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Sarajevo, 07 .07 .2020. godi ne

Sud Bosne i Hercegovine, u vije6u za upravne sporove sastavljenom od sudija
Jadranke Brenjo, kao predsjednika v'lje6a, Branimira Ora5anina i Maide Biki6 kao
dlanova vije6a, uz sudjelovanje zapisnidara Sladane Ancleli6, u upravnom sporu
tuZitelja ,,Niskogradnja Maflanovi6" d.o.o. Prijedor kojeg zastupa Bogdan Golubovi6
advokat izBarya Luke, ulica Bulevar vojvode Stepe Stepanovi6a bb, poslovnicentar
Aquarius, protiv Zakljudka broj: JN2-01-07.1-173-4119 od 21.02.2019.1odine,
tuZenog Ureda za razmatranje Zalbi, Sarajevo, u upravnoj stvari javne nabavke, na
nejavnoj sjednici od Zanoj dana 07 -07 .2020. god ine, don io je sljededu :

PRESUDU

FuZba se uvaZava, poni5tava se osporeni zakljudak i predmet vraca tuZenom
na ponovno odludivanje.

Obavezuje se tuZeni da tuZitelju nadoknadi tro5kove upravnog spora u iznosu
od 850,00 KM, u roku od 15 dana od dana dostavljanja ove presude, pod prijetnjom
prinudnog izvr5enja dok se sa vi5kom potraZivanja zahtjev odbija kao neosnovan.

ObrazloZenje

Osporenim zakljudkom odbadena je kao neuredna Zalba tuZitelja izjavljena
na tendersku dokumentaciju broj: 96117 od jula 2017. godine, u postupku javne
nabavke otkopavanje, transport, odlaganje i planiranje otkrivke za potrebe ugovornog
organa Rudnik itermoelektrana Gacko a.d Gacko.

Protiv navedenog zakljudka tuZitelj je pokrenuo upravni spor zbog pogre5ne
primjene Zakona o javnim nabavkama BiH, pogre5no i nepotpuno utvrdenog
dinjeni6nog stanja i povrede upravnog postupka. TuZitelj navodi da je uplatio
naknadu za pokretanje 2albenog postupka na izjavljenu Zalbu protiv teksta
tenderskog dokumenta dana 09.08.2017. godine o demu je tuZenom dostavio i

dokaz. Nakon toga je Ured za razmatranje Zalbi BIH donio rje5enje kojim je Zalba
tuZitelja u cijelosti uvaZena protiv kojeg je naknadno ugovomi organ izjavio tu2bu
pred Sudom BiH. Odludujuci po toj tuZbi sud BiH je donio presudu kojom je uvaZio
tuZbu ugovornog organa ali samo u dijelu koji se odnosi na troSkove dok je u
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preostalom dijelu, rjeSenje Ureda za razmalranje Zalbi BiH postalo pravosnazno.
Nakon toga, tuZenije ponovo dostavio akt kojim se poziva tuZitelj da uplati naknadu
za pokretanje Zalbenog postupka, medutim, tuziteljje ve6 uplatio naknadu i njegova
Zalba ie uvaZena kao osnovana. TuZitelj navodi da nije jasno koja je to svrha bila
ponovnog upudivanja zahtjeva za uplatu naknade i pored toga tuZenije sada odbacio
Zalbu koja je ve6 uvaZena kao osnovana. TuZitelj smatra i da je tuZena prekr5ila
obavezu koja joj je nalozena presudom ovog suda a to je da ponovo ispita visinu
dodijeljenih troskova. slijedom navdenog, tuzitelj predlaZe da sud uvazi njegovu
tuzbu, poni5ti osporeno rjesenje i predmet vrati na ponovni postupak a tu2enog
obaveZe na naknadu troSkova u iznosu od 1.077,50 KM u roku od 30 dana od dana
dostavljanja.

U odgovoru na tuZbu, tuZenije predloZio da se tu2ba odb'rje kao neosnovana.
Zainteresirano lice, uredno obavije5ten nije dostavio svoje izja5njenje.

Sud je ispitao pravilnost i zakonitost osporenog rje5enja u granicama odredbe
6lana 35. Zakona o upravnim sporovima BiH ("SluZbeni glasnik BiH", broj: 19102 do
74110), pa je odludio kao u dispozitivu ove presude iz sljede6ih razloga:

Osporenim zakljudkom odbadena je kao neuredna Zalba tuZitelja izjavljena
na tendersku dokumentaciju broj: 96/17 od jula 2017. godine, u postupku javne
nabavke otkopavanje, transport, odlaganje i planiranje otkrivke za potrebe ugovomog
organa Rudnik i termoelektrana Gacko a.d Gacko. Prema obrazloZenlu osporenog
rje5enja tuZitelj nezadovoljen tekstom tenderskog dokumenta je izjavio Zalbu a tuZeni
je aktom pozvao da svoju Zalbu uradi na nadin da upalti naknadu za pokretanje
Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM. Prilikom provjere da li je naknada
upla6ena, tuZeni je ocijenio da tuZitelj nije uplatio naknadu pa je u smislu odredbe
6lana 105. i 108. Zakona o javnim nabavkama BiH kao iu skladu sa dlanom 60.
Zakona o upravnom postupku BiH, Zalbu odbacio kao neurednu, izrekom pobijanog
zakljuEka.

Po mi5ljenju ovog upravnog vijeca prigovorima izluZbe dovedena je u pitanje
zakonitost osporenog rje5enja.

Odredbama 6lana 109. Zakona o javnim nabavkama BiH (,SluZbeni glasnik
BiH' broj: 39114), propisana su ovlaStenja Ureda za razmalranje Zalbi BiH, za
postupanje po zaprimljenoj Zalbi. U skladu s dlanom 106. Zakona o javnim
nabavkama BiH, propisano je na koji nadin postupa Ured za razmatranje Zalbi BiH,
sa neurednom Zalbom. Tako je propisano da, ukoliko dostavljena Zalba ne sadrZi sve
podatke iz dlana 105. ovog zakona, Ured za razmatranje Zalbi BiH, poziva Zalioca da
upotpuni Zalbu i odreduje rok koji ne moZe biti duZi od tri dana od dana prijema
zahtjeva za dopunu. U dlanu 105. citiranog zakona propisano je Sta treba da sadrZi
2alba, pa je u stavu 1. tadka (i) citiranog dlana, propisano da Zalba mora sadrZavati
dokaz o upla6enoj administrativnoj taksi na Zalbi u iznosu koji propisuje dlan 108.
citiranog zakona. Po Zalbi, Ured je duZan postupati i ako ne sadrZi sve propisano u
stavu 1. dlana 105, ako bi se iz njenog sadiaja moglo postupati i ako Zalba ima
postavljen Zalbeni zahtjev i dokaz o placenoj administrativnoj taksi na Zalbu. Slijedom
navedenog a skladu s clanom 108. stav. 3. zakona, prije razmatranja Zalbe, Ured je
duZan uturditi da li je Zalitelj uplatio naknadu i teret dokazivanja svakako i jeste na
tuZenom organu. Navedeno je propisano i u 6lanu 3. lnstrukcije o kontroli uplate
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naknada koju je donijelo Vije6e ministara BiH. U citiranoj lnstrukciji, u 6lanu 3.
propisano je da Ured za razmalranje Zalbi BiH vr5i kontrolu uplate naknada dok je u
dlanu 5. lnstrukcije propisano da Ministarstuo finansija i trezora vrii povrat viSe ili
pogre5no upla6ene naknade. Dakle, Ured je duZan, kontrolu uplata izvrSiti
uporedivanjem dokaza o uplatisa evidencijom uplate u Glavnoj knjizitrezora. Ukoliko
ne identiflcira uplatu u Glavnoj knjizi trezora kontaktirat 6e Ministarstuo finansija i

trezora - Odsjek za Glavnu knjigu trezora i u saradnji sa istim izvrSiti dodatnu kontrolu
uplata evidentiranih na Jedinstvenom radunu trezora. Kontrola uplate naknade je
zavriena kada uplata bude identificirana i ispravno evidentirana u Glavnoj knjizi
trezora.

U konkretnom slu6aju, kako to proizilazi iz podataka u spisu predmeta
nesporno proizilazi da je tuZitelj postupaju6i po zakljudku Ureda za razmalranje Zalbi
BiH broj: izvr5io uplatu naknade za pokretaje Zalbenog postupka broj: JN2-01-07-1-
462117 u iznosu od 7.500,00KM (datum obrade 09.08.2017.9odine) i da je njegova
Zalba kojom je osporavao tenderski dokument uvaZena kao osnovana odnosno
tenderski dokument broj: 96i17 je poni5ten Sto znadi da je tuZitelj uspio sa svojom
Zalbom. S tim u vezi osnovan je prigovor izluZbe da nije jasno za5to je tuZitelj opet
pouan da izvr5i uplatu naknade za pokretanje Zalbenog postupka obzirom da je Sud

BiH u svojoj presudi poni5tio samo dio koji s odnosi na tro5kove postupka odnosno
iznos dodijeljnih tro5kova tuZitelju. Dalje u smislu odredbe 6lana 233. stav 2 i dlana

200. stav 2.Zakona o upravnom posutpku BiH(,,sluZbeni glasnik BiH" broj: 29102 do

53/16) u konadnom zakljuEku tuZeni ne odgovara na ovaj navod tuZitelja nego samo

navodi da tuZitelj nije postupio u skladu sa zakljudkom broj: JN2-01-07-1-173-2119
od 08.02.20'19.godine, odnosno da nije uplatio naknadu za okretanje Zalbenog
postupka u iznosu od 7.500,00 KM u skladu sa procijenjenom vrijednosti nabavke

iako je u presudi od 14.01 .2019. godine, ovog suda, poni5ten dio rje5enja Ureda za

razmatranje Zalbi BiH samo u dijelu koji se odnosi na tro5kove postupka u iznosu od

3.750,00KM(stav 3. rjeienja broj: JN2-01.07-1-462-7/17 od 16.08.2017.qodine).

Dakle u ponovnom postupku, u duhu uputa iznesenih u ovoj presudi, tuZeni ce

pravilnom primjenom materijalnog propisa, nakon pravilnog utvrdenja odludnih

dinlenica i na osnovu stanja spisa predmeta, donijeti novu zakonitu odluku.

Primjenom odredbe dlana 61 .Zakona o upravnim sporovima BiH,6lanom 4. i5. stav

l.Zikona o sudskom taksama u postupku pred Sudom BiH ("SluZbeni glasnik BiH'

broj 39/03) i tarifnim brojem 2.Tarife o nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata

Sud ;e donio odluku o troSkovima sudskog postupka koji se sastoji od tro5kova za

sastav tuZbe u iznosu od 600,00KM, kao i iznos od 150,00KM koji se odnosi na

pauSal 25% i takse na tuZbu u iznosu od 100,00KM Sto ukupno iznosi 850,00KM. U

preostalom dijelu zahtjev za tro5kove je odbijen kao neosnovan iz razloga jer nije

sadinjen u skladu sa Tarifom.

Slijedom navedenog,
dlanom 34. stav 2. Zakona o
19102 do 74110), donio odluku

ZAPISNIEAR
Sladana Andeli6

sud primjenom odredbe dlana 37. stav 2. u vezi s
("SluZbeni glasnik BiH" broj:upravnrm s
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