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Sud Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vije6u za upravne sporove sastavljenom od
sudija Ljiljane Lalovi6, kao predsjednika vijeia, Zeljke Krmek i Efraima eosi6 kao dlanova
vije6a, uz sudjelovanje Razije Behlulovi6, kao zapisnidara, u upravnom sporu tuZitelja
Aragosta lnvest d.o.o. iz Banja Luke, ulica Majke Marije i Brace MaZr bro) 19A, kojeg
zastupa advokat Branislav Cvijanovi6 izBanja Luke, ulica Svetozara Markovica broj5111,
protiv rje5enja broj: JN2-01-07-1-49+15116 od 11.01.2019.godine, tuZenog Ureda za
razmatranje Zalbi BiH, Sarajevo, Ulica Mar5ala Tita 11A, u upravnoj stvarijavnih nabavki, na
nejavnoj sjednici odrZanoj dana,17.06.2020. godine, donio je sljede6u:

PRESUDU

TuZba se odbija.
ObrazloZenje

Osporenim zakljudkom odbaden je kao nedopu5ten zahtjev tuZitelja za naknadu tro5ko
sudjelovanja u postupku javne nabavke radova na izgradnji zgrade za smje5taj sjedi5ta i

organizacionih jedinica Agencije za identiflkacione isprave , evidenciju i razmjenu podataka
BiH broj: 15-03-16-5-767115. Odbijen je zahtjev za naknadu tro5kova sastava podneska u
upravnom postupku, prema tro5kovniku navedenom u zahtjevu u iznosu od 438,75KM.

TuZitelj je protiv ovog rje5enja pokrenuo upravni spor zbog pogreSne primjene
materijalnog prava, povrede odredbi upravnog postupka, pogre5no i nepotpuno utvrdenog
dinjenidnog stanja. TuZbom ukazuje da je u konkretnom postupku prvobitno donesena
odluka o izboru najpovoljnijeg ponuclada te se tuZitelj odnosno konzorcij na delu sa
tuZiteljom 1alio na tu odluku dok su zasebne Zalbe izjavili ponuda6i Grupa Midi6 d.o.o.
Modrida. TuZeni je po tim lalbama rjeSavao u spojenom psotupku te donio rje5enje broj:
JN2-01-07.1-454-10h6 od 27.1O.2O16.godine kojim je uvaZio lalbe i poni5tio odluke
ugovomog organa i to: zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda, odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada i obavje5tenje ponudadu o rezultatima postupka. Navedenim rje5enjm uvaZen je
zahtjev tuZitelja za naknadu tro5kova postupka u iznosu od 1.316,25KM te zahtjev za povrat
naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 10.000,00KM. TuZitelj dalje navodi
da je dana 29.11.2O18.godine tuZenom uputio zahtjev za naknadu tro5kova predmetnog
postupka javne nabavke kao i naknade za garanciju i ozbiljnost ponude dije je pribavljanje
tuZitelja ko5talo 7.475,00KM ikoji su detaljno specificirani u zahtjevu za naknadu tro5kova.
Odluduju6i o tom zahtjevu, tuZena je donijela sada pobijani zakljudak pozivajuci se na
odredbu 6lana 120. stav 2. Zakona o javnim nabavkama BiH odnosno da se nisu stekli
uslovi da bi se predmetni zahtjev mogao smatrati dopuStenim. Medutim, tuZitelj smatra da
su u konkretnom sludaju ispunjeni uslovi za postupanje u smislu 6lana 119. i 120. Zakona
jer tuZitelj ima pravo za naknadu troikova pripreme ponude i sudjelovanja u postupku ako je

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br. 88
Telefon: ++ 387 33 707 100,707 596, 707 597, Fax: # 3a7 337O7 321



ugovorni organ povrijedio odredbe zakona. PogreSno je i po ocjeni tuZitelja nezakonito da
tuZena navodi da u svakom sludaju tuZitelj ne bi imao realnih izgleda da njegova ponuda
bude izabrana obzirom da je tuZitelj uspio sa svojom Zalbom u potpunosti i odluke su
poni5tene, a izvr5en je i povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka. Stoga tuZitelj
predlaZe da sud uvaZi njegovu tuZbu, poni5ti osporeno rje5enje i predmet vrati na ponovni
postupak tuZenom uz obavezu da mu tuZeni nadoknadi tro5kove upravnog spora u iznosu
od 877,50KM.

U odgovoru na tuZbu tuZenije predloZio da se tuZba odbije kao neosnovana. Ugovorni
organ je u svom izjaSnjenju predloZio da se tuZba odbije kao neosnovana.

Sud je ispitao pravilnost i zakonitost pobijanog rje5enja u granicama odredbe dlana
35. Zakona o upravnim sporovima BiH (,,SluZbeni glasnik BiH", broj:19102 do 74110), pa je

odlu6io kao u dispozitivu presude, iz sljede6ih razloga:

lz podataka spisa predmeta i obrazloZenja osporenog rje5enja proizilazi da je tuZeni,

fle5avaju6i po zahtjevu tuZitelja, dlana grupe konzorcija Aragosta-invest d.o.o. Banja Luka,
za naknadu tro5kova broj:871 od29.11.2018.godine, postavljenom u skladu sa odredbama
dlana 119. i 120. Zakona o javnim nabavkama BiH, donio pobijani zakljudak kojim je taj
zahtjev odbacio kao nedopu5ten. TuZeni je ovako odludio jer je utvrdio da u konkretnom
sludaju nisu ispunjeni uslovi iztlana 120. stav 2.tadka d). Zakona o javnim nabavkama BiH
odnosno da odluka o izboru najpovoljnijeg ponuclada broj: 15-03-16-5-767115 od
25.O7.2O16.godine nije ni bila donesena u korist jednog od ponudada,bez ude56a drugih
privrednih subjekata u postupku. Dakle, tuZeni je utvrdio da je u predmetnom postupku
nesporno udestvovalo 6(5est) ponudada dije su ponude ocjenjivane u smislu njihove
kvalifikovanostiiprihvatljivosti, a Sto proizilazi izzapisnika o ocjeniponuda broj: 15-03-16-5-
767115 od 22.07.2016.9odine. lmaju6i u vidu navedeno, donesena je odluka kao u
dispozitivu u skladu sa dlanom 120. stav 2. Zakona o javnim nabavkama BiH, u vezi s
dlanom 2lO.Zakona o upravnom postupku BiH.

Po ocjeni ovog upravnog vije6a, prigovori iztuZbe nisu osnovani

U skladu sa dlanom 119. Zakona o javnim nabavkama BiH(,SluZbeni glasnik BiH"
broj: 39/14) (Odjeljak C Naknada tro5kova postupka) (Pravo na naknadu troikova u
postupku javne nabavke) u stavu 1. propisano je da ako ugovorni organ povrijedi odredbe
ovog zakona ili podzakonskih akata, privredni subjekat ima pravo od ugovomog organa
zahtijevati naknadu tro5kova za pripremu ponude i troSkova u6eS6a u postupku javne
nabavke. U stavu 2. navedene odredbe je propisano da pravo iz odredbe stava (1) ovog
dlana ne postoji ako je, nakon dono5enja odluke o izboru ili nakon odluke o poni5tenju
postupka javne nabavke, Ured za razmatranje lalbi BiH utvrdio da ponudad dija ponuda nije
razmatrana, ni uz po5tivanje odredbi ovog zakona i podzakonskih akata, ne bi imao realne
izglede zaizbor njegove ponude, ili dija je Zalba odbijena. Dalje u smislu odredbe clana 120.
stav 1. Zakona, za rje5avanje zahtjeva za naknadu tro5kova u postupku javne nabavke iz
dlana 119. stava (1 ) ovog zakona nadleZan je Ured za razmatranje Zalbi BiH dok su u stavu
2. propisani uslovi kada je zahtjev za naknadu tro5kova dopu5ten. U konadnici, u tadki d).
citirane zakonske odredbe je propisano da 6e Ured za razmalranje Zalbi BiH odluditi o
zahtjevu za troSkove postavljenom u smislu dlana 119. Zakona, ukoliko je odluka o izboru,
koja je u korist jednog privrednog subjekta donesena bez ude56a drugih subjekata u
postupku, na osnovu odredbiovog zakona ili podzakonskih akata bila nedopustiva.
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Pravilnim tumadenjem, navedenih zakonskih odredbi ovo vije6e zakljuduje da je pobijani
akt donesen pravilnom primjenom materijlanog propisa, nakon prethodno pravilnog
utvrdenja odludnih dinjenica. Ovo iz razlogajer iz zapisnika o ocjeni ponuda broj: 767i15 od
22.O7.2016.godine, u postupku javne nabavke radova na izgradnji zgrade za smjeStaj

sjedi5ta i organizacionih jedinica Agencije za identifikacione isprave, evidenciju i razmjenu
podataka BiH, proizilazi da je ponudu dostavilo 6 (Sest) ponudada, Konzorcijum Gradenje
d.o.o. Pale, Konzorcijum Aragosta lnvest d.o.o. Banja Luka, Konzorcijum Prijedor a.d.

Prijedor, Konzorcijum lntegral lnZenjering a.d. Lakta5i i Konzorcijum Bra6a Mi6i6 d.o.o.

Modrida ida su sve pristigle ponude bile prihvatljive prema obliku i sadrZaju. Stoga, kako to
pravilno zakljuduje i tuZeni u osporenom zakljudku, o svim pristiglim ponudama se

raspravljalo odnosno iste su se cijenile te nema zakonskog uporiSta za prihvatanje zahtjeva

za tro$kove postupka koje je tuZitelj postavio u smislu dlana 120. stav 2. Zakona o javnim

nabavkama BiH.

posljedi6no, nije osnovan prigovor iztuZbe da je tuZeni morao dod'rjeliti tro5kove u skladu

sa posiavljenim zahtjevom jer je tuZitelj uspio sa Zalbom obzirom i da je izvr5en i povrat

naknade ia pokretanje Zalbenbg postupka u iznosu od 10.000,00KM. Nije spomo da je

tuZitelj uspio sa Zalbom ali u konkretnom sludaju nisu ostvareni zakonski uslovi za naknadu

troikova iz 6lana 119. Zakona o javnim nabavkama BiH, a koji uslovi su jasno propisani u

6lanu 120. tog Zakona. Naknada za pokretanje Zalbenog postupka je propisana u

posebnom dijeiu ovog zakona i odnosi se na OdjeljakD-Zalba,6lan 108. Zakona o javnim

nabavkama biH-trtaknaO a za ilavlfivanje Zalbe dok predmetni tro5kove koje potraZuje

tuZitelj spadaju u posebne tro5liove. Osim toga, kako je to zakonodavac i propisao da je

Ured'zdrazmatranje Zalbi BiH nadleZan za utvrdivanje postojanja uslova za naknadu

troskova u skladu sa dlanom 119. stav 2.Zakona, to iovo vije6e prihvata obrazloZenje.da

tuZitelj u svakom stueaiu ne bi imao realne izglede da bude izabran kao najpovoljniji

ponudue imaju6i u vidu ia ponuda tuZitelja nije bita prihvatljiva ( strana 16/21 Zapisnika o

ocjeni ponuda).

Kona6no, vijece se nije bavilo ostalim prigovorima iz lulbe imajuci u vidu da

obrazloZenje osporenog rjeienja sadrZi sve sto jJ propisano u 
-odredbi 

dlana 200' stav 2'

Zakonao upravnom p"lt,lpLr'atH 1,,StrZU"ni gtainit BiH'broj: 2.9102 do 53/16) i to: kratko

izlaganje zahtjeva stianat<a, izvedene dokaze i utvrdeno 6injeni6no stanje' razloge koji su

bili odludujuci pri oqenio"iu=u, razloge zbog kojih nije uvaZen koji od zahtjeva stranaka'

razlogekoji s obziro, "" 
ririO6no 6in'ienidno-stanle upugu;y na onakvo rje6enie' Rje5enie

sadrZi i sve Sto je propisano u odredbi 6lana 233. siav 2. Zakona o upravnom postupku BiH

koja odredba propi=ui"G p-drugo-stepeni organ duZan odgovoriti na sve navode iz 1albe

I"iit"fiu Sto u koni<retnom slucaju tuZenijeste odgovorio'

Kako je u skladu sa dlanom 61.Zakona o upravnim sporovima BiH("SluZbeni glasnik

BiH" broj: 19/02 do 74110'), tuZba tuZitelja odbijena kao neosnovana to mu ne PriPadaju ni

potraZivani tro5kovi upravnog spora. Slijedom navedenog, Primjenom odredbe 6lana 37

stav 2. Zakona o upravnim sporovima BiH, sud je doni u dispozitivu odluke
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PRED EDNIK VIJEGA
UDIJA

Ljiliina Lalovi
ZAPISNIEAR
Razija Behlulovi6

J

Sud Bosne i Herceg raievo, Kraljice Jelene br. 88
ovine, Sa

Teleion: ++987 33707 1 00,707 596'707 597; Fax: r-t 987 33707 321

c)


