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sud Bosne i Hercegoving,..u vije6u za upravne sporove sastavrjenom od sudija,Jadranke Brenjo kao pre-dsjedn'ka vijeda, ninira k"li"t"n*ia l ru"io" Biki6, kaoElanova vije6a, uz sudjerovanle zapisniEara Enise 'rr"r;;il, u upravnom sporutuiitelja shimadzu o.o.o. saral6vo, uiica resanlsta b,. j i. ;;;ilp"n po punomo6nikuNeziri6 saneru advokatu iz s.arajeva, proiiv 4lsen;" 6ro; .rd_6i_07_1_881_8/19 od21 .05:20 1 9. g od ine, tuzenog Ureda za' razmatra nle' r. h i's; ;;j"io u t ica Dub rovadka
9tol^6:^l- upravnoj stuari javnih nabavii, na nejavnoj sjednici odrzanoj dana11.03.2020. godine, donio je ilededu:

Tuzba se uvazava,_. osporeno rjesenje broj JN2-01-07-1-gg1-g/19 od21.05.2019. godine se ponistava , o.por"nom'dijeru;ta;; z os-pozitiva i predmetvra6a tuZenom na ponovno rje5avanje.

. -__o_9r.r9.uje 
se tuzgl] da tuziterju nadoknadi troskove upravnog spora u iznosuod 280,80 KM, u roku od 15 dana od dana dostavljanja or" pid"rO".

PRESUDU

ObrazloZenje

Sud Bosne i Hercegovine, Sarajevo, ul. Kraljice Jelene br. 88

osporenim rjesenjem broj kao u uvodu ove presude, poni$tena je odruka oizboru.najpovoljnijeg ponudada z-a lor 1 broj 1 11gt1'g 
"d 

,6.b5r019. godine (stav 1dispozitiva).

^.^ --9:yoien 
je zahtjev.tuzitelja za naknadu advokatskih troskova u iznosu od240'00KM uve6anih za 1r na ime pDV , sto ukupno iznosi zgo,g0 KM, pa jeodludeno-da iste je ugovorni organ duzan naknaditi irzit"liu , iotu od 15 dana oddana izvr5nosti osporenog rje5enja (stav 2 dispozitiva).

. usvojen je zahgev.za povrat upradenih siedstava na ime naknade zapokretanje zarbenog postupka u iznosu oci z.soo,ookMi;t ;l Jilpozitiva).

Protiv osporenog rjeSenja ito odluke o troSkovima postupka (stav 2 dispozitivanjgsqfle). tuZitetj ts bi-aiovreireno. pokrenuo uplqy.ni. 
"rioi-i="r"rrbga 

propisanih uodredbi 6lana 1 1 . zakona o-.upravnim sporovima aiH. u [uroi nirooi o"'o6pozitiv;;Rjesenja je uturdeno da tuzitdtju prtpao! niinaoatrosr<ova;;;6i" za podnosenje
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i-albe u y.plavlgT postupku u iznosu od 240,00 KM, a da pri tome tuzeni niti u2
Jednom dUelu Rjesenja ne obrazlaZe primjenom koje odredbele obradunao troskove
:3^r11yL,3lbf,1,q ovaj na6in, niti tuzeii obiazraze iz roleg raztogi ;e tuziterja odbiosipreostalim dijelom zahtjeva za naknadu tro5kova sistava -Zdthe. Striga tu2itelj
ukazuje da je tuzeni duzan u. [igs9njr1 obraztoziti svolu ooiutu po pitanjfiros6v;;te posebno je.duzan obrazroziti iz-kojeg_ raztoga ie oouio iuzi[erij'ia d]j"fii
p9$avligno.o zahtjeva, pa i9 g tom smis[i tizeni pdgr€]'sno primi;enio odredbe ztJp-aleda nije dao jasno obrazlo2enje i7 [ojeg yaTlogi j9 tuzitelju dosudio manji iznos
troskova sastava zalbe.nego je-to trazdn6 zalboir. urazule'ie tuzeni u porii;anom
fijg$enju nije naveo nitijedan argument niti razlog za$to biie Zatbeni postupift, preO
uRz.:onl smatrao neprocjenjivim predmetom, poiebno imaju6i u vidu d; F ud;;
procijenjena vrijednost javne nabavke bitni dlement zalb6, odnosno da se sam
Zalbeni p-gslrppk i ne.moze .vod.iti bez procijenjene vrijednosti javne nabavi", pi
tgln_e_ Ilzlteti iqtieg vi5e odredbi zak6na o lavnim 

'nabavkdma i to dtanove
1.4,15,18,61,M,65,68,93,105 i 106 zakona ojavriim nabavkama kojima ie propiJino
da je procijenjena vrijedngst javne nabavke o5avezan dio i same odiuke b dot<ietaniu
qosJupkg javne nabavke,.izbora vrste postupka, tenderske dokumentacile, I poseurio
da je vrijednost javne nabavke obaveina d zalbenom postupku, jer je to'oatuerluee
za odredivanje prije gvega nadleznosti urcda za'razm'atrarile 'zalbi, 

odndsno
procijenjena wijednost javne nabavke.je nuZna jer se i visina naknade za pokretanje
2albenog postu.pka, ka.o. obaveznog djela zalbd, odretluje upravo prema podatku'o
procijenjenoj vrijednostijavne nabavke. Stoga je stav tuZbnoi Oa sd troSt<oVi sastava
zalbe.u postupku javne nabavke imaju smatiati kao sastai podnesaka kojima se
pokre6e upravni postupak u neprocjenjivim predmetima, 

'nepravilan, 
odnosno

nepravilna je odluka da se troskovi odmjeravaju prema odredbi'6lana 19. stav 3.
Tarife. lta lrqlu tuZitelj predJaZe ovome sudu da dbnese presudu kojom 6e ponistiti
osporeni akt i predmet vratiti tuZenom na ponovo rje5avinje uz naknadu tio5kova
upravnog postupka u iznosu od 1045,98 KM, uve6ano za troskove takse na tuZbu u
iznosu od 100,00 KM.

u odgovoru na tuzbu tuzenije predlozio da se tuzba odbije kao neosnovana.

Sud je ispitao zakonitost i pravilnost rje5enja u granicama odredbe 6lana 35.
Zakona o upravnim sporovima BiH (,,sluzbeniglasnik BiH' broj: 19t02. doT4tlo), pa
je odludio kao u izreci presude, iz slijede6ih razloga:

lz obrazloZenju osporenog rje5enja proizilazila da u pogledu odluke o
troskovima upravnog postupka ista nije ni obrazlozena. odnosno da osporeno
rjeSenje ne sadrZi razloge za dono$enje odluke u pobijanom dijelu.

Po ocjeni ovog vije6a, zakonitost osporene odluke dovedena je u pitanje
prigovorima izluZbe.

Ovaj sud prije svega napominje da odredbom dlana 233. stav (1) propisano da
odredbe ovog zakona, koje se odnose na rje5enje, primjenjuju se i na rjeSenja koja
se donose po Zalbi. Dalje odredbom Elana 200 stav 2. isto. Zakona propisano je da
obrazloienje rje5enja sadrZi: kratko izlaganje zahtjeva stranaka, izvedene dokaze i

uturdeno dinjenidno stanje, razloge koji su bili odlu6uju6i pri ocjeni dokaza, razloge
zbog kojih n'rje uvaZen koji od zahtjeva stranaka, razloge koji s obzirom na uturdeno
6injeni6no stanje upu6uju na onakvo rje5enje kako je dato u dispozitivu i pravne
propise na osnovu kojih je rije5ena upravna stvar. Ako Zalba ne odgatla ianr5enje
rje5enja, obrazloZenje sadrZi i pozivanje na propis koji to predvicla. U obrazloZenju
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!e$en! mgraju biti obrazlozeni i.oni zakljudci protiv kojih nije dopustena posebna
Zalba. Nadalje odredbom 6ra.na. 10g. sta,i 1t; propisano le ia 

-u-riesenju' 
kojim se

po_stupak zavr5ava, organ koji donosi rjesenje odreduje ko snosi trost<ov6 poslupka,
njihov iznos i kome se i u kom roku imaju ispiatiti, do je odredbom 6lana t sg. stav 1sjpropisano da dispozitivgm s9 moze rijesiti i o troskovima postupka, ako ih ;e uilo,
odreduju6i njihov iznos, ko ih je duZan platiti, kome i u kom rofu. '

. 
Nijg _9ngro da je u predmetom postupku tuzeni dispozitivom i to u stavu 2.

tuZeni odludio i o ho5kovima upra_vnog postupka. Medutim osnovana tuZitelj ukazuje
da obrazlozenje rjesenje.ne sadrZi razloge za donosenje istoga. Naime 6esenle ie
sadrZi razloge za5to je djelomidno usvojen zahtjev tuZitelja zi naknadom troskova
postupka, odnosno iz kojih razloga preko dosudenog je iakav zahtjev odbijen, niti
prave propise na osnovu kojih je odlu6io o troskovima postupka. lztih razloga je i
ovaj sud onemogu6en u ispitivanu zakonitosti osporenog rje5enja zbog Eej'a je i
donio odluku kao u dispozitivu presude.

odluku o troskovima postupka, sud je donio na osnovu odredbe 6lana 61.
zakona o upravnim sporovima BiH i primjenom dlana 12 . Tanfe o nagradama i
naknadi troskova za rad advokata (,Sluzbene novine Federacije BiH. broj: 22tu).
DosudenitroSkovi se sastoje od naknade za sastav tuZbe sa obradunatim-pDV-om
od 17o/o, u iznosu od 280,80 KM. Kako je sud ponistio konadni upravni akt, to je
tuZeni duzna naknaditi tuzitelju troskove sudskog postupka. U preostalom dijeiu
zahtjev za naknadu troskova je odbijen, jer se radi o neprocjenjivom predmetu, za
koji je dlanom 19. AT propisano pravo na naknadu u iznosu od 80 bodova, sto uz
vrijednost boda od 3,00 KM iznosi240,00 KM.

U pogledu zahtjeva naknade takse na tuZbu istije odbije jer nije ni predujmljen
od strane tuZitelja tj. tuZitelj takav tro5ak nije ni imao da bi ga mogao potrazivaii, dok
u pogledu takse na presuda zahtjev odbijen jer se ista pla6a samo kada sud odbije
tuZbu shodno dlanu 6.zakona o sudskim taksama u postupku pred sudom Bosne i
Hercegovine (,SluZbeni glasnik" broj 39/03).

slijedom svega navedenog sud je odludio kao u izreci presude, primjenom
6lana 34. stav 2. a u vezi s dlanom 37. stav 2. zakona o upravnim sporovima BiH.
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