BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA H XEPLIETOBHHA
URED ZA RAZMATRANJE ZALBI KAHIIEJIAPHIA 3A PASMATPARE XKAJIEU

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: JN2-01-07-1-710-7/20
Sarajevo,21.04.2020. godine

Ured za razmatranje Zalbi, rjeSavajuéi po Zalbi ponudaa Siemens Medicina d.o.o.
Sarajevo od 18.03.2020. godine ,izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudala
broj:886/20 od 05.03.2020. godine, Ugovomog organa: JZU Bolnica dr. Mladen Stojanovié¢
Prijedor u postupku javne nabavke oprema za monitoring kariologko-vaskularnih interventnih
procedura-Lot 1, na osnovu i €l.111. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(Sluzbeni glasnik BiH” broj:39/14), i &lana 193.st 1. i 2., i £€1.230. stav 2 Zakona o upravnom
postupku ("SluZzbeni glasnik BiH" br:29/02, 12/04, 93/09 i 41/13) na sjednici Ureda za
razmatranje Zalbi, odrzanoj dana 21.04.2020. godine, donio je:

RIJESENJE

1. Zalba ponudata Siemens Medicina d.o.o. Sarajevo od 18.03.2020. godine se
usvaja, poniStava se Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudata broj:886/20 od
05.03.2020. godine.

Predmet se vrata prvostepenom organu na ponovni postupak u odnosu na Lot 1
predmetne javne nabavke.

2. Povrat upladenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od
2.500,00 KM ponudada Siemens Medicina d.o.o. Sarajevo izvriit ée se na osnovu
posebnog RjeSenja ovog organa.

OBRAZLOZENJE

Ugovorni organ, JZU Bolnica dr. Mladen Stojanovié Prijedor, objavio je
Obavjeltenje o nabavci broj: 611-1-1-44-3-43/19 na Portalu javnih nabavki, datum slanja
obavjestenja na objavu 13.09.2019. godine u postupku javne nabavke oprema za monitoring
kardioloko-vaskularnih interventnih procedura-Lot 1.

Nakon provedenog postupka ugovorni organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudata broj:886/20 od 05.03.2020. godine kojom je kao najpovoljnija ponuda izabrana
ponuda ponuda¢a Medical d.0.0. Mostar .

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke ponudal Siemens Medicina d.o.o.
Sarajevo je izjavio Zalbu od 18.03.2020. godine .

Ugovorni organ je postupajuéi u skladu sa odredbama &élana 100. stav (5) Zakona o
javnim nabavkama, proslijedio navedenu Zalbu Uredu za razmatranje Zalbi zajedno sa
Odlukom u kojoj se izjaSnjava o Zalbenim navodima i dokumentacijom. Navedena Zalba je
zaprimljena kod ovog organa dana 26.03.2020. godine.



Aktom broj: JN2-01-07-1-710-4/20 od 25.03.2020. godine ovaj organ je kopiju Zalbe
» ponudada Siemens Medicina d.o0.0. Sarajevo dostavio izabranom ponudadu Medical d.o.o.
Mostar,na koju se isti nije o¢itovao .

Zalitelj u Zalbi navodi:

Stavka 1.5 Aneksa 3 TD: Maksimalna pokrivenost pacijenta za periferalne
aplikacije (bez repozicioniranja pacijente ili rotacije pacijent stola): min. 180 cm;
iako je od strane ponudafa potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano
obzirom da:u katalogu pod naslovom ,,V Patient Table“ je navedeno ,Imaging
Coverage with table panning - up to 195 cm*®, §to znadi nuZno pomijeranje pacijent
stola, iako je u teh.spec.traZeno bez pomijeranja stola;

Stavka 1.24 Aneksa 3 TD: BeZi¢ni noZni komandni modul za osnovne funkcije
sistema: aktivacija fluoroskopije, pojedinadnih ekspozicija, kao i dodatnih
upravljatkih funkcija programabilnih prema potrebi korisnika (“Wireless
Footswitch™); iako je od strane ponudaéa potvrdena ispunjenost ovog uslova isto
nije dokazano obzirom da : U katalogu pod naslovom ,,IV Gantry , (niti bilo gdje
drugo u katalogu) ne stoji naznadeno niti obiljezeno da li ovaj aparat uopste
posjeduje traZeno. S obzirom da se isto ne moZe potvrditi, zakljudak je da
ponudeni tip opreme isto ne posjeduje.*

Stavka 2.6 Aneksa 3 TD: Raspon rotacije stola oko vertikalne ose: min, +£90, iako
Je od strane ponudala potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano
obzirom da : U katalogu pod naslovom ,,V Patient Table* (niti bilo gdje drugo u
katalogu) nije naznadeno niti obiljeZeno da li ovaj aparat uopste posjeduje traZeno.
S obzirom da se ne moZe potvrditi, polazi se od toga da ne posjeduje.

Stavka 2.7 Aneksa 3 TD: Maksimalna nosivost stola (sa svim akcesorijama i
dodacima): min. 350 kg, iako je od strane ponudada potvrdena ispunjenost ovog
uslova isto nije dokazano obzirom da: U katalogu pod naslovom ,,V Patient Table*
je navedeno ,,Maximum total load - 304 kg, §to je znatno manje od traZenih 350
kg.

Stavka 2.8 Aneksa 3 TD: Kontrolne komande svih funkcija sistema na strani stola
kao i u kontrolnoj sobi: sve kretnje C-luk sistema, ukljutujuéi i periferalnu
stepping akviziciju i rotacionu angiografiju, kretnje kolimatora, te prikaz, post-
procesing i kvantitativou analizu snimke; iako je od strane ponudada potvrdena
ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da: U katalogu pod naslovom
.V Patient Table* (niti bilo gdje drugo u katalogu) nema naznaéeno niti obiljeZeno
da li ovaj aparat uop$te posjeduje traZeno. S obzirom da se ne moZe potvrditi,
polazi se od toga da ne posjeduje. Samo je na prvoj stranici prikazano da je na
strani pacijent stola zakaCen neki set komandi, ali nigdje nije opisano za 3ta iste
sluZe te kako se s istima operativno upravlja u radu, a POSEBNO nema naznake
da se aparatom moZe upravljati iz kontrolne sobe, kako je traZeno u teh.spec.
Stavka 2.9 Aneksa 3 TD: Ergonomski upravljatki modul sistema na strani stola sa
svim kontrolnim komandnim funkcijama: Kontrola kretnji C-luka, Kontrola kretnji
pacijent stola, Kontrola filtracije i kolimacije, Touchscreen za odabir osnovnih
funkcija sistema (upravljanje imaging sistemom, ukljudujuéi postprocesing
operacije i odabir organ programa), Multifunkcionalni joystick, Integrisane
komande za hemodinamitka mjerenja i1 kontrola parametara, Moguénost
pomijeranja upravljatkog modula duZ stola prema Zelji i potrebi operatera; iako je
od strane ponudaca potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom
da: U katalogu pod naslovom ,,V Patient Table* kao ni pod ,,VI User Interface*
(niti bilo gdje drugo u katalogu) nema opisa za kakve operacije komande na strani
stola sluZe i ¢ime upravljaju.

Stavka 3.7 Ancksa 3 TD: Rekonstrukcioni algoritam sa redukcijom metalnih
artefakata kod 3D rekonstrukcija; iako je od strane ponudata potvrdena
ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da: U katalogu nema nigdje



naznaeno niti obiljeZeno da li ovaj aparat uopite posjeduje traZenu opciju. S
obzirom da se ne moZe potvrditi, polazi se od toga da ne posjeduje.

Stavka 4.5 Aneksa 3 TD: Dedicirana akvizicija miokarda pomoéu 3D rotacione
angiografije; iako je od strane ponudada potvrdena ispunjenost ovog uslova isto
nije dokazano obzirom da: U katalogu nigdje nije naznadena niti navedena
dedicirana (u ovom slu¢aju namjenska) opcija koja se traZi. S obzirom da se ne
moZe potvrditi, polazi se od toga da ne posjeduje.

Stavka 4. Aneksa 3 TD: Repozicioniranje objekta usljed pomijeranja pacijent stola
bez zratenja/fluoroskopije (pomocu kalkulacije centralne zrake i LIH-a);iako je od
strane ponudaca potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da:
U katalogu nema nigdje naznafeno niti obiljeZeno da li ovaj aparat uopste
posjeduje traZenu opciju. S obzirom da se ne moZe potvrditi, polazi se od toga da
ne posjeduje

Stavka 5.4 Aneksa 3 TD: Kvantitativna analiza i evaluacija bifurkacija; iako je od
strane ponudata potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da:
U katalogu nema nigdje naznaeno niti obiljeZeno da li ovaj aparat uopste
posjeduje tra¥enu opciju. S obzirom da se ne moZe potvrditi, polazi se od toga da
ne posjeduje.

Stavka 7.6 Aneksa 3 TD; Prostorna rezolucija: min. 3 LP/mm; iako je od strane
ponudata potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da : U
katalogu pod naslovom Detector (str.4) je navedeno ,Nyquist Frequency (ito
odraZava prostornu rezoluciju) - 2,5 LP/mm¥, $to je ipak manje nego je traZeno
kao minimalni zahtjev u TD.

Stavka 7.10 Ancksa 3 TD: Rotacija flat detektora : min. £90°;iako je od strane
ponudata potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da :U
katalogu nema nigdje nazna&eno niti obiljeZeno da li ovaj aparat uopste posjeduje
traZenu opciju. S obzirom da se ne moZe potvrditi, polazi se od toga da ne
posjeduje.

Stavka 8.3 Ancksa 3 TD: Sistem za potpuno automatiziranu kalkulaciju i
optimizaciju parametara ekspozicije baziranim na fluoroskopskim vrijednostima;
iako je od strane ponudata potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano
obzirom da: U katalogu nema nigdje naznadeno niti obiljeZeno da li ovaj aparat
uopste posjeduje traZenu opciju. S obzirom da se ne moZe potvrditi, polazi se od
toga da ne posjeduje.

Stavka 8.4 Ancksa 3 TD: Automatsko podelavanje jadine struje zavisno o fukus-
detektor razdaljine; iako je od strane ponudata potvrdena ispunjenost ovog uslova
isto nije dokazano obzirom da:U katalogu nema nigdje naznaeno niti obiljezeno
da li ovaj aparat uopite posjeduje traZenu opciju. S obzirom da se ne moZe
potvrditi, polazi se od toga da ne posjeduje.

Stavka 9.9 Aneksa 3 TD: Automatska sinhronizirana rotacija kolimatora i flat
detektora; iako je od strane ponudala potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije
dokazano obzirom da: U Katalogu pod naslovom ,,Collimation* niti pod naslovom
»Detector* (oboje str.4), ali takoder nigdje drugdje u katalogu, nema navoda niti
naznake da aparat posjeduje ovu traZenu opciju. S obzirom da se ne moZe
potvrditi, polazi se od toga da ne posjeduje.

Kompletna Stavka 10 Aneksa 3 TD: Sistem monitora, pa od 10.1 do 10.5: traZe se
jedan veliki monitor od min. 55“ u OP Sali, sa 3840x2160 piksela, a drugi takoder
veliki od min. 30“ u kontrolnoj sobi, sa 2560x1600 piksela;iako je od strane
ponudafa potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da : U
katalogu pod naslovom ,,VII In-Room Monitor* (str.12) su naznateni monitori od
19 i retolucijom od 1280x1024 piksela. Dakle evidentno da ponudenc ne
odgovara nikako traZenim min, zahtjevima iz TD.

Stavka 14.2 Ancksa 3 TD: Povriina komandne sobe je 4,04 m x 1,90m (Sto je
traZeno zbog ogranienja prostornih kapaciteta JZU Bolnice Prijedor), iako je od



strane ponudaga potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da:
U katalogu pod naslovom ,,Typical Room Layout* jasno stoje dimenzije kontrolne
sobe od 6.29x 2,00 m, §to je znatno vise od traZenih u duZini.

- Stavka 14.3 Aneksa 3 TD: Povriina tehnitke sobe je 4,04 m x 3,02m (to je
traZeno zbog ograni&enja prostornih kapaciteta JZU Bolnice Prijedor), iako je od
strane ponuda&a potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da:
U katalogu pod naslovom ,,Typical Room Layout* jasno stoje dimenzije tehnitke
sobe od 6.29x 2,30 m, §to je znatno vide od traZenih u duZini.

- Pored navedenih neispunjenosti minimalnih tehni¢kih zahtjeva, odabrani ponudad
nije ispunio ni pravno-formalne zahtjeve tenderske dokumentacije i to:Opéa
dokumentacija je dostavljena zasebno kao zajednitka za sve Lot-ove iako je ista
trebala biti dostaljena uz svaki Lot ukljugivo i predmetni Lot 1.

- Izjava o podugovaranju nije popunjena, niti potpisana niti parafirana od strane
Medical d.o.o.

- Uvjerenje o nekaznjavanju (kao dokaz ispunjenosti &lana 45. stav 2. ZIN) je
dostavljeno samo sa Suda BiH, dok je u TD je traZeno da se isto dostavi i sa
Op¢inskog suda sjedista pravnog lica ponudata (OS Mostar), §to odabrani ponuda
nije utinio &ime nije dokazao ispunjenost zahtjeva shodno &l. 45 Zakona o javnim
nabavkama BiH.

Prije nego 3to se upustio u meritorno odluivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi
se uopée pristupilo njenom rje$avanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skiadu sa
Clanom 227. Zakona o upravnom postupku, €1.109 i &1.111 Zakona o javnim nabavkama BiH
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na na&in kako defini$u odredbe
pozvanih ¢lanova.,

Nakon 3to su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinatno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, odlutio kao u dispozitivu odluke.

Polazeéi od navoda Zalitelja koji isti®e da Stavka 1.5 Aneksa 3 TD: Maksimalna
pokrivenost pacijenta za periferalne aplikacije (bez repozicioniranja pacijente ili rotacije
pacijent stola): min. 180 cm; iako je od strane ponudafa potvrdena ispunjenost ovog uslova
isto nije dokazano,obzirom da u katalogu pod naslovom ,,V Patient Table* je navedeno
»imaging Coverage with table panning - up to 195 em*, $to zna¥i nuZno pomijeranje
pacijent”...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

U Izja3njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Netatan je navod Zalioca da odabrani ponuda¢ ,Medical“ d.0.0, iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehnitke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponudad u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehnitkoj specifikaciji $to je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijeviéa, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr SaSe Londara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020. godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20. od 03.03.2020. godine. Iz
navedene preporuke je oligledno da izabrani ponudad u potpunosti ispunjava postavljene
zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.“

Tatkom 4.4.2 h) Tenderskog dokumenta zatraZeno je slijedeée:

»0Ocjena tehnitke i profesionalne sposobnosti ponudada ée se izvrditi na osnovu sljedeéih
dokaza:

»1)Kataloge sa detaljnim specifikacijama predmetnih roba. Katalozi ne moraju biti uvezani uz
ponudu, ali ih ponudal obiljeZava nazivom i navodi u sadrZaju ponude kao dio ponude,
Ponudag je obavezan u dostavljenim katalozima dodatno oznaditi opremu za koju dostavlja



ponudu. Uz dostavljeni katalog ponuda¢ je obavezan dostaviti izjavu u kojoj navodi katalogki

-broj ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana ponudena oprema.
Katalozi ne moraju biti prevedeni na jedan od sluZbenih jezika u BiH (dostavija se uz ponudu
za svaki lot),*

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1 , predmetne
javne naabvke, evidentno je slijedeée:

Stavka 1.5 ,Maksimalna pokrivenost pacijenta za periferijalne aplikacije (bez
repozicioniranja pacijenta ili rotacije stola):min 180 cm

Uvidom u ponudu ponudata Medical d.o.o. Mostar , evidentno je slijedede:
- Nastrani 29 ponude u katalogu za proizvod Optima IGS 330 u kojem u naslovu V
Patient Table stoji ,,Imaging coverage with table panning Up to 195 cm (76in)“

Prednje izneseno stanje stvari upuéuje da nije upotpunosti jasno na osnovu &ega je ugovorni
organ izveo zakljuak da su predmetne karakteristike tehnitke prirode, koje Zalitelj isti¢e
Zalbenim navodima,a ponudene sadrZajem predmetne ponude, u odnosu na dostavljeni
katalog,upotpunosti jednoznagne zatraZenim.

U ponovnom postupku, ugovorni organ ée na jasan na&in raspraviti predmetno sporno pitanje
i s tim u svezi izvesti pravilan i potpun zaklju¥ak kako na navedeno upuéuju uslovi postupka.
Komparativnom metodom, oslanjajuéi se na dokaze kako su i zatraZeni uslovima postupka, /u
konkretnom sludaju katalog i uz dostavljeni katalog ponudag je obavezan dostaviti izjavu u
kojoj navodi katalodki broj ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana
ponudena oprema/ ugovorni organ ée izvesti pravilan i potpun zakljudak o iznesenom, iznjeti
uvjerljivo obrazloZenje koje sadrzava konkretne pokazatelje,te donijeti pravilnu i zakonitu
odluku u odnosu na rezultate provedenih radnji postupka.Nije prihvatljivo pausalno i nejasno
pozivanje na mi3ljenje ,,spoljnih saradnika“s obzirom da se radi o formalnom postupku, koji
zahtijeva jasan osvrt tako da sve #to je ponudeno, bude adekvatno svrsihodno uporedivo
sadrZzajem dokaza koji su eksplicite zatraZeni uslovima postupka.

Nadalje, na navod Zalitelja koji isti¢e da Stavka 2.7 Aneksa 3 TD: Maksimalna nosivost stola
(sa svim akcesorijama i dodacima): min. 350 kg, iako je od strane ponuda¢a potvrdena
ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da: U katalogu pod naslovom ,,V Patient
Table* je navedeno ,Maximum total load - 304 kg“, §to je znatno manje od traZenih 350
kg"...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

U IzjaSnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Netatan je navod Zalioca da odabrani ponudad ,Medical* d.o.0. iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehnitke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponuda¢ u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehnitkoj specifikaciji $to je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijevi¢a, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr SaSe Longara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020. godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20. od 03.03.2020. godine. Iz
navedene preporuke je ofigledno da izabrani ponudad u potpunosti ispunjava postavljene
zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.*

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1, evidentno
je slijedece:

Stavka 2.7 ,,Maksimalna nosivost stola (sa svim akcesorijama i dodacima):min.350 kg:*

Uvidom u ponudu ponudata Medical d.0.0. Mostar , evidentno je slijedeée:



Na strani 29 ponude u katalogu za proizvod Optima IGS 330 u kojem u naslovu V Patient
- Table stoji ,,Maksimum total load 304 kg (670 Ibs)*

Prednje izneseno stanje stvari upucuje da nije upotpunosti jasno na osnovu Sega je ugovorni
organ izveo zakljulak da su predmetne karakteristike tehni¢ke prirode, koje Zalitelj isti¢e
Zalbenim navodima,a ponudene sadrZajem predmetne ponude, u odnosu na dostavljeni
katalog,upotpunosti jednoznadne zatrazenim.

U ponovnom postupku, ugovorni organ ¢e na jasan nadin raspraviti predmetno sporno pitanje
i s tim u svezi izvesti pravilan i potpun zaklju¢ak kako na navedeno upuéuju uslovi postupka
Komparativnom metodom, oslanjajuéi se na dokaze kako su i zatraZeni uslovima postupka, /u
konkretnom slu¢aju katalog i uz dostavljeni katalog ponudaé je obavezan dostaviti izjavu u
kojoj navodi katalo3ki broj ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana
ponudena oprema/ ugovorni organ (e izvesti pravilan i potpun zakljuéak o iznesenom, iznjeti
uvjerljivo obrazloZenje koje sadrzava konkretne pokazatelje,te donijeti pravilnu i zakonitu
odluku u odnosu na rezultate provedenih radnji postupka.Nije prihvatljivo pausalno i nejasno
pozivanje na mi$ljenje ,,spoljnih saradnika“s obzirom da se radi o formalnom postupku, koji
zahtijeva jasan osvrt tako da sve 3to je ponudeno, bude adekvatno svrsihodno uporedivo
sadrZzajem dokaza koji su eksplicite zatraZeni uslovima postupka.

Nadalje, na navod Zalitelja koji istide da stavka 7.6 Aneksa 3 TD; Prostorna rezolucija: min.
3 LP/mm; iako je od strane ponudata potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano
obzirom da : U katalogu pod naslovom Detector (str.4) je navedeno , Nyquist Frequency (§to
odraZava prostornu rezoluciju) - 2,5 LP/mm®, §to je ipak manje nego je traZeno kao minimalni
zahtjev u TD"...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

U Izja¥njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Netatan je navod Zalioca da odabrani ponuda¢ ,Medical“ d.o.0. iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehnitke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponudat u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehni¢koj specifikaciji $to je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijevi¢a, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr Sale Lontara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020, godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20. od 03.03.2020. godine. Iz
navedene preporuke je oligledno da izabrani ponudal u potpunosti ispunjava postavljene
zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.*

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1 evidentno je
slijedece:

Stavka 7.6 ,Prostorna rezolucija:min 3 LP/mm*

Uvidom u ponudu ponudata Medical d.o.0. Mostar ovaj organ je utvrdio slijedeée:
Na strani 23 ponude u katalogu za proizvod Optima IGS 330 u kojem u naslovu Detector
stoji ,,Nyquist Frequency 2.5 LP/mm*

Prednje izneseno stanje stvari upuéuje da nije upotpunosti jasno na osnovu &ega je ugovorni
organ izveo zaklju¢ak da su predmetne karakteristike tehnitke prirode, koje Zalitelj istite
Zalbenim navodima,a ponudene sadrZajem predmetne ponude, u odnosu na dostavljeni
katalog,upotpunosti jednoznaéne zatraZenim.

U ponovnom postupku, ugovorni organ ¢e na jasan na&in raspraviti predmetno sporno pitanje
i s tim u svezi izvesti pravilan i potpun zakljudak kako na navedeno upuéuju uslovi postupka
Komparativnom metodom, oslanjajuéi se na dokaze kako su i zatraZeni uslovima postupka, /u
konkretnom slu€aju katalog i uz dostavijeni katalog ponudag je obavezan dostaviti izjavu u
kojoj navodi katalodki broj ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana



ponudena oprema/ ugovorni organ ée izvesti pravilan i potpun zakljudak o iznesenom, iznjeti

- uvjerljivo obrazloZenje koje sadrzava konkretne pokazatelje,te donijeti pravilnu i zakonitu
odluku u odnosu na rezultate provedenih radnji postupka.Nije prihvatljivo pausalno i nejasno
pozivanje na misljenje ,,spoljnih saradnika“s obzirom da se radi o formalnom postupku, koji
zahtijeva jasan osvrt tako da sve 3to je ponudeno, bude adekvatno svrsihodno uporedivo
sadrZajem dokaza koji su eksplicite zatraZeni uslovima postupka.

Nadalje, na navod Zalitelja koji istite da kompletna Stavka 10 Aneksa 3 TD: Sistem
monitora, pa od 10.1 do 10.5: traZe se jedan veliki monitor od min. 55“ u OP Sali, sa
3840x2160 piksela, a drugi takoder veliki od min. 30 u kontrolnoj sobi, sa 2560x1600
pikselajiako je od strane ponudada potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano
obzirom da : U katalogu pod naslovom ,,VII In-Room Monitor* (str.12) su nazna&eni monitori
od 19 i rezolucijom od 1280x1024 piksela. Dakle evidentno da ponudeno ne odgovara
nikako traZenim min. zahtjevima iz TD*...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

U Izjadnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Netacan je navod Zalioca da odabrani ponuda¢ ,Medical* d.o.o. iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehnitke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponuda¢ u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehnidkoj specifikaciji §to je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijevita, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr SaSe Lontara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020. godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20. od 03.03.2020. godine. Iz
navedene preporuke je ofigledno da izabrani ponuda® u potpunosti ispunjava postavljene
zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.*

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1 ovaj organ
je utvrdio slijedece:

Stavka 10.1 Stropno vje$ani nosat za TFT monitor dijagonale min. 55 ,,
Stavka 10.4 Veliki kolor TFT na drzatu u Sali za intervencije:
Dijagonala :min 55¢

Rezolucija:min.3840x2160 piksela

10.5 Veliki kolor TFT monitor u kontrolnoj sobi:

Dijagonala:min 30“ Rezolucija:min,2560x1.600 piksela

Uvidom u ponudu ponudata Medical d.o.0. Mostar ovaj organ je utvrdio slijedece:
Na strani 31 ponude u katalogu za proizvod Optima IGS 330 u kojem u naslovu VII In room
display “ naveden je monitor sa slijedeéim karaktersitikama:

- Diagonal 48 ¢m (19 in)

- Display matrix 1280x1024

Prednje izneseno stanje stvari upucuje da nije upotpunosti jasno na osnovu &ega je ugovorni
organ izveo zakljutak da su predmetne karakteristike tehni®ke prirode, koje Zalitelj istide
Zalbenim navodima,a ponudenc sadrajem predmetne ponude, u odnosu na dostavljeni
katalog,upotpunosti jednoznagne zatraZenim.

U ponovnom postupku, ugovorni organ ¢e na jasan nagin raspraviti predmetno sporno pitanje
i s tim u svezi izvesti pravilan i potpun zakljuak kako na navedeno upuéuju uslovi postupka
Komparativnom metodom, oslanjajuci se na dokaze kako su i zatraZeni uslovima postupka, /u
konkretnom slu¢aju katalog i uz dostavljeni katalog ponuda je obavezan dostaviti izjavu u
kojoj navodi katalo3ki broj ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana
ponudena oprema/ ugovorni organ ée izvesti pravilan i potpun zakljudak o iznesenom, iznjeti
uvjerljivo obrazloZenje koje sadrzava konkretne pokazatelje,te donijeti pravilnu i zakonitu
odluku u odnosu na rezultate provedenih radnji postupka.Nije prihvatljivo pausalno i nejasno



pozivanje na misljenje ,,spoljnih saradnika“s obzirom da se radi o formalnom postupku, koji
- zahtijeva jasan osvrt tako da sve ¥to je ponudeno, bude adekvatno svrsihodno uporedivo
sadrZajem dokaza koji su eksplicite zatraZeni uslovima postupka.

Nadalje, na navod Zalitelja koji istite da stavka 14.2 Aneksa 3 TD: Povriina komandne sobe
je 404 m x 1,90m (3to je trazeno zbog ogranitenja prostornih kapaciteta JZU Bolnice
Prijedor), iako je od strane ponudata potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano
obzirom da u katalogu pod naslovom ,,Typical Room Layout“ jasno stoje dimenzije kontrolne
sobe od 6.29x 2,00 m, 5to je znatno vi¥e od traZenih u duZini“...ovaj organ uvidom u spis
utvrduje:

U Izjadnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Netalan je navod Zalioca da odabrani ponudaé ,Medical* d.o.o. iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehnitke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponudal u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehnitkoj specifikaciji to je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijeviéa, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr Sase Lontara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020. godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20. od 03.03.2020. godine. Iz
navedene preporuke je oligledno da izabrani ponuda® u potpunosti ispunjava postavljene
zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.*

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1 , evidentno
je slijedece:

Stavka 14.2 Povriina komandne sobe je 4,04 m x 1.90 m*

Uvidom u ponudu ponudada Medical d.o.o. Mostar , evidentno je slijedece:

Na strani 33 ponude u katalogu za proizvod Optima IGS 330 u kojem u naslovu Typical
room layout nalazi se crteZ za Control Room iz kojeg su vidljive dimenzije iste i to 6290x
2000

Prednje izneseno stanje stvari upuéuje da nije upotpunosti jasno na osnovu dega je ugovorni
organ izveo zakljudak da su predmetne karakteristike tehnitke prirode, koje Zalitelj istite
Zalbenim navodima,a ponudene sadriajem predmetne ponude, u odnosu na dostavljeni
katalog,upotpunosti jednozna&ne zatraZenim.

U ponovnom postupku, ugovorni organ ¢e na jasan nain raspraviti predmetno spomo pitanje
i s tim u svezi izvesti pravilan i potpun zakljutak kako na navedeno upuéuju uslovi postupka
Komparativnom metodom, oslanjajuéi se na dokaze kako su i zatraZeni uslovima postupka, /u
konkretnom slu¢aju katalog i uz dostavljeni katalog ponudat je obavezan dostaviti izjavu u
kojoj navodi katalodki broj ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana
ponudena oprema/ ugovomi organ ¢e izvesti pravilan i potpun zakljudak o iznesenom, iznjeti
uvjerljivo obrazloZenje koje sadrzava konkretne pokazatelje,te donijeti pravilnu i zakonitu
odluku u odnosu na rezultate provedenih radnji postupka.Nije prihvatljivo pausalno i nejasno
pozivanje na miSljenje ,,spoljnih saradnika“s obzirom da se radi o formalnom postupku, koji
zahtijeva jasan osvrt tako da sve $to je ponudeno, bude adekvatno svrsihodno uporedivo
sadrzajem dokaza koji su eksplicite zatraZeni uslovima postupka.

Nadalje, na navod Zalitelja koji istie da Stavka 14.3 Aneksa 3 TD: Povriina tehnitke sobe je
4,04 m x 3,02m (8to je traZeno zbog ogranitenja prostornih kapaciteta JZU Bolnice Prijedor),
iako je od strane ponudada potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da:
U katalogu pod naslovom ,,Typical Room Layout“ jasno stoje dimenzije tehnitke sobe od
6.29x 2,30 m, Sto je znatno viSe od traZenih u duZini“...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:



U Izja3njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

- »wNetalan je navod Zalioca da odabrani ponuda& ,Medical“ d.o.0. iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehnitke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponuda¢ u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehnitkoj specifikaciji §to je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijevi¢a, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr Sa¥e Lon&ara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020. godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20. od 03.03.2020. godine, Iz
navedene preporuke je otigledno da izabrani ponudal u potpunosti ispunjava postavljene
zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.“

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1 ovaj organ
je utvrdio slijedece:

Stavka 14.3 Povriina tehnitke sobe je 4,04 m x 3,02m*

Uvidom u ponudu ponudata Medical d.o.0. Mostar , evidentno je slijedeée:

Na strani 33 ponude u katalogu za proizvod Optima IGS 330 u kojem u naslovu Typical
room layout nalazi se crteZ za Technical Room iz kojeg su vidljive dimenzije iste i to 6290x
2300

Prednje izneseno stanje stvari upu¢uje da nije upotpunosti jasno na osnovu éega je ugovorni
organ izveo zakljutak da su predmetne karakteristike tehni¢ke prirode, koje Zalitelj istide
Zalbenim navodima,a ponudene sadryajem predmetne ponude, u odnosu na dostavljeni
katalog,upotpunosti jednoznatne zatraZenim.

U ponovnom postupku, ugovorni organ ¢e na jasan na&in raspraviti predmetno sporno pitanje
i s tim u svezi izvesti pravilan i potpun zakljugak kako na navedeno upuéuju uslovi postupka
Komparativnom metodom, oslanjajuéi se na dokaze kako su i zatraZeni uslovima postupka, /u
konkretnom slutaju katalog i uz dostavljeni katalog ponudag je obavezan dostaviti izjavu u
kojoj navodi katalodki broj ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana
ponudena oprema/ ugovorni organ ée izvesti pravilan i potpun zaklju¢ak o iznesenom, iznjeti
uvjerljivo obrazloZenje koje sadrzava konkretne pokazateljete donijeti pravilnu i zakonitu
odluku u odnosu na rezultate provedenih radnji postupka.Nije prihvatljivo pausalno i nejasno
pozivanje na miSljenje ,,spoljnih saradnika“s obzirom da se radi o formalnom postupku, koji
zahtijeva jasan osvrt tako da sve $to je ponudeno, bude adekvatno svrsihodno uporedivo
sadrZajem dokaza koji su eksplicite zatraZeni uslovima postupka.

Nadalje, na navod zalitelja koji isti¢e da Stavka 1.24 Aneksa 3 TD: BeZi¢ni noni komandni
modul za osnovne funkcije sistema: aktivacija fluoroskopije, pojedinagnih ekspozicija, kao i
dodatnih upravljatkih funkcija programabilnih prema potrebi korisnika (“Wireless
Footswitch”); iako je od strane ponudada potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije
dokazano obzirom da u katalogu pod naslovom ,,IV Gantry ,,(niti bilo gdje drugo u katalogu)
ne stoji naznaceno niti obiljeXeno da li ovaj aparat uopste posjeduje traZeno. S obzirom da se
isto ne moZe potvrditi, zaklju¥ak je da ponudeni tip opreme isto ne posjeduje”...ovaj organ
uvdom u spis utvrduje:

U Izja3njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Netaéan je navod Zalioca da odabrani ponuda¢ ,Medical“ d.o.o. iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehnitke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponudad u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehnikoj specifikaciji $to je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijevica, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr SaSe Lontara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020. godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20. od 03.03.2020. godine. 1z



navedene preporuke je oligledno da izabrani ponuda® u potpunosti ispunjava postavljene
- zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.*

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1 evidentno je
slijedeée:

U naslovu ,,Stativ/Gentry/ Stavka 1.24 ,beZiéni nozni komandni modul za osnovne funkcije
sistema:aktivacija fluoroskopije,pojedinadnih ekspozicija, kao i dodatnih upravljagkih
funkcija programabilnih prema potrebi korisinika (,, Wireless Footswitch*)

Uvidom u ponudu ponuda¢a Medical d.o.o. Mostar , evidentno je slijedeée:

Na strani 28 ponude u katalogu za proizvod Optima IGS 330 u kojem u naslovu IV Gantry
nije vidljiv Wireless Footswitch, a niti je isti prepoznatljiv provjerom oznadenih referentnih
stranica u izjavi /dostavljene na str.35 ponude/ kojom je izridito zatra¥ena obaveza navodenja
kataloSkog broja ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana ponudena
oprema/str.20 do 35 kataloga/

U odnosu na prednje izneseno stanje stvari, iz stanja spisa se ne moZe sa sigurno$éu zakljugiti,
na osnovu ¢ega se zakljutuje da prednje oznadena tehnitka karakteristika koju Zalitelj istide,je
nesporno i navedena u sadrZaju kataloga, $to iz stanja spisa ofigledno ukazuje da nije
upotpunosti raspravljeno stanje stvari.Nedovoljno je od strane ugovomnog organa navodenje
nejasnih i neodredenih tvrdnji, koje pri tome nisu ni¢im na jasan i odit nadin potkrijepljene, a
Sto ne predstavlja osnov za vodenje radnji postupka.Kako je ugovorni organ zatraZio katalog,
to u navedenom smislu u ponovljenim radnjama postupka, ugovorni organ ée na jasan i
uvjerljiv nain odgovoriti da li se radi o tehni¢kom zahtjevu koji na nesumnjiv nadin jeste
potvrden sadrZajem dokumenata ponude, konkretno kataloga dostavljenog u ponudi, kako bi
bila jasna svrha koja se zatraZenim dokazom imala namjeru posti¢i.

Nakon §to se rasprave i razjasne sve okolnosti u odnosu na predmetno spomno pitanje, pri
tome , ugovorni organ ponudi konkretno i uvjerljivo obrazloZenje, donijet ée pravilan i
zakonit zakljuéak u odnosu na predmetno sporno pitanje.

Nadalje, na navod Zalitelja koji isti¢e da Stavka 2.6 Aneksa 3 TD: Raspon rotacije stola oko
vertikalne ose: min, +90, iako je od strane ponudala potvrdena ispunjenost ovog uslova isto
nije dokazano obzirom da u katalogu pod naslovom ,,V Patient Table* (niti bilo gdje drugo u
katalogu) nije naznateno niti obiljeZeno da li ovaj aparat uopste posjeduje trazeno. S obzirom
da se ne moZe potvrditi, polazi se od toga da ne posjeduje“...ovaj organ uvidom u spis
utvrduje:

U Izja3njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Netatan je navod Zalioca da odabrani ponuda¢ ,Medical* d.o.0. iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehnitke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponudaZ u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehnitkoj specifikaciji Sto je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijeviéa, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr Safe Lontara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020. godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20, od 03.03.2020. godine. Iz
navedene preporuke je otigledno da izabrani ponuda® u potpunosti ispunjava postavljene
zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1 , evidentno
je zatraZeno slijedede:

U naslovu ,Pacijent sto* Stavka 2.6 ,,Raspon rotacije oko stola oko vertikalne ose £90%



Uvidom u ponudu ponudaga Medical d.o.0. Mostar , evidentno je slijedeée:

- Na strani 29 ponude u katalogu za proizvod Optima IGS 330 u kojem u naslovu V
Patitent table zatraZeni pojam - Raspon rotacije stola oko vertikalne ose: min.
+90,nije naveden niti vidljiv u specifikacijama na bilo kojem mjestu u katalogu

- Iako je na strani 35 ponude dostavljena Izjava kojom se oznafavaju stranice
kataloga od 20-do 35 uvidom u iste nije prepoznatljivo da je naznatena tehnitka
karakteristika zatraZena kao Raspon rotacije oko stola oko vertikalne ose +90,

U odnosu na prednje izneseno stanje stvari, iz stanja spisa se ne moZe sa sigurnodéu zakljugiti,
na osnovu &ega se zakljutuje da prednje oznatena tehnitka karakteristika koju Zalitelj isti¢e,je
nesporno i navedena u sadrZaju kataloga, $to iz stanje spisa ofigledno ukazuje da nije
upotpunosti raspravljeno stanje stvari.Nedovoljno je od strane ugovornog organa navodenje
nejasnih i neodredenih tvrdnji, koje pri tome nisu ni¢im na jasan i o&it na&in potkrijepljene, a
§to ne predstavlja osnov za vodenje radnji postupka.Kako je ugovorni organ zatraZio katalog,
to u navedenom smislu u ponovljenim radnjama postupka, ugovorni organ ¢e na jasan i
uvjerljiv nagin odgovoriti da li se radi o tehni¢kom zahtjevu koji na nesumnjiv nadin jeste
potvrden sadrZajem dokumenata ponude, konkretno kataloga dostavljenog u ponudi, kako bi
bila jasna svrha koja se zatraZenim dokazom imala namjeru postiéi.

Nakon $to se rasprave i razjasne sve okolnosti u odnosu na predmetno spomno pitanje, pri
tome , ugovorni organ ponudi konkretno i uvjerljivo obrazloZenje, donijet ée pravilan i
zakonit zaklju¢ak u odnosu na predmetno sporno pitanje.

Nadalje, na navod Zalitelja koji isti¢e da u svezi stavki 2.8 Aneksa 3 TD: Kontrolne komande
svih funkcija sistema na strani stola kao i u kontrolnoj sobi: sve kretnje C-luk sistema,
ukljudujuéi i periferalnu stepping akviziciju i rotacionu angiografiju, kretnje kolimatora, te
prikaz, post-procesing i kvantitativnu analizu snimke; iako je od strane ponudata potvrdena
ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da u katalogu pod naslovom ,,V Patient
Table“ (niti bilo gdje drugo u katalogu) nema naznateno niti obiljeZeno da li ovaj aparat
uopste posjeduje traZeno...samo je na prvoj stranici prikazano da je na strani pacijent stola
zakalen neki set komandi, ali nigdje nije opisano za ¥ta iste sluZe te kako se s istima
operativno upravlja u radu, a POSEBNO nema naznake da se aparatom moZe upravljati iz
kontrolne sobe, kako je traZeno u teh.spec...da u svezi stavke 2.9 Aneksa 3 TD: Ergonomski
upravljatki modul sistema na strani stola sa svim kontrolnim komandnim funkcijama:
Kontola kretnji C-luka, Kontrola kretnji pacijent stola, Kontrola filtracije i kolimacije,
Touchscreen za odabir osnovnih funkcija sistema (upravljanje imaging sistemom, ukljutujuéi
postprocesing operacije i odabir organ programa), Multifunkcionalni joystick, Integrisane
komande za hemodinamitka mjerenja i kontrola parametara, moguénost pomijeranja
upravljatkog modula duZ stola prema Zelji i potrebi operatera; iako je od strane ponudada
potvrdena ispunjenost ovog uslova isto nije dokazano obzirom da u katalogu pod naslovom
»Y Patient Table* kao ni pod ,,VI User Interface* (niti bilo gdje drugo u katalogu) nema opisa
za kakve operacije komande na strani stola sluZe i &ime upravljaju... da stavka 3.7 Aneksa 3
TD: Rekonstrukcioni algoritam sa redukcijom metalnih artefakata kod 3D rekonstrukcija;...
Stavka 4.5 Aneksa 3 TD: Dedicirana akvizicija miokarda pomoéu 3D rotacione angiografije;
- Stavka 4.11 Aneksa 3 TD: Repozicioniranje objekta usljed pomijeranja pacijent stola bez
zratenja/fluoroskopije (pomoéu kalkulacije centralne zrake i LIH-a);... Stavka 5.4 Aneksa 3
TD: Kvantitativna analiza i evaluacija bifurkacija.... Stavka 7.10 Aneksa 3 TD: Rotacija flat
detektora: min. +90°... Stavka 8.3 Aneksa 3 TD: Sistem za potpuno automatiziranu
kalkulaciju i optimizaciju parametara ekspozicije baziranim na fluoroskopskim
vrijednostima.... Stavka 8.4 Aneksa 3 TD: Automatsko podefavanje jatine struje zavisno o
fukus-detektor razdaljine;... Stavka 9.9 Aneksa 3 TD: Automatska sinhronizirana rotacija
kolimatora i flat detektora; ... iako je od strane ponudata potvrdena ispunjenost ovog uslova
isto nije dokazano obzirom da: U katalogu nema nigdje naznadeno niti obiljeZeno da li ovaj
aparat uopste posjeduje traZene opcije. S obzirom da se ne moZe potvrditi, polazi se od toga
da ne posjeduje®...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:



- U IzjaSnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»,Netatan je navod Zalioca da odabrani ponuda¢ ,,Medical“ d.o.0. iz Mostara ne ispunjava
minimalne tehni¢ke zahtjeve predmetne tenderske dokumentacije.

Izabrani ponuda¢ u cjelosti ispunjava zahtjeve postavljene u tehnitkoj specifikaciji $to je
dokazano i preporukom spoljnih saradnika, dr Nene Dobrijeviéa, spec, interne medicine,
supspec. kardiologa, i dr SaSe Lon&ara , kardiologa, koji su dostavili pismenu preporuku
komisiji za javne nabavke imenovanoj od strane direktora, broj 551/20. od 17.02.2020. godine
koja je sastavni dio Zapisnika o ocjeni ponuda broj 775/20. od 03.03.2020. godine. Iz
navedene preporuke je oligledno da izabrani ponudal u potpunosti ispunjava postavljene
zahtjeve te da su navodi Zalioca neosnovani.*

Tatkom 4.4.2 h) Tenderskog dokumenta navedeno je slijedeée:

»Ocjena tehnitke i profesionalne sposobnosti ponudada ¢e se izvriti na osnovu sljedeéih
dokaza:

»h)Kataloge sa detaljnim specifikacijama predmetnih roba. Katalozi ne moraju biti uvezani uz
ponudu, ali ih ponuda& obiljeZava nazivom i navodi u sadrZaju ponude kao dio ponude.
Ponuda& je obavezan u dostavljenim katalozima dodatno oznaditi opremu za koju dostavlja
ponudu. Uz dostavljeni katalog ponuda¢ je obavezan dostaviti izjavu u kojoj navodi kataloski
broj ponudene opreme i broj stranice iz kataloga na kojoj je opisana ponudena oprema.
Katalozi ne moraju biti prevedeni na jedan od sluzbenih jezika u BiH(dostavlja se uz ponudu
za svaki lot),*

Uvidom u Aneks 3 Tenderskog dokumenta Obrazac za cijenu ponude-robe Lot 1 , evidentne
su jasne tehnitke karakteristike u odnosu na Zalbene razloge , kako slijedi:

U naslovu ,,Pacijent sto“ Stavka 2.8 , Kontrolne komande svih funkcija sistema na strani stola
kao i u kontrolnoj sobi:svekretnje C-luk sistema,ukljuujuéi i periferalnu stepping akviziciju i
rotacionu angiografijukretnje klimatora, te prikaz, post-procesinh i kvantitativnu analizu
snimke*

U naslovu ,Pacijent sto“ Stavka 2.9 ,,Ergonomski upravlja¢ki modul sistema na strani stola sa
svim kontrolnim funkcijama:
- Kontrola kretnji C-luka
- Kontrola kretnji pacijent stola
- Kontrola filtracije i kolimacije
- Touchscreen za odabir osnovnih funkcija sistema (upravljanje imaging sistemom,
uklju¢ujuéi postscreen operacije i odabir organ programa)
- Multifunkcionalni joystick
- Integrisane komande za hemodinamitka mjerenja i kontrola parametara
- Moguénost pomijeranja upravljatkog modula duZ stola prema Zelji i potrebi
operatera®

U naslovu ,,Radna stanica za 3D-postprocesing , obradu, pregled, analizu i arhiviranja pod
ta¢kom 3.7 je navedeno:“Rekonstrukcioni algoritam sa redukcijom metalnih artefakata kod 3
D rekonstrukcija.

U naslovu ,Modovi rada/Postprocesing aplikacije u stavci 4.5 propisano je:*Decidirana
akvizicija miokarda pomoéu 3 D rotacione angiografije.*

U naslovu ,Modovi rada/Postprocesing aplikacije“ wu stavei 4.11 propisano
je:“Repozicioniranje objekta usljed pomijeranja pacijent stola bez zralenja/fluoroskopije
(pomocu kalkulacije centralne zrake i LiH-a)*



U naslovu , Kvantifikacija“ u stavci 5.4 propisano je ,Kvantitativna analiza i evaluacija
- bifurkacija*

U naslovu ,,Ravni digitalini detektor (Flat Detector-FD) u stavci 7.10 propisano je :* Rotacija
flat detekora.min+90°

U naslovu ,,RTG generator* u stavci 8.3 propisano je ,,Sistem za potpuno automatiziranu
kalkulaciju i optimizaciju parametara ekspozicije baziranim na fluoroskopskim
vrijednostima“

U naslovu ,,RTG generator* u stavci 8.4 propisano je ,,Automatsko podesavanje jadine struje
zavisno o fokus-detektor razdaljine®

U naslovu ,RTG cijev sa kolimatorom ,, u stavci 9.9 propisano je :“Automatska
sinhronizirana rotacija kolimatora i flat detekotora*.

Za sve prednje iznesene tehnitke karakteristike koje su navedene u Zalbi, iste se kao takve u
cijelosti ili djelimi¢no ne mogu nesmetano uotiti sadrzajem kataloga dostavljenog u ponudi
predloZenog ponudata, kojim su trebale biti ukljuéene detaljne specifikacije predmetnih roba
pa ¢ak niti provjerom oznatenih referentnih stranica u izjavi /dostavljenih na str.20-35
ponude/ kojom je izriCito zatraZena obaveza navodenja katalo¥kog broja ponudene opreme i
broja stranice iz kataloga na kojoj je opisana ponudena oprema.

Stoga, u odnosu na prednje izneseno stanje stvari, iz stanja spisa se ne moZze sa sigurnoséu
zakljutiti, na osnovu &ega se zakljuduje da prednje oznalene tehnitke karakteristike koje
Zalitelj isti¢e,su nesporno i navedene u sadrZaju kataloga, 3to iz stanja spisa odigledno ukazuje
da nije upotpunosti raspravljeno stanje stvari.Nedovoljno je od strane ugovornog organa
navodenje nejasnih i neodredenih tvrdnji, koje pri tome nisu ni¢im na jasan i ofit nadin
potkrijepljene, a §to ne predstavlja osnov za vodenje radnji postupka.Kako je ugovorni organ
zatraZjo katalog, to u navedenom smislu u ponovljenim radnjama postupka, ugovorni organ ¢e
na jasan i uvjerljiv na¢in odgovoriti da li se radi o tehni¢kim zahtjevimarkarakteristikama,
koje se na nesumnjiv nafin mogu potvrditi sadrZajem dokumenata ponude, konkretno
kataloga dostavljenog u ponudi, kako bi bila jasna svrha koja se zatraZenim dokazom imala
namjeru postici.

Nakon 3to se rasprave i razjasne sve okolnosti u odnosu na predmetno sporno pitanje, pri
tome , ugovorni organ ponudi konkretno i uvjerljivo obrazloZenje, sa jasnim odredenjem,
konkretnim upucivanjem u odnosu na zatraZeno,donijet ée pravilan i zakonit zakljutak u
odnosu na predmetno sporno pitanje.

Nadalje, na navod Zalitelja koji isti®e da pored navedenih neispunjenosti minimalnih
tehni¢kih zahtjeva, odabrani ponuda& nije ispunio ni pravno-formalne zahtjeve tenderske
dokumentacije i to:Opc¢a dokumentacija je dostavljena zasebno kao zajednitka za sve Lot-ove
iako je ista trebala biti dostavljena uz svaki Lot ukljudivo i predmetni Lot 1“...ovaj organ
uvidom u spis utvrduje:

U Izja3njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Neosnovan je navod Zalitelja da izabrani ponuda& nije ispunio pravno-formalne zahtjeve
tenderske dokumentacije, u smislu da je opita dokumentacija dostavljena zasebno kao
zajednitka za sve LOT-ove iako je ista trebala biti dostavljena uz svaki LOT, ukljucujudi i
LOT 1.Clanom 12. stav 1 Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda
(“SluZbeni glasnik BiH” 20/15) propisan je natin dostave dokumenata koji su zajednitki za
sve LOT-ove. Navedenim &lanom je utvrdeno sledeée: kada je predmet nabavke podijeljen na
LOT-ove , ponuda¢ koji dostavlja ponude za vi§e LOT-ova, moZe dokaze sposobnosti koji su
zajedni¢ki za viSe LOT-ova, izmedu ostalog, dostaviti ili uz ponudu koja je prva po



redoslijedu LOT-ova na koji se prijavljuje ili posebno uz svaki LOT. Imajuéi u vidu
- navedeno, jasno je da su navodi Zalitelja neosnovani.*

Uvidom u spis ovaj organ je utvrdio slijedece:
Talkom 5.3.3 Tenderskog dokumenta navedeno je izmedu ostalog slijedece:

»Ponuda€ koji dostavlja ponudu za vise lotova ima pravo da izjave o ispunjavanju uslova za
kvalifikaciju dostavi u jednoj ponudi, prvoj po rednom broju lota na koji se prijavljuje.
Ponude za sve lotove na koje se prijavljuje dostavlja u posebnim kovertama na kojima mora
biti naznafeno na koji lot se ponuda odnosi. Ponudad mozZe vise zapakovanih lotova staviti u
jednu zajedni¢ku kovertu na kojoj ¢e naznagiti koje lotove koverta sadrzi.“

Uvidom u ponudu ponudada Medical d.0.0. Mostar , evidentno je slijedeée:
Ponuda¢ Medical d.o.o. Mostar je u zasebnoj cjelini  oznatenoj kao Opsta dokumentacija,
dostavio slijedecu dokumentaciju:

-ID broj

-PDV broj

-Izvod iz sudskog registra

-Izjava iz ¢lana 45 ZIN

-Izjava iz &lana 47 ZJN

-Uvjerenje Suda BIH

- RjeSenje Agencije za lijekove i medicinska sredstva BIH

-Autorizacija

-Izvjestaj o radunima poslovnog subjekta

-Potvrde komercijalnih banaka

- Aneks 13- Povjerljive informacije

-Aneks 14 Izjava o namjeri podugovranja

- Izjava da ¢e dostaviti RjeSenje Agencije za lijekove i medinska sredstva BIH
- ovlaStenje za potpis ponude

Kao zasebnu dokumentaciju za Lot 1/ u zasebnoj cjelini oznadenoj kao LOT 1 / ponudag
Medical d.o.0. Mostar je dostavio svu preostalo dokumentaciju traZenu tenderskom
dokumentom, a odnosi se na Lot 1 predmine javne nabavke

Uzevdi u obzir sadrzaj €112 Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i
ponuda,kojim su propisana pravila po pitanju nadina dostave dokumenata ,koji su zajednicki
za viSe lotova, u slufaju da je predmet nadmetanja podijeljen na lotove i kada ponudag
dostavlja penude za vide lotova, treba naglasiti da je ostavljena moguénost dostavljanja
dokumentacije na jedan od propisanih nadina,podzakonskim aktom, pri $emu je propisano da
se dostava dokumentacije koja je zajedni¢ka za vi%e lotova dostavlja u posebnoj koverti u
kojoj se dostavljaju dokazi za kvalifikaciju ; uz ponudu koja je prva po redosljedu lotova na
koji se prijavljuje i posebno uz svaki lot,

S tim u svezikako iz spisa proizilazi da su evidentne zasebne cjeline,kako je to prednje
navedeno, a u spisu nije dostavljen dokaz na koji nadin su iste dostavljene /da li se i radi o
posebnim kovertama ili uz ponudu/to ée se u odnosu na stanje stvari i propisana pravila s tim
u svezi izvesti krajnji zakljudak o uskladenosti nadina dostave dokumentacije u odnosu na
pravila s tim u svezi .

Nadalje, na navod Zalitelja koji isti®e da Izjava o podugovaranju nije popunjena, niti
potpisana niti parafirana od strane Medical d.0.0%...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

U tacki 5.2 TD SadrZaj ponude je navedeno :



"Ponuda mora sadrZavati najmanje:/} Izjava o namjeri podugovaranja (ponpdaéi
« dostavljaju ovu izjavu samo ako imaju pamjeru da angaZuju podugovarala - popunjen u
skladu sa §emom koja je data u Aneksu broj 14 tenderske dokumentacije);"

U IzjaSnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Navodi Zalitelja da je izabrani ponuda dostavio nepotpisanu i neovjerenu izjavu o
podugovaranju su neosnovani zbog sledeéeg: navedeni obrazac izjave je sastavni dio
tenderske dokumentacije i samim tim $to isti nije popunjen niti potpisan jasno govori da
ponuda¢ nije imao namjeru podugovaranja. U sludaju da je izabrani ponuda¢ imao namjeru
podugovaranja dostavio bi izjavu o tome (popunjenu, potpisanu i ovjerenu) a ne prazan
obrazac iste. Zbog navedenog, ugovorni organ smatra da ne postoji nikakva sumnja u pogledu
namjere podugovaranja izabranog ponudada, te je za ugovorni organ i ovaj navod Zalitelja
neosnovan.*

Uvidom u ponudu ponudaga Medical d.0.0. Mostar , evidentno je slijedede:

Ponudaé Medical d.o.o. Mostar je u zasebnoj cjelini oznatenoj kao Opita
dokumentacijadostavio Aneks 14 Izjava ponudada o namjeri podugovoranja koji nije
popunjen niti potpisan

Prednje izneseno stanje stvari na oit nadin upuéuje da predmetni ponudag nije slijedio upute
date od strane ugovornog organa koji je naglasio uslove pod kojim se predmetna izjava o
podugovaranju dostavlja , pa ostaje nejasnim svrha dostavljanja izjave koja je nepotpisana i
neispunjena s obzirom da takve upute od strane ugovornog organa nisu date.Medutim,
konstataciju ugovornog organa da navedeno nepotpisivanje predmetne Izjave, predstavlja
izostanak namjere za podugovaranje ,potvrduje stanje dokaza koje upuéuje da w ponudi nije
dostavljena izritito navedena i potpisana izjava o namjeri podugovaranija.

Nadalje, na navod Zalitelja koji istie da Uvjerenje o nekaZnjavanju (kao dokaz ispunjenosti
Clana 45. stav 2. ZJN) je dostavljeno samo sa Suda BiH, dok je u TD je tra%eno da se isto
dostavi i sa Opcinskog suda sjedidta pravnog lica ponudada (OS Mostar), $to odabrani
ponudad nije u€inio &ime nije dokazao ispunjenost zahtjeva shodno &l. 45 Zakona o javnim
nabavkama BiH"...ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

U Izja¥njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Navodi da izabrani ponudad nije dokazao ispunjenost zahtjeva shodno ¢lanu 45. Zakona o
javnim nabavkama BiH jer je dostavio samo uvjerenje o nekaZnjavanju sa Suda BiH ali ne i
sa Opstinskog suda sjediSta pravnog lica ponudaga (Osnovni sud u Mostaru), takode su
neosnovani. Ponudal je ispunjenost zahtjeva shodno &lanu 45. ZIN BiH dokazao
dostavljanjem popunjene izjave , ovjerene u gradskoj upravi Mostar dana 11.12.2019. godine
i potpisane od strane ovlatenog lica.U tenderskoj dokumentaciji je utvrdeno da ponudad
moZe uz izjavu tj. uz svoju ponudu, odmah dostaviti i traZene dokaze koji su navedeni u
izjavi. Navedeno je da ponuda¢ dokumente “moZe” ali ne mora odmah dostaviti, Tenderskom
dokumentacijom je propisano da, ukoliko ne dostavi odmah tra¥ene dokaze, iste moZe
dostaviti u roku od 5 (pet) dana od dana zaprimanja obavjestenja o rezultatima postupka javne
nabavke. Imajuéi u vidu navedeno, ugovorni organ i ovaj navod smatra neosnovanim.“

Uvidom u spis , evidentno je slijedece:

Tatkom 4.1 Tenderskog dokumenta propisano je slijedeée:

»4.1. Ponudag je duZan u svrhu dokazivanja li¢ne sposobnosti dokazati da:(&lan 45.

Zakona)

a)u krivinom postupku nije osuden pravosnaZnom presudom za Kkrivitna djela
organizovanog kriminalakorupciju,prevaru  ili pranje novca,uskladu sa vaZeéim
propisima u Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovan;



b)nije pod stefajem ili nije predmet steCajnog postupka, osim v sluéaju postojanja vaZece
>« odluke o potvrdi ste¥ajnog plana ili je predmet postupka likvidacije, odnosno u postupku je
obustavljanja poslovne djelatnosti, uskladu sa vaZe¢im propisima u Bosni i Hercegovini ili
zemlji u kojoj je registrovan,; ...

c)je ispunio obaveze u vezi sa plaéanjem penzionog i invalidskog osiguranja i zdravstvenog
osiguranja, uskladu sa vaZe¢im propisima u Bosni i Hercegovini ili propisima zemlje u kojoj
je registrovan;

d)je ispunio obaveze u vezi sa platanjem direktnih i indirektnih poreza, uskladu sa vaze¢im
propisima v Bosni i Hercegovini ili zemlji u kojoj je registrovan. ...

41.1 U svrhu ispunjavanja uslova iz prethodne tatke ponudaéi trebaju dostaviti Izjava
ovjerenu kod nadleZneg organa (organ uprave ili notar) da se na njih ne odnose
slu¢ajevi definisani tatkom 4.1. od 2) do d) tenderske dokumentacije. Izjava se dostavlja
u formi utvrdenoj Aneksom 10 tenderske dokumentacije(izjava ne moZe biti starija od
dana objavljivanja Obavje$tenja o nabavci).

4.1.2.Ponudal kojem bude dodijeljen ugovor obavezan je da dostavi sljedeée dokumente
kojima ¢e potvrditi vjerodostojnost date izjave iz tatke 4.1.1.

a)Uvjerenje izdato od strane Suda BiH i suda prema sjediftu pravnog lica,odnosno
kandidata/ponudata, kojim dokazuje da u krivi‘nom postupku nije izredena
pravosnaZna presuda kojom je osuden za krivitno djelo uleSéa u kriminalnoj
organizaciji, za korupciju, prevaru ili pranje novca;

Ako ponudu dostavlja fizitko lice kao preduzetnik, duZan je dostaviti uvjerenje koje
glasi na ime vlasnika - preduzetnika;

b)Uvjerenje nadleZnog suda ili organa uprave kod kojeg je registrovan ponudag, kojim se
potvrduje da nije pod stefajem, niti je predmet stedajnog postupka, da nije predmet postupka
likvidacije, odnosno da nije u postupku obustavljanja poslovne djelatnosti;

Ako ponudu dostavlja fizi¢ko lice kao preduzetnik, duZan ie dostaviti samo uvjerenje od
nadleZnog organa uprave da nije u postupku obustavljanja poslovne djelatnosti:

c)Uvjerenje izdato od strane nadleZnih institucija kojim se potvrduje da je ponudad izmirio
dospjele obaveze, a koje se odnose na doprinose za penzijsko-invalidsko i zdravstveno
osiguranje;

d)Uvjerenje izdato od strane nadleznih institucija kojim se potvrduje da je ponuda¢ izmirio
dospjele obaveze u vezi sa plaéanjem direktnih i indirektnih poreza.

4.1.3. U slutaju da ponudali imaju zakljuen sporazum o reprogramu obaveza, odnosno
odgodenom placanju,po osnovu doprinosa za penziono-invalidsko osiguranje,zdravstveno
osiguranje, direktne i indirektne poreze,duni su dostaviti potvrdu nadle¥ne institucije/a da
ponudac u predvidenoj dinamici izmiruje svoje reprogramirane i tekuée obaveze.

4.1.4.Dokazi koje je uZan dostaviti izabrani ponudad moraju sadrzavati potvrdu da je u
momentu predaje ponude ispunjavac uslove koji se traZe tenderskom dokumentacijom U
protivnom ¢e se smatrati da je dao la¥nu izjavu.Dokaze o ispunjavanju uslova je duZan
dostaviti uroku od 5 (pet) dana,od dana zaprimanja obavje3tenja o rezultatima ovog postupka
javne nabavke.Dokazi koje dostavlja izabrani ponuda& ne mogu biti stariji od 3(tri)mjeseca,
ratunajuci od momenta predaje ponude i moraju biti originali ili ovjerene kopije.
Naime,izabrani ponuda¢ mora ispunjavati sve uslove u momentu predaje ponude,u protivnom
¢e se smatrati da je dao laZnu izjavu iz &lana 45.Zakona.Za ponudate koji imaju sjedidte izvan
BiH ne zahtjeva se posebna nadovjera dokumenata,

NAPOMENA:Ponuda¢ moZe uz Izjavu tj. uz svoju ponudu, odmah dostaviti i traZene
dokaze koji su navedeni u izjavi.Ovim se ponudal oslobada obaveze naknadnog
dostavljanja dokaza ako bude izabran. Dostavljeni dokazi moraju biti originali ili
ovjerene kopije i ne mogu biti stariji od tri mjeseca,racunajuéi od dana predaje ponude.

Uvidom u ponudu ponudata Medical d.0.0. Mostar , evidentno je slijedece:



"+ Ponuda¥ Medical d.0.0. Mostar je u zasebnoj cjelini oznadenoj kao Opita dokumentacija
dostavio:
- Izjavu o ispunjenosti uslova iz &lana 45. Stav (1) tadaka od a) do d) Zakona o
javnim nabavkama BIH potpisanu i ovjerenu od strane nadle?nog organa
- Uvjerenje Suda Bosne i Hercegovine broj:03-5024/19 od 23.09.2019. godine
kojim se potvrduje da protiv pravnog lica Medical d.o.0. Mostar nije izredena
pravosnazna psudujuca presuda za krivitna djela organizovanog kriminala,
prevaru, korupciju i pranje novea pred Sudom Bosne i Hercegovine,

U odnosu na predmetno sporno pitanje, iz stanja spisa nije moguée potvrditi da li je u roku od
5 dana od dana dostavljanja Obavje§tenja ponuda¢ima o rezultatima postupka broj:887/20 od
05.03.2020. godine i Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada broj:886/20 od 05.03.2020.
godine /kako je navedeno uslovima postupka t&.4.1.4 Tenderskog dokumenta/dostavljen i
drugi dokaz suda prema sjedi$tu ponudata,od strane predlozenog ponudada, s obzirom da je
predmetni spis dostavljen ovom organu nakon izjavljivanja predmetne %albe bez dokaza s tim
u svezi.
Takode, izjadnjenje ugovornog organa , nije potpuno niti sadrajno odgovarajuée, pa u
navedenom smislu, u posljedici nepotpunog izja¥njenja i nepotpuno dostavljene
dokumentacije nije moguée dati krajnju ocjenu o ispunjenosti predmetnog uslova u
predmetnom smislu.
Medutim, kako je o&ito da postoji niz okolnosti navedenh ovom odlukom usljed kojih je
potrebno ponoviti radnje postupka u odnosu na iznesene Zalbene razloge a sve kako je
navedeno sadrZajem predmetne odluke, to ée se u ovisnosti od utvrdenog stanja stvari u
cijelosti uzev§i svaki dokaz posebno i sve zajedno ,nakon 3to se ponove radnje
postupka,donijeti pravilna odluka koja odgovara uslovima u postupku i stanju ponudenih
dokaza.

Povrat upla¢enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 2.500,00
KM izvrditi ée se posebnim aktom, po kona¢nosti ovog RjeSenja a u skladu sa &lanom
108.stav (7) ZIN i ¢&lanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada
propisanih ¢lanom 108. ZIN (“Sluzbeni glasnik Bil” broj: 86/14).

Uputstvo o pravnom lijeku

Ovo rjeSenje je konaan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rjeSenja. '

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

vy ~1«,.;4.“2,1 . - A N
.. " ‘Sanela Salijovi¢

Dostaviti:

- Siemens Medicina d.o.0. Sarajevo

ul. Zmaja od Bosne br. 7, Sarajevo

- JZU Bolnica dr, Mladen Stojanovié¢ Prijedor
ul. Milana Vrhovea br. 1, Prijedor

- evidenciji a/a
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