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BOSNIA AND IIERZEGOVINA
PROCTJREMENT REVIEW BODY

ured za razmatranje zalbi BiH - sjediste u Sarajevq rjesavaju6i po Zalbi, bb od
21.02.2020. godine ponuditelja ,,DEFTER" d.o.o. sarajevo, izjavljenoj na odluku o izboru
najpovoljnijeg ponuditelja, broj: JN-KZ-1494-21/zot9 od 14.02.2020. godine (za Lot 2),
ugovomog njela Elehroprenos-Elefuroprijenos BiH a.d. Banja Luka, na temelju dlanaka 104.
i I I l. stavak (l) todka d) Zakona o javnim nabavama Bosne i Hercegovine l"SluZbeni glasnik
BiH" broj: 39114 od l9.05.2014.godine) i dlanaka 193. stavak (2) i 230. stavak (2) zakom o
uprawrom postupku ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 29/02; l2l04,BB/07,93/09,41113 i s3ll6),
nasjednici Vijeca II, odrZanoj dana23.03.2020. godine, donio je:

RJE S T N"rr

uvaiava se Zalba bb od21.02.2020. godine ponuditelja ,,DEFTER" d.o.o. sarajevo,
izjavljena na odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelj4 broj: JN-KZ-1494-zll2olg
od 14.02.2020. godine (za Lot 2), ugovomog tijela Erektroprenos-Elektroprijenos
BiH a.d. BanjaLvk4 te se poni5tava:

Odluka o izboru najpovotjnijeg ponuditelja, broj: JN-IZ-1494-21/2019 od
14.02.2020. godine (za, Lot 2), ugovornog tijela Elelaroprenos-Erehroprijenos
BiHa.d. BanjaLuka

i predmet waia ugovomom tijelu na ponovni postupak.

2. Usvaja se zahtjev ponuditelja/Zalitelja - ,,DEFTER,, d.o.o. Sarajevo za povtat
sredstava upla6enih na ime naknade za pokretanje zalbenog postupka u izrosu od
166,67 t<NI.

Povrat sredstavaimrsice, se na osnow posebnog rje5enja ovog tijela.

I

O b ra zlot enie

Ugovomo tijelo - Elehroprenos-Elehroprijenos a.d. Banja Lulca provodi postupak
javne nabave roba putem konkurentskog zahtjeva za dostavljanje ponuda, za kojije dana
18.11.2019. godine na Portalu javnih nabavi objavljena Obavijest onabavi, UroS:1Z!O-Z-t-
126-3'152/19 (predmet nabave: ,,Nabavko napitako i namirnica za kafe kuhinju u sjediStu
Komponije i Operativnom podruiju Banja Luka" - 2 LOT-a).

u navedenom postupku ugovorno tijelo je donijelo odluku o izboru najpovoljnijeg
ponuditelj4 broj: JN-KZ-I494-21/2019 od 14.02.2020. godine (zaLot2), protiv koje odluki
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(oZalbena odluka) je ponuditelj ,,DEFTER" d.o.o. Sarajevo (zalitelj) lzjavio zalbu, bb od

21.02.2020. godine.
ugovorno tijelo je navedenu ialbu,vz Izja5njenje o ialbi, broj: JN-KZ-1494-3412019

od 28.021020. godine, dostavilo ovom tijelu ista Zalba je kod ovog tijela zaprimljena dana

03. 03. 2019. godine.

aalitelj u svojoj Zalbi, bb od21.02.2020. godine, navodi da istu izjavljuje zbog:

- pogre5ne primjene Zakona o javnim nabavkama BiH,
te konkretno istide:

Da je njegova Ponuda ocije4jena kao neprihvatljiva iz railoga Sto nije dostavio i

kopiju ponude, iako je on postupio po tenderskoj dokumentaciji u kojoj je samo ugovomo

tijelo navelo:

,,-Preslik ponude ponuditelj moZe dostaviti i na mediii za pohraniivanie podatako (CD, DVD,

USB i sl.). Preslik ponude sadrZi svq doh,menta laja sadrii i origtrul. U sluCaiu razlike

izmedu originala i'prestilw ponude, ujerodostojanie original ponude.", a Sto je sukladno

Naputku za pripremu modeli tenderske dokumentacije i ponuda - dl. 8. tod. 8, kojeg Zalitelj

citira.
Irnajudi u vidu navedeno Zalitelj smatra da je pogesno tumadenje ugovomog tijela po kojem

bi on trebao dostaviti dva (2) preslika ponude - jedan na mediju za pohranjivanje (fto je i
udinio), a jedan preslik ponude u Stampanoj verziji.

Osim toga, nakon izwsenog uvida u Ponudu izabrarlog ponuditelja za LOT 2 -
Nabavtu napitoka i namirnica za kafe kuhinju u Operativnom podruiju Banja Luka, Zalitelj je

uodio nepravilnosti u navedenoj Ponudi:
- za stavku E Sok - Cocq Cola, ambalaZa: plastiina Jlaia I lilar izabrarrr

ponuditelj je u rubrici ,,proizvodad" i ,,z,em1ja porijekla" upisao COCA COLA

imC d.o.o. BiH, a Zalitelj tvrdi da ponudena coca cola u pakiranju od I litra ne

postoji na trZi5tu BiH, niti se navedena zapremina proizvodi u BiH, kako je

navedeno TD-om;
- za stavku ll Sok- narand1a gazirani, ambalaZa: plastiCnaflalica I litar (np.

Kao: fanta) izabrani ponuditelj je u rubrici ,,proizvodad'o i ,,zemlja porijekla"

upisao cocA coLA HBC d.o.o. BiH, a zalitelj twdi da ponudena coca cola u

pakiranju od I liha ne postoji na trZistu BiH, niti se navedena zapremina

proizvodi u BiH, kako je navedeno TD-om;
- za stavku 20 Caj-Brusnica, filter vrettca (kutija 20x min. 2,5 g) izabtan

ponuditelj je u rubrici ,,proizvodad" i,,zem7ja porijekla" upisao PLANTAGO

d.o.o. Sid a navedeni proizvodaC nema u svojoj ponudi navedeni daj u

traZenom pakiranju, nego ima Cai-Brusnica 20 vretica x 29,

zbog tegaje ugovomo tijelo trebalo odbaciti ponudu ovog ponuditelja, jer je ponudio

proizvode koji ne postoje.
IzaLrani-ponuditelj je dostavio Potwde o uspje5no izvr5enim ugovorima JP

,,Aquana'o d.o.o. i JU Studentski centar,,Nikola Tesla" Banja Luk4 na kojim potwdama pise

,,olt hotro i bezalkoholno ptta i napitke za period od 2016, 2017, 2018' godine" '
predmet nabave su osvjeZavaju6a bezalkoholna pica i topli napitci, pa se iz navedenih

potvrda o uredno izwsenim ugovorima ne moZe zakljuditi koji se dio odnosi na alkoholna

pi6a, koji na bezalkoholna pitu i napitke.
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Osim toga, Potvrde koje je izabraru ponuditelj dostavio, nemaju vrijeme i mjesto izvr5enja

ugovora, iako je u TD-i to traZeno (tol. 6.4.2. pod b), zbog tega ialitelj smatra da je ponudu

izabranog ponuditelja tebalo odbaciti.
iantey smatra da je ugovorno tijelo napravilo previd kada je ponudu ponuditelja

,,Defter" d.o.o. Sarajevo odbacilo, a ponudu nekvalifikovanog ponuditelja ,,Novoteks" d.o.o.

Banja Luka izabralo kao najpovoljniju.
iAntets predlaZe da se njegova ialba uvaii. Traii povrat naknade upladene na ime

poketanj a Zalbenog postupka.

U svom Izja5njenju o ialbi, broj: JN-KZ-1494-3412019 od 28.02.2020. godine,

ugovomo tijelo navodi da jeZalbaZalitelja dopu5tena, pravodobna iizjavljeru od ovla5tene

osobe, ali daje ista neosnovana, Sto objainjava, kako slijedi:
U todki 8.1. TD-e propisano je:

,,Ponuditelj ponudu dostavlja u originalu i jednom presliku, na kaiima te iitko pisati

,,ONGNAL PONUDE" i,, PRESLIK POWDE",
Preslik ponude ponuditelj moie dostoviti i na mediju za pohranjivanie podatalw (CD,

DVD, USB i sl.).Preslik ponude sadrii svq dokumenta kaja sadrZi i origtnal. U sluCaju

razlike izmedu originala i preslika ponude, ujerodostojanie original ponude.

Preslik ponude dostavlja se zajedno sa originalom u jednoj koverti ili u dviie

odvojene koverte laje su opet upqkavqne uiednu zaiedniiku lavertu".
Ugovomo tijelo smaha da Lalitelj, dostavlianiem samo oris inala oonude u Stampanoi

verziji. nije ispunio zahqev iz tod. 8.1. TD-e, osobito jer je TD-om navedeno da se preslik

moZe dostaviti i na mediju za pohranjivanje podatakq Sto je Zalitelj i udinio, ali time nije

iskljuCena njegova obveza da dostavi preslik ponude u Stampanoj formi.
U odnosu na navod ialitelja koji se odnosi na stvake 8, ll i20. (sokovi: Coca Cola I

Narand'Za-gazirani, kao i daj Brusnica) iz Ponude uabranog ponuditelja, ugovomo tijelo
smatra da su ovi navodi neosnovani,jer od ponuditelja nije zahtijevano da uz ponudu dostave

i uzorke, na osnovu kojih bi Povjerenstvo za javne nabave ugovomog tijela utwdilo da li su

karakteristike ponudenih proizvoda sukladne zahtjevanim karakteristikama u Obrazpu za

cijenu. Izabrani ponuditelj je u Obrazcu za cijenu naveo da nudi traZene proizvode, dime twdi
i da moZe da ih isporudi, a u sludaju da ruje u mogu6nosti isporuditi takve proizvode,

ugovomo tijelo tu dinjenicu moZe utvrditi prigodom rcalizanije ugovora Slanjem potpisanog i
ovjerenog Obrazca za cijenu ponude ponuditelj potwduje da takve proizvode moile da

isporuditi, te time preuzima odgovomost zauredno izvrsenje ugovora, kao i rizik povlalenja
garancije za uredno izvrsenje ugovora. Osim tog4 za ugovomo tijelo je apsoluho nemogude

da za svaku stavku provjerava da li je ponuditelj u sunju da je isporudi, iz razJoga lto
ponudene pojedine stavke, oba ponuditelja, nisu dostupne na trZi5tu gdje je sjedi3te

ugovomog tijela.
Osim toga, Zaliteljeva twdnja je pau5aln4 bez priloZnih dokaza za navedeno.

U odnosu na navod Lalilelja koji se odnosi na potwde o urednom izvrSenju ugovora, a

koje je potwde dostavio izabrant ponuditelj, ugovorno tijelo smatra da je llz;abraru ponuditelj

dostavio potwde kojima dokazuje svoju tehnidku i profesionalnu sposobnost, sukladno tod.

6.4.1. TD-e, jer dostavljene potvrde imaju za isporuku robu s minimalnom wijedno5iu
ugovora u iznosu procijenjene wijednosti predmetnog lota. Na potwdama je navedeno da je
izabraw ponuditelj realizirao ugovore u 2016. godini, 2017. godini i 2018. godini sa JU
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Studentski centar 'Nikola Tesla" i JP "Aquana" d.o.o. Banja Luka dakle navedeno je i mjesto

i wijeme izvrSenj a ugovora.
Imaju6i u vidu navedeno, ugovorno tijelo smatra da ialbu ialitelja teba odbiti kao

neosnovanu.

Sukladno dlanku 109. Zakona o javnim nabavama i dlanku 227 . Z*otw o upravnom

postupku, ovo tijelo je utwdilo da je predmetna inlba dopu$tena, pravodobna i izjavljena od

ovlaStene osobe.

Pored navedenog, ovo tijelo je, prije razmatranj a ialbe, utwdilo da su ispunjeni uvjeti
za"razrtatrarrje iste, sukladno odredbi dlanka 105. i dlanka 108. stavak (3)Zakona o javnim

nabavama.

Nakon uMdivanja svih dinjenica i uvidom u dokumentaciju dostavljenu od strane

ugovomog tijela, a u odnosu na prauro relevantne propise, utvrdeno je da je inlba Lalitelja
osnovana.

i-,alba le osnoYana.

Postupajudi po ialbama u Zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi
temeljem pregleda dostavljenog materijala" naprijed navedenog, te je izvr5ena analiza svakog

dokaza pojedinalno i u njihovoj metlusobnoj vezio a u odnosu na Zalbene navode i propisani

zakonski postupak.

AD-l - Lalbefinavod koji se odnose na Zalitelja

U odnosu na prvi ialberu navod Zalitelja kojim on osporava ruzlog zbog dega je
njegova Ponuda ocijenjena neprihvatljivom, a koji se odnosi na nadin dostavljanja ponude,

ovo tijelo utwduje:
Todkom 8. TD-e ugovorno tijeloje propisalo naCin dostavljania ponude, paje tako u

podtod. 8.1. TD-e propisalo je;
,,Ponuditelj ponudu dostavlja u originalu i jednom presliku, na lajima te Citla pisati

,,ONGINAL PONUDE" i ,,PRESLIK PONUDE".
Presltk ponude ponuditelj moie dostaviti i na mediju za pohranjivanje podataka (CD,

DVD, USB i sl.). Preslik ponude sqdrZi sva dokumenta koja sadrZi i original. U sluCaju

razlike izmeilu originala i preslika ponude, ujerodostojanje origtnal ponude.
Preslik ponude dostavlja se zajedno sa originalom u jednoj koverti ili u dvije

odvojene laverte kaje su opet upqkovane u jednu zaiedniCh.t kavertu. ....".
Medu shankama odigledno nije spomo da je Zalitelj dostavio svoju Ponudu na nadin

da je dostavio,,original ponude" u Stampanoj veruiji, a da je,,preslik ponude'o dostavio na

mediju za pohranjivanje podataka. Ono Sto je medu shankama sporno, a Sto je dovelo do

ocjene Ponude Zalitelja kao neprihvatljive, jeste to Sto je Zalitelj, pored ,,originala ponude"

dostavio i preslik ponude na mediju za pohranjivanje podataka.

S tim u svezi ovo tijelo citira odredbe dl. 8. st. (8) i (9) Naputka za pripremu modela

tenderske dokumentacije i ponuda (,,S1. glasnik BiH", broj: 90/14) u kojem je propisano:

,,Ako ugovorno tijelo od ponuditelja zahtijeva i preslik ponude, on se dostavlia
zajedno s originalnom ponudom. U tom sluiaju se jasno nqznaCava ,,original" i ,,preslik"
ponude. U sluiaju razlike innedu originala i preslika ponude, ujerodostojan je original
ponude.
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Ako ugovorno tijelo od ponuditelja zahtijeva i dostqvu ponude na mediju za
pohraniivanie podataka, on se dostavlja zajedno s originalom ponude. (J tom sluCaju ponuda
dostavljena na mediju za pohranjivanje podqtako smatra se preslilam ponude",

U ovom sludaju ugovomo tijelo jeste od ponuditelja, pored original4 zahtijevalo i
dostaw preslika ponude, s tim da je kao mogu6nost (,,moze") predvidjelo dostaw preslika
ponude i na mediju za pohranjivanje podataka.
Suftina i smisao dostavljanja preslika ponude jeste da se, u sludaju razlike izrredu originala i
preslika ponude, kao vjerodostojni podaci, prihvataju oni koji su navedeni u originalu ponude
Treba naglasiti i to da medu strankama nije spomo, Sto proizilazi, kako iz Zapisnika o ocjeni
ponuda od 07.02.2020. godine, tako i iz ozalbene odluke, pa i izlzjasnjenja ugovomog tijela
na navode talbe, daje svoju Ponudu Zalitelj dostavio sukladno nadinu propisanom u tod. 8.1.
TD-e, u smislu njenog pakovanja i dr.

Polaze6i od naprijed navedenoga, ovo tijelo zakljuduje daje inJitelj dostavio ,,original
ponude", kao i ,,preslik ponude" i to na mediju za pohranjivanje podataka, dime je u cjelosti
ispunio osnovni zahtjev ugovomog tijela, a taj je da se, pored originala, dostavi i preslik
ponude. Dakle, ugovorno tijelo je imalo mogudnosti d4 ukoliko za to uopSte postoji poheb4
iskoristi medij za pohranjivanje podatak4 na kojem je Zalitelj dostavio preslik svoje ponude,
te izrn5i poredenje sa originalom.

Kako u TD-i nije jasno propisano da mogu6nost dostavljanja preslika ponude na
mediju za pohranjivanje podatak4 ne iskljuduje obvezu dostavljanja preslika ponude u
Stampanoj veviji, a Sto twdi ugovomo tijelo, a Sto je suprotro smislu naprijed citirane
odredbe dl. 8. st. (9) Naputka za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, to ovo
tijelo zakljuduje da s tim u svezi, a prigodom ocjene ponuda, ugovomo tijelo-nije pravilno i
potpuno utwdilo we dinjenice veqnen ponudu ialiteljan zbqg"C.sga*ie ol/..aj..Zalbeni.neyjd
Zalitelja osupvan,

N)-2 i-,albeni navodi koji se odnose na izabranog ponuditelja

a) U prvom Zalbenom navodu koji se odnosi na Ponudu izabranog ponuditelja ialitelj
istide da je izabraru ponuditelj u svojoj Ponudi, za stavke:

- 8 Sot- Coca Cola, ambalaZa: plastiCnaJlaia I litar
- 1l Sot- narandia gazirqni, ambqlaZa: plastiCnaJla.Sica I litar (np. Kao:

fanta)
- 17 Caj-Brusnica, filter vretica (kutija 20x min. 2,5 g),

ponudio proizvode za kojeg zalitelj tvrdi da ga navedeni proizvodad (PLANTAGO d.o.o.
BiH) nema u svojoj ponudilasortimanu, odnosno da takva pakiranja ne postoje na BiH fiiStu
(sokova).

Uvidom u TD-u - Obrazac za cijent ponude - prilog 3 (za LOT 2) nespomo je
utvrdeno daje ugovorno tijelo zahtijevalo za navedene stavke, kako slijedi:

r' 8 Sok- Cocq Cola, ambaloia: plastiinaflaia I litar
r' 11 Sok- narandia gazirqni, ambalaza: plastiina/laiica I litar (np. Kao:

fanta)/ 17 Caj-Brusnica, filter vretica (kutija 20x min. 2,5 g).

Uvidom u Ponudu izabranog ponuditelja za LOT 2, broj: 074119 od, 02.12.2019.
godine, nespomo je da je ovaj ponuditelj u Obrazcu za cijenu ponude i naveo da nudi traZene
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sokove diji proizvotlad i zemlja porijekla je COCA COLA HBC BH d.o.o. BiH, odnosno daj

od brusnice proizvodada ooPlatago" d.o.o. BiH.
Kako Zalitelj nidim nije dokazao svoje fulbeni navod (dana trZiStu BiH nema pakiranja

sokova navedenog proizvodaEa od I litre, odnosno da navedeni proizvotlad nema ponudeno
pakiranje daja od brusnice (kutija 20 x 2,5 g) nego pakiranje - kutija 20 x 2 g, to je ovo tijelo
izvelo zakljudak daje ovaj Zalbeni navod Zalitelja pau3alan, tj. nedokazarq jer ialitelj nije nije
predloZio /dostavio dokaz za navedeno, a niti je ulinio vjerovatnim daje todno ono Sto istide.

lmaju6i u vidu navedeno, ovai Zalbeni navod Zalitelia se odbiia kao neosnovan.

b) U drugom Zalbenom navodu koji se odnosi na Ponudu iz.abranog ponuditelja Zalitelj
istide da potwdama koje je dostavio iza;bra\i ponuditelj, isti nije dokazao svoju
tehnidku i profesionalnu sposobnost, jer se iz dostavljenih Potwda ne moZe zakljuditi
koji se dio odnosi na alkoholna pi6a, koji na bezalkoholna pi6a i napitke,a osim tog4
Potvrde koje je izabraru ponuditelj dostavio, nemaju wijeme i mjesto izvrSenja.

S tim u svezi ovo tijelo je utwdilo da je tod. 6.4. TD-e ugovomo tijelo propisalo

tehniCh.t i profesionalnu sposobnosl, u kojoj je navedeno:

,,6.4.1. Sto se tiie tehniike i profesionalne sposobnosti, ilqnak49. Zakona, ponuditelj treba

da ima uredno izvrSenje najmanje jednog ugovora, koit za predmet ima isporuku robe, s
minimalnom vrijednoitu ugoyora u iznosu procijenjene vrijednosti lota za koii se dostavlia
ponuda ili viSe ugovora, laji za predmet imaju isporuku robe, zbirne vriiednosti u iznosu

minimalne procijenjene vrijednosti lota za kaji se ponuda dostavlja, a ulcolil@ ponuditeli
dostavlja ponude za oba lota, trebq da ima uredno izvrienje naimanje jednog ugovora

minimalne vrijednosti od 23.000,00 KM, bez PDV-a, ili vite ugovorq zbtrne wiiednosti od
minimalno 2 3.000,00 KM ... "

Procijenjena vrijednost javne za LOT 2 (,,Nabavla napitalu i namirnica za kafe

lathinju u Operattvnom sjedistu Banja Luka)je 15.000,00 KM ( a 8.000,00 I(Nl za LOT l)'
sukladno dl. 2. Odtuke o pokretanju postupka, broj: JN-KZ-1494-212019 od 16.10.2019.

godine.
Uvidom u Ponudu izabranog ponuditelja za LOT 2 utwdeno je da je isti, kao dokaz

svoje tehnidke i profesionalne sposobnosti, priloZio:
- Refrenc listu (sa 27 stavki) od02.12.2019' godine

- Potwde:
y' JP ,,Aquana" d.o.o. Banja Luka, broj: 042-2510i19 od 21.10.2019.

godine
r' JU Studentski centar,,Nikola Tesla" Banja Luka" broj: 1828/19 od

23.10.2019. godine.

Iz dostavljenih Potwda vidljivo je da je izabraru ponuditelj u godinama 2016,2017. i 2018.

uredno izwsavao svoje obveze glede dostavljaqia alkoholnih i bezalkoholnih pi6a, kao i toplih
napitak4 i to za svaku godinu pojedinadno u iznosu vedem od procijenjene wijednosti Lot-a

2.
No Zalitelj niti ne spori navedeno, nego se njegov Zalbeni navod odnosi na predmet

nabavki iz navedenih Porwda.
ImajuCi u vidu naprijed citirane odredbe tod.6.4.1. predmetne TD-e, jasno je da je

ugovomo tijelo Siroko propisalo predmet na koji bi se trebale odnositi potvrde (laji za

predmet ima isporuku robe), pa kako je izabrani ponuditelj dokazao priloZenim potvrdama da

je isporudivao ROBE (alkoholna i bezalkoholna pi6a, kao i tople napitke), to su u tom smislu
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priloZene potwde sukladne postavljenom zahtjevu iz tol. 6.4.1. TD-e. U konadnici, i sam

naziv predmetnog Lot-a je ,,Nabwla napitaka i namirnicq za kafe lathinju u Operativnom
sjediStu Banja Luka".

U pogledu drugog Zalbenog navoda koji se tide predmetrih potwd4 a imaju6i u vidu
to da je u istima navedeno da je izabrani ponuditelj realizirao ugovore u2016. godini,2017.
godini i 2018. godini sa ru Studentski centar 'Nikola Tesla" (u Potwdi stoii "prema
narudbama JU Studentski centqr "Nikola Tesla" Banja Luka) i JP "Aquana" d.o.o. Banja
Luk4 ovo tijelo izvodi zakljudak da su i vrijeme (navedene godine), kao i mjesto (sjediSta

naruditelja) navedeni u Potwdam4 te su i u tom smislu priloZene Potwde dokazale tmieno iz
tod.6.4.1. TD-e.

Imajudi u vidu naprijed navedeno, Zd.b"e"ni..na.vodi koji se odng*s.g"na"Ponudu izabranog

oonuditelia su nesonovlui"

Na temelju svega naprijed navedenog, primjenom odredbi dlanka I I l. stavak (l) todka

d) Zakona o javnim nabavama BiH i dlanka 230. stavak (2) Zakoaa o upravnom postupku

odludeno kao u izreci RjeSenja-

U ponovnom postupku ugovorno tijelo 6e ponovno izvrSiti ocjenu prispjelih ponuda,

pridrZavajudi se stavova i naputaka iznijetih u ovom Rje5enju, te donijeti novu, na zakonu

zasnovanu odluku.

Powat upla6enih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupk4 u iznosu

od 166,67 KM izvrSiie se na temelju posbenog rje5eqja ovog tijel4 sukladno dlanku 108.

stavak (7) Zakona o javnim nabavama i dlanku 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i
povrata naknada propisanih dlankom I 08. Zakona o javnim nabavama-

Naputak o pravnom lijeku:
Ovo rjeSenje je konadan upravni akt. Protiv ovog

upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercego
rjeSenja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

Dostavljeno:
lx ,,DEFTER" d.o.o. Sarajevo

71000 Sarajevo, ul. Gatadka br. 20

Ix,,NOVOTEKS.' d.o.o. Banja Luka
78000 Banja Luka, ul. Nenada Kostida br. 20d

lx ELEKTROPRENOS-ELEKTROPRIJENOS BiH a-d. Banja Luka
78000 Baqja Luka" ul. Marije Bursad br. 7a.

lx evidencija
lx ala

e a moZe se podnijeti tuZba u
dana od drna prijema
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