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Sarajevo,04. 12.20 I 9. godine

Ured za razmatranje blbi, rje5avajuf po lalbi ponudala Konzorcij UNION BANKA
d.d. Sarajevo, SBERBANK d.d. Sarajevo i INTESA Sanpaolo Banka d.d. Bosna i Hercegovina,
broj:LIB-I/3-15923/19 od 14.11.2019. godine izjavljenoj na Odluku o djelomidnom usvajanju
Zalbe broj:60119 od 11.11.2019. godine, Ugovornog organa: JP Sumsko privredno druStvo
Zenidko-dobojskog kantona d.o.o. Zavidovidi u postupkujavne nabavke Dugorodno kreditno
zahienje JP SPD-ZDK d.o.o. Zavidovidi, na omovu Cl. 103. i Cl.lll. Takona o javnim
nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik Bitf' broj:39l14), i Clana l93.st l. i 2., i
CI.230. stav 7 Takona o upravnom postupku ('SluZbeni glasnik BrIl" br:29102, 1404,93109 i
4lll3) na sjednici Uredaza razmatranje Zalbi, odrZanoj dana04.12.2019. godine, donio je:

RJE SENJE

l. ihlbaKoruorcija UNION BANKA d.d. Sarajevo, SBERBANK d.d. Sarajevo i INTESA
Sanpaolo Banka d.d. Bosna i Hercegovin4 broj:UB-l/3-15923119 od 14.11.2019.
godine se usvaja-
PoniStava se Tenderska dokumentacija u postupkujavne nabavke Dugoroino kreditno
zadtrtenje JP SPD-ZDK d.o.o. Zavidovi6i,kao i svi naredni akfi ugovornog organa.

2. Povrat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM
ponutladu Konzorcij UNION BANKA d.d. Sarajevo, SBERBANK d.d. Sarajevo i
INTESA Sanpaolo Banka d.d. Bosna i Hercegovina ialr5it 6e se na osnovu posebnog
Rje5enja ovog organa.

OBRAZLOl,ENJE

Ugovorni organ, JP Sumsko priwedno druSfvo Zenitrkodobojskog kantona d.o.o.
Zavidovili, objavioje Obavje5tenje o nabavci broj:360-l-2-71-3-136119 na Portalujavnih
nabavki, datum slanja obavje5tenja na objaw 16.09.2019. godine u postupku javne nabavke
flugorodno keditrro zadvienje JP SPD-ZDK d.o.o. Zavidovidi.

Nakon provedenog postupka ugovorni organje donio Odluku o izboru najpovoljnileg
ponutlada broj:60-419 od 28.10.2019. godine kojom je kao najpovoljnija izabrana ponuda
ponudala ASA BANKA d.d. Sarajevo.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke ponutta0 Konzorcij UNION BANKA d.d.
Sarajevo, SBERBANK d.d. Sarajevo i INTESA Sanpaolo Banka d.d. Bosna i Hercegovina je
izjavio Lalbru broj:LlB-l/3-15224119 od 04.11.2019. godine koju je ugovorni organ



Odlukom o djelomidnom usvajanju tulbe broj:60/19 od 11.11.2019. godine djelomidno
usvoj io.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke o djelomidnom usvajanju Lalbe broj$0119
od 11.11.2019. godine ponudad Konzorcij LTNION BANKAd.d. Sarajevo, SBERBANKd.d-
Sarajevo i INTESA Sanpaolo Banka d.d. Bosna i Hercegovina je izjavio Zalbu broj:UB-l/3-
15923119 od 14.11.2019. godine .

Ugovomi organ je postupajudi u skladu sa odredbama dlana 100. sav (5) Zakona o
javnim nabavkama, proslijedio navedenu Zalbu Uredu za raznatanje lalbi zajedno sa

Odlukom u kojoj se izjaSnjava o Zalbenim navodima i dokumentacijom. Navedena Talba je
zaprimlj ena kod ovog organa dana 22.1 I .201 9. god ine.

Aktom broj: JN2-01-07-l-29244119 od26.11.2019. godine ovaj organ je kopiju Zalbe
ponutlada Konzorcij UNION BANKA d.d. Sarajevo, SBERBANK d.d. Sarajevo i INTESA
Sanpaolo Banka d.d. Bosna i Hercegovin4 dostavio izabranom ponutladu ASA BANKA d.d.
Sarajevo,na koju se isi nije olitovao .

ilaliteti u ialbi navodi:
- U Odluci o izboru najpovoljnijeg ponutlada od I l.l 1.2019. godine u cijelostrizueta

odredba dlana 2. prethodno osporavane Odluke o izboru najpovoljnijeg ponutla0a od
28.10.2019. godine (obavezalzabruog ponutlaCa da dosavi dok,aze u dl. 45) i ista
prebadena u ObavjeStenje o rezultatu postupka javne nabavke. Ni u ovom
ObavjeStenju Ugovori organ nlje dao potpunu i preciznu pouku f. nije ostavio
zakonsku mogu6nost propisanu dlanom 73. ZJN, da u sludaju da izabrani ponudad

ne dostavi potebnu dokumentaciju u roku koji mu odredi Ugovorni orgarq Ugovor
se dodj elj uje slijedede rangiranom ponudadu...

- Nelogidnost i netadnost Odluke o izboru najpovoljnijeg ponutla(a od l1.l1.2019.
godine, se ogleda u Cinjenici da Ugovorni organ u predmetnoj Odluci u Clanu l. kao

i u ObrazloZenju iste navodi preporuku Komisije za nabavku broj: 60-1/19 od
- 28.10.2019. godine, kao i Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda broj 60-1/19 od

28.10.2019. godine, pa se postavlja pitanje o kojem zapisniku je rijeI obzirom da je
datum sadinjavanjaZapisnika o pregledu i ocjeni ponuda: 29.10.2019. godine...

- Predmetna odluka ne sadrZijasnu izreku u kom dijelu se Zalbeni navodi priznaju i u
kom dijelu se prethodno donesena Odluka potwduje ili osporava..

- U Zapisniku o prijemu zahtjeva za u(e56e/ponuda u postupku javne nabavke
predmefirih usluga pogre5no je evidentiran naziv ponutlada dija ponuda je
zaprimljena 2E.10.2019. godine u l0:51h...

- Umjesto naziva ,,Korlzorcij - grupa ponutlada koju koju dine: Union banka d.d.

Sarajevo, Sberbank BH d.d. Sarajevo i Intesa Sanpaolo Banka d.d. BiH" u tabeli je
upisano ,,Union banka d.d.". . Sarajevo i Intesa Sanpaolo Banka d.d. BiH' u tabeli
je upisano,,Union banka d.d."...

- U Zapisniku dostavljenom 29.10.2019. godine u atki 7. ,pruge osobe prisutne

tokom otvaranja ponuda (ako ih ima)" je evidentirano da je otvaranju ponuda
prisuswovao Adis IkdiC dok je u Zapisniku dostavljenom 11.11.2019. godine u
tadki 7. konstatovano da nije bilo drugih osoba prisutrrih tokom otvaranja ponuda....

- U tadki 8. Zapisnika dostavljenog 11.11.2019. godine u tabeli je ubalena nova
kolona ,,Sat prijema ponudao' u kojoj je evidentirano da je ponuda Konzorcija
zaprimljena u l0:53h Sto nije u skladu sa vremenom prijema navedenim u Zapisniku
o prijemu zahtleva za ude56e/ponuda u postupkujavne nabavke...

- U Zapisniku dostavljenom 29.10.2019. godine u taaki 10. ,,Potpisi predstavnika
ponutlada prisutnih tokom otvaranja ponuda"je evidentirano daje otvaranju ponuda

prisustvovao Muhamed Bali6. predstavnik ASA Banke d.d. Sarajevo, dok u
Zapisniku dostavljenom 11.11.2019. godine nema ovih podatak4 kao ni potpisa
navedene osobe...

- U Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda od 29,l0.20l9.godine, na 2. strani je
navedeno da isti treba dosaviti i ponutladima .l-3 pa se postavlja pitanje: ko je tre6i



ponudaC... ...Ugovomi organ je u Odluci o djelimilnom usvajanju Zalbe od
l1.l1.2019. godine naveo da u prilogu odgovora naialbt dostavlja kop[ie koverti
ponuda sa podacima o vremenu zaprimanja ponuda. Navedene kopije nisu
dostavljene Predstavniku Konzorcija-...
Vezano za odbacivanje Zalbenih navoda kojeje Ugovomi organ naveo u tadkama 5.
i6. Odluke o djelimitrnom usvajanju Zalbe od 11.11.2019. godine nejasno ibez
obrazloZenja Ugovomog organaje navedeno koji su to,,odredeni opravdani razlozi"
da tenderskom dokumentacijom nije predvitleno kori5tenje e-aukcije za nabavkl
usluga dugorodnog kreditnog zailthenju a imajudi u vidu da je prociienjena
wijednost nabavke do maksimalno 913.953.88 KM i da nije provedena analiza
pravnih posljedica prijewemenog zafiaranjapostojedih obavezapo kreditu

Prije nego Sto se upustio u meritomo odludivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih preposavki za ulaganjelalbe, koje moraju biti ispunjene na shani lalitelja, kako bi
se uo$e pristupilo njenom rje5avanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa
dlanom 227 . Takona o upravnom postupkn, al.l09 i Cl. I I I Zakona o javnim nabavkama BiH
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako definiSu odredbe pozvanih
dlanova-

Nakon Sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostav[enu
dokumentac[jg te analizom svakog dokaza pojedinaCno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupalC odludio kao u dispozitiw odluke.

Polazedi od navodaZalitelja koji osporava procedurudonoSenja novodoneseneodluke
Odluke o djelimidnom usvajanju Zalbe od ll.ll.2019. godine,jerje ugovorni organ prema
Zalitelju ponovo donio istu odluku drugog datuma tj.ll.ll.2019. godine...da predmetna odluka
ne sadrZi jasnu izreku u kom dijelu se Zlbeni navodi priznaju i u kom dijelu se prethodno
donesena Odluka potwduje ili osporava.. da nije jasno koji su to ,pdredeni opravdani
razlozio',..da pri tome takotle spori i sadrZaj Obavje5teqja o rezultatu postupka javne nabavke
...da pri tome upuduje i na nedostatke ndrtaja Zapisnika o otvarar{u ponuda-pogresno
navoilenje naziva ponudada dija ponuda je zaprimljena 28.10.2019. godine u l0:5lh.....da
postoje izvjesfirerazlikeusadrZajuzapisnikaod29.l0.20l9godineiZapisnikaodll.ll.20lg
godine u srnislu navodenja lica koja su prisustvovala otvaranju ponud4 da nijejednoznalno
navedeno vrijeme prll'ema ponuda...da u prvom Zapisniku dostavljenom 29.10.2019. godine u
tadki I 0.koja se odnosi na potpis predstamika ponutlada prisutrrih tokom otvaranja ponuda"je
evidentirano daje otvaranju ponuda prisustvovao Muhamed Bali6, predstavnikASA Banke d.d.
Sarajevo, dok u Zapisniku dostavljenom I l.l1.2019. godine nema ovih podataka kao ni popisa
navedene osobs.... da u prvom Zapisniku na 2. strani je navedeno da isti teba dostaviti i
ponudadima l-3 pa se postavlja pitanje: ko je tredi ponutlad... ...daje Ugovomi organ u Odluci
o djelimidnom usvajanju Zalbe od 11.11.2019. godine naveo da u prilogu odgovora nalalbu
dostavlja kopije koverti ponuda sa podacima o wemenu zapimanja ponuda..a koje nisu
dostavljene ....ovaj organ uvidom u spis utwtluje:

U Izja5njenju na Zalbu ugovomi organ, izrnedu ostalog navodi:
,,... Zalbene navode koje je smaEao osnovanim joS u prvoj Zalbi Ugovomi organ je

usvojio i ispravio radqje na koje su se ti navodi odnosili te korigovane tehnidke gre5ke i propuste
koje je napravio na svojim aktima a koji nikako nisu su5tinske prirode niti utidu na ishod
postupkaanajmanje stavljaju Zalitellau neravnopravan poloZaj. S obzirom dLl,alitel:u svojoj
Zalbi od I 5.1 I .20 19. godine predlaZe poni5tenje postupka i ponovo navodi daje Ugovomi organ
donio nezakonitu odluku o izboru ponutlada ASA banl€ d.d. Sarajevo wijetlajuCi omovne
principe zakonitosti i transparentnosti propisane dlanom 3. ZJN a koji se odnose na to da
Ugovomi organ na neefikasan na0in koristi javna sredstva i da nije proveo analizu pravnih
posljedica prijewemenog zatvaranja postojedih obaveza po kredinr, Ugovorni organ nije mogao
usvojiti ove Zalbene navode niti poniStiti postupakjavne nabavkejer iste smafa neosnovanim
te iz izmetlu ostalih i iztograzlogaZalbulalitelja smatra neosnovanom.



S obzirom da smo lalbene navode talitslja iz prve Lalbe vet, obrazloZili, usvojili a
neosnovane takotle obazloZili te da se isti uglavnom ponavljaju i u Zalbi zaprimljenoj
15.11.2019. godine moiemo jo5 samo navesti da Ugovorni organ smaffa da nije udinio
namjemu powedu postupka javne nabavke te da udiqieni propusti i tehnidke gre5ke nisu
su5tinske prirode i nikako nisu mogle da dovedu ponutlatre u diskriminatorni i neravnopravan
polofuj, jer je sve bilo transparentno, javno i svi ponutlatri su bili jednako obavje5teni o
postupku. U prilogu tome dodajemo daje Ugovorni organ smatrao osnovanim navode Zalitelja,
usvojio ih, a koji se tidu tehnidkih gre5aka i propusta na aktima, preduzeo sve radnje u
otklanjanju istih i dostavio korigovane akte ponuttadima. dat i da nisu postojale te tehnidke
greSke u pruoj fazi izrade akata ne bi uticalo na ishod postupka jer se ne radi o suStinskim
gre5kama- JoS u prvoj fazi dostavljanja zapisnika i odluke ponuda0i su bili obavje5teni o svemu
Sto ZN propisuje da trebaju biti obavje5teni, sa jednim izuzetkom koji se odnosi na vrijeme
zapimanja ponud4 a koju smo gre5ku ispravili i dostavili i wijeme zapt'wranja ponuda Sto se

moZe vidjeti i na pr[jemnom pedatu na kovertama ponuda. Smatramo da nismo napravili
nikakru su5tinsku greSku koja bi za posljedicu imala donoSenje razlidite odluke od donete ili
stavljanje u neravnopravan poloZaj nekog od ponutla0a. Zalbene navode koji se tidu e aukc[ie i
analize pravnih posljedica prijevremenog zat'taranja kedita koje Z-atiteti neutemeljeno i bez
zakonskog osnova smaffa osnovanim nikako nismo mogli usvojiti jer bi upravo tim linom
powijedili primjenu materijalnog prava- Sto se tide Zalbonog navoda lalitelia da je Ugovomi
organ ocijenio ponude samo prostom analizom ponuda bez pravne analize posljedica
prijewemenog zatvuarfia kredita, isti i dalje smaEamo neosnovanim i ved smo obrazloZili da
to nije mogao bifrzadalak komisije prilikom pregleda i ocjene ponuda da w5i i analizu pravnih
posljedic.4 jer su zadaci komisije jasno definisani kako Zakonom o javnim nabavkama tako i
Uputstvo za pripremu modela tenderske dokumentaciie i ponuda i takvo ocjenjivanje ponuda
koje je Zafitelj o{ekivao od Ugovornog organa nije propisano i u suprotnosti je sa pomenutim
propisima. Naime Elan 18. Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda
jasno dehni5e da Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda treba da sadrZi izrnetlu ostalog b);nalizu
prihvatljivih ponuda prema kriterlju za izbor ponude " i c) ,,rangiranje prihvatljivih ponuda
prema kriteriju za'ubor ponude " a tenderskom dokumentacijom pod tadkom 4.7. je jasno

definisano da je kriterijum za dodijelu ugovora ,pajnila cijena" a nikako se ne spominje niti
moZe biti ni kriterijum ni zadaak komisije ,,pravna analiza pos[iedica prijewemenog zatvaranja
postojedeg kreditnog zaduLenja" kako to Zalitelj u svojoj Zalbi navodi. lztograzlogalJgovomi
organ i dalje ovaj lalbeni n:avod smaffa neosnovanim. Kroz ditavu lalbu Zalitelj proZima
Zalbene navode koji se tidu iskljudivo forme i gre5aka tehni0ke prirode dok ne navodi nitijedan
Zalbeni navod koji se tide su5tinske greSke koja bi eventualno imalaza posljedicu povredu
princima jednakog tretmana ili diskiminacije ponutlada ili dono5enje u konadnici odluke o
izboru najpovoljnijeg ponutlaEa razli(ite od postoje6e. Evidentno je da Zalitelj u obe Zalbe
predlaZe samo poni5tenje postupka u cjelosti ili dono5eqie Odluke o izboru najpovoljnijeg
ponudad4 prepostavljamo lalitelja kao odabranog ponutlatra- Ugovorni organ nema

zakonskog osnova da ponudu ponudada ASA banka d.d. Sarajevo proglasi neispravnom kako
bi doneo drugadiiu odluku o izboru ponudatra , jer je ista formalno i pravno ispravna , niti ima
osnova za poni5tenje postupka u cjelosti jer pojedine Zalbene navode Zalitelja smatra

neosnovanim. Iz svih navedenih razloga smatramo da je ZalbaZalitelja neosnovana te Vam je
postupaju6i po dlanu 100. stav (5) AN zajedno sa ovim Izja5njenjem i pratedom

dokumentacijom proslijetlujemo."

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je slijedede:

Nakon provedenog predmetnog postupk4 ugovomi organ je donio Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj:60-2119 od 28.10.2019. godine kojom je kao najpovoljnija
izabrana ponuda ponudada ASA BANKA d.d. Sarajevo.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke ponudal Konzorcij UNION BANKA d.d.
Sarajevo, SBERBANK d.d. Sarajevo i INTESA Sanpaolo Banka d.d. Bosna i
Hercegovina je izjavio Zalbu broj:UB-l13-15224119 od 04.11.2019. godine koju je



ugovorni organ Odlukom o djelomiCnom usvajanju Zalbe broj:60/19 od ll.ll.2019.
godine djelomidno usvojio, ali pri tome , izuzev konstatacije da se izjavljena Lalba
djelimidno usvaja, ugovorni organ nije istodobno izrekao posljedicu usvajanja iste,u
smislu konkretnog upuCivanja na zamjenu ili promjenu odredenog stanja, odluke ili
ispravljanja propultanja, i to sve u odnosu i u svezi sa prvobitnom odlukom koju
Zalitelj spori prvoizjavljenom Zalbom.Ugovorni organ posljedice usvajanja Zalbenih
navoda u odnosu na osporenu prvobitnu odluku ,ne izriCe istodobno sadrZajem
predmetne Odluke o djelomidnom usvajanju Zalbe broj:60119 od I l.l1.2019. godine

, ved u obrazloZenju iste,naznaCava da 6e zamijeniti postoje6u odluku o izboru
najpovoljnijeg ponutlada novom odlukom, uvaZavajudi navode koje smatra
osnovanim.Tek novodonesenom Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponuda0a broj:60-2-
1/19 od I1.11.2019. godine, ugovorni organ utvrtluje najpovoljnijom, ponudu
ponuda6a ASA BANKA d.d. Sarajevo, pri demu se ne izjaSnjava ,niti se pravilno
odreduje u odnosu na odluku koja je osporena Zalbom Lalitelja i koju bi "zamijenio
oonovom odlukom,,Stoje nepravilno postupanje i uz navedeno,nepotrebno usloZnjavanje
radnji postupka.
Kako je evidentno nepravilno postupanje ugovornog organa i u formalnom i u

sadrZajnom smislu s obzirom da navedenu posljedicu usvajanja Zalbe nije izrekao istom
odlukom/Odluka o djelomiCnom usvajanju Zalbe broj:60/19 od ll'11.2019. godine /
to je Zalitelj u pravu kada istide da ,,predmetna odluka ne sadrZi jasnu_izreku u kom
dijelu se Zalbeni navodi priznaju i u kom dijelu se prethodno donesena Odluka potvrduje
ili osporava" .Ugovorni organ donosi novu odluku a da nijejasno da li novodonesena
odluka predstavlja zamjenjenu dispoziciju ,niti Cime je to jasno i.zte(eno, a uz
navedeno, je eviientno da u istom trenutku pravno dejstvuju obe odluke, Sto upuCuje

na konfuziju i daljnje komplicira radnje postupka.
Navldeni oditi propusti upuduju na nepravilno postupanje u odnosu na pravila

CI.l00 st 3.Zakona na koja se ugovorni organ izridito poziva u uvodnom dijelu Odluke

o djelomidnom usvajanju Zalbe broj:60/19 od I l.l1.2019. godine koju Zalitelj spori, ali i
opie povrede pravila postupka, uzev5i da se tek iz obrazloienja predmetne odluke

piepoznaje razlog usvajanjazalbe,a sto sve zajedno,u cjelini sagledav5i, upucuje da je
predmetna odluka, koju zalitelj spori predmetnom zalbom kao takva i neodrZiva.

Nadalje, uz sve prednje izneseno, ugovorni organ dodatno komplikuje votlenje

radnji postupka na nadin da upu6uje na namjeru ispravke propusta prilikom provotlenja

radnje otvaranja ponuda i u posljedici,na namjeru ispravke nedostataka pripreme

zapisnika o otvaranju ponuda.
obrazlozenjem odluke o djelomicnom usvajanju zalbe broj:60119 d ll.ll.20l9.

godine izmedu ostalog je navedeno da 6e se u kontekstu usvajanja Zalbenih navoda

lonudadima dosAviti korigovan zapisnik o otvaranju ponuda sa. wemenom zaprimanja

ponuda..Sto ugovorni organ i priprema i dostavlja novi Zapisnik o otvaranju ponuda

ionosenjem oaluke o djelomidnom usvajanju Zalbe broj:60/19 od I1.11.2019. godine

Metlutim , predmetno postupanje ugovomog organa upu6uje na daljnje bitne powede takve

prirode koje u posljedici dovode do toga daje ispravku iznesenih propusta nemogude izvr5iti,

a da se posljedidno ne utide na odrZivost postupka na snazi..

irrevashodnoje potrebno naglasiti daje radnja owaranja ponuda svojevrstra i specifidna

radnja koja ima odredena obiljeZja i pravila koja se pri provotlenju iste trebaju dosljedno

ispo-stovaii s obzirom da se radi o radnji koja se obavlja na ffenutak tadno odretlen uslovima

postupka, uz odredene specifidne okolnosti pod kojim se obavlja-U navedenom_smislu poku5aj

isp*ug-ju i upotpunjavanja postupanja ili propu5tanja okolnosti vezanih u odnosu na radnju

otvaranja-ponuda ne moZe biti uspjesno prihvatljiv iz viSe razloga koji na to utiEu- na dan

ogaranja ponuda konstatuju se dinjenice koje se ne mogu konstratovati na &ugi fenutak jer se

iskljudivo u trenutku navedenom uslovima postupka otvaraju ponude i u tom su tenutku
prisutni predstavnici ponutlada,koji , nakon Stoje radnja otvaraqja provedena i nakon Stoje
-konstatovano 

stanje stvari ,zajedno sa predsjedavajudim Komislie svojim popisom potvrduju

daje na nadin kalioje naveden u sadrZaju Zapisnik4 tekao postupak otvaranja ponud4 a Sto i
jeste suStina pripreme Zapisnika



Ugovorni organ pri tome istide da u prilogu,,... odgovora naialbudostavljamokopije
koverti ponuda sa podacima o wemenu zaprimanja ponuda te istovremeno uz uvaZavanje ovog
Zalbenog navoda dostavljamo i zapisnik o prijemu ponuda kao i obavje5tenje"...predsavlja
nepravilno postupanje koje kao takvo niti je usklatleno prema pravilima postupka/s tim u svezi
jasnoje propisana priprema Zapisnika o otvaranju ponuda kako to nalaZe Uputswo o natrinu
votlenja zapisnika o otvaranju ponuda ("SluZbeni glasnik BiH' broj 90114)l a nitije navedenu
radnju otvaranja ponuda i dokumentaciju koja se veZe sa owaranjem ponuda,usljed
specifidnosti koje su yezzrrre za istqmogu6e ispraviti na nadin kako to nejasno ispravlja
ugovomi organ

Na navedeno upravo Zalitelj i upu6uje istiCudi da je prilikom pripreme novog Zapisnika

sa otvaranja ponuda propuSteno navesti informacije koje su u skladu sa pravilima koja su s tim
u svezi relevantna-Uvidom u sadr2.j oba zapisnika o otvaranju ponuda, koja je pripremio

ugovorni organ, zakljudivoje da su evidentna odretlena odstupanj4 a Sto upuduje na osnovanost

navoda fulitelja s tim u svezi.Primjerice komparacijom prvopripremljenog zapisnika i zapisnika

sadinjenog post festum odita su odstupanja- na prvom zapisnikuje naveden kojije predstavnik

ponutlada prisutan tokom otvaranja ponud4 teje evidentan Potpis istog , dokje u drugom,
novosadinjenom zapisniku predmetni sadrZaj s tim u svezi upotpunosti izostavljen;nadalje,u

sadrZa.ju prvopripremljenog zapisnika navedeno je da su druge osobe prisutne prilikom

otvaranja ponuda dok u novo pripremljenom zapisniku nije evidentirano da zu druge osobe

prisutne prilikom otvaranja ponuda;novopripremljenim zapisnikom je naveden i sat prijema

ionude, za razlilcu od prvopripremljenog zaPisnika, ali je pri tome evidentno odstupanje

navedene satnice prijema ponudelO:53 h u odnosu na Zapisnik o prijemu zahtjeva l0:51 h.

hema tome, uzevSi sve okolnosti predmeffrog sludaja,te da se propusti prilikom
provotleqia radnje otvaranja ponuda, i posljedidno prilikom pripreme Zapisnika kojim se

konstatuje tok vodenja radnje otvaranja ponuda,kvalifikuju bitnim i odlulninU to je shodno

Cl.l03 Zakona, cijenjeno da se predmetne radnje posnrpka ne mogu vratiti na ponavljanjejer su

propusti u cjelini sagledav5i takve prirode da u konadnici utidu na mogudnost njihovog

ispravljanja ili upotpunjavanja teje stogashodno iznesenom,uzevSi svaki dokaz posebno i sve

zajedno , odludeno kao u dispozitivu odluke.

Povrat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM
izvr5iti 6e se posebnim aktom, po konaOnosti ovog Rje5enja a u skladu sa trlanom l0E.stav (7)

ZJN i dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih Clanom l0E.

ZJN ("Slutbeni glasnik Bilf'broj: 86/14).

Uputstvo o provnom lijeku

ovo rjesenje je konadan upravni akL hotiv ovog rjesenja moZe se podnijeti tuZba u

upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rjeSenja'

Taksa na tuZbu izttosi 100,00 KM.

Dostaviti:
- Konzorcij LJNION BANKA d.d. Sarajevo, sBERBfilrK d-_d.'s95aje8g i B.ITESA Sanpaolo

Banka d.d. Bosna i Hercegovina '.: -.,. -' , - 
-l

ul.Hamdije Kre5evljakoviZa br. 19, Sarajevo ';' "' ''':j'' = '':r..'i,. I .

- fp Sumito priwedno druSwo Zenidko-dobojskog kiiltoplioo"Zividovidi
ul. Alija Izetbegovida br.25, Zavidovici

- evidenciji a/a
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