BOSNA 1 HERCEGOVINA BOCHA U XEPLEOBHHA
URED ZA RAZMATRANJE ZALBI KAHUEJIAPHIA 3A PABMATPAE XAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Qwujara Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-1213-8/26
Mostar, 17.09.2026. godine

Ured za razmatranje #albi BiH, Podruznica Mostar, u Vijecu 111 sastavijenom od ¢lanova: Samira

Sehovica predsjednika vijea, i Mirjane Antunovi¢ i Ilje Ignjatica, kao tlanova vijeca,

rjesavajuci po Zalbi ponuditelja EDUCA d.0.0. Mostar, zastupan po OD Paponja&Partneri d.o.o.

Mostar, izjavijenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelia LOT 2 broj 01-11-617-2/26 od

03.07.2026. godine, Ugovornog tijeia OPCINA ORASIJE u postupku javne nabave Nabava

opreme za vanjsko uredenje djecijeg igraliSta i didakticke opreme za djeciji vrtic ,, Péelica®, na

temelju ¢lanka 93. stavak (8), ¢lanka 104. i ¢lanka 111. stavak (1) to¢ka c) Zakona o javnim

nabavama (“Sluzbeni glasnik BiH™ broj 39/14, 59/22, 50/24),na sjednici odrzanoj 17.09.2026.

godine, donosi-

, RJESENJE

1. ODBIJA SE zalba ponuditelia EDUCA d.o.0. Mostar, zastupan po OD. Paponja& Partneri
d.0.0. Mostar, izjavijena na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja LOT 2 broj 01-11-
617-2/26 od 03.07.2026. godine za predmet nabave. Nabava opreme za »anjsko uredenje
diecijeg igraliSta i didakticke opreme za djeciji vrtic , ,Péelica”, ugovornog tgela ZAVOD ZA
ZDRAVSTVENO OSIGURANJE KSB/SBK, kao neosnovana.

1. ODBIJA SE zahtjev zalitelja za naknadu troSkova sastava Zalbe po- punomocmku/odwetmku
u iznosu od 950,62 KM.

2. ODBLJA SE zahtjev za povrat naknade i administrativne takse uplaéene na ime pokretanja
zalbenog postupka.

Obrazloienje

OPCINA ORASIJE, (u daljem tekstu: Ugovorno tijelo), je pokrenulo Otvorenom postupak za
predmet nabave: — Nabava opreme za vanjsko uredenje djecijeg igralista i didakticke opreme za

djeciji vrtié-,, Péelica™, za koju je obavijest o nabavi objavljena na Portalu javnih nabava broj:
613-1-1-52-3-50/26 od 05.06.2026. godine. Zalitelj je izjavio zalbu ugovornom tijelu na Odluku
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o izboru najpovoljnijeg ponuditelia LOT 2 broj 01-11-617-2/26 od 03.07.2026. godine, koja je
kod ovog tijela je zaprimljena dana 20.07.2026. godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog
postupka, 'izvr§enaje dana 08.07.2026. godine. '

Zalitelj u zalbi navodi:

Na odluku ugovornog tijela Grad Oragje, broj: 01-11-617-2/26 od 03.07.2026. godine, u postupku
Javne nabave roba: . Nabava opreme za vanjsko uredenje dje¢jeg igralidte i didaktitke opreme za
djecji vrtic ,, Péelica ", za LOT-2: Didaktika", blagovremeno se dostavija zalba i to zbog:

* pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeni¢nog stanja

* pogredne primjene materijalnih propisa

te se predlaze da ugovomo tijelo, sukladno odredbi ¢lanka 110. Zakona o javnim nabavama
Bosne i Hercegovine, odgodi nastavak postupka predmetne javne nabave dok se ne odluéi po
Zalbi podnositelja, te da ugovorno tijelo ili Ured za razmatranje Zalbi BiH uvazi zalbu zalitelja i
ponidti pobijanu Odluku te da nakon ponovne evaluacije ponuda dodijeli ugovor Zalitelju kao
najpovoljnijem ponuditelju, ili pak da Ured za razmairanje Zalbi BiH uvazi zalbu, ponisti
pobijanu Odluku i predmet vrati na ponovni postupak, uz obvezu da se podnositelju nadoknade
troskovi postupka prema tro$kovniku koji se dostavlja.

Obrazloze nj e

Pobijanom odlukom ugovornog tijela broj: 01-11-617-2/26, ugovémo tijelo dodijelilo je ugovor
za LOT 2 drustvu FLEX d.o.0. Sarajevo kao najpovoljnijem ponudadu, dok je ponudu
podnositelja odbacilo kao nepravilnu, sve suprotno TD i Zakonu o javnim nabavama BiH.
Pobijana odluka ugovornog tijela je nastala kao rezultat gore pobrojanih povreda, te je kao takva
pravno neodrziva.

Ad 1. Uvidom u obrazlozenje pobijane odluke, vidljivo je kako ugovorno lijelo nasu ponudu
odbacuje iz sljedecih navodnih razloga: ,

1. "Za robu navedenu pod stavkom 11. u Obrascu za cijenu ponude, dostavljena je fotografija
robe koja se nudi. Usporedbom sa tehnickim opisom za istu stavku, vidljiva je razlika koja se
ogleda u tome da u setu nedostaje pribor dodaci. .

2. Za robu navedenu pod stavkom 38. u Obrascu 2a cijenu ponude, dostavljena je fotografija
robe. koja se nudi i uzorak. Usporedbom sa tehnickim opisom za istu stavku, vidljiva je razlika
koja se ogleda u tome da traZene igrake nisu od prozirne plastike, veé od pune plastike.

3. Za robu navedenu pod stavkom 54. u Obrascu za cijenu ponude, dostavljena je fotografija robe
koja se nudi. Usporedbom sa tehnickim opisom za istu stavku, vidljiva je razlika koja se ogleda u
tome da je ponudena jedna slikovnica, a traZene su dvije tj. set slikovnica razli¢itih naslova.

4. Za robu navedenu pod stavkom 57. u Obrascu za cijenu ponude, dostavljena je fotografija
robe. koja se nudi i uzorak. Usporedbom sa tehni¢kim opisom za istu stavku, vidljiva je razlika
koja se ogleda u tome da trazena slova nemaju hvataljke te da rubovi slova nisu zaobljeni.
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5. Za robu navedenu pod stavkom 61. u Obrascu za cijenu ponude, dostavljena je fotografija robe
koja se nudi. Usporedbom sa tehnidkim opisom za istu stavku, vidljiva je razlika koja se ogleda u
tome da su ponudene dvije lutke a traZene su tri lutke.

6. Za robu navedenu pod stavkom 68. u Obrascu za cijenu ponude, dostavljena je fotografija robe
koja se nudi. Usporedbom sa tehni¢kim opisom za istu stavku, vidljiva je razlika koja se ogleda u
tome da set ne sadrZi pliSanu Zivotinju.

7. Za robu navedenu pod stavkom 82. u Obrascu za cijenu ponude, dostavljena jé fotografija robe -
koja se nudi. Usporedbom sa tehnic¢kim opisom za istu stavku, vidljiva je razlika koja se ogleda u
tome da na visinomjeru uz mjernu skalu nema oslikani motiva Zivotinja.

Ugovorno tijelo je dakle ponudu podnositelja pogre$no ocijenilo kao nepravilnu, uz obrazloZenje
da roba ne ispunjava trazene tehnicke karakteristike za stavke RB 11, RB 38, RB 54, RB 57, RB
61, RB 68 i RB 82. Ovakav zakljucak je potpuno pogresan, preuranjen i temelji se na nepotpunoj
ocjeni dostavijene dokumentacije, jer ugovorno tijelo nije cijenilo cjelokupni katalog, tekstualne
tehnicke opise, fotografije i dostavijene uzorke, nego je zakljulke izvodilo uglavnom iz
pojedinacnih fotografija. Isto to ugovorno tijelo veéinom svoje zakljucke temelji na vizualnom
pregledu fotografija robe, a ne pregledom uzorka (za stavke RD 38 1 RB 57 -gdje je dostava istih
bila obvezna), odnosno uvidom ujedini drugi validni dokaz-tehnicki list izdan od strane
proizvodac¢a. Time je ugovorno tijelo napravilo uobitajenu pogresku, na koju proizvodadi i
distributeri bilo koje robe upozoravaju - fotografija proizvoda / roba ne mora nuzno odgovarati
sadrZaju.

Prije svega napominjemo kako je u TD za LOT 2 propisano dostavljanje tehnitkih Karakteristika
i fotografija robe koja se nudi, dok su obvezni uzorci trazeni samo za stavke RB 38, RB 39, RB
56,'RB 57, RB 79 i RB 80. Dakle, za stavke RB 11, RB 54, RB 61, RB 68 i RB 82 nije bilo
propisano dostavljanje fizitkog uzorka, nego se tehnitka prihvatljivost morala ocjenjivati na
temelju dostavljenih tehni¢kih tekstualnih Gpisa i fotografija kao cjeline. o

Ni¢im u TD ili Obavjeitenju nije naznateno da ¢e se evaluacija tehnikih karakteristika
ponudene robe vrsiti vizualnom interpretacijom fotografija robe, niti da ¢e prilikom otklanjanja
nedoumica izmedu tekstualnog opisa i fizitkog izgleda robe ugovomo tijelo koristiti vizualni
pregled, koji je kako smo naveli bezna¢ajan. *
Stoga je u slu€aju bilo kakve nedoumice u pogledu izgleda i karakteristika robe, ugovorno tijelo
bilo duzno pregledati uzorke (za stavke gdje je dostava bila obvezna), odnosno u obzir uzeti samo
tekstualni opis karakteristika iz istog, a nipoto se nije smjela upustati u tumacenje odgovara li
izgled robe na fotografiji (pakiranja) stvarnom stanju, jer za to nije a) imalo osnova u TD i b)
nema dokaza dok se sva roba ne .isporuéi. Ugovorno tijelo ima pravo na odredene pravne korake
prema ponudalima koji isporue pogreSnu, ostecenu ili opéenito robu koja ne ispuhjava trazeno
TD, ali nema pravo arbitrarno i proizvoljno cijeniti robu, bez da raspolaZe svim potrebnim

informacijama.
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Komisija je pogresno izjednaéila jednu katalogku fotografiju s konaénim i potpunim dokazom
sadrZaja proizvoda, zanemarujuéi tekstualni opis ponudenog proizvoda.

Fotografija u kétalogu sluzi kao vizualni prikaz, dok se sadrzaj, tehnicke karakteristike i opseg
isporuke utvrduju iz opisa ponudene robe. Ako je ugovorno tijelo imalo dvojbu izmedu
fotografije i tekstualnog opisa, bilo je duzno ocijeniti cjelokupnu dokumentaciju (odnosno uzorke
i tekstualni opis), a ne odbaciti ponudu na temelju pretpostavke.

I} Za stavku RB 11 ugovomo tijelo je navelo da iz fotografije proizlazi da u setu nedostaju pribor
i dodaci. Za ovu stavku nije bio propisan obvezni uzorak, nego tehni¢ke karakteristike i
fotografija robe koja se nudi. U katalogu ponuditelja EDUCA d.0.0. Mostar ponudeni proizvod je
tekstualno opisan kao set kuhinjskog posuda koji sadrzi trazene elemente i dodatke, dok sama
Cinjenica da na jednoj fotografiji nisu jasno vidljivi svi elementi seta ne znaci da se oni ne nude
niti da nece biti isporuéeni. Komisija nije mogla zakljuéiti da ponudeni set ne sadrZi pribor i
dodatke samo na temelju fotografije, osobito ako tekstualni opis potvrduje da se nudi proizvod
sukladan tehnickoj specifikaciji.

2) Za stavku RB 38 ugovorno tijelo je navelo da ponudene igracke nisu od prozime plastike, veé
od pune plastike. Takav zakljuéak je preuzak i ne uzima u obzir osnovnu funkei ju traZene stavke,
naime, podnositelj je u ponudi dostavio magnetni konstrukcijski set izraden od ABS plastike, s
magnetnim elementima i sadrzajem koji odgovara traZenoj namjeni, ukljucujuéi elemente
potrebne za 2D i 3D modeliranje. Osnovna funkcija traZenog proizvoda je konstrukcijska,
didakticka i STEM funkcija, odnosno slaganje oblika, modeliranje i razvoj prostome percepcije.
Ako je komisija imala dvojbu o stupnju prozimosti plastike, bila je duzna obrazloziti na temelju
Cega zakljuCuje da proizvod ne ispunjava bitnu tehnitku i didakticku funkciju. Cinjenica da
elementi nisu potpuno prozirni ne znadi da proizvod nije magnetni konstruktorski set za 2D i 3D
modeliranje, ako je izraden od ABS plastike, magnetan Je i sadrzi traZene elemente.

Ovaj zaklju¢ak ugovomnog tijela je pausalan i bez valjanog osnova jer se isto ne poziva na neke
konkretne dokaze, pa ¢ak ne navodi je Ii ,.&injenice". utvrdilo uvidom u fotografiju

(vrlo izgledno) ili pregledom uzorka (prakti¢no nemoguce jer isti odgovara zahtjevima iz TD).
Dakle, daje isto izvrsilo uvid u uzorak, jasno bi vidjelo kako se radi o plastici koja je dovoljno
prozima da bi ispunjavala zahtjeve TD, zadrzavajuéi nuzna svojstva potrebna za funkcioniranje.
3) Za stavku RB 54 ugovorno tijelo je navelo daje ponudena jedna slikovnica, a traZenje set od
dvije slikovnice razli¢itih naslova. Takav zakljuCak je takoder izveden iz fotografije, a ne iz
cjelokupnog opisa ponudenog proizvoeda. Ako je u katalogu/opisu ponuditelja navedeno da se
nudi set slikovnica razliitih naslova, jedna prikazana naslovnica ne moZe biti osnova za
zakljucak da se ne nudi kompletan set. Fotografija moze prikazivati jedan dio seta, dok tekstualni
opis definira stvarni predmet ponude. Komisija je bila duZna cijeniti opis proizvoda, a ne samo
zakljutivati iz broja naslovnica prikazanih na fotografiji.
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4) Za stavka RB 57 ugovomo tijelo je navelo da slova nemaju hvataljke, medutim - komisija je
zanemarila bitnu &injenicu da dostavljeni uzorak podnositelja sadrzi slova hrvatske/bosanske
latini¢ne abecede, odnosno slova koja su funkcionalno i pedagoki prilagodena djeci u Bosni i
Hercegovint.

Tenderska dokumentacija niCim i nigdje ne propisuje to¢an oblik, dimenziju, visinu ili izvedbu
hvataljke, nego navodi funkcionalni zahtjev da elementi budu prilagodeni djedjem hvatu radi
djegji hvat, vadenje i umetanje, tada je funkcionalna svrha uvjeta ispunjena.

Komisija je pogreSno zanemariia ¢injenicu da ponudeni uzorak sadrZajno ispunjava osnovnu
didakti¢ku svrhu stavke, jer prikazuje abecedu jednog od sluzbenih jezika u BiH, za razliku od
proizvoda koji bi prikazivao strani alfabet, a koji nudi izabrani ponuditelj. Kod didakti¢ke ploge s
motivima abecede osnovna svrha nije samo fizicka izvedba ploce, nego ucenje abecede koja- se
koristi u odgojno-obrazovnom radu. '
5) Za stavku RB 61 ugovorno tijelo je navelo da su ponudene dvije lutke, a traZzene su tri futke. |
ovaj zakljucak je pogresno izveden iz fotografije, a otezavajudi faktor je taj $to ni za ovu stavku
nije bio propisan obvezni uzorak (iz kojeg bi se utvrdile stvarne karakteristike robe), pa
fotografija nije mogla biti tretirana kao jedini dokaz sadrzaja seta.

Ako je u opisu ponudenog proizvoda navedeno da se nudi set od tri djecje futke bebe, komisija
nije stjela zakljugiti samio na temelju fotografije da se treca lutka ne nudi samo zato §to na
fotografiji nisu prikazane sve tri lutke. Kataloska fotografija ne mora prikazivati svaku
pojedinatnu jedinicu u setu, osobito kada tekstualni opis jasno definira koli¢inu i sadrzaj
ponudenog proizvoda.

6) Za stavku RB 68 ugovomno tijelo je navelo da set ne sadrZi plisanu Zivotinju. Takav zaklju¢ak
takoder nije to¢an niti je pravilno obrazloZen. Za ovu stavku nije bio propisan obvezni uzorak,
nego tehni¢ki opis i fotografija ponudene robe. Ako je u opisu ponudenog proizvoda navedeno da
set sadrzi traZene elemente za igru veterinara, komisija nije mogla samo na temelju fotografije
zakljuciti da odredeni dodatak nece biti isporucen. Fotografija prikazuje proizvod ilustrativno,
dok tekstualni opis odreduje sadrzaj ponude. Ugovomo tijelo nije utvrdilo da se ponudeni
proizvod  stvarno ispc’iruc‘:uje bez traZenih elemenata, nego je takav zakljucak izvelo
pretposiavf(om. Podnositelj ostaje pri tvrdnji kako ponudena roba sadrzi tri lutke, kako je je
navedeno u tehnickom tekstualnom opisu, a §to ée se i pokazati istinitim ukoliko isti dobije
predmetni ugovor.

7) Za stavku RB 82 ugovorno tijelo je navelo da na visinomjeru uz mjernu skalu nema oslikanih
motiva zivotinja. Medutim, iz kataloga podnositelja vidljivo je da se nudi djecji zidni visinomjer
dekoriran motivom Zivotinje, odnosno psa dalmatinera, s jasno prikazanom mjernom skalom.

Dakle, ne radi se o neutralnom visinomjeru bez Zivotinjskog motiva, nego o visinomjeru &iji je
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cjelokupan vizualni identitet izraden u obliku Zivotinje. Time je-ispunjen zahtjev.da se radi o
dje¢jem zidnom visinomjeru s motivima Zivotinja. . :

DOKAZ: - uvidu TD;

- uvid u ponudu podnositelja

Ugovorno tijelo je nadu ponudu odbacilo na temelju pogresne i nepotpune ocjene dostavljenog
kataloga, tehnickih opisa, fotografija i uzoraka. Za veéinu spornih stavki uzorci nisu bili
propisani, pa se navodna tehnitka neprihvatljivost nije mogla utvrditi iskljucivo iz fotografije.
ako tekstualni opis ponudenog proizvoda potvrduje ispunjenje traZenih karakteristika.

Komisija nije provela cjelovitu ocjenu ponude, nego je pojedine fotografije tumagila izolirano i
na temelju njih .izvodila proizvoline zakljutke o neispunjavanju tehni¢kih specifikacija, koji
nemaju utemeljenja ni u TD niti u Zakonu. Takav nacin ocjene nije pravilan, jer se ponuda mora
ocjenjivati kao cjeii’na, u skladu s dostavljenim opisima, fotografijama, katalogom, uzorcima i
ostalom dokumentacijom. Uostalom, ukoliko je ugovomo tijelo sumnjalo u karakteristike
ponudene robe, trebalo je ili za sve propisati dostavu uzoraka (iako i one koji su dostavljeni nije
pregiedalo ni razmatralo), ili je moglo naloZiti ponuda¢u da obrazlozi eventualno sporne elemente
ponude, na $to uvijek ima pravo.

Ad 2. Podnositelj je po prijemu pobijane odluke izvriio uvid u ponudu izabranog ponuditelja, te
slijedom izvrenog uvida utvrdio kako ugovorno tijelo nije konstatiralo odredene propuste istih,
niti *je predmetnu ponudu odbacilo iz tih razloga, a posebno. nije sankcioniralo propuste koje
stavlja na teret Zalitelju, $to je jasan dokaz diskriminatornog ponasanja.

Kako smo ve¢ naveli, TD je za LOT 2 - Didaktika bilo propisano obvezno dostavljanje uzoraka
za stavke RB 38, RB 39, RB 56, RB 57, RB 79 i RB 80. Svrha dostavljanja uzorka je neposredna
provjera odgovara li ponudeni proizvod tehnickoj specifikaciji. U konkretnom slu¢aju, ugovorno
tijelo je ponudu fzabranog ponuditelja prihvatilo, iako dostavljeni uzorci za najmanje stavke RB
38, RB 57 i RB 79 ne dokazuju ispunjenje tra¥enih uvjeta. )

lako je TD za stavku RB 38 traZen magnetni konstruktorski set za 2D i 3D modeliranje koji se
sastoji od minimalno 55 magnetnih dijelova, ukljugujuci .4 figurice ljudi i vozila, izabrani
ponudltelj je dostavio uzorak u orlgmainom pakiranju proizvoda ,Magnetic Tiles / Neopuzzle

60 pcs”. Na prednjoj strani kutije nalazi se slikovni prikaz sadrZaja seta, gdje su pobrojani
elementi koji ¢ine set, odnosno magnetne plocice/geometrijski oblici razligitih vrsta i koli¢ina.
Taj prikaz na ambalazi predstavlja deklanram sadrZaj proizvoda koji se nalazi u kutiji.

Medutim, u navedenom popisu elemenata na kutiji nisu navedeni niti prikazani modeli ljudi, niti
modeli automobila. Na kutiji su prikazani iskljutivo magnetni geometrijski elementi, odnosno
plofice za slaganje. Dakle, ne radi se samo o tome da se modelj ljudii automoblia ne vide, nego
se iz same ambalaze i deklariranog sadrZaja proizvoda vidi da ti modeli nisu sastavni dio
konkretnog seta koji je dostavljen kao uzorak.
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Dodatno, u dostavljenom katalogu/opisu izabranog ponuditelja prikazana je zasébna fotografija
Covjeka 1 automobila, ali ta fotografija nije povezana s prikazom sadrzaja kutije niti dokazuje da
su navedeni modeli sastavni dio proizvoda ~Magnetic Tiles / Neopuzzle 60 pes”. Naprotiv,
fotografija Covieka i- automobila djeluje kao naknadno dodan, odvojen prikaz nepovezanih
modela, dok sluZbena ambalaza proizvoda ne potvrduje da su ti elementi ukljudeni u set.

Budu¢i da je za stavku RB-38 bilo propisano obvezno dostavijanje uzorka, tehnitka uskladenost
morala se moci provjeriti neposredno iz dostavljenog uzorka i njegove ambalaze. Ako originalno
pakiranje proizvoda nabraja sadrzaj seta, a medu pobrojanim elementima nema trazenih figurica
ljudi ‘i vozila, tada nije dokazano da ponudeni proizvod ispunjava izri¢it zahtjev tenderske
dokumentacije. Ugovorno tijelo je moralo izvrsiti provjeru i analizu uzorka, pri éemu bi utvrdilo
da ponudeno ne odgovara trazenom, $to nije uginjeno. Istovremeno, prilikom ocjene nase ponude
za istu stavku cijenjen je izgled fotografije, pa iako niti jedna fotografija moZda ne odgovara
trazenom, nala ponuda je odbacena, dok je primjenom istog kriterija (kojeg ne ispunjava ponuda
FLEX d.0.0.) druga ponuda ogla3ena prihvatljivo.

Nadalje. za stavku RB 57 tenderskom dokumentacijom je trazena didakticka plota umetaljka s
motivima abecede, izradena od drva i Sperploge, s izrezanim utorima u koje se umeéu pripadajudi
elementi. Izabrani pontditelj je kao uzorak dostavio plo¢u koja prikazuje osnovni engleski alfabet
A-Z. Takav uzorak ne sadrzi slova karakteristi¢na za abecedu jednog od sluzbenih jezika u Bosni
1 Hercegovini, odnosno ne sadrzi slova C, C, DZ, B, LJ, NJ, S i Z, dok istovremeno sadrZi slova
Q, W, XiY.

Budu¢i da je predmet nabave didakti¢ka oprema za dje&ji vrti¢, proizvod mora biti funkcionalno i
pedagoski prikladan djeci kojoj je namijenjen. Didaktitka plo€a s motivima abecede ne sluZi
samo kao ukrasna ploca sa slovima, nego kao didakticko sredstvo za uéenje i prepoznavanje
abecede u odgojno-obrazovnom radu. Plo¢a koja prikazuje alfabet stranog jezika ne ispunjava
osnovnu didakticku svrhu traZenog proizvoda i ne moZe biti prihvaéena kao sredstvo rada.
Ugovorno tijelo je stoga bilo duZno utvrditi da dostavljeni uzorak za RB 57 ne odgovara traZenoj
tehnickoj i pedagoskoj namjeni stavke, niti se moze koristiti za rad s djecom, jer se ne radi o
pukoj igracki.

Takoder, za stavku RB 79 tenderskom dokumentacijom je trazen didakti¢ki glazbeni instrument -
ksilofon. Ksilofon je glazbeni instrument koji se sastoji od niza tonskih plo€ica razli¢ite duljine,
poredanih tonskim redoslijedom, pri ¢emu se zvuk proizvodi udaranjem plocica pripadajué¢im
palicama. Uobicajeni dje¢ji didakticki ksilofon ima najmanje 8 tonskih plocica, odnosno jednu
osnovnu oktavu, kako bi mogao sluZiti za prepoznavanje tonova, ucenje melodije i osnovnu
glazbenu edukaciju.

Izabrani ponuditelj dostavio je proizvod oznacen kao "Woodén Giraffe Xylophone”, ali se na
samom pakiranju navodi i "Wooden rattle”, odnosno drvena zvecka. Dostavljeni uzorak nema
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najmanje 8 tonskih ploCica, ne ¢ini jednu osnovnu oktavu i ne omoguéuje funkcionalno izvodenje
osnovnih melodija niti ostvarivanje didakticke svrhe ksilofona.

Dakle, dostavljeni proizvod po svojoj izvedbi i oznaci na pakiranju ‘predstavlja djecju
igratkw/zvecku u obliku Zirafe, a ne traZeni didakticki glazbeni instrument - ksilofon. Ako je za
ovu stavku bilo propisano obvezno dostavljanje uzorka, ugovorno tijelo je bilo duZno neposredno
provjeriti odgovara li uzorak osnovnoj funkciji traZenog instrumenta. U ovom slucaju takva
provjera nije pravilno izvrena ili o¢igledno nije uopce vrSena.

Ako ugovorno tijelo ili izabrani ponudaé tvrde kako je ne radi o ksilofonu kao instrumentu, ve¢ o
igralki koja oponada izgled i zvuk ksilofona, upucujem o iste na odredbe TD, koji nigdje ne
navodi daje moguée dostaviti igracku ili_ predmet koji podsjeca na traZene instrumente. Osim
toga, bitan zahtjev je da instrument (a izabrani ponuditelj nije imao problem da sve ostale trazene
instrumente dostavi u njihovom standardnom obliku) proizvodi ugodne zvukove. ,.Instrument”
koji oponasa ksilofon i nema dovoljan broj dijelova ne moze proizvoditi zvuk koji bi proizvodio
stvarni instrument, te stoga ne moze biti ni nuden za rad s djecom.

DOKAZ: - uvid u TD; -

- uvid u ponudu izabranog ponuditelja

tgovorno tijelo je ponudu ponuditelja FLEX INVEST d.o.o. Sarajevo pogresno ocijeniio kao
prihvatljivu, iako dostavljeni obvezni uzorci za stavke RB 38, RB 57 i RB 79 ne dokazuju
ispunjenje traZenih tehnickih i funkcionalnih karakteristika. Kod stavke RB 38 iz ambalaze i
kataloga nije dokazano da set sadrzi trazene figurice ljudi i vozila; kod stavke RB 57 dostavljeni
uzorak prikazuje engleski alfabet, a ne abecedu jednog od sluzbenih jezika u BiH, kod stavke RB
79 dostavljeni uzorak je na pakiranju oznaten kao drvena zvetka i ne ispunjava osnovnu funkeiju
ksilofona.

Buduc¢i kako je postupak javne nabave strogo formalan postupak, $to je URZ i Sud BiH

potvrdio u vi3e svojih odluka, navedene pogreske za sobom povlaée i nevaljanost ponude u
smislu odredbe tocke 4.1.3. TD, koja je oCigledno povrijedena. Podsje¢amo i na stav Ureda za
razmatranje Zalbi BiH, izraZenog u rjeSenju broj: IN2-03-07-1-1707-9/18 od 31.01.2019. godine:
~Ovo tijelo smatra kako nema razlike u ne ispunjavanju zahtjeva iz bilo koje totke Tenderske
dokumentacije ili priloga, ancksa, te svako neispunjavanje zahtjeva iz bilo kojeg dijela tenderske
dokumentacije, predstavija razlog za odbacivanje ponude, sto je Ugovorno tijelo u konkretnom
slu€aju i ucinilo. " .

Samim time, ugovorno tijelo je bilo duzno konstatirati navedeno i odbaciti ponudu izabranog
ponuditefja kao manjkavu.

Sukladno odredbi ¢lanka 105. stavak (1) toéka i), a u vezi s odredbom &lanka 108. stavak 3)
Zakona te tlanku3. Instrukcije, podnositelj dostavlja dokaze o uplaéenoj naknadi za pokretanje
zalbenog postupka. |

DOKAZ: - elektronski nalog od 08.07.2026. godine; - bankovni izvod za 08.07.2026. godine
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Radi svega navedenog, predlaZe se da ugovorno tijelo, odnosno Ured za razmatranje Zalbi BiH,
uvazi Zalbu éa!iteija i poniti pobijanu Odluku, u ponovnoj evaluaciji ponudu podnositelja oglasi,
prihvatljivom, a ponudu izabranog ponuditelja odbaci kao nepravilnu, te dodijeli ugovor Zalitelju
kao najpovoljnijem ponuditelju, ili pak da Ured za razmatranje zalbi BiH uvazi Zalbu, poniiti
pobijanu Odluku i predmet vrati na ponovni postupak, uz obvezu da se podnositelju nadoknade
trodkovi Zalbenog postupka na ime odvjetnitkog zastupanja, na $to podnositelj ima pravo prema:
troSkovniku koji se dostavlja, kao i trodkovi u vidu naknade na ime pokretanje Zalbenog postupka
i administrativne pristojbe po odredenju Ureda za razmatranje Zalbi BiH.

Troskovnik:

-sastav Zalbe — 812,50 KM

-PDV 17% - 138,12 KM

- ukupno s PDV-om — 950,62 KM b

- naknada na ime pokretanja Zalbénog postupka — 750,00 KM

- administrativna taksa po odredenju Ureda za razmatranje Zalbi

Ugovomo tijeE6 u izjaénj‘enju navodi:

Grad Orasje (u daljnjem tekstu: Ugovoro tijelo), zaprimio je dana”13.7.2026. godine, Zalbu
ponuditelja EDUCA d.o.0. Mostar, Rodogkih branitelja broj 48, Mostar po punomoéniku
Odvjetnitko drudtvo Paponja & Partneri d.o.o. Mostar (v daljnjem tekstu: Podnositelj Zalbe),
izjavijenu na Odluku o izboru broj 01-11-617-2/26 od 3.7.2026. godine.

Grad Oragje- pokrenuo je otvoreni postupak ,,Nabava opreme za vanjsko uredenje dje¢jeg igralista
i didakticke opreme za dje&ji vrtié5,Péelica”, LOT 2: Didaktika, te objavio obavijest o nabavi broj
613-1-1-52-3-50/26 od 5.6.2026. godine i tendersku dokumentaciju 01-11-617/26 od 5.6.2026.
godine. SaZetak obavijesti o nabavi objavijen je u ,.Sluzbenom glasniku BiH", broj 40/26 od
12.6.2026."godine.

Nakon izvrienog javnog otvaranja i pregleda i ocjene ponuda od strane Povjerenstva za javne
nabave Ugovorno tijelo je donijelo Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj 01- 11-617-
2/26 od 3.7.2026. godine; na koju je Podnositelj zalbe i leaVIO #albu, koja je zaprimljena kod ovog *
organa dana 13.7.2026. godine.

Nakon 3to je ispitao prethodne pretpostavke (pravovremenost, dopuitenost i izjavljenost od
ovlastene ‘osobe i osobe koja ima aktivau legitimaciju), Ugovormno tijelo je utvrdilo da je Zalba
pravovremena, dopustena i izjavljena od ovladtene osobe i osobe koja ima aktivnu legitimaciju.
Postupajuci po Zalbi, Ugovorno tijelo je razmotrilo sve navode iz Zalbe, izvrilo analizu Zalbe, u
odnosu na navode i propisani zakonski postupak, te utvrdilo da Zalba nije osnovana.

Na temelju navedenog, Ugovomo tijelo je postupilo u skladu s &lankom 100. stavak (6) Zakona
o javnim nabavama ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 39/14,59/22 i 50/24) (u daljnjem tekstu:

......

Zakon), te na predmetnu Zalbu daje slijedece izjasnjenje.
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Podnositelj Zalbe u zalbi od 13.7.2026. godine smatra da je Ugovomo tijelo pogreino i nepotpuno
utvrdilo Cinjeni¢no stanje, pogresno primijenilo materijalni propis te izvrSilo bitne povrede
odredbi zakona o javnim nabavama i Zakona o upravnom postupku, te predlaZze da Ugovorno
tijelo odgodi postupak dok se ne odlugi po zalbi, bilo od strane Ugovornog tijela ili Ureda za
rézmatranje zalbi BiH, te da uvazi zalbu, ponisti pobijanu Odluku te nakon ponovne evaluacije
ponuda dodijeli ugovor Zalitelju, uz obveznu nadoknadu troskova sastavljanja Zalbe.
Razmai;éjuéi navede iz Zalbe, Ugovomo tijelo smatra da je pravilno i'na zakonit nacin donijelo
Odluku, nije povrijedilo zakon o Javnim nabavama niti Zakon o upravnom postipku, te ovu
zalbu smatra neosnovanom,

U nastavku obrazlozenju zalbe istice sljede¢e Zalbene navode, na koje-ovim putem dajemo
ofitovanje. ;
Zalbeni navodi u obrazloenju Zalbe navedeni pod totko Ad.l. odnose se na navode u Odluci o.
izboru najpovoljnijeg ponuditelja i zapisniku o analizi ponude navedeni kao razlozi odbijanja
ponude Zahtelja kao neprihvatljive, na koje‘dajemo sljedece otitovanje.

Kao prvo zalitelj smatra da je Ugovomo tijelo pogresno ocijenilo kao nepravilnu, uz obrazlozenje
da roba ne ispunjava trazene tehnicke karakteristike za stavke RB11, RB 38, RB 54, RB 57, RB
61, RB 68 i RB 82, te smatra da je zakljucak potpuno pogresan, preuranjen i da se temelji na
nepotpunoj ocjeni dostavljene dokumentacije, jer ugovorno tijelo nije cijenilo katalog, tekstualne
tehnicke opise, fotografije i dostavljene uzorke, te da je Ugovorno tijelo svoje zakljutke temeljilo |
na vizualnom pregledu fotograﬁjé robe a ne pregledom uzorka za (RB 38 i RB 57), odnosno
uvidom u jedini validni dokaz - tehnigki list izdan od proizvodaca, uz napomenu da fotografija
proizvoda ne mora odgovarati sadrZaju. Na kraju istice da se tehnicka prihvatijivost morala
cijeniti na temelju dostavljenih tehnickih tekstualnih opisa i fotografija kao cjeline.

U daljnjem obrazloZenju, zalitelj naglasava da se analiza uzoraka i fotografija, ne mo¥e raditi
vizualnim pregledom, ve¢ samo prvo pregledom tehnitkog opisa, a da se Ugovomo tijelo nikako
nije smjelo upustati u tumacenje odgovara li izgled robe na fotografiji (pakiranju) stvarnom
stanju, te da se to moZe provjeravati samo prilikom isporuke. Smatra da je Ugovorno tijelo
pogresno izjednacilo kataloSku fotografiju s konacnim i potpunim dokazom sadrzaja proizvoda,
zanemaruju¢i tekstualni opis ponudenog proizvoda, te da je ponuda odbijena na temelju
pretpostavke.

Postupajuci po ovom uopéenom navodu Zzalitelja, Ugovomo tijelo smatra da nije prekriilo niti
jednu odredbu, da je sve stavke analiziralo detaljno, na temelju dostavljene traZene
dokumentacije, uz uvazavanje (za sve stavke) iz ponude, tehnicki opis ponuditelj, . fotografije
traZzene robe i dostavljene uzorke (za one za koje je to traZeno).

Ugovorno tijelo je prilikom analize postupilo sukladno tocki 2.6 Tenderske dokumentacije gdje je
Jasno opisan natin na koji ce se vriiti provjera uskladenosti ponudene robe sa trazenim
karakteristikama, koji glasi ..Tehnitke specifikacije, kolidine i kvalitete predmeta nabave su
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detaljno specnﬁmram u Obrascu za cijenu ponude, koji ¢ini sastavni i neodvojivi dio ove
_tenderske dokumentacije, kao i u tehnikom opisu. Kako bi se ponuda smatrala prihvatljivom,
ponudene robe moraju zadovoljiti sve trazeno iz tehnitkih specifikacija. Sve stavke iz tehnicke
specifikacije moraju biti ponudene, u suprotnom ponuda se odbacuje kao nepotpuna.” '
Nadalje u tocki 3.4. Tenderske dokumentacije je odredeno da je ponuditelj duzan kao dokaz ©
ispunjavanju tehnitke sposobnosti dostaviti dokaz: ,, b) tehnitke karakteristike i fotografije robe
koja se nudi i ¢) uzorke".

Postupajuéi po navedenim odredbama iz Tenderske dokumentacije, ugovorno tijelo je analizu i
provelo provjerom uskladenosti ponudene robe sa traZenim zahtjevima iz tenderske
dokumentacije. Nigdje u Tenderskoj dokumeéntacije nije navedeno da se dostave fotografije,
ambalae (pakiranja) robe koje se nude i da ¢e one biti temelj za ocjenjivanje ponudene robe, vee”
konkretno fotografije pojedinatne robe. Isto tako analiza dostavljenih uzoraka, se vrsi vizualnim
pregledom, uz provjeru tehnitkog opisa i fotografije sa traZenim karakteristikama robe i provjere
uskladenosti sa dostavljenim. U slugaju odstupanja po bilo kom osnovu, ponudena roba ne moze
biti prihvatljiva.

Iz ovih odredbi, jasno je da ponuda ne ispunjava traZene tehnitke sposobnosti ako roba nije
traZenih tehni¢kih karakteristika i ako fotografija ne prikazuje robu, a ne ambalaZu robe koja se
nudi. '
Navodi zalitelja, da se Ugovorno tijelo nikako nije smjelo upustati u tumadenje odgovara li izgled
robe na fotograﬁp (pakirangu) stvarnom stanju, te da se to moZe prOVJeravati samo prilikom
1sporuke te da je Ugovomo tijelo pogreSno izjednalilo kataloSku fotografiju. s konagnim i
potpunim dokazom sadrzaja proizvoda, zanemarujuéi tekstualni opis ponudenog proizvoda, te da
je ponuda odbgena na temelju pretpostavke su neosnovani, jer je Ugovorno tijelo duZno cijeniti
ponudu prilikom analize ponude a ne nakon izbora u postupkil predaje robe.

Zbog svega navedenog, ove opée navode smatramo neosnovanim.

U nastavku Zalbe, Zalitelj istice Zalbene navode za svaku robu (stavku) koja je u Odlu01 ‘odbijena
kao nepnhvaﬂpva na $to dajemo sljedece oditovanje:
RB.11

Za stavku pod rednim brojem 11 iz obrasca za cijenu ponude Zalitelj navodi da za ovu stavku nije
bio propisan obvezan uzorak négo su traZene tehnicke karakteristike i fotograﬁ_]e robe koja se
nudi, takoder Zalitelj navodl da je u tehni¢kom opisu navedeno da set sadr#i pribor i dodatke i da
povjerenstvo nije moglo iz fotografije zakljuCiti da set ne sadrzi traZene dodatke.

Na ovaj navod Ugovomo tijelo daje slijedeci odgovor:

Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utviden je shjedeéi tehinicki opis za navedenu stavku
.Nabava i isporuka didaktickog seta drvenog seta kuhinjskog posuda. Set minimalno treba
sadrzavati: lonac s poklopcem, drvenu tavu, 2 tanjura, pribora za jelo i ostalih dodataka (kuhada i
si.). Set je izraden od punog drveta ili visokokvalitetne Sperploce. Povriine su glatko obradene,

*
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bez ostrih rubova i pukotina, obojane netoksinim bojama i lakovima na bazi vode, otporno na
Cesto habanje 1 korlstenje dimenzije prliagodene djecjo; _upotrebi. Mogucnost odslupanja +/-
5%."

Usporedbom, tehni¢kog opisa i fotografije robe koja se nudi, utvrdeno je da ista nije sukladna
traZzenim tehni¢kim karakteristikama, odnosno da u setu nedostaju trazeni dodaci: pribor, te da
fotografije ne prikazuju robu, ve¢ ambalazu robe koja se nud| stoje ve¢ u prethodnom opéem
otitovanju navedeno kao neprihvatljivo za ugovorno tue]o jer je trazena fotografija robe a ne
ambalaze. .

Zbog navedenog ovaj Zalbeni navod smatramo neosnovanim.

RB. 38. ) '

Za stavku pod rednim brojem 38 iz obrasca za cijenu ponude Zalitelj navodi da je zakljugak
povjerenstva da traZeni set nije od prozirne plastlke preuzak, da ne uzima u obzir osnovnu
funkeiju traZene stavke, te objasnjava funkciju ove stavke, uz zahtjev da ugovomo tijelo
obrazlozi na temelju Cega proizvod ne ispunjava bitnu tehnicku i didakti¢ku funkciju, te i sam
priznaje da elementi nisu potpuno prozirni i da dostavljeni uzorak odgovara sadrzaju i traZenoj
namijeni.

Na ovaj navod Ugovorno tueio daje slijedeéi odgovor:

Uvidom u obrazac za cijenu ponude. utvrden je sljedeci tehnicki opis za navedenu stavku
~Nabava i isporuka magnetnog konstruktorskog seta za 2D 1 3D modeliranj je. Preporugena dob:
2+, Set se sastoji od minimalno 55 magnetnih dijelova, ukljuéujuéi 4 figurice ljudi i vozila,

Dijelovi su razligitih oblika poput kvadrata, trokuta, okvira. (prozori i vrata) izradeni od
v1sokokval|teme prozirna ABS plastika visoke Cvrstoce, otporna na udarce i ogrebotine sa
snaZnim magnetima mtegnramm unutar svakog ruba elementa. Magneti moraju biti dvostruko
osigurani (ultrazvu¢no zavareni ili fiksirani zakovicama unutar plastike) kako ne bi ispali u
slucaju loma. Elementi moraju biti u razli¢itim Zivim bojama, prozirni, kako bi omogudili igru sa
svjetlom 1 sjenama. Svi dijelovi moraju biti glatko obradeni, bez o¥trih kutova. Set mora
sadrzavati kutiju pogodnu za visekratno spremanje, (drvena ili plasgléna).

Usporedbom tehnitkog opisa uvidom u fotografiju, te naravno vizualnim pregledom uzorka,
utvrdeno je da navedeni elementi nisu napravijeni od prozimne plastike, veé¢ pune, zbog &ega
smatramo da ponudena roba nije iadovoljila trazene tehnicke karakteristike.

Zalbeni navodi, _da roba ispunjava tehni¢ke i didakticke funkcije, ne moze biti razlog za
prihvacanje, jer to nigdje nije niti traieno u tenderskoj dokumentacul da se posebno-elaborira, jer
u ovom postupku javne nabave nije traZeno misljenje ponudltelja vec roba sa §vim tehnickim
karakteristikama navedenim u tenderskoj dokumentaciji

Zbog svega navedenog ovaj navod smatramo ‘neosnovanim, §to Jje t sam Zalitelj prihvatio,

nagladavajuéi da ponudena roba nije prozima.
RB.54.

4

o
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Za 'stavku pod rednim brojem 54 iz obrasca za cijenu ponude. gdje je trazen sef sllkovmca
podnositelj Zalbe smatra da jedna prikazana slikovnica ne moze biti osnova za zakljucak da se ne
nudi kompletan set, te da fotografija moZe prikazivati jedan dio seta, dok tekstualni dio definira
stvarni predmet nabave.

Na ovaj navod Ugovorno tijelo daje slijedeéi odgovor:

Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utvrden je sljedeéi tehnitki opis za navedenu stavku
~Nabava i isporuka seta slikovnica klasine djeCje knjizevnosti napisane u stihovima (ritam i
rima). Set sadrZi minimalno 2 slikovnice razli¢itih naslova. Slikovnice moraju biti iskljugivo
stihovana forma. Materijal za obradu lektimog sadraja i poticanje govornog razvoja u

predskolskoj i 3kolskoj dobi, Slikovnice moraju imati autorske ilustracije visoke umjetnicke

vrijednosti u punom koloru. Iustracije moraju biti u izravnoj korelacrjl s ‘tekstom kako bi se
olak3alo praéenje radnje. Slikovnice su tisak u boji na kartonskim stranicama, otporne na vlagu i
nepazljivo rukovanje, sa zaobljenim rubovima i visokokvalitetnim tvrdim uvezom, ojaani hrbat.
Slikovnice se isporutuju kao novi, nekoridteni primjerci bez oltedenja na uglovima ili koricama,
zapakirano u ZaStitnu ambalazu.”

Usporedbom tehnitkog opisa sa fotografijom robe koja se nudi, utvrdeno je da isti nije sukladan
traZenim uvjetima, odnosno da na fotografiji-robe koja se nudi nema dvije slikovnice sa razli¢itim
naslovom, ve¢ samo jedna. Ovaj navod je ve¢ obrazloZen u prethodnim stavkama, gdje je
ukazano na to da nije trazena ambalaZa, niti slika nekog seta, veé fotografija robe koja se nudi, a
10 znadi da na fotografiji moraju biti vidljive dvije slikovnice sa razli¢itim naslovima.

Zbog svega navedenog ovaj navod- smatramo neosnovanim, 3to je i sam zalitelj prihvatio,
naglasavaju¢i da je na fotografiji prikazana samo jedna slikovnica, $to zna¢i'da fotografija ne
odgovara zahtjevima iz tehni¢kog opisa i ponudenom tehni¢kom opisu.

RB.57 ’

Za stavku pod rednimbrojem 57 iz obrasca za cijenu ponude podnositelj zalbe smatra je dovoljno
da su dostavili abecedu koja sadrzi slova hrvatske/bosanske latiniéne abecéde, te da hvataljka
(ru¢ica} nije potrebna

Na ovaj navod Ugovorno tijelo daje slijedééi odgovor:

Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utvrden je sliede¢i tehnicki opis za navedenu stavku
~Nabava i isporuka didakticke plode umetaljke - s motivima abecede izradéna od drva i
Sperplode, § izrezanim utorima u koje se umedu pripadajuéi elementi. Materijal je prirodno drvo
(puno drvo ili visokokvalitetna $perplo¢a), fino obradenih i zaobljenih rubova bez o3trih kutova.

Svaki element treba imati ugradenu drvenu ili plastiénu "rugicu” (pin) prilagodenu dje¢jem hvatu, :

radi lakSeg vadenja i umetanja. Netoksi¢ne boje na bazi vode, sngume za dje¢ju upotrebu
(uskladenost s normom BAS EN 71.). Moguénost odstupanja
+/- 5%.
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Uvidom u tehnicki opis, fotografiju robe koja se nudi i uzorak, utvrdeno je da ista roba nema
ugradenu ,,ruCicu” pin prilagodenu dje¢jem hvatuy, $to je priznao-i sam Zalitelj u svojem Zalbenom
navodu po ovom pitanju odnosno uskladenosti dostavljene i traZzene robe.

Zbog svega navedenog ovaj navod smatramo neosnovanim, $to je i sam Z2alitelj prihvatio,
nagladavajuci da navedena ponudena roba nema hvataljke ,rudicu” kako je trazeno, odnosno da
odgovara zahtjevima iz tehni¢kog opisa i ponudenom tehni¢kom opisu.

RB.61 .

Za stavku pod rednim brojem 61 iz obrasca za cijenu ponude gdje je traZen set od tri lutke,
podnositelj Zalbe smatra da dvije prikazane lutke ne mogu biti osnova za zakljucak da se ne nudi
kompletan set od tri lutke, jer fotografija ne moze biti osnova da se ne nudi set od tri lutke, jer
kataloSka fotogratija ne mora prikazivati svaku poj:dina'énujedinicu u setu.

Na ovaj navod Ugovorno tijelo daje slijedeci odgovor:

Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utvrden je sljede¢i tehni¢ki opis za navedenu stavku
»Nabava i isporuka seta dje¢jih lutaka -beba, visine minimalno 30 cm. Tijelo lutke je izradeno od
mekanog tekstilnog materijala ugodnog na dodir, dok su glava, ruke 1 noge izradeni, od
kvalitetnog vinila, plastike ili ekvivalentnog sigurnog materijala. Proizvod mora biti lagan i
prilagoden djecjoj uporabi. Lutka mora biti odjevena, a odjeca Evrsto izradena i prilagodena
dje€joj upotrebi. Rubovi i spojevi, moraju biti uredno obradeni bez oitrih ili sitno odvojivih
dijelova. Proizvod mora biti lagan , prilagoden djecjem .uzrastu. Set obuhvaca 3 lutke, europske
rase, u razliCitim varijantama (jedna muska i dvije Zenske verzije) i bojama odjece. Mogucnost
odstupanja +/- 5%."

Uvidom u tehniCki opis, fotografiju robe koja se nudi, utvrdeno je da se nude dvije lutke, odnosno
u tehnickom opisu su tri lutke, ali fotografija robé. ne prikazuje tri lutke, vec samo dvije, 5to znaci
da roba nije ista koja se nudi sa fotografijom robe koja je dostavljena. Obrazlozenje po
prethodnim stavkama i opéim stavkama, je isto, odnosno roba koja se nudi mora biti ista u
tehnickom opisu i na fotografiji. Ugovorno tijelo nije trazilo fotografiju ambalaZe, vec fotografiju
trazene robe. Ovaj nedostatak je potvrdio i sam Zalitelj, jer priznaje daje dostavio fotografiju
ambalaZe na kojoj su dvije lutke a ne tri kako je traZeno.u tehni¢kim specifikacijama.

Zbog svega navedenog ovaj-navod smatramo neosnovanim, Sto je i sam Zalitelj prihvatio,
nagla$avajuci da navedena ponudena roba na fotografiji ne odgovara tehni¢kom opisu po broju
lutaka, kako je traZeno, odnosno ne odgovara zahtjevima iz tehnikog opisa i ponudenoj
fotografiji.

RB.68 .

Za stavku pod rednim brojem 68 iz obrasca za cijenu ponude podnositel) Zalbe navodi kako je
Ugovorno tijelo pogresno utvrdilo da set ne sadrzi pliéanu‘iivntir;ju, te da fotografija prikazuje
proizvod samo ilustrativno, dok tekstualni opis odreduje sadrzaj ponude.

Na ovaj naved Ugovomo tijelo daje slijedeci odgovor:
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Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utvrden je sliede¢i tehniéki opis za navedenu stavku
~Nabava i isporuka didaktickog seta za igranje uloge veterinara, Set se sastoji od minimalno 8
elemenata kao npr. vetermarsk: instrurnenata - stetoskop, toplomjer, injekcija, botica s lijekom,
zavoj, zadtitni ovratnik, skalpel drza¢ igle, rendgenske snimke psa. Elementi su sadrzani u
prijenosnoj torbi minimalnih dimenzija 8x20 x14,0 cm. Veterinarski instrumenti su od punog
drveta ili visokokvalitetné $perploce, Povrsine’su glatko obradene, bez ostrih rubova i pukotina.
Torba je izradena od vodoodbojne, cvrste i visokootporne sinteticke tkanine (npr. najlon visoke
gustoce ili Cordura) koja se lako &isti i dezinficira. Moguénost odstupanja +/" 5%."
Uvidom u tehnicki opis, fotografiju robe koja se nudi, utvrdeno je da se na fotografiji ne nalazi
traZena igracka, 6dnosno da fotografija ponudene robe ne odgovara datom i trazenom tehni¢kom
opisu iste. ObrazloZenje po prethodnim stavkama i opéim stavkama, je isto; odnosno roba koja sé
nudi ‘mora biti ista u tehn:ckom opisu i na fotografiji. Ugovorno tijelo nije traZilo fotografiju
ambalaze, vec fotografiju traZene robe. Ovaj nedostatak je potvrdio i sam Zalitelj, _]Bl‘ priznaje da
dostavljena fotografija ne odgovara tehni¢kom opisu i da je fotografija ambalaZe a ne robe.
Zbog svega navedenog ovaj navod smatramo neosnovanim, 3to je i sam ‘Zalitelj prihvatio,
naglasavajuéi da.navedena ponudena roba na fotografiji ne odgovara tehnickom opisu kako je
traZeno, odnosno'ne odgovara zahtjevima iz tehni¢kog opisa i ponudenoj fotografiji.
RB.82
Sa stavku pod rednim brojem 82 iz obrasca za cijenu ponude podnositelj #albe navodi da se na
visinomjeru nalazi motiv Zivotinje psa dalmatinera, te da se ne radi o visinomjeru bez
zivotinjskog motiva, nego o visinomjéru &iji je cjelokupan vizualni identitet izraden u obliku.
Zivotinje.
Na ovaj navod Ugovomo tijelo daje slijedeéi odgovor:
Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utvrden je sljedeéi tehnitki opis za navedenu stavku
~Nabava'i lsporuka djecjeg zidnog visinomjer" izraden od kvalitetne $perplote debljine 6 mm,
namijenjen pracenju rasta- djece u vrtiima, pred$kolskim ustanovama i dje¢jim prostorima.
Visinomjer sadrzi vertikalni mjerni instrument s jasno vidljivom, preciznom i dugotrajno
otisnutom ili graviranom mjernom skalom u centimetrima (cm). Mjemi raspon mora pokrivati
standardni rast djece vrticke i predskolske dobi (npr. od 40 cm do minimalno 150 cm) Uz mjernu
skalu su oslikani motm Zivotinja, poput laviéa, kravice, Zirafice, matkice i dalmatinera, ¢ime se
potiée vizualna prw!aénost i interes djece. Materijal izrade: Visokokvalitetna, lagana i stabilna
drvena $perploca debljme toéno 6 mm (dopusteno odstupanje u debljini +0,5 mm). Povrsine i
rubovi moraju biti strojno izrezani, fino bruseni i potpuno glatki, bez odtrih bridova, neravnina ili
opasnosti o’d iverja. Bojanje i dekoracija moraju biti izvedeni ekoloskl prihvatljivim |
certificiranim bo;ama na bazi vode, otpomtm na slinu, habane i UV zraéenje. Povrsma mora biti
pogodna za redovito ¢iséenje suhom ili blago viaznom krpom. StraZnja strana VISlnomJera mora
biti tvornicki opremijeiia visokokvalitetnom, snaznom obostrano | Jepijwom trakom visoke moéi
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prianjanja (montazna traka), koja omogucuje stabilnu fiksaciju bez buienja zida i primjene
dodatnog mehani¢kog pribora. Moguénost odstupanja +/- 5%."

Uvidom u tehnicki opis i fotografiju robe koja se nudi, utvrdeno je da se na fotograf ji nalazi
visinomjer koji ne odgovara trazenim zahtjevima iz tehnitkih specifikacija. Naime uz mjernu
skalu nisu oslikani motivi Zivotinja, poput lavica, kravice, Zirafice, mackice i dalmatinera, veg je
cijela mjerna skala u obliku psa dalmatinera, 3to je potvrdio i sam Zzalitelj u svom Zalbenom
navodu pod ovom stavkom..

Zbog svega navedenog ovaj navod smatramo neosnovanim.

Na kraju Zalbenih navoda pod tockom Ad.l Zalitelj smatra i sam prlzna}e da je dostavio kataloge
tehnicke opise, fotografije 1 uzorke, smatrajui da su fotografije tumacite izolirano, da su
zakljucci ‘proizvoijno izvedeni, te i sam naglasava da se ponuda mora ocijeniti u cjelini a ne
pojedinacno. Ugovorno tijelo isti¢e da je detaljno analizirala i ocjenjivalo ponudu, odnosno da
ponuda moZe biti prihvatljizfa samo ako ispunjava sve uvijete, te da je uskladena sa zahtjevima iz
tenderske dokumnetacije, Sto znaci da je ponuditelj bio duzan dostaviti tehnigki opis robe koja se
nudi, koji mora biti sukladan, odnosno identican sa fotografijom robe koja se nudi, a posebno ako
Je trazen uzorak da isti mora odgovarati traZenim karakteristikama i ponudenom robom.
izostanak bilo kakve neuskladenosti ove .tri stavke, ne moZe se smatrati prihvatljivom.
Dostavijanje fotografija ambalaZe za ugovorno tijelo nijre prihvatijivo.

Zalbeni navodi u obrazloZenju Zalbe navedeni pod tocko Ad.2. odnose se na ponudu izabranog
ponuditelja, smatrajuci da ista rie zadovoljava trazene zahtjeve iz tenderske dokumentacije a koji
se odnose na tehnicke karaktensuke robe koja se nudi, konkretno da dostavljeni uzorci trazeni
pod RB 38, RB 57 i RB 79 ne ispunjavaju traZene uvjete.

RB. 38. .

Zalitelj pod ovom stavkom navodi da u dostavljenom uzorku figurice ljudi i vozila nisu iz seta za
modeliranje, te da je ponuditel] dostavm original paktiranje seta za 2D i 3D modeliranje, od
jednog proizvodaca, a da je.posebno dostavio uzorak figurica vozila i ljudi od drugog
pronzvodaéa Zalitelj se ponovno poziva na fotografije ambalaze, a ne robe, te da sve nije
Jedmstven set.

Na ovaj navod Ugovomo tijelo daje sluedem odgovor: -

Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utvrden je sljededi tehni¢ki opis za navedenu stavku
»Nabava i isporuka magnetnog kon;struktorskog seta za 2D [ 3D modeliranje. Preporucena dob:
2+, Set se sastoji od minimalno 55 magnetnih dijelova, ukljuétijuéi 4 figurice ljudi i vozila.
Dijelovi su razligitih oblika poput kvadrata, trokuta, okvira (prozori i vrata) izradeni od
visokokvalitetne, prozirna ABS plastikz}'visok_e Cvrstoce, otporna na udarce. i ogrebotine sa
snaZnim magnetima integriranim unutar svakog ruba elementa. Magneti moraju biti dvostruko
osigurani (ultrazvugno zavareni ili fiksirani zakovicama unutar p]astike) kako ne bi ispali u
slucaju loma. Elementi moraju biti u razli€itim Zivim bojama, ptdzimi, kako bi omogucili igru sa
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svjetlom i sjenama. Svi dijélovi moraju biti glatko obradeni, bez ostrih kutova. Set mora
sadrzavati kutiju pogodnu za visekratno spremanje, (drvena ili plasti¢na).

Usporedbom tehni¢kog opisa uvidom u fotogréﬁju, te naravno vizualnim pregledom uzorka,
utvrdeno je da dostavlieni set sadrZi sve traZene elemente, odnosno dijelove od prozirne plastike i
figuricé ljudi i vozila.'Nigdje u tehni¢kom opisu rije traZeno da svi elementi moraju biti od istog
proizvodada i u istoj ambalaZi, veé §to set mora sadrZavati. Fotografije, tehnicki opis i uzorak su
sukladni.

Zbdg svega navedenog ovaj navod smatramo neosnovanim.

Uz ovu Zalbu dostavljamo i fotografiju dostavijenog uzorka, na koji se Zalitelj Zali u ovom*
navodu. - s
RB. 57. :

Zalitelj'pod ovom stavkom navodi da ponudena roba ne odgovara zahtjevima iz tehnickog opisa,
odniosno da je dostavljen "engleski alfabet; te da takav uzorak ne sadrzi abecedu jednog od
sluzbenih jezika u BiH, te da dostavljena ploa ne ispunjava osnovnu didaktitku svrhu traZenog
proizvoda, jer to nije igracka. ‘

Na ovaj navod Ugovomo tijelo daje slijededi odgovor:

Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utvrden je sljedeci tehnitki opis za navedenu stavku
»Nabava i isporuka didaktitke plofe umetaljke - s motivima abecede izradeéna od drva i
Sperploce, s izrezanim utorima u koje se umeéu pripadajuéi elementi. Materijal je prirodno drvo
(puno drvo ili visokokvalitetna $perploca), fino obradenih i zaobljenih rubova bez odtrih kutova,
Svaki element treba imati ugradenu drvenu ili plasti¢nu "ruéicu” (pin) prilagodenu dje¢jem hvatu,
radi lak3eg vadenja i ‘umetanja. Netoksi¢ne boje na bazi vode, sigurne za djecju upotrebu
{uskladenost s normom BAS EN 71.). Moguénost odstupanja +/- 5%."

Usporedbom tehnitkog opisa, uvidom u fotografiju te vizualnim pregledom uzorka, utvrdeno je
da dostavljefia roba zadovoljava traZene zahtjeve jer su dostavljena abecedna slova,"a nigdje u
tehni¢kom opisu nije navedeno za koji jezik i pismo treba da bude izradeno. Dostavljeni uzorak
sadrzi slova abecede, koja imaju i slova drugog jezika osim jednog od sluZbenih jezika u BiH. U
tehnickom opisu "riigdjé'nije tfaZeno da to mora biti abeceda jednog od shizbenih Jezika u BiH,
veé je trazeno dostavljanje elemenata s motivima abecede $to moZe biti i alfabet. Smisao je da
ponudena roba mora biti didaktitka plo¢a umetaljke, s motivima adecede izradena od drveta ili
Sperploce, a da elementi imaju hvataljku za lak3e umetanje. Uskladenost je utvrdena uvidom u-
uzorak i usporedbom sa traZenim tehnickim karakteristikama. _

Ostali navodi Zalitelja po ovoj stavci su neutemeljeni, jer ugovorno tijelo nije traZilo o&itovanje ili
misljenje ponuditelja odgovara li traZena roba zahtjevima koje smatra ponuditelj da ista treba
zadovoljiti pedagodke standarde. Na ugovornom tijelu je da traZi sve ono $to smatra potrebnim, a
svrhu odreduje korisnik.
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Zbog navedenog, ovaj Zalbeni navod_smatramo neosnovanim. Uz ovu Zalbu dostavljamo i
fotografiju dostavijenog uzorka. -+

RB:79. '

Zalitelj pod ovom stavkom navodi da ponudena roba ne odgovara zahtjevima iz tehni¢kog opisa,
odnosno da je dostavljen didaktigki glazbeni instrument - ksilofon, uz pojasnjenje $to je glazbeni

instrument -ksilofon, $to sve mora imati i dr. da nema osam oktava kao pravi glazbeni instrument

te da se zbog toga ne moZe prihvatiti.

Na ovaj navod Ugovorno tijelo daje slijedeéi odgovor:

Uvidom u obrazac za cijenu ponude, utvrden je sljedeti,tehnicki opis za navedenu stavku
»Nabava i isporuka didaktitkog glazbenog instrumenta -ksilofona. Osnova instrumenta i zvuéne
ploCice (ili veéi dio elemenata) moraju biti izradeni od visokokvalitetnog, suienog masivnog
drva. PovrSine moraju biti glatke, fino bruSene i bez o&trih rubova. Elementi moraju biti tretirani
postojanim, ekolo8kim lakovima ili bojama na bazi vode, otpornim na habanje, slinu te pogodnim
za suho i vlaZno CiS¢enje. Plogice mogu biti jednobajne ili u razli&itim Zivim bojama radi lakSeg
prepoznavanja tonova. Moguénost odstupanja +/- 5%."

Usporedbom tehni¢kog opisa, uvidom u fotografiju te vizualnim pregiedom uzorka, utvrdeno je
da dostavljena roba zadovoljava traZéne zahtieve jer je dostavljena roba sa tehnidkim
karakteristikama kako je to traZeno u tehni¢kom opisu.

Ugovorno tijelo nije nigdje u tehnitkom opisu dalo koji broj tipki mora imati dostavljena roba, a
Zalitel] ne moze odredivati tehnicki opis robe koju ugovorno tijelo mora traziti, kao i koje

sastavne dijelove treba.i mora imati tra¥eni didakticki glazbeni instrument - ksilofon, veé¢ da .

dostavi onu robu koja odgovara traZenoj robi i zahtjevima navedenim u obrascu za cijenu ponude,

U opisu nigdje nije traZeno da imd osam tonskih-plogica, tako da je ovaj Zalbeni navod

neutemeljen. ‘

Nadalje, Zalitelj se ponovno poziva na pakiranje, i slike sa ambalaze. Uskladenost ove robe
utvrdena je iskljucivo usporedbom traiernh tehnickih karakteristika i dostavijenog uzorka.

I'na kraju ovog zalbenog navoda, navodi se da je traZen instrument §to nije todno, trazen je
didakticki glazbeni instrument -ksilofon, znati igra¢ka u obliku ksilofona, j jer se nabavlja oprema
za djedji vrti¢, a ne glazbenu skolu. -

Uz ovu Zalbu dostavljamo i fotografiju dostavljenog uzorak, na koji se zalitel} zali-u ovom
navodu.

Na temelju utvrdenih ¢injenica, Ugovorno tijelo smatra da je Zalba neutemeljena i neosnovana, te
predlaze da URZ odbije zalbu ponuditelja u cijelosti._

Molimo Vas da 3to hltmje postupite po Zalbi, jer svako produzavanje postupka, prouzrotilo bi .

Stetu na racun javnog interesa i nas kao Ugovornog tijela.
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U skladu s Elankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama Zalitélj je aktom broj IN2-03-07-1-
1213-3/26 od 20.07.2026. godine obavijesten o izjadnjenju Ugovornog tijela, te mu je omoguceno
da se ocituje o istom. Zalitelj se aktom od 27.07:2026. godine izjasnio na oditovanje ugovornog
tijela u kojem navodi:

Ukazujemo na pausalnost navoda-ugovornog tijela, kao i na éinjenicu da se istima ne uspijeva
opovrgnuti niti jedan od navoda iznesenih u Zalbi podnositelja.’U cijelosti ostajemo kod navoda
iz Zalbe te lste ovim putem neéemo ponovno lznosm

temeljm argument isti¢e da TD na\godno zahtijeva da dostavljena fotograﬁja prikazuje iskljucivo
robu koja se nudi, a nie njézinu ambalaZu, prema &emu defacto svako odstupanje po toj osnovi
automatski &ini ponudu neprihvatljivom. Medutim, ova odredba TD propisuje nadin provjere
uskladenosti ponudene robe s traZénim Karakteristikama kroz cjelokupnu dokunientacijit ponude

_ (Obrazac za cijenu pontide, tehniki opis, fotografiju, a za pojedine stavke i uzorak), a ne uvodi
pravilo da je jedna fotografija, promatrana izdvojeno od ostatka ponude, dovoljna i konacna_
osnova za odbijanje. Ugovomo tijelo i dalje ne obrazlaZe zaSto je tekstualni opis ponudenog

proizvoda, kojim se izridito- potvrduje ispunjenje traZene tehniCke specifikacije, podreden
tumalenju jedne fotografije - posebice kod stavki za koje TD nije propisivala obvezu dostave
uzorka. Posebno nije propisano predstavlja li termin fotografija robe - upakiranu ili raspakiranu
robu. -

Posebno ukazujemio na &injenicu kako je iz sadraja ponude izabranog ponudata jasno kako isti
nije dostavljao fotografije robe (u smislu fizi¢ki sacinjenih fotografija svake pojedine stavke), ved
isti u ponudi fotografijé predstavija u vidu kopija (ili snimki zaslona) tehmckih listova, na kojima
se nalaze i fotografije robe koju nudi. S obzirom na nesuglasje TD, ostaje ne_}asno je li ovakav
nadin ,ispunjavanja uvleta pravila i valjan.

RB 11. Ugovorno tijélo ponavlja da fotografija ne'prikazuje sve dodatke seta, no ne osporava da
tehnicki opis ponudenog proizvoda izri¢ito navodi da set sadrZi pribor i dodatke. Kako uzorak za _

ovu stavku nije bio propisan kao obvezan, ugovomo tijelo nije imalo osnove izvesti zakljudak o
nepotpunosti seta iskljutivo iz’ jedne ilustrativne fotografije, uz zanemarivanje suprotnog
tekstualnog opisa.

RB 38. Ugovorno tijelo samo potvrduje da elementi ,nisu potpuno prozirni", no i dalje ne
obrazlaZe na temelju kojeg mjerila iz TD zakljuluje da stupanj prozirnosti ponudenih elemenata
ne zadovoljava zahtjev, niti tvrdi da je time izgubljena osnovna konstrukcusko drdaktléka
funkcija seta (STEM slaganje, 2D/3D modeliranje), koja ostaje u cijelosti ofuvana. ’

RB:54. Ugovorno tijelo ponovno zakljutuje isklju¢ivo iz broja slikovnica vidljivih na jednoj
fotografiji, a ne osporava da tehni&ki opis ponudenog proizvoda predvida set od naj_manjé dvije

*

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 19

| e




slikovnice razli¢itih naslova. Fotografija po prirodi stvari ne mora prikazivati svaku pojedinacnu
jedinicu seta.

RB 57. Ugovorno tijelo ne osporava da TD nigdje ne propisuje toCan oblik, dimenziju ili izvedbu
~hvataljke", ve¢ se poziva na to da uzorak nema izvedenu ruicu/pin na nacin koji je komisija
vizualno ogekivala. Pritom ugovome tijelo u cijelosti zaobilazi bit navoda podnositelja - da
dostavljeni uzorak sadrzi slova hrvatske abecede, dok uzorak izabranog ponuditelja za istu stavku
sadrZi iskljuivo strani (engleski) alfabet, $to je za didakti¢ko sredstvo namijenjeno djeci u
odgojno-obrazovnim ustanovama v Bosni i Hercegovini nedostatak neusporedivo vede tefine, a
koji ugovorne tijelo, unato¢ tome, nije sankcioniralo kod izabranog ponuditelja.

RB 61. Uzorak za ovu stavku nije bio propisan kao obvezan. Ugovorno tijelo ne osporava da
tehnicki opis ponudenog proizvoda predvida set od tri lutke, veé ponovno zakljucuje isklju¢ivo iz
broja lutaka prikaz_anih na jednoj fotografiji, $to - kako je ve¢ istaknuto u Zalbi - ne predstavlja
valjanu i cjelovitu dcjenu ponude.

RB 68. Analogno prethodnom, uzorak nije bio obvezan, a ugovorno tijelo ne osporava da
tehni¢ki opis ponudendg seta za igru.,veterinara” predvida plifanu Zivotinju kao sastavni
element, Zakljudak o njezinom izostanky izveden Je isklju€ivo iz ilustrativne fotografije.

RB 82. Ugovorno tijelo potvrduje da je na fotografiji vidljiv djecji zidni visinomjer &iji je
cjelokupan vizualni identitet izraden u obliku Zivotinje (dalmatinca), no smatra da to nije
dovoljno jer tehni¢ki opis kao primjer navodi vige zivotinjskih motiva. Isti¢emo da formulacija iz
tehni¢kog opisa sadrZi rije¢ ,,poput”, $to upucuje na to daje rije¢ o ilustrativnom, a ne iscrpnom
popisu mogucih motiva, dok je svrha zahtjeva - vizualna privlacnost proizvoda djeci - u cijelosti
ostvarena i proizvodom ¢iji je cjelokupan dizajn oblikovan u vidu jedne prepoznatljive Zivotinje.
Ad 2. Ugovomno tijelo u izjadnjenju brani prihvatljivost ponude izabranog ponuditelja FLEX
INVEST d.o.0. Sarajevo za stavke RB 38, RB 57 i RB 79, no pritom, suprotno vlastitom strogom
tumadenju primijenjenom na ponudu podnositelja, iznenada zauzima znatno blazi pristup. .

Za RB 38 ugovorno tijelo navodi da TD ne zahtijeva da svi elementi seta budu istog proizvodaca
ili u istoj ambalaZi, ¢ime u potpunosti zaobilazi navod Zalbe da sama originalna ambalaza
obveznog uzorka, koja popisuje sadraj seta, ne navodi figurice ljudi i vozila kao sastavni 'dio_
proizvoda. Ovdje se, za razliku od stavki podnositelja, radi o dokazu iz samog obveznog uzorka
(a ne tek o tumacenju fotografije), koji ugovomno tijelo nije ni razmotrilo niti obrazlozilo.

Za RB 57 ugovorno tijelo navodi da TD ne propisuje za koji jezik/pismo ploca treba biti izradena,
no time zanemaruje daje rijed o didaktitkom sredstvu za rad s djecom u djecjem vrticu u Bosni i
Hercegovini, ¢ija je osnovna funkcija poucavanje abecede Jjezika koji se u odgojno-obrazovnom
radu koristi. Uzorak izabranog ponuditelja sadri iskljuivo slova engleskog alfabeta (ukljudujudi
slova Q, W, X, Y), a ne sadrzi slova C, €, DZ, B, LJ, NJ, § i Z. Ovdje istitemo oéitu
nedosljednost: dok se ponuda podnositélja za istu stavku odbija zbog navodnog nedostatka
»hvataljke", €iji oblik TD uopée ne definira, ponuda izabranog ponuditelja se prihvaéa unatod
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tome §to uzorak ne sadrZi nijedno slovo specifi¢no za sluzbene jezike u Bosni i Hercegovml 43té
je zahtjev koji proizlazi iz same svrhe i namjene predmeta nabave:

Za RB 79 ugovorno tijélo navodi da TD ne propisuje broj tonskih ploérca te da stoga uzorak.
zadovoljava zahtjeve. Ugovormo tijelo pritom u cijelosti izostavlja olitovanje o navodu iz Zalbe
da _]C dostavljeni uzorak na vlastitoj ambalazi oznaden kao drvena zvetka, a ne kao k51lofon,
odnosno._ didaktieki glazbem instrument koji je bio predmet nabave. lzostanak bilo kakvog
otitovanja o ovom konkretnom navodu, koji je u Zalbi posebno istaknut i potkrijepljen
fotografijom ambalaZe’. dostavijénog uzorka, sam po sebi potvrduje pausalnost izjaSnjenja-
ugovomog tijela uovom dijelu. Ako ugovorno tijelo nije imalo namjeru da nabavi ksilofon, veé
neki ,instrument nalik na ksilofon", isto je trebalo jasno navesti u TD, s obzirom kako isto ne
mozZe mijenja uvjete i zahtjeve iz TD nakon otvaranja ponuda.

Podsjecamo na rjeSenje naslova, broj: IN2-03-07-1-1707-9/18 od 31.01.2019. godine, prema
kojem ‘svako’ neispunjavaiije zahtjeva iz bilo kojeg dijela tenderske dokumentacije predstavlja
razlog za odbacivanje ponude. Ugovomno tijelo je - ako ve¢ inzistira na drakonskoj primjeni ovog
stava, duzno taj isti - ovdje propagirani, strogi formalni standard primijeniti }ednako na ponude
svih ponudltel_;a Primjena stroZeg mjerila prema ponudi podnositelja, a blazeg prema ponudi
izabranog ponuditelja- za sadrZajno usporedive ili ¢ak i teZe nedostatke, predstavlja povredu
naééla jednakog tretmana ponuditelja iz Clanka 3. Zakona odnosno d1skr1mmac1ju zalitelja.

Radi svega navcdenog, predlaZze se da Ured za razmatranje Zalbi BiH uvaZi Zalbu’i ponisti
pobijanu Odluku, te dodijeli ugovor zalitelju kao najpovoljnijem ponuditelju, ili pak'da Ured za
razmatranje Zalbi BiH uvaZi Zalbu, poniiti pobijanu Odluku i predmet vrati na ponovni postupak;
uz obvezu da se podnositelju nadoknade trofkovi Zalbenog postupka na ime odvjetnitkog
zastupanja, na §to podnositelj ima pravo prema troskovniku koji se dostavlja, kao i troskovi
postupka u vidu naknade na ime pokretanje’ Zalbenog postupka i admtmstratwne prlst{)jbe po
odredenju Ureda za razmatranje Zalbi BiH.

Troskovnik:

- sastav Zalbe - 812,50 KM

-PDV17%- 138,12 KM

- ukupno s PDV-om +950,62 KM

- naknada na ime pokretanja Zalbenog postirpka - 750,00 KM

- administrativna taksa po odredenju Ureda za razmatranje Zalbi - S0,00f KM

U skladu s ¢lankom 94. stavak 2 i3. Zakona o javnim nabavama izabrani ponuditelj se.aktom
broj IN2-03-07-1-1213-4/26 od 20.07.2026. godine obavijeSten o vodenju postupka po 3albi .
Zallgelja,.te im je omogudeno da se ofituju o istoj.
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Izabrani ponuditelj se dana 31.07.2026. godine oitovao na izjadnjenje ugovornog tijela u kojem
navodi: Dana 28.07.2026. godine zainteresovana strana je od strane Ureda za razmatranje Zalbi
zaprimila Obavjedtenje o vodenju postupka po Zalbi br. IN2-03-07-1-1213-4/26 od 20.07.2026.
godine, te je dostavljena Zalba ponudaca ..Educa” doo Mostar bez broja od 09.07.2026. godine na
Odluku o izboru najpovoijnijeg‘poriuditelja za Lot 2 br. 01-11-617-2/26 od 03.07.2026. godine u
postupku javne nabavke ..Nabava opreme za vanjsko uredenje djedijeg igralita i didakticke
opreme za djeéij i vrti¢ ..Pelica", za Lot-2: Didaktika", . |

Ovim putem, koristeéi svoje pravo na izja3njenje po Zalbi u predvidenom roku, Zainteresovana
strana se otituje u odnosu na predmetnu albuy ponudada Educa doo Mostar bez broja od
09.07.2026. godine.

U Zalbi ponuditelja Educa doo Mostar, zalbeni navodi podijeljeni su u.dva dijela. Tatkom Ad 1.
Zalitelj osporava ocjenu vlastite ponude kao neprihvatljive za stavke RB 11. RB 38, RB 54. RB
57,RB 61, RB 68 i RB 82. Tatkom Ad 2. zalitelj osporava ocjenu ponude Zainteresovane strane
kao prihvatljive, ograni¢avajuéi taj napad na stavke RB 38. RB 57 i RB 79.

U odnosu na navode iz tatke Ad 2. iali;c, koji se neposredno tiéu ponude Zainteresovane strane,
izjadnjavamo se u sljedecem: ; ‘ _

1. Zalbeni navod koji se odnosi na ponudu u dijelu RB 38 — magnetni konstruktorski set za 2D i
3D modeliranje, apsolutno je neosnovan. ) .

Zalitelj u tacki Ad 2. Zalbe navodi daje izabrani ponuda& za stavku RB 38 dostavio uzorak- u
originalnom pakiranju proizvo’d,a...Magnetic Tiles / Neopuzzle ‘60"p9s", te da se na prednjoj strani
kutije nalazi stikovni prikaz sadrzaja seta u kome su pobrojani isklju¢ivo magnetni geometrijski
elementi — plocice u obliku kvadrata, trokuta i sliénih oblika — dok modeli ljudi i vozila na tom
prikazu nisu navedeni niti prikazani. Zalitelj iz toga izvodi zakljuéak da ..deklarirani sadrzaj
proizvoda" na ambalaZi l__dokazuje‘ da figurice ljudi i vozila nisu sastavni dio dostavljenog seta.
Dodatno, Zalitelj tvrdi da fotografija CGovjeka i automobila, koja se. nalazi u katalogu/opisu
izabranog ponudaga, ,.djeluje kao naknadno dodan, odvojen prikaz népovezanih modela". Ovaj
prigovor sam sebe ponidtava: da bi se fotografija uoplte mogla osporavati po tome kako
-djeluje", ona mora prije svega postojati i prikazivati upravo ono §to zalitelj potom osporava —
figurice ljudi i vozila. Osporavajudi izgled fotografije, Zalitelj precutno priznaje njen sadrzaj,
¢ime obara sopstvenu tezu, izvedenu iz ambalaZe, da figurice uopite nisu dio ponudenog seta,
Navod je u cijelosti neosnovan, iz tri samostalna razloga koji se medusobno nadopunjuju.
Prvoredno — tenderska dokumentacija propisuje sradriaj seta, a ne sadrzaj ili izgled ambalaze.
Tehnickim opisom stavke RB 38 iz Obrasca za cijenu ponude propisano je: ,,Nabava i isporuka
magnetniog konstruktorskog seta za 2D I 3D modeliranje. Preporucena dob: 2-, Set se sastoji od
minimalno 55 magnetnih dijelova, ukljutujuéi 4 figurice ljudi i vozila. Dijelovi su razli¢itih
oblika poput kvadrata, trokuta, okvira (prozori i vrata) izradeni od visokokx'iilitetne, prozirna
ABS plastika visoke &vrstoce, otporna na udarce i ogrebotine sa snaZnim magnetima integriranim
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unutar svakog ruba elementa. Magneti moraju biti dvostruko osigurani (ultrazvuéno zavareni ili
fiksirani zakovicama unutar plastike) kako ne bi ispali u slu¢aju loma. Elementi moraju biti u
razli¢itim Zivim bojama, prozimi, kako bi omogu¢ili igru sa svietlom i sjenama. Svi dijel&vi
moraju biti glatko obradeni, bez ojtrih kutova. Set mora sadrzavati kutiju pogodnu za visekratno
spremanje, (drvena ili plasticna).”

1z citirane odredbe proizlazi da tenderska dokumentacija propisuje isklju¢ivo sadrZaj seta — broj
i vrstu dijelova, materijal, boju. konstrukciju magneta i obradu ivica — te obavezu da set uopite
ima kutiju za spremanje. Tenderska dokumentacija ne propisuje da ambalaZa mora nositi graficki
ili tekstualni popis svih elemenata seta, ne propisuje da svi elementi moraju poticati od istog
proizvodaca, niti prop:sme da moraju biti isporufeni u jedinstvenoj originalnoj fabrickoj
ambalaZi jednog brenda Zalitelj. dakle, ocjenu uskladenosti gfadi na ..dokumentu” —- prikazu
na kutiji — koji tenderska dokumentacija uopste ne spominje kao dokazno sredstvo.

Ono 3to tenderska dokumentacija propisuje kao dokaz jeste sadrzano u tackama 2.6. i 3.4,
Tenderska dokumentacija u talki 3.4. propisuje da je ponuditelj duzan kao dokaz o ispunjavanju
tehnicke sposobnosti ‘dostaviti tehnitke karakteristike i fotografije robe koja se nudi, i uzorke.
Sve troje — tehnicki-opis, fotografije i fizitki uzorak — Zainteresovano lice kao izabrani
ponudat je dostavio, i sve troje medusobno potvrduju uskladenost.

Odredbom &lana 53 stav (1) Zakona 0 javnim nabavkama propisano je:

(1) Ugovorni organ duZan je pripremiti tendersku dokumentaciju u skiadu s odredbama ovog
zakona i podzakonskim aktima. U tenderskoj dokumentaciji ugovorni organ daje potpune
informacije o uslovima ugovora i postupku dodjele ugovora, a koji su kandidatima ponudagima
dovoljni za pripremu zahtjeva za ugedée, odnosno ponuda na stvarno konkurentskq oshovi, " *
Odredbom ¢lana 48. stav (7) Zakona o javnim nabavkama propisano je:

A7) Ako zahtijeva jedan ili vise dokumenata kojim kandidat/ponuda¢ dokazuje tehnicku i
profesionalnu sposobnost, ugovomi organ duZan je u tenderskoj dokumentaciji jasno i precizno
definirati te zahtjeve. "

Ako ugovorni-organ nije propisao da ambalaZa mora nositi popis sadraja, takav zahtjev se ne
moZe naknadno, u fazi ocjene ponuda ili u Zalbenom postupku (post jest um), uvesti na $tetu
ponudada koji ga nije mogao ni predvidjeti u trenutku pripreme ponude.

Ako tenderska dokumentacija nije definisala nista o obliku, sadrzaju ili poticanju ambalafe od
jednog pronzvodaéa to ..¢utanje" ne moZe biti timadeno kao preéutni zahtjev koji ide na teret
ponudaca — naprotiv, ono'$to tenderska dokumentacija nije izri¢ito propisala, ne moZe se
ponudadu ni prigovoriti.

Nadalje, Zaintereesovano lice ukazuje - ambalaza je ‘dokumentacija Koju tenderska
dokumentacijani Je zahtijevila, pa se na osnovu nje ne moZze vrsiti ocjena ponude. S tim

u vezi, sa aspekta prava - ovo je zapravo sutinski i najprecizniji odgovor na ovaj zaliteljev
navod, jer se Zalitelj ne poziva na tehniki opis niti na fotografiju robe — poziva se iskljuéivo na
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graficki prikaz na prednjoj strani ..kutije" u kojoj je uzorak dopremljen. Ta kutija je originalno.

fabritke pakovanje proizvodaca, dopremljenc zajedno s fizickim uzorkom kao dio njegove
uobifajene ambalaze — nije zaseban dokument koji je tenderska dokumentacija propisala niti
¢iji je sadrzaj tenderska dokumentacija odredila. O nespornoj pravilnosti postupanja Ugovornog
organa, najbolje govori praksa Ureda za razmatranje Zalbi i stav zauzet u Rjesenju broj JN2-03-
07-1-2079-10/23 od 07.09.2023. godine. Ured je zauzeo sljedeci stav: ..Ovaj orsan smatra da
ugovorni organ ne moze vrsiti ocjenu ponude na osnovu dokumentacije koja nije zahtijevana
tenderskom dokumentacijom

Dovodeci navedeno u vezu sa ponudom: Zainteresovanog lica, dolazi se do jedinog zakljutka -
kutija u kojoj je dopremljen uzorak, sa svojim grafickim prikazom, nije dokument koji ‘je
tenderska dokumentacija zahtijevala niti ¢iji je sadrZaj propisala. Trazeni i dostavljeni dokazi —
tehni¢ki opis i fotografije robe — u cijelosti potvrduju uskladenost. Ocjenjivanje ponude na
osnovu grafike na fabri¢koj ambalaZi, koja nije bila predmet zahtjeva tenderske dokumentacije,
predstavljalo bi upravo ono §to Je Ured za razmatranje Zalbi u citiranom rjesenju izri¢ito zabranio
— ocjenu ponude ,,na osnovu dokumentacije koja nije zahtijevana™. Dodatno, ako bi se ambalaza
uzimala kao mjerodavan dokaz kod ovog,ponudaca, dok se kod drugih ponudata, &iji uzorci
mozda dolaze u neutralnoj ili generitkoj ambalazi bez ikakvog grafickog sadriaja, to pitanje
uopite ne bi postavljalo, nastala bi upravo ona neravnopravnost na koju Ured upozorava —
ponudaci ¢ija roba dolazi u brendiranom pakovanju proizvodaca bili bi u nepovoljnijem polozaju
od onih ¢ija roba dolazi u pakovanju bez grafike, iz razloga koji nema nikakve veze sa stvarnom
uskladenoséu ponudene robe sa tenderskom dokumentacijom.

U konacnom, sadrZaj seta je neposredno provjeren tehniékim opisom, fotografijama i fizitkim
pregledom uzorka, koji svi medusobno potvrduju uskladenost. Ponuda Zainteresovanog lica. na
strani 55. sadrZi tehnicki opis prema kojem se set sastoji od 60 magnetnih dijelova — dakle
iznad propisanog minimuma od 55 — ukljucujuéi 4 figurice ljudi i vozila, izradenih od
visokokvalitetne prozirme ABS plastike sa magnetima integriranim unutar svakog ruba elementa.
Uz tehnicki opis dostavljene su fotografije na kojima su prikazani i geometrijski magnetni
elementi (kvadrati, trokuti,apiramidalni i drugi oblici) i odvojena fotografija figurica ljudi i vozila.
Napokon, za ovu stavku uzorak je bio obavezan i dostavljen je. ¢ime je sadrzaj seta bio
neposredno dostupan uvidu i fizi¢koj provjeri komisije — najvisi moguéi dokazni standard iz
Clana 49. tatka d) Zakona o javnim nabavkama, koji propisuje: ,.d) uzorke, opise i/ili fotografije
robe koja je predmet isporuke, a &iju je vjerodostojnost kandidat/ponuda& obavezan da potvrdi
ako to ugovorni organ zahtijeva;"

Tri odvojena dokazna izvora — tekstualni opis, fotografije i fizicki uzorak — saglasno potvrduju
da ponudeni set sadrzi 4 figurice fudi i vozila. Naspram toga stoji iskljugivo Zaliteljevo
subjektivno zapaZanje da fotograf‘ija figurica ..djeluje kao naknadno dodan, odvojen prikaz" —
tvrdnja koja zapravo potvrduje sadriaj fotografije istovremeno predstavlja potvrdu
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daje traZeno - dostavljeno. ’ -
Pored ovog priznanja, teret dokazivanja neuskladenosti nosi Zalitelj. a taj teret se ne ispunjava
utiskom da fotografija ..djeluje™ odvojeno, dok su téhnicki opis, fotografije robe i fizicki uzorak
saglasni. Vezanost ugovornog organa vlastitim usiovima djeluje, uostalom, u oba smjera — organ
ne smije odstupiti od uslova koji je propisao, ali jednako tako ne smije primijeniti uslov koji nij‘é
propisao. Prema Presudi Suda Bosne i Hercegovine broj SI 3 U 033359 19 U’oﬁf 10.02.2021.
godine: "

,Ugovomi organ je duzan da se pridrzava zahtjeva iz tenderske dokumentacije kod ocjene

ponuda, u smislu ¢lana 65. Zakona o javnim nabavkama, dakle duZan je da se pridrZava uslova’

koje je'sam propisao.”

Kona¢no, valja napomenuli i sljedece: Zalitelj u tatki Ad I. Zalbe, braneci sopstvenu ponudu za
druge stavke, izritito tvrdi da fotografija ne mora prikazivati svaku pojedinatnu jedinicu seta, da
tekstualni OpiS definie stvarni predmet ponude, te da se ponuda mora ocjenjivati kao cjelina, a ne
na temelju zolovanog tumadenja fotografije. Primjena tog istog standarda dokazivanja na stavku
RB 38 dodatno potvrdu_;e neosnovanost ovog navoda — tekstualni opis Zamteresovanog lica kao
izabranog ponudaca jasno navodi 4 figurice ljudi i vozila, a upravo je ta cjelina dokaza, ne
izolovan grafi¢ki prikaz na ambalazi, ono $to tenderska dokumentacija zahtijeva da se cijeni.
Kako ponudeni set sadrzi sve izricito traZene elemente, potvrdene tehnickim opisom,
fotografijama robe i fizi€kim uzorkom, ovaj navod je neesnovan.

2. Zalbeni navod k0J: se odnosi na ponudu u dijelu RB 57 — didaktitka plo¢a umetaljka s
motivima abecede, apsolutno je neosnovan.

57 kao uzorak dostavio ploéu koja prikazuje osnovni engleski alfabet A-Z, te-da takav uzorak ne

sadrzi slova karakteristiéna za abecedu jednog od sluZbenih jezika u Bosni i Hercegovini — C.C, 7

DZ. D. LJ. NJ. S i Z — dok istovremeno sadr#i slova Q. W. X i Y. Iz toga zalitelj izvodi

Zalitelj u tatki Ad 2. Zalbe navodi daje¢ Zainteresovano lice kao izabrani ponudat za stavku RB .

zakljudak da plo¢a ne ispunjava ..osnovnu didakticku. svrhu" traZenog proizvoda, da ne sluii_

.u¢enju abecede koja se koristi u odgojno-obrazovnom radu”, te da se ne moZe koristiti za rad s
djecom ..jer se ne radi o pukoj igratci”.

Navod je u cijelosti neosnovan.

Tehnickim opisom stavke RB 57 iz Obrasca za cijenu ponude propisano je:

Nabava i isporuka didaktitke plode umetaljke - s motivima abecede izradena od drva i $perplole,
s izrezanim utorima u koje se umiecu pripadajuéi elementi. Materijal je prirodno drvo (puno drvo
ili visokokvalitetna $perploga), fino obradenih i zaobljenih rubova bez oitrih kutova. Svaki
element treba imati ugradenu drvenu ili plasti®au ,ru¢icu” (pin) prilagodenu dje¢jem hvatu, radi
lak¥eg vadenja i umetanja. Netoksi¢ne boje na bazi vode, sigurne za djecju upotrebu (uskladenost
s normom BAS EN 71.). Moguénost odstupanja +/- 5%. "
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Ni jednom rije¢ju ova odredba ne propisuje jezik, pismo, broj slova niti sastav slovnog niza.
Motiv je odreden kao ,.motivi abecede” — bez ikakve odrednice da mora biti rije¢ o abecedi
sluzbenog jezika u Bosni i Hercegovini. Zalitelj svoj navod ne izvodi iz onoga 3to tehnicka
specifikacija kaZe, nego iz onoga $to, po njegovom misljenju, ona treba da znaéi s obzirom na
~didakti¢ku svrhu" i , pedagosku prikladnost” — to Jest. Zalitelj trazi da se ponuda ocijeni prema
uslovu koji tenderska dokumentacija ne sadrzi. Takav prigovor je, po svojoj pravnoj prirodi,
prigovor na sadrzaj tenderske dokumentacije.

Valja primijetiti da Zalitelj. za razliku od svog napada na sopstvenu ocjenu neprihvatljivosti (gdje
Je sporna ..rucica” prilagodena dje&jem hvatu), u tacki Ad 2. ni najednom mjestu ne tvrdi da
uzorku izabranog ponudaca nedostaje rucica, niti da niaterijal_. obrada ili boja odstupaju od
trazenog. Cijeli napad na ponudu izabranog ponudaga svodi se isklju¢ivo na .izbor slovnog niza”
— element koji tehni¢ka specifikacija, kako je prethodno citirano,. uop3te ne propisuje. Ponuda
izabranog ponudaca, na strani 63. sadrZi didakti¢ku plotu umetaljku s motivima abecede izradenu
od drva i Sperplode, sa izrezanim utorima u kroje s¢ umecu pripadajui elementi, uz fotografiju
ponudene robe i dostavljen uzorak, ¢ime su ispunjeni svi parametri koje je tenderska
doiumentaci}a propisala — ukljueujuéi i ,ruticu", ¢ije prisustvo zalitel} i ne dovodi u pitanje.
Fakticki Zalitelj ,trazi" da se odredi post festum uslov, te da se na osnovu toga ponuda
Zainteresovano lica proglasi neprihvatljivpm. _ "

Medutim Zainteresovno lice dodatno primjecuje i naglasava i sam stav Ugovornog organa koji je
u izjadnjenju na Zalbu pravilno istakao da tehnicka specifikacija nigdje ne trazi da abeceda bude:
Jezika jednog od sluzbenih jezika u Bosni i Hercegovini, nego.da elementi imaju motive abecede,
Sto mozZe biti i alfabet bilo kojeg jezika, te da na ugovornom organu ostaje da odredi ¥a
tenderskom dokumentacijom smatra potrébnim, a svthu proizvoda odreduje korisnik, a ne
ponudaé koji osporava tudu ponudu.

Ponuda¢ priprema ponudu prema tekstu tenderske dokumentacije, a ne prema predstavi drugog
ponudaca o tome kakav proizvod je pedagoski poZeljniji. Dopustiti da se u fazi ocjene ponuda, ili
u Zalbenom postupku, ponudi pridoda uslov koji tenderska dokumentacija ne sadrzi, znagilo bi
mijenjz;ti uslove nadmetanja nakon otvaranja ponuda, na Stetu principa jednakog tretmana iz
¢lana 3. stav (1) Zakona o javnim nabavkama.

Na koncu, samo trazenje da se ponuda ocijeni neprihvatljivom na osnovu uslova Kkoje sama
Tenderska dokumentacija ne sadr¥i ni u obrisima, predstavlja pravni¢ki nonsense.

Kako ponuda Zainteresovanog lica kao izabranog pohudaéa ispﬁ_nja\fa sve izricito propisane
elemente stavke RB 57. a Zalbeni navod se u cijelosti temelji na zahtjevu koji tenderska
dokumentacija ne sadrzi i koji je zalitel] — kako sopstvena Zalba pokazuje, ovaj navod je
neosnovan.

3. Zalbeni navod koji se odnosi na ponudu u- dijelu RB 79 — didakticki glazbeni instrument -
ksilofon, je apsolutno neosnovan.
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Zalitelj u tatki Ad 2. zalbe navodi da tenderskom dokumentdcijom traZeni ksilofon, kao
wuobicajeni djecji didakticki instrument”, mora imati najmanje'8 tonskih plocica, odnosno jednu
osnovnu oktavu, kako bi mogao sluziti za ..prepoznavanje tonova, u¢enje melodije i osnovnu
glazbenu edukaciju”. Istie da dostavijeni uzorak izabranog ponudaca, oznafen kao ,,Wooden
Giraffe Xylophone", na samom pakovanju nosi i natpis ,,Wooden rattle", odnosno drvena zvedka,
te da ne omogucava izvodenje melodija niti ostvarivanje ,.didakticke svrhe ksilofona".

Navod je u cijelosti neosnovan.

Tehni¢kim opisom stavke RB 79 iz Obrasca za cijenu ponude propisano je:

~Nabava i isporuka didakti¢kog glazbenog instrumenta -ksilofona. Osnova instrumenta i Zvune
plocice (ili veéi dio elemenata) moraju biti izradeni od visokokvalitetnog, sulenog masivnog
drva. Povriine moraju biti glatke, fino bruene i bez odtrih rubova. Elementi moraju biti tretirani
postojanim, ekolo3kim lakovima ili bojama na bazi vode, otpornim na habanje. slinu te pogodnim
za suho i vlazno &i¥¢enje. Plo¢ice mogu biti jednobojne ili u razli¢itim Zivim bojama radi lak3eg
prepoznavanja tonova. Mogucnost odstupanja +/- 5%."

Broj tonskih plogica, tonski opseg i oktava se u ovoj odredbi ne pojavljuju ni jednom rijedju.

Ono $to Zalitelj naziva ..uobi¢ajenim” standardom djegjeg ksilofona jeste standard koji je sam_
zalitelj izmislio, a ne standard koji je tenderska dokumentacija propisala. '
Ugovomi organ je u izja$njenju na Zalbu pravilno istakao da nigdje u tehni¢kom opisu nije
naveden broj tipki, ploica ili oktava koje dostavijena roba mora imati, te-da Zalitelj ne moze
odredivati tehnicki opis robe koju ugovorni organ mora traziti, niti koje sastavne dijelove ta roba
treba imati, mimo onoga stoje ugovorni organ sam propisao u Obrascu-za cijenu ponude.
Ugovorni organ je dodatno naglasio da je predmet nabavke oprema za' djetji vrti€, a ne za
muzicku Skolu, pa se traZi didakticki glazbeni instrument u smislu igracke u obliku ksilofona, a
ne profesionalni glazbeni instrument sa punim tonskim opsegom. Ponuda Zainteresovanog tica
kad izabranog ponudaca, na strani 73, u potpunosti prati propisani tehni¢ki opis — instrument
&ija je osnova i ¢ije su zvuéne plotice izradene od visokokvalitetnog sudenog ‘masivnog drva,
povriine glatke i fino brusene bez ostrih rubova, elementi tretirani’ postojanim ekoloskim bojama
na bazi vode otpornim na habanje i stinu — uz fotografiju ponudene robe i dostavljen uzorak.
Navod o natpisu ,,Wooden rattle” na ambalaZi ne mijenja ovaj zakijucak. iz istog razloga iz kOJeg .
popis na kutiji nije mogao biti mjerodavan dokaz kod stavke RB 38 — tenderska dokumeéntacija
ne propisuje da naziv ili oznaka otisnuta na pakovanju predstavlja tehni¢ku karakteristiku robe,
niti da se uskladenost cijeni prema marketinikom tekstu na ambalaZi, umjesto prema tehnitkom
opisu, fotografiji i fizickom uzorku koje je propisala kao dokaz. Naziv na kutiji ne mijenja’
svojstva same stvari koja je dostavljena na uvid i fiziCku provjeru komlsqc Ovdje se, uostalom,
ponavlja istd nedosljednost koja proZzima cijelu Zalbu: u talki Ad 1. Zalitelj insistira da se™
ambalaza i fotografije ambalaZe ne smiju uzimati kao pouzdan dokaz sadr?aja proizvoda, dok u
tacki Ad 2., za istu vrstu dokaza, traZi suprotno.

L. -
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Zahtijevati od Ugovornog organa da ponudu pripremijenu u skladu sa svim zahtjevima TD.
ocijeni neprihvatljivom s pozivom na.razloge koji nisu ni propisani - predstavlja pravnicki
nonsense, a takve navode valja odbiti kao neosnovane. , ,

Kako Zainteresovano lica kao ponuda izabranog ponudaca ispunjava sve izricito propisane
elemente stavke RB 79, a zalbeni navod se temelji na parametru koji tenderska dokumentacija ne
sadr7i, ovaj navod je neosnovan.

4. U odnosu na razloge Zalbe, koji su oznaceni kao Ad. 1, kojima se osporavaju razlozi sopstvene
neprihvatljivosti Zalitelja, Zainteresovano lice koristeci svoje zakonsko pravo - garantovano
clanom 94. ZIN se i u tom dijelu oituje na slede¢i nagin. -

Ponuda zalitelja ocijenjena je neprihvatljivom po sedam samostalnih osnova — stavke RB 11,
RB 38, RB 54, RB 57, RB 61, RB 68 i RB 82 — od kojih svaka nezavisno nosi tu ocjenu. Da bi
zalitelj uopte mogao doéi u poloZaj ponudada kojem se ugovor moZe dodijeliti, morao bi oboriti
svih sedam; opstanak i samo jednog ostavlja njegovu ponudu izvan konkurencije. Znaéajno je da
Zalitelj u Zalbi, za gotovo svaku od ovih stavki, ne osporava {injeniéno stanje koje je ugovorni
organ utvrdio, nego osporava pravni znacaj tog stanja - samu &injenicu neuskladenosti zalitelj i
ne porice.

Za dvije stavke, RB 38 i RB 57, tenderskom dokumentacijom bio je propisan obavezan uzorak, te
je neuskladenost utvrdena neposrednim fizickim, pregledom same stvari, a ne tumacenjem
fotografije. Kod RB 38 zalitelj u Zalbi izricito priznaje da ponudeni elementi .nisu potpuno
prozirni®, iako je prozirnost izriito propisana tehnidkim opisom te stavke.

Kod RB 57 zalitelj priznaje da dostavljeni uzorak nema ugradenu ..ruéicu” (pin) prilagodenu
djecjem hvatu, iako je taj element izrigito propisan za svaki umetak. U oba sludaja Zalitelj ne
tvrdi da je nedostatak izmisljen — tvrdi da je nebitan, da ne utide na ,osnovnu funkciju"
proizvoda. ‘

Takav argument — da uzorak koji ne ispunjava propisanu karakieristiku ipak treba prihvatiti jer
Je nedostatak sitan ili jer sustina ostaje ista — Ured za razmatranje Zalbi je ve¢ razmatrao i odbio,
na plenarmoj sjednici, u Rjesenju broj IN2-01-07-1-1 812-8/25 od 18.12.2025. godine:

- Cilj zahtjevanja uzoraka upravo je taj da se iz istih utvrde sve tehnicke karakteristike i sadrzaj
istih, te ukoliko se tra%i komplet, dostavijeni uzorci hi trebali potpuno odgovarati sadrZaju
kompleta, 3to u konkretnom slucaju nije dostavijeno u ponudi zalitelja, te je Zalbeni navod
neosnovan.” !

Svrha uzorka je upravo da omoguci provieru svake propisane karakteristike ﬁeposrednim
uvidom. Kada uzorak, po vlastitom priznanju ponudada, ne pokazuje propisanu karakteristiku —
bilo da je rije¢ o prozimosti materijala ili o prisustvu propisane rugice — svrha zbog koje je
uzorak uopste zahtijevan ostaje neispunjena, bez obzira na to da li se propust naziva.,manjim" ili
se tvrdi daje funkcija ipak sacuvana.
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Za preostale stavke — RB 11, RB 54, RB 61, RB 68 i RB 82 ~— uzorak nije bio propisan kao
obavezan, paje ocjena vriena na osnovu tehnickog opisa i fotografije robe koja se nudi, kako to
nalae tacka 3.4. tenderske dokumentacije. Zalitelj za sve ove stavke priznaje da je dostavljena
fotografija- odstupala od traZenog — daje set kuhinjskog posuda fotografisan bez svih dodataka,
daje od tra’ene dvije slikovnice fotografijom prikazana samo jedna, daje od traZena tri lutke
fotografijomn prikazane samo dvije, da fotografija ne prikazuje plidanu Zivotinju; t¢ da je mjerna
skala u cijelosti'izvedena u obliku psa dalmatinera umjesto sa oslikanim miotivima vise Zivotinja.
Zalitélj brani ovestavke tvrdnjom da fotografija ne mora prikazivati svaki pojedinaéni element
seta. te da je'mjerodavan tekstualni opis. Ta¢ka 3.4. tenderske dokumentacije, medutim, zahtijeva
fotografiju robe koja se nudi — ne fotograf' iju ambalaZze — a upravo je fotografija robe. ne
- ambalaZe, ono stoje nedostajalo.

Odredbom {lana 57. stav (1) Zakona o javnim nabavkama propisano je:

(1)U postupku javne nabavke kandidat/ponuda¢ pridrzava se zahtjeva i uslova iz tenderske
dokumentacije. " *

Identi¢an ‘stav zauzet je u Presudi Suda Bosne i Hercegovine broj S1 3 U 03523222 U 2 od
02.06.2022. godine:

~Izostanak  jednog zahtjeva navedenog u  tenderskoj dokumentaciji,  istu &ini
nekvalifikovanom."

Neosnovan je i navod daje ugovorni organ trebao traZiti pojasnjenje ponude umjesto daje odbije:
Pojasnjenjem iz ¢lana 68 stav (3) Zakonad o javnim nabavkama otklanjaju se formaim nedostaci

kOJa ne lspunjava propisanu karakteristiku né postaje uskladéna naknadmm obrazlozenjem
ponudaca

Kako ponuda zalitelja po sedam samostalnih osnova ne ispunjava izriCito propisane zahtjeve
tenderske dokumentacije, §to Zalitelj u odluénim &injenicama i sam priznaje, ugovomx organ je
pravilno i zakonito ocijenio njegovu ponudu neprihvatljivom.

5. Podredno — &ak i kad bi se pojedini zalbeni navod ocijenio osnovanim, to ne bi moglo dovesti
do drugacijeg rjesenja ove upravne stvari.

Zainteresovana strana u cijelosti ostaje kod svega iznesenog u tatkama 1. do 4. ovog odgovora -
svi zalbeni navodi su neosnovani, kako oni koji se odnose na ponudu Zainteresovane strane, tako
i oni kojima se osporava ocjena neprihvatljivosti ponude Zalitelja. Podredno. i iskljucivo za sludaj
da postupajuéi drugostepeni organ ipak ocijeni pojedini navod osnovanim, takvo utvrdenje ne bi
moglo promijeniti ‘ishod postupka za Zalitelja. Ponuda Zalitelja neprihvatljiva je po sedam
samostalnih i medusobno nezavisnih osnova. Da bi zalitel] uopite mogao doéi u poiozaj
ponudata kojem se ugovor moZe dodijeliti, morao bi oboriti svih sedam; opstanak i samo jednog
ostavlja njegovu ponudu izvan konkurencije, bez obzira na ishod bilo kojeg'navoda iz tacke Ad 2.
zalbe.

H
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Odredbom ¢lana 228. stav (2) Zakona o upravnom postupku propisano je:

~Drugostepeni organ ce odbiti zalbu i kad nade da je u prvostepenom postupku bilo
nedostataka, ali da su oni tahn da nisu mogii imati uticaja na rje$enje stvari. "

U Rjesenju broj IN2-03-07-1-806-8/26 od 12.06.2026. godine, Ured za razmatranje Zalbi zauzeo
Je slededi stav:

.Sama ¢injenica da odredena okolnost nije evidentirana u zapisniku ne moZe automatski
predstavl jati razlog za ponistenje odluke ukoliko je tijekom Zalbenog postupka nesporno utvrdeno
da ista nije utjecala na sadrfaj ponude, rezultat evaluacije niti na prava i pravne interese
sudionika postupka. (...} ovo tijelo primjenom odredbe ¢lanka 228. stavak (2) ZUP-a odbija Zalbu
iako je u prvostupanjskom postupku bilo nedostataka, ali takav nedostatak nije mogao utjecati na
drugacije rjeSenje upravne stvari, s obzirom da Je ponuda Zalitelja neprihvatljiva, a
upotpunjavanje prvostupanjskog postupka radi otklanjanja navedenog nedostatka kod izabranog
ponuditelja bi imalo za posljedicu odugovlagenje konaénog rjedavanja stvari i bilo bi protivno
nacelu ekonomiénosti postupka.* ‘
Ponistenje odluke o izboru zbog nedostatka koji. ni u najpovoljnijem slu¢aju za Zzalioca, ne-
mijenja njegov pravni polozaj, iscrpljivalo bi se u odugovladenju postupka na Stetu javnog
interesa t svih ugesnika, suprotno nacelu ckonomidnosti iz &lana 1i. Zakona o upravnom
postupku. Kako se u konkretnom radi o Zalbi ponudata &ija ponuda ostaje neprihvatljiva po .
sedam samostalnih osnova, i za slu¢aj. utvrdenja bilo kojeg nedostatka, zalbu valja odbiti
primjenom ¢lana 228. stav (2) Zakona o upravnom postupku.
Radi svega navedenog, Zainteresovana strana predlaze da Ured za razmatranje Zalbi Bosne i
Hercegovine, Filijala Mostar, Zalbu ponudaca ,,Educa“ doo Mostar od 09.07.2026. godine odbije
u cijelosti kao neosnovanu, u skladu sa &lanom 111. stav (1) tatka ¢) Zakona o javnim
nabavkama, a za sluéaj utvrdenja bilo kog nedostatka u prvostepenom postupku da Zalbu odbije
primjenom ¢lana 228. stav (2) Zakona o upravnom postupku, buduéi da takav nedostatak ne bi
mogao uticati na rjeSenje ove upravne stvari.

Sukladno ¢lanku 109. Zakona o javnim nabavama, ovo tijelo je utvrdilo da je zalba dopustena,
blagovremena i izjavljena od ovlastene osobe i osobe koja ima aktivnu legitimaciju.

Zalba je neosnovana.

Postupaju¢i po Zalbi u zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem
pregleda dostavljenog mélerijala, odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvriena
analiza svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i
propisani zakonski postupak. Utvrdeno je da su Zalbeni navodi Zzalitelja neosnovani, te da se Zalba
odbija.

v
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I. Zalitelj u prvom dijelu zalbe osporava razloge neprihvatljivosti svoje ponude, a koji se odnose
se na navode iz Odluke o izboru najpovoljnijeg ponuditelja i zapisniku o analizi ponude. Smatra
kako je Ugovorno'tijelo pogresno ocijenilo njegovu ponudu kao nepravilnu, uz obrazloiénjev da
roba ne ispunjava traZene tehnicke karakteristike za stavke RB] 1,RB 38, RB 54, RB 57, RB61,
RB 68 i RB 82, te navodi kako je zakljudak upotpunosti pogresan, preuranjen te temeljen na
nepotpunoj ocjeni dostavljene dokumentacije, jer ugovorno tijelo nije cijenilo katalog, tekstuaine
tehnicke opise, fotografije i dostavijene uzorke, nego je zakljuCke donosilo na vizualnom
pregledu fotografija robe, a ne pregledom uzorka za (RB 38 i RB 57), odnosno uvidom u jedini
valjani dokaz - tehnicki list izda od proizvodaca, uz napomenu da fotografija proizvoda ne mora
odgovarati sadrzaju. Na kraju isti¢e da se tehni¢ka prihvatljivost morala cijeniti na temelju
dostavljenih tehnickih tekstualnih opisa i fotografija kao cjeline.

Naglasava da se analiza uzoraka i fotografija; ne moze raditi vizualnim pregledom, veé "samo
prvo pregledom tehnickog opisa, te da se U;govomo tijelo nikako nije smjeld upustati u tumacenje
odgovara i izgled robe na fotografiji (pakiranju) stvarnom stanju, odnosno da se navedeno moze
provjeravati samo prilikom isporuke. Smatra da Jje Ugovorno tijelo pogresno izjednadilo
katalodku fotografiju s konaénim i potpunim dokazom sadrZaja proizvoda, zanemarujudi
tekstualni opis ponudenog proizvoda, te da je ponuda odbijena na temelju prétpostavke. U
nastavku osporava razloge neprihvatljivosti za stavke RB1 I. RB 38, RB 54, RB 57, RB 61, RB
68 iRB 82.

1.1. U odnosu na stavku RB 11 istite kako Je ugovorno tijelo istu odbacilo jer iz fotografija u
prilogu proizlazi kako traenom setu nedostaju dodatci i pribor. Naglatava kako za"navedenu
stavku nije propisan obvezni uzorak, nego tehnicke karakteristike i fotografija robe koja se nudi.
Navodi kako su u tehnickom listu navedeni svi dijelovi koje set nudi, te da ginjenica da se na
fotografiji svi dijelovi ne vide ne zna®i‘da nece bit isporuéeni. Smatra da se komisija trebala
pridrzavati tehnitkog opisa ponudene robe a ne odluku temeljit na proizvoljnoj vizualnoj analizi.
> '

U odnosu na naprijed navedeno®ovo tijelo J€ utvrdilo kako je u Obrascu za 'cfje’hu"';pdnude za
stavku RB 11 zahtijevano:

Nabava+i isporuka didaktickog seta drvenog seta kuhinjskog posuda. Set minimalno tréba
sadriavati: lonac s poklopcem, drvenu tavu, 2 tanjura, pribora zi jelo i oitalih dodataka flathaca
isl). Set je izraden od punog drveta ili visokokvalitetne Sperploce. Povrsine su glatko obradene,
bez ostrih rubova i pukoting, obojane netoksicnim bojama i lakovima na bazi vode, otporno na
cesto habanje i koristenje, dimenzije priiagodene djecjoj upotrebi. Moguénost odstupanja /-
5%. ‘

*
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Toc¢kom 2.6. TD propisano je:

Tehnicke specifikacije, kolicine i kvalitete predmeta nabave su detaljno specificirani u-Obrascu
za cijenu ponude, koji ¢ini sastavni i neodvojivi dio ove tenderske dokumentacije, kao i u
tehnickom opisu. Kako bi se ponuda smatrala prihvatljivom, ponudene robe moraju zadovoljiti
sve traZeno iz tehnickih specifikacija. Sve stavke iz tehnicke specifikacije moraju biti ponudene, u
suprotnom ponuda se odbacuje kao nepotpuna.

Tockom 3.4. pod TD propisano je:

3.4. Tehnicka i profesionalna sposobnost l
Ponuditel je duian u svrhu dokazivanja tehnicke i profesionalne sposobnosti ispuniti opée i
posebne slijedece minimalne uvjete iz ¢lanka 48. Zakona o javnim nabavama a koji se mogu
potvrditi sa dokazima iz ¢lanka i 49. Zakona a 1o su:

Za LOT 2:
b) tehnicke karakteristike i fotografije robe koja se nudi
¢) uzorci

-

U svrhu dokazivanja wjeta za LOT 2. iz ove tocke ponuditelf je duZan dostaviti:
d) tehnicke karakteristike i fotografije robe koja se nudi
e) uzorci (igracke pod rednim brojem 38, 39. 56, 57,791 80 iz obrasca za cifenu ponude)

Il

Ugovernoe tuelo zadriava pravo proviere _dostavijenih podaraka i dokumentacne kojima
ponuditelj dokazwe tehnicku i profesionalnu sposobnosl,

L3

Uvidom u ponudu i‘alitelja utvrdeno je kako je na stranici 130. prilozen Tehni¢ki opis robe
zajedno sa fotografijom traZenog seta, medutim na fotografiji istog nedostaju trazeni dodatci:
pribor.

U kontekstu razmatranog zalbenog navoda i stanja u spisu ovo tijelo utvrduje kako je ugovorno
tijelo tenderskom dokumentacijom od ponuditelja u svrhu dokazivanja tehnicke i profesionalne
sposobnosti za ponudenu robu zahtijevalo dostavu tehnickih karakteristika i fotografija robe koje
nudi. Prilikom analize dostavljene ponude Zalitelja ugovorno tijelo je sukladno tocki 2.6 TD
pristupilo provjeri- uskladenosti robe sa traZenim karakteristikama kojom je proptsano kako
tehnicke specifikacije, koli¢ine i kvalitete predmeta nabave su detaljno specificirane u Obrascu za
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cijenu ponude. koji ¢ini sastavni i neodvojivi dio ove tenderske dokumentacije, kao i u tehnickom

opisu. te kako bi se ponuda smatrala prihvatljivom, ponudene robe moraju zadovoljiti sve trazeno

iz. tehnickih specifikacija, sve stavke iz tehniCke specifikacije moraju biti ponudene, u suprotnom

ponuda se odbacuje kao nepotpuna. Nadalje totkom 3.4 TD pod b) i c) od ponuditelja je

zahtijevano dostavljanje tehnickih karakteristika i fotografija robe.

Suprotno navodima Zalitelja, iz dokumentacije predmetnog postupka ne proizlazi da je ugovorno

tijelo postupio protivno odredbama Zakona o javnim nabavama kao ni odredbama TD, buduci da
Je ugovorno tijelo izvrsilo pregled i ocjenu ponuda u skladu sa naprijed citiranim odredbama TD.

Analizom uskladenosti ponudene robe u odnosu na stavku RB 11 sa trazenim zahtjevima iz TD
dolazi se do nespornog zakljutka kako tekstualni i vizualni prikaz ponudene robe nije sukladan.

Zalitelj “‘pogresno Zalby koncipira na natin da osporava pravo ugovornog tijela: na vrienje
vizualnog pregleda, dajuci pri tome prednost tehnickom opisu robe, medutim tockom 2.6. TD
ugovorno tijelo je jasno navelo kako zadrfava pravo provjere dostavljenih podataka i

dokumentacije kojima ponuditelj dokazuje tehnicku i profesionalnu sposobnost. Ova odredba
posebice'ima na znadaju- uzimajuéi u obzir da ugovomo tijelo kao dokaz nije trazilo Tehnicke
listove izdane od proizvodaca za ponudenu robu, nego samo tehnitke karakteristike koje su

ponuditelji bili duzni priloziti u tekstualnom opisu ponudene robe. Imajuéi u vidu da se analiza:
dostavijenih uzoraka vr$i vizualnim pregledom uz tehnitki opis i fotografije sd trazenim
karakteristikama, ovo tijelo utvrduje da bilo koje odstupanje dovodi do zakl jucka kako navedena
roba nije prihvatljiva.

Zalitelj pogresno tvrdi kako se ugovorno tijelo nije smjelo upustati u vizualno tumacenje da [i

ponudena roba odgovara zahtijevanom, nego je isto trebalo vrsiti nakon izbora u postupku

predaje roba, imajuéi u vidu da je ugovomo tijelo TD jasho propisalo postupak vrienja

uskladenosti poniidene robe kako u tehnitkom tako i vizualnom smislu. Navedena obveza

ugovornog tijela sukladna je odredbi &lanka 3. stavak 1. ZJN buduéi da ugovorno tijelo prilikom

provodenja postupka javnih nabava ima obvezy na najefikasniji nacin koristiti javna sredstva, te

se kontrolom ponudene robe 3titi od mogucih situacija u kojima roba nece odgovarati konkretnim

potrebama u postupku javné nabave koji provodi. Stoga u kontekstu propisanog TD i ponudenog

u ponudi zalitelja, ovo-tijelo utvrduje kako je ponuda Zalitelja neprihvatljiva u odnosu na stavku

RB 11, temeljem Eega odbija Zalbeni navod zalitelja kao neosnovan.

1.2. U odnosu na stavku péd rednim brojem 38 iz Obrasca za cijenu ponude Zalitelj navodi kako*
je'zakljuéak povjerenstvada traZeni set nije od prozirne plastike preuzak, te da ugovorno tijelo
pri tome™ne uzitha u obzir osnovnu funkciju traZene stavke uz objasnjavanje funkcije iste. Zalitelj”
istiCe kako ugovomo tijelo nije obrazloZilo na temelju Cega proizvod ne ispunjava bitnu tehnicku

i didakticku funkciju.
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Uvidom u obrazac za cijenu ponude utvrdeno je kako je za stavku RB 38 zahtijevano:

Nabava i isporuka magnetnog konstruktorskog seta za 2D I 3D modeliranje. Preporucena dob:
2+. Set se sastoji od minimalno 55 magnetnih dijelova, ukljucujuéi 4 figurice ljudi i vozila.
Dijelovi su razlicitih oblika poput kvadrata, trokuta, okvira (prozori i vraty) izradeni od
visokokvalitetne, prozirna ABS plastika_visoke cvrstoée, otporna na udarce i ogrebotine sa
snainim magnetima integriranim unutar svakog ruba elementa. Magneti moraju biti dvostriko
osigurani (ultrazvucno zavareni ili fiksirani zakovicama unutar plastike) kako ne bi ispali u
slucaju loma. Elementi moraju biti u razli¢itim Zivim bojama, prozirni, kake bi omogucili igru sa
svietlom | sjenama. Svi dijelovi moraju biti glatko obradeni, bez ostrih kutova. Set mora
sadriavati kutiju pogodnu za viSekratno spremanje, (drvena ili plasticna).

Uvidom u ponudu Zalitelja utvrdeno je kako je na stranici 157. prilozen tehnicki opis ponudenog
Magnetnog konstruktorskog seta za 2D i 3D modeliranje, te je ovo tijelo uvidom u fotografije
kao i dostavljene uzorke utvrdilo kako ponudeni set odnosno navedeni elementi nisu izradeni od
prozimne plastike, kako je to jasno zahtijevano u Obrascu za cijenu ponude u odnosu na stavku 38.
Zalitelj navedeno opravd—ava &injenicom kako roba ispunjava tehnicke i didakticke funkcije,
medutim isto nije od -utjecaja na drugatiju odluku imaju¢i u vidu da predstavija pausalno
iznodenje misljenja Zalitelja koje nije od utjecaja na predmetni postupak javne nabave. Postupci
javnih nabava uredeni su ZJN te je odredbom ¢lanka 57. jasno propisano kako su se ponuditelji
duZni pridrzavati uvjeta i zahtjeva iz TD kako bi se na temelju ostale dokumentacije utvrdila
kvalificiranost ponuditelja. Zalitelj zanemaruje nespornu ¢&injenicu kako je u odnosu na stavku
RB 38 zahtijevano da ista bude izradena od prozirne ABS plastike, stoga svako odstupanje od
navedenog ¢ini predmetnu ponudu neprihvatljivom sukladno ¢lanku 2. stavak togka 1) pod 1)
ZIN. Imajuéi u vidu da magnetni konstruktorni set nije izraden od prozime ABS plastike, a 3to je
vidljivo i sa fotografija i dostavljenog uzorka, te da isto predstavija nesklad sa tehni¢kim opisom
ponudene stavke u okviru ponude Zalitelja, ovo tijelo utvrduje praviinost postupanja ugovornog
tijela prilikom pregleda i ocjene ponude Zalitelja, Sto predmetni. navod Zzalitelja Cini
neosnovanim.

1.3. Zalitelj u odnosu na stavku RB 54 navodi kako ugovorno tijelo donosi pogresan zakljucak iz.
prilozenih fotografija u ponudi Zalitelja, te kako, iako je na slici. prikazana jedna slikovnica u
tekstualnom/tehnitkom dijelu jasno se navodi kako se nudi set od dvije slikovnice, te navedeno
ne moZe bili osnova za odbacivanje ponude.
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U odnosu na naprijed navedene ovo'tijelo je uvidom u predmetni spis utvrdilo kako je u odnosu
na stavku RB 54 zahtijevano:

Ndbava i isporuka seta slikovnica klasicne djecje knjizevnosti napisane u stihovima (ritam.i

rima). Set-sadrki minimalno 2 slikovnice_razli¢itih naslova. Slikévnice moraju biti iskljucivo

stihovana forma. Materijal za obradu lektirnog sadriaja i poticanje govornog razvoja u
preci'fkolskoj i Skolskoj dobi. Slikovnice moraju imati autorske ilustracije visoke umjetnicke
vrijednosti # punom koloru. llustracije moraju biti u izravnoj korelaciji s tekstom kako bi se
olakSalo’pracenje radnje. Slikovnice su tisak it boji na kartonskim stranicama, otporne na viagu i
nepazljivo rukovanje. sa zaobljenim rubovima i visokokvalitetnim tvrdim uvezom, ojézc‘ani hrbat.
Slikovnice se isporucuju kao novi, nekoristeni primjerci bez o$tétenja na uglovima ili koricama,
zapakirano u zastitnu ambalazu. '
¥ *

Uvidom u ponudu Zzalitelja utvrdeno je kako je na stranici-I83. priloZen tehnitki opis slike
zajedno sa vizualnim prikazom traZene robe na kojem je prilzazana‘jedna' sl'i"kovnica, a ne set od
dvije ili viSe slikovnica kako je precizirano u odnosu na stavku RB 54. *

Ovo tijelo je usporedbom tehnickog opisa sa fotografijom robe koja se nudi, utvrdilo da isti nije
sukladan sa uvjetima i zahtjevima propisanim u TD, odnosno da na fotografiji robe koja se nudi
nisu prikazane dvije slikovnice sa razliitim naslovom, nego jedna. Ovo tijelo istide kako
tenderskom dokumentacijom nije trazena ambalaza, niti skika nekog seta slikovnica, nego
fotografija robe koja se nudi, $to podrazumijeva da na fotografija mora sadrZavati vizualni prikaz
robe kojase nudi, a ne neke od njenih dijelova. Navedeno Je jasno koncipiranc kroz propisane
uvjete i zahtjeve u Obrascu za cijenu ponude, kao i kroz totku 3.4 pod b) TD. Temeljem
navedenog i utvrdenog ovo tijelo odbija Zalbeni navod zalitelja kao neosnovan.

1.4. U nastavku Zzalitelj osporava razloge na temefju kojih je ugovomo tijelo odbacilo njegovu

ponudu v odnosu na stavku RB 57 isticuéi kako didaktitka plo¢a umetaljka sa motivima abecede:

nema zahtijevane hvataljke, ali da isto nije od utjecaja na funkcionalni zahtjev da elementi budu
prilagodeni djetijem hvatu radi lak3eg vadenja i umetanja. '

Uvidom u obrazac za cijenu ponude utvrdeno je kako je za stavku RB 57 zahtijevano:

Nabava i isporuka didakticke ploce umetaljke - s motivima abecede izradena od drva i Sperploce,
§ izrezanim utorima i koje se umecu pripadajuéi elementi. Materijal Jje prirodno drvo (puno drvo
ili visokokvalitetna Sperploca). fino obradenik' i zaobljenih rubova bez ostrik kutova. Svaki
element treba imati ugradeny drven ili plasticny "rucicu” (pin) prilagodenu dieciem hvatu, radi
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lakSeg vadenja i umetanja. Netoksicne boje na bazi vode, sigurne za djecju upotrebu (uskladenost
s normom BAS EN 71.). Moguénost odstupanja +/- 5%.

Uvidom u tehni¢ki opis na stranici 187. ponude Zalitelja, te fotografiju robe koja se nudi i
dostavijeni uzorak, ovo tijelo je utvrdilo kako zahtijevana didakti¢ka ploca umetaljka nema
ugradenu hvataljku koja je prilagodena djeCjem hvatu, a Sto ni sam zalitelj ne spori u Zalbi nego
navedeno opravdava na nain da istiCe da isto nije od utjecaja na funkctonalnost samog
proizvoda, odnosno da je svrha navedene stavke uenje abecede, odnosno da naglasak nije na
fizickoj izvedbi ploce. Ovo tijelo ponovo naglaSava kako su postupci javnih nabava uredeni su
ZJN te je odredbom ¢lanka 57. jasno propisano kako su se ponuditelji duzni pridrzavati uvjeta i
zahtjeva iz TD kako bi se na temelju ostale dokumentacije utvrdila kvalificiranost ponuditelja.
Zalitelj zanemaruje nespornu &injenicu kako je u odnosu na stavku RB 57 zahtijevana didakti¢ka
ploa umetaljke - s motivima abecede, te da svaki element treba imati ugradenu drvenu ili
plasti¢nu "ruicu” {pin) prilagodenu djejem hvatu, radi lakseg vadenja i umetanja, stoga svako
odstupanje od navedenog ¢ini predmetnu ponudu neprihvatljivom sukladno &lanku 2. stavak
tocka 1) pod 1) ZIN, a Zalbeni navod u.odnosu na izneseno neesnovanim.

1.5. Nadalje, zalitelj opravdava razlog neprihvatljivosti svoje ponude u odnosu na stavku RB 61
isticuci kako prikaz na fotog_raﬁji jedne lutke, ne podrazumijeva da nece biti dostavljen set od tri
zahtjevane lutke, te da kataloska fotografija ne mora prikazivati svaku pojedinalnu stvar u setu
pogotovo ako tekstualni opis jasno definira koli¢inu i sadrzaj ponudenog proizvoda.

Uvidom u obrazac za cijenu ponude utvrdeno je kako je za stavku RB 61 zahtjevano:

Nabava i isporukc‘z seta djecjih Iutaka -beba, visine minimalno 30 cm. Tijelo lutke je izradeno od
mekanog tekstilnog materijala ugodnog na dodir, dok su glava, ruke i noge izradeni od
kvalitetnog vinila, plastike ili ekvivalentnog sigurnog materijala. Proizvod mora biti lagan i
prilagoden djecjoj u:porabi. Lutka mora biti odjevena, a odjeéa évrsto izradena i prilagodena
diecjoj upotrebi. Rubovi i spojevi moraju biti uredno obradeni bez ostrik ili sitno odvojivih
dijelova. Proizvod mora biti lagan , prilagoden djedjem uzrastu. Set obuhvaéa 3 lutke, europske
rase, u razli¢itim varijantama (jedna muska i dvije Zenske verzije) i bojama odjece. Mogucnost
odstupanja +/- 3%.

Uvidom u tehnicki opis robe na stranici 193. ponude Zalitelja, kao i priloZenu fotografiju robe
koja se nudi, ovo tijelo je utvrdilo kako se u setu nude dvije lutke, iako je u odnosu na navedeno
stavku u Obrascu za cijenu ponude zahtjevan set od tri lutke. Kao $to je i u prethodnim Zalbenim
navodima navedeno, ovo tijelo utvrduje kako roba koju Zalitelj nudi (a Sto dokazuje tehnickim
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et o aaiie

opisom i fotografijom robe) ne odgovara tehni¢kom opisu robe koju ugovorno tijelo zahtjeva u
tenderskoj dokumentaciji. Neposrednim uvidom utvrdeno je kako vizualni i'tekstualni opis robe
nisu sukladni, 3to ponudu po navedenom osnovu &ini neprihvatljivom, a zalbeni navod Zalitelja
neosnovanim.

1'6. Zalitelj opravdava razlog rieprihvatljivosti svoje ponude u odnosu na stavku RB 68 isticuéi
kako iako prikaz na fotografiji seta za igranje uloge veterinara ne sadrzava pli3anu Zivotinju, isto _
¢e u slutaju dodjele ugovora biti isporuteno ugovornom tijelu. Istite kako ugovorno tijelo”
zakljugke temelji na pretpostavkama bez stvarnih dokaza da navedeni set ne sadriava plidanu
Zivotinju, a $to je navedeno u tekstualnom opisu stavke 68 .

Uvidom i@ obrazac za cijenu ponude utvrdeno je kako je za stavku RB 68 zahtijevano:
Nabava i isporuka didaktickog seta za igranje uloge veterinara. Set se sastoji od minimalno 8 -
elemenata kao npr. veterinarski instrumenata - stetoskop, toplomjer, irfiekcy'a, boéica s lijekom,
zavoj, zastitni ovratnik, skalpel, driaé igle, rendgenske snimke psa. Elementi su sadriani u
prijenosnoj torbi minimalnih dimenzija 8x20 x14.0 cm. Veterinarski instrumenti su od punog
drveta ili visokokvalitetne Sperploce, Povr.sme su glatko obradene, bez ostrih rubovi'; | pukotina.
Torba je izradena od vodoodbojne. évrste i wsokootporne sinteticke tkanine (npr. najlon visoke
gustoée ili Cordura) koja se lako Gisti i dezinficira. Moguénost odstupanja +/" 5%

Uvidom u tehnitki ‘opis robe na stranici 200. ponude Zalitelja, kao i pnloienu fotografiju robe
koja se nudi, ovo tijelo je utvrdilo kako ponudena roba ne odgovara propisanom i trazenom u
tehni¢kom opisu iste. Kao $to je i u prethodnim Zalbenim navodima navedeno, ovo tuelo utvrduje
kako roba koju Z2alitelj nudi’(a $to dokazuje tehni¢kim opisom i fotografijom robe) ne odgovara
tehniékom opisu robe koju ugovorno tijelo zahtjeva u tenderskoj dokumentaciji. Neposrednim
uvidom utvrdeno je kako vizualni i tekstualni opis robe nisu sukladni, &to ponudu po navedenom
osnovu &ini neprihvatljivom, a Zalbeni navod Zalitelja neosnovanim.

I.7. U odnosu na stavku RB 82 iz obrasca za cijenu ponude podnositelj zalbe navodi da se na
visinomjeru nalazi motiv Zivotinje psa dalmatinera, odnosno da se ne radi o visinomjeru bez
Zivotinjskog motiva, nego o visinomjeru &iji je cjelokupan vizualni.identitet izraden u obliku
Zivolinje,

Uvidom u obrazac za cijenu ponude utvrdeno je kako je za stavku RB 82 zahtjevang:
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Nabava i isporuka djedjeg zidnog visinomjer” izraden od kvalitetne Sperploce debljine 6 mm,
namifjenfen pralenju rasta djece u vrti¢ima, predskolskim ustanovama i djecjim prosiorima.
Visinomjer sadrii vertikalni mjerni instrument s jasno vidljivom, preciznom i dugotrajno
otisnutom ili graviranom mjernom skalom u centimetrima (cm). Mjerni raspon mora pokrivati
standardni rast djece vrticke i predskolske dobi (npr. od 40 cm do minimalno 150 cm). Uz mjernu
skalu su oslikani motivi Zivotinja, poput.laviéa, kravice, Zirafice, mackice i dalmatinera, cime sc
potice vizualna priviacnost i interes djece. Materijal izrade: Visokokvalitetna, lagana i stabilna
drvena Sperploca debljine tocne 6 mm (dopusteno odstupanje u debljini 0,5 mm). Povrine i
rubovi moraju biti strojno izrezani, fino bruseni i potpuno glatki, bez ostrih bridova, neravnina ili

opasnosti od iverja. Bojanje i dekoracija moraju biti izvedeni ekoloski prihvatijivim i
certificiranim bojama na bazi vode, otpornim na slinu, habanje i UV zracenje. Povrsina mora biti
pogodna za redovito Ciséenje suhom ili blago viainom krpom. Straznja strana visinomjera mora
biti tvornicki opremljena visokokvalitetnom, snainom obostrano ljepljivom trakom visoke moci
prianjanja (montaina traka), koja omoguéuje stabilnu fiksaciju bez buSenja zida i .primjene
dodatnog mehanickog pribora. Moguénost odstupanja +/- 5%.

U odnosu na naprijed navedeno ovo tijelo je uvidom u tehnicki opis i fotografiju robe koja se
nudi na stranici 214. utvrdilo da se na fotografiji nalazi visinomjer koji ne odgovara traZzenim
zahtjevima iz tehniékih specifikacija, odnosno istt uz mjernu skalu nije oslikan motivima
zivotinja kako je trazenu u Obrascu za cijenu ponude, nego je cijela mjerna skala u obliku psa
dalmatinera. Prilozeno ne odgovara zahtjevu iz tenderske dokumentacije u odnosu na stavku 82,
$to ponudu Zalitelja €ini neprihvatljivom sukladno ¢lanku 2. stavak to¢ka I) pod 1) ZJN, a zalbeni
navod Zalitelja neosnovanim. .

2. U drugom dijelu Zalbe Zalitelj osporava ponudu izabranog ponuditelja u odnosu na Lot 2 te
navodi kako za stavku RB' 38 u dostavljenom uzorku figurice ljudi i vozila nisu iz seta za
modeliranje, odnosno da je ponuc?itelj dostavio original pakiranje seta za 2D i 3D modeliranje od
jednog proizvodata, a da je posebno dostavio uzorak figurica vozila i ljudi od drugog
proizvoda¢a. Zalitelj ponovno upucuje na fotografije ambalaze, a ne robe, te da sve nije
jedinstven set.

Uvidom u obrazac za cijenu ponude utvrdeno je kako je u odnosu na stavku RB 38 zahtjevano:

Nabava i isporuka magnetnog konstruktorskog seta za 2D I 3D modeliranje. Preporucena dob:
2+. Set se sastoji od minimalno 35 magnemih dijelova, ukljucujuéi 4. figurice ljudi i vozila.
Dijelovi su razlicitih oblika poput ‘kvadrata, trokuta, okvira (prozori i vrata) izradeni od
visokokvalitetne, prozirna ABS plastika visoke cévrstoée. otporna na udarce i ogrebotine sa
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snaznim magnetima integriranim unutar svakog ruba elementa. Magneti moraju biti dvc?struko
osigurani (ultrazvucno’ zavareni ili fiksirani zakovicama unutar plastike) kako ne bi ispali u
slucaju loma. Elementi moraju biti u razlicitim ivim bojama. prozirni, kako bi omoguéili igru sa
svjetlom i sjenama.~Svi dijelovi moraju biti glatko obradeni, bez oitrih kwtova. Set mora
sadrzavati kutiju pogodnu za visekratno spremanje, (drvena ili plasticna).

Totkom 2.6. TD propisano je:

Tehnicke specifikacije. kolicine i kvalitete predmeta nabave su detaljno specificirani u Obrascu
za cijenu por;ude, kofi Cini sastavni i neodvojivi dio ove tenderske dokumentacije, kao i u
tehnickom opisu. Kako bi se ponuda smatrala pribvatljivom, ponudene robe moraju zadovoljiti
sve trateno iz tehnickih specifikacija. Sve stavke iz tehnicke specifikacije moraju biti ponudene, u
suprotiiom ponuda se odbacuje kao nepotpuna, E

2

Tockom 3.4. pod TD propisano je: ~

3.4. Tehnicka i profesionalna sposobnost oo
Ponuditelj je duzan u svrhu dokazivanja tehnicke i profesionalne sposobnosti ispuniti opce ‘i

posebne slijedeée minimalne wvjete iz dlanka 48, Zakona o javnim nabavama. a koji se mogu
potvrditi sa dokazima iz clanka i 49. Zakona a to su:

Za LOT 2:
b) tehnicke karakteristike i Jotografije robe koja se nudi
¢} uzorci

U svrhu dokazivanja uvjeta za LOT 2. iz ove tocke ponuditelj je duzan dostaviti-
d) tehnicke karakteristike i Jotografije robe koja se nudi
e} uzorci (igracke pod rednim brojem 38, 39, 56, 57, 79 i 80 iz obrasca za cijenu ponude)

Ugovorno_tijelo zadriava pravo_ proviere _dostavijenih poddtaka i dokumentacije kojima

Qon&diteli dokazuje tehnicky i profesionalnu sposobnost.

Clankom 49. stavak 1. tocka d) ZJN propisano je kako u postupku javne nabave roba ugovorno
tijelo moZe zahtijevati Jedan ili' vise dokaza o tehnickoj i profesionalnioj sposobnosti
kandidata/ponuditelja, i to: ¢

d) uzorke, opise iili Jotografije roba koje su predmetom isporuke, a Giju Jje vjerodostojnost
kandidat/ponuditelf obvezan potvrditi ako to zahtijeva ugovorno tijelo;
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Uvidom u ponudu Zalitelja utvrdeno je kako je na stranici 55. priloZen tekstualni/tehnicki opis
ponudenog magnetnog konstruktora za 2D i 3D modeliranje, zajedno sa fotografijama istog. U
sklopu traZene stavke priloZene su dvije fotografije od kojih je na jednoj vidljiv konstruktorski set
za 2D i 3D modeliranje, dok je na drugoj fotografiji prikazana slika figurica ljudi i vozila.
Uvidom u dostavljeni uzorak za stavku 38 ovo tijelo je utvrdilo kako dostavljeni set sadrZava sve
zahtijevano Obrascem za cijenu ponude, a sukladno tocki 3.4. pod b} i ¢) TD.

Ovo tijelo prvenstveno polazi od neosporne ¢injenice kako je tenderskom dokumentacijom
propisan sadrzaj traZenog seta, nikako sadrzaj ili izgled ambalaze. Takoder TD nije propisano da
ambalaza mora sadrzavati tekstualni ili graficki prikaz svih dijelova seta, niti da isti moraju
poticati od istog proizvodaga, kao ni obvezu orginalne tvornicke ambalaze proizvodaca.

S tim u vezi ovo tijelo utvrduje kako ocjena prihvatljivosti ili neprihvatljivosti neke ponude ne
moze biti temeljena na odredbama koje u tenderskoj dokumentaciji nisu propisane, odnosno na
temelju subjektivnih shvaéanja sudionika u postupku javne nabave. Tenderska dokumentacija
koja je temeljni akt svi postupaka javnih nabava sadrZava sve informacije neophodne za pripremu
ponuda, stoga imajuéi u vidu da predmetna TD nije precizirala sadrzaj ili izgled ambalaZe,
tekstualni ili graficki prikaz svih dijelova seta, niti da isti moraju poticati od istog proizvodaca,
kao ni obvezu orginaine tvornitke ambalaZe proizvodaca, ovo tijelo po navedenom osnovu ne
moze odbaciti ponudu izabranog ponuditelja kao neprihvatljivu. Naprotiv, ovo tijelo je
neposrednim uvidom u ponudu izbranog ponuditelja, koja sadrZava tekstualni opis i fotografije u
odnosu na dostavljene uzorke utvrdilo kako ponudena roba zadovoljava sve zahtjeve iz Obrasca
za cijenu ponude u odnosu na stavku RB 38, na temelju &ega ovo tijelo Zalbeni navod Zalitelja

odbija kao neosnovan.

2 1. U odnosu na stavku RB 57 ponude izabranog ponuditelja Zalitelj navodi kako ponudena roba
ne odgovara zahtjevima iz tehnickog opisa, odnosno da je dostavljen engleski alfabet, te da takav
uzorak ne sadr?i abecedu jednog od sluZbenih jezika u BiH, iz Cega proizlazi zakljucak kako
plo¢a ne ispunjava osnovnu didakticku svrhu traZzenog proizvoda, jer to nije igracka.

Uvidom u obrazac za cijenu ponude, ovo tijelo je utvrdilo kako je u odnosu na stavku 57.
zahtijevano:

Nabava i isporuka didakiicke ploce umetaljke - s motivima abecede izradena od drva i Sperploce,
s jzrezanim utorima u koje se umeéu pripadajuci elementi. Materijal je prirodno drvo (puno drvo
ili visokokvalitetna Sperploca), fino obradenih i zaobljenih rubova bez ostrih kutova, Svaki
element treba imati ugradenu drvenu ili plasticnu "eucicu” (pin) prilagodenu djecjem hvatu, radi
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lakseg vadenja i umetanja. Netoksicne boje na bazi vode, sigurne za diecju upotrebu (uskladenost
s normom BAS EN 71.). Moguénost odstupanja +/- 5%. *-

Uvidom u ponudu izabranog ponuditelja utvrdeno je kako je na stranici 63. priloZen tekstualni
opis ponudene stavke Didakiicka ploca umetaljke, zajedno sa prilozenim fotografijama, te- je
usporedbom tehni¢kog opisa, uvidom u fotografiju te vizualnim pregledom uzorka, utvrdeno je
da dostavljena roba zadovoljava traZene zahtjeve. Neosnovani su navodi Zalitelja u kojima
osporava kako je na plogi prikazan engleski alfabet, odnosno da uzorak ne sadrzava slova
karakteristicna za abecedu sluzbenog jezika u BiH. bududi da navedeni zahtjev nije propisan u
1D, te ne moZe biti osnova za utvrdivanje rieprihvatljivosti ponude izabranog ponuditelja. Zalitelj
zalbeni navod temelji na paulalnim tvrdnjama te osobnim misljenjima o pedagoskim
standardima, koji nisu’uvjetovani odredbama TD, stoga u kontekstu navedenog i utvrdenog ovo
tijelo odbija zalbeni navod zalitelja kao neosnovan. S

2.2."Zalitelj za stavku RB 79 navodi da ponudena roba ne odgovara zahtjevima iz tehni¢kog
opisa, odnosno da dostavljen didaktiéki glazbeni instrument — ksilofon koji ne sadrzava osam
oktava kao pravi glazbeni instrument te da se zbog toga ne moze bit prihvatljiv za ugovormo tijelo
u odnosu na zahtjeve iz TD.

Uvidom u obrazac za cijenu ponude ovo tijelo je utvrdilo kako Je za stavku RB 79 zahtjevano:

Nabava i isporuka didakiickog glazbenog instrumenta -ksilofona. Osnova instrumenta i zvucne
plocice (ili veéi dio elemenata) moraju biti izradeni od visokokvalitetnog, susenog masivnog
drva. PovrSine moraju biti glatke, fino brusene i bez ostrih rubova. Elementi moraju biti tretirani’
postojanim. ekoloskim lakovima ili bojanza na bazi vode, otpornim na habanje, slinu te pogodnim
za suho i vlaino ciséenje. Plocice mogu biti Jjednobojne ili u razlicitim Zivim bojama radi lakseg
prepoznavanja tonova. Moguénost odstupanja +/- 5%,

Uvidom u ponudu izabranog ponuditelja utvrdeno je kako je na stranici 73. priloZen
tekstualni/tehnicki opis didaktikog glazbenog instrumenta ksilofon, gdje je ovo tijelo-

usporedbom tehnickog opisa, uvidom u fotografiju te vizualnim pregledom uzorka, utvrdilo daje

?lg.d_pe'u u tehniékom opisu nije propisalo togan broj tipki koji mora zahtjevana roba imati, st
'zahtehcva upucivanja kakav opis robe koje sastavne dijelove ista mora sadrzavati odnos:nooﬁgt:
je ugo.vor_'{'no tijelo trebalo zahtjevati, nije od utjecaja na predmetni postupak je’wne nabav.
Ponuditelji su u postupcima javnih nabava dusni se pridrzavati uvjeta i zahtjeva iz TD sukladnz

3
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Clanku 57. stavak 1. ZJN, 3to je izabrani ponuditelju u¢inio, stoga upuéivanje na neprihvatljivost
ponude izabranog ponuditelja na osnovu zahtjeva koji nisu bili propisani TD nije utemeijeno
Zalitelj, jednako kao i u ostatku predmetne Zalbe se poziva na pakiranje i slike sa ambalaze iako
Je TD-om uskiadenost robe:utvrdena iskljucivo usporedbom trazenih tehnickih karakteristika i
dostavljenog uzorka. Takoder u TD je traZen didakti¢ki instrument ksilofon koji je namjenjen- u
edukativne svrhe te za poticanje ranog udenja, razvoja motorike i glazbenog sluha djece, medutim
isti ne predstavlja glazbeni instrument u svom punom znaenju, posebice imajuéi u vidu da
ugovorno tijelo nije preciziralo dodatne karakteristike na koje Zalitelju zalbi upucuje u smislu
posjedovanja odredenog broja tonskih plogica. Temeljem navedneog i obrazlozenog ov tijelo
odbija zalbeni navod Zalitelja kao neosnovan.

Kako je Zaliteljeva Zalba odbijena kao neosnovana, u skladu sa ¢lankom 108. stavak (7) Zakona o
Javnim nabavama, odbija se zahtjev Zalitelja za povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka
u iznosu od 750,00 KM i administrativne takse. Odbija se, takoder, zahtjev
punomocnika/odvjetnika Zalitelja za naknadu tro3kova sastava Zalbe u iznosu od 930,62 KM
zbog neosnovanosti.

Na temelju ginjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ¢lanu 104.1 [11. stav (1)
tatka ¢} Zakona o javnim nabavkama ovaj organ rijesio je Zalbu, kao u izreci ovog rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku:
Ovo rjeSenje je konatan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moze se podnijeti tuzba u upravnom
sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dan pn}ema rjeSenja. Taksa na
tuzbu iznosi 100,00 KM. :

. A

Dostaviti:

- OPCINA ORASJE
- FLEXINVESTD.O.O. SARAJEVO

- evidencifa

- ala
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