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Mostar, 04.09.2026. godine

lJreA za nzmatranje ialbi BiH, PodruZnica Mostar; u Vije6u II sastavljenom'od dlanova: Mirjane
Antunovid, kao piedsjednika vijeia, Amara HadZiomeroviia i Samira Sehoviia, kao dlanova.

vijeia, rje5avaju6i po ialbi Zalitetja/ponu<lada LeZru TMDE d.o.o. izjavljenoj na Rje5enje o

djelimidnom usvajanju Zalbe broj: 02-23472-1126 od 27.07.2026.9odine, doneseno u pbstupku
javne nabavke ,,Nabavka leZajeva za mlinsko postrojenje", broj nabavke: 2000045623, Ugovomog
organa: JP Elektroprivreda Bosne i Hercegovine d.d., Sarajevo, podruZnica Termoelektrana

,,Tuzla", Tuzla, u Otvorenom postupku javne nabavke: ,,Nabovka lei'ajeva za mlinsko
postrojenje", na osnovu dlana 93. stav (8).. 104. i dlan lll. stav (l) tadka c) Zakona o javnim
nabavkama ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14, 59122) na sjednici odrZanoj dana 04.09.2026.
godine donio je

RJESENJE

1. Odbija se ialba izlavljena na RjeSenje o djelimidnom usvajanjg Talbe broj: 02-23472-1126
od 27.07.2026.godine, doneseno u postupkujavne nabavke ,,Nabavka leZajeva za mlinsko
postrojenje", broj nabavke: 2000045623, kao neosnovana

2. Odbija se zahtjev za povrat sredstava upla6enih na ime naknade za poketanje Zalbenog
postupka.

Obrazloienje

JP Elektroprivreda Bosne i Hercegovine d.d., Sarajevo (u daljnjem tekstu: ugovorni organ) je
nakon provedenog Otvorenog postupka za dostavu ponuda: .,Nabavka leZajeva za,mlinsko
postrojenje". za kojije Obavje5tenje o nabavci broj: 1405- l- l-29-3-92126 objavljeno na'portahi
javnih nabavki I6.03.2026.godin e. Zalitelj je izjavio Zalbu ugovomom'oiganu na RjeSenje o

djelimidnom usvajanju Zalbe broj:02-23472-1126 od 27.07.2026.godine, koja je kod ovog organ'a'
zaprimljena dana 28.05.2026. godine.

Zalirelj u iatbi izjavljije:
Na osnovu 6lana 09. Zakona o javnim nabavkama Bili ("SluZbeni glasirik Bili" broj: 39/14). te

ilana 42..i. 44. Zakona o Izmjenama i dopunama zakona o javnim nabavkama ("SluZbeni glasnik"
Bili" broj: 50-22). izjavljujemo ZALBU na-Rje5enje o djetimidaom usvajanju ialbe broj: 02-
21 47 2-l /26 od 27 .07 .2026.
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Shodno dlanu 44. Zakona o lzmjenama i dopunama zakona ojavnim nabavkama (,'Sluzbeni glasnik
Bili" broj: 59/22) blagovremeno u zakonom predvidenom roku ulazemo ialbu na odluku o
djelimidnom usvajanju zalbe broj 02-25472-1126 od 27.07.2026, godine u orvorenom posrupku
javne nabavke broj,2000045623 i broj obavje5tenja o nabavci sa portalajavnih nabavki 1405-l-l-
29-3-92126 od 16.03.2026: ) - Nabavka leZajeva za mlinsko posrrojenje, lioju smo primili puteme-
mail-a dana 28.07.2026. godiite.
Zalba je dakle blagowemena, dopustena i izjavljena od ovlastenog lica sa potpunom aktivnom
legitimacijom kao ponudada u predmernom postupku.
Na5a Zalba se odnosi na povredu dlana 65. i 68. Zakona ojavnim nabavkama , odnosno pogresno
ywrtlgnog dinjenidnog slanja i materijalnih dokaza prilikom ocjene prihvatljivosti i
kvalifikovanosti ponuda, te kao i povredu osnovnih nadela Zikona, - 

.

Zalioc TBS Trade d.o.o. Zivinice j e iziavio Zalbu naodluku o izboru najpovoljnijeg ponutlada broj
02-21514-1126 od 09.07.2026. godine u predmetnom postupkujavne ni6avke. 

- -'
Upredmetnom Rjeienj u o djelimidnom usvajanju Zalbe Zaliloca TBS Trade d.o.o. Zivinice, u dijelu
Obrazlo2enje, navedeno je sljedece :

,,u prt'on ialbenom navodu osnovsno ialioc ukozuje na propult u ocjeni prilnatljivosti ponude
izabranog ponuilaia. zalioc u tom smislu ukazuje ni tinienti daie , joruii irobrirog pinudaia
Leiaj trade d.o.o Sarajevo na sirani 3l/60 ponude za poziciju I iz ponude dostavy"rlihnicki list
proinoilaia FAG na kojem je navedeno dinamiiku nosivost leiqja cr 3350KN,-ito je manje od
minimalne dinamiike nosivosti zahtijevane predmetnom tenderskom dokumentacijom. Tendeiskom
dokumentacijom u-Aneltsu I - obrazac za cijenu ponude za poziciju t je zahtijevan leiaj iija je
dinamiika nosivost minimolno 3395 kN. uvidom u ponudu izabranog ponudaii ugovorni organ je
utvrdio da je taion i osnovan navod ialioca da je na strani 3l/60 pbnude izabianog poidoio
priloien kataloiki lisl za poziciju I na kojem je novedeno da je dinamiika nosivost leZaji manja od
minimolne dinamiike nosivosti zahtijevane Tenderskom dokumenlacijom. Buduti ia ponideni
leiaj nema karaheristike koje je ugovorni organ propisao, kao obavezne Teiderskon
dokumentacijom, usvuja se kao osnovan ovaj ielbeni navod....

Y ezano za gore navedeno, dinjenica jesi da je na stranici nase ponude broj 3l160 dostavljen
originalni tehnidki list proizvotladu FAG za poziciju I. Takotlerjc dinjenica daji na tom tehnidkom
listu navedena dinamidka nosivost leZaja Cr 3350 kN.
U predmetnom Rjesenju o djetimidnom usvajanju zalbe Lalioca Ugovomi organ navodi da je
dokumentacijom za poziciju I zahtijevan leiaj Eija je dinamidka nosivost minimalno 3595 kN Sto
je 

_potpuno 
pogreino interpretiranje zahtjeva koji su jasno navedeni u predinetnoj tenderskoj

dokumentaciji. Naime u dijelu predmetne temlerske dokumenracije TEHNICKA spECIFIKACIJA
broj 2060045545 ( dostavljena u prilogu nase ialbe ) - gdje su jasno i do u detalje razradeni i
navedeni svi tehnidki detaljivezano zapredmetnu nabavku. izmedu ostaloga navedenoje isljedeie:
,,Kvalitet ponudenih leZajeva treba bili prema tehnidkim podacima iz kataloSke dokumentacije
proizvodada : SKF. FAG. SNR. NSK, TIMKEM".
ve6 u ovoj prvoj redenici jasno ie navedeno da ugovomi organ prihvaia lezajeve tehnidkih
karakteristika koje su navedene u kataloskoj dokumentaciji svih navedenih proizvodaia.
Tehnidka specifikacija koju vam prilaZemo na uvid predstavlja najveii i najjasniji kriteril o
odredivanju tehnidke valjanosti ponude i svake pojedinadne stavke iz ponude. u obrascu za cijenu
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ponude koji vam' takoder dostavljamo, pored svake stavke 'su navedene wijednosti dinamidke
nosivosti leiaja prerfra katalogu proizvodada SKF. I prilogu vam tak6der ?lostavljamo i tehnidke
izvode iz. kataloga'proizvoclaEa SKF g'dje se vidi.da su pored svake stavke leZaja u predmetnom
Obrascu za cijenu ponude navedene vrijednosti dinamidke iro'sivosti le7aja prepisane iz kataloga
prvog navedenog proizvo<lada SKF. Ta navedena wijednost je 100% identidna sd katalo5kom.
vrijednoiiu samo jednog prbizvodada - SKF td'se ne moZe prona6i ni u jednom drugom katalogu
kod bilo kojeg drugog proizvodada, taj paramatar nije i ne moZe nikako bili eliminatonii kiterij iz
viSe razloga:
-'Svaki od proizvodada koji su navedeni kao prihvatljivi od strane ugovornog organa i koji ne
moraju dokazivali ekvivalentnosl, kvaliteta (SKF, FAG, SNU, NSK, TIMKEN) u svojini
katalozima ima navedehu neznatno drugadiju vrijednost dinamilke nosivosti leZaja. U konkretnom,.
sluiaju to npr. zriadi da je za suvku I sa predmetne Specifikacije vrijednost dinamidke nosivosti '
le2aja od proizvodada FAG nemaho manja od navedene dinamiike nosivosti ieZaja proizvodada
SKF. za stavke" 2 i 3 sa i:redmetne specifikhcije situacija je obmuta Kod proizvotlada SKF za
poziciju 2 ta vrijednost je 6881 kN. a kod proizvotlada FAG je 7000 Kn. za poziciju 3 ta vrijednost
kod proizvodida SKF je 7677 kN. A kod proizvodata FAGje 7800 kN. U prilogu vam dosravljamo '

i tehnidke listove proizvodada FAG. skupa sa tehnidkim listovima proizvodada SKF za sve 5
pozicije leZajiva, podaci o dinamidkoj nosivodti leZaja su zaokuZeni na svakom tehnidkom listu.
Svi navedeni podaci su lako provjerljivi iz u prilogu dostavljdnih tehnidkih dokumenata:
- Cinjenica daje u predmetnom Obrascu za cijenu ponude robe navedena egzaktna wijednost
dinamidke nosivosti iz kataloga proizvodada SKF" ne predstavlja nikakav eliminalorni kriterij,
pogotovo zbog dinjenice da se tehnidki zahlijevi ne definiraju u Obrascu za cijenu ponude robe
nego uvijek i iskljudivo u Tehnidkom dijelu tenderskog dokumenta.

U datjnjem dijelu TEHNIdKI: SPECIFIKACIJE broj 2000045545 predmetne tenderske
dokumentacije ugovorni organ jasno navodi sljedeie tehnidke kriterije:
,,...Ponuden moie biti i ekvivalent na naiin da ponudeni proinodi imaju naimanie iste ili vede
vriiednosti dinamiike i stalidke nosivosti nego Sto.su to vrijednosti iz katdloske dokumentacije
BILO KOJEG od proinodaia : SKF,'PAG, SNX. lgSK. TIMKKN, ILI koko je navedcno u-
speciJikaciji moterijala n '

Iz gore navederioga jasnojd Stojejedino i ispravno i u skladu sa Zakonom da se prihva6iiu tehnidke
vrijednasti dinamitke nosivosti od bilo kojeg navedenog proizvotlada. Lelaj trade d.o.o. Sarajevo
je dostavio zahtijevanu originalnu tehnilku dokumentaciju od proiivottada FAG, postoji. samo
jedna originalna tehnidka dokumentacija toga proizvodada, nikakvu drugu mi nismo rhogli
dostaviti. Na naSoj dostavljen6j dokumentaciju sujasno navedene vrijednosti idinamidke i statidke
nosivosti lezdja,.te je prema tehnidkim zahdevima JASNO navedenima u tehnidkoj specifikaciji
predmetne tend6rske dokumentacije, nasa ponuda valjana i ispravna i ne moze hiti proglasena
tehnidki neispravnom.
Nadalje, u gore citiranom dijelu obrazloZenja odluke o predmetnom djelimidnom usvajanju
Zalbe navedeno'j e: ,,..ILI kako je navedeno u specilikaciji materijala,,
- Samim stavljanjem ove distinkcije ILI potpuno je jasno da Ugovomi organ prihvata i ono Sto jL
navedeno u tbhnidkim materijalima svih navedenih proizvodada, kao i ono stole naveo sarir
Ugovorni organ kao tehniEku relerentnu vrijednost. lz ovoga razloganam jejos manjejasna osnova
po kojoj je doneseno predmetno Rje5enje o djelimidnom usvajanju Zalbe, jer je l<roz navedene
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tehnidke zahtjeve potpuno jasno da za ro ne postoji nikakva osnova. Ugovomi.organ ,svojom

predmetnom odlukom o djelimi6nom usvajanju Zalbe Zalbe TBS Trade d.o.o. Zivinice pobija svoje
deuljne ijasno zadane tchniake zahtjeve. a koje smo mi kao ponudad u potp[nosti ispoStovali.
U nastavku tehnidkih zahtijeva iz predme'tne TEI-INICKE SPECIFIKACIJE broj 2000045545 jos
jasnije i detaljnije je navedeno sljede{e : .

....Dinamidka i statiaka nosivost : Referentne vrijednosti dinamidku i statitka nosivosl za ponudeni
eh'italent su .tt'ijednosti nujmunje . dinumiike i storiike nosivosri prezenlirone u katalozimo
sljedetih proitodata . SKF. I'AG, SNR, NSK, TIMKEN i znaii vijednost nat'edenih parametora
ponudenog ekrivalenta moru biti jednoka ili veta u odnosu na najniiu vijednost bito kojeg od
navedenih brendova ili kakb je nu,-edeno u specifikaciji robe ) ..

Smatramo da se ne moramo ponavljati i da je iz gore navedenoga sve potpuno jasno. Vrijednost
koja je navddena na specifikaciji robe, a.na koju se poziva ugovomi oigan u obrazloZenju svoje
predmetne odluke. nije iskljudivi kiterij u odludivanju o prihvatljivosti ponude, vei se prihvataju
i vrijridnosti dinamidke i statidke nosivosti prezentirane u katalozima svih navedenih proizvodada.
Izsvih gore navedinih dinjenica potpunajejasno daje predmetna Odluka o djelimidnom usvajanju
Zalbe broj 02-23472-1126 od 27.07.2026. pogreSna idonesena na osnovu pogreSnog tumadenja
dinjenica. ": 

.

Imajudi u vidu sve navedeno zahtijevamo od ugovornog organa da na5u predmetnu ialbu na
Rjeienje o djelimidnom usvajanju Zalbe broj 02-23472-126 od27.07.2026. godine usvoji, te nalu
ponudu proglasi tehnidki valjanom i.ispravnom.
Ukoliko ugovom i organ proslijed i Zalbu Uredu za razmatranje Zalbi, zahtijevamo od Ureda da na5u .

predmetnu Zalbu ria RjeSenje u djelimidnom usvajanju Zalbe broj 02-23472-1126 od 27.07.2026.
godine usvoji. tc na bazi stvarnog dinjenidnog stanja idokaza koje smo iznijeli naloZi ugovomom
organu da na5u ponudu proglasi tehnidki valjanom i ispravnom. I sluiaju osnovanosti zalbe
zahtijevamo povrat naknade 4 pqkretanje Zalbenog postupka na transakcijski radun sa kojeg je
uplata i izvriena.

. it'
ZALBENI NAVOD BROJ 2

U.Rj65enju o djelimidnom usvajanju Zalbe broj 02-14584-1126-od 12.05.2026. u kojem se

djelimidio usvajaju Zalbe ialioca LeZaj trade d.o.o. Sarajevo i CLK Intcrpromet d.o.o. Doboj Istok,
na Odluku u izboru najpovoljnijeg ponudada u postupku nabavke ..Nabavka leZajeva za mlinsko
postrojenje" brq 02-12784-1126 od 23.04.2026. godine, u kojem se predmetna odluka poniStava i
predinet se vraca na ponovnu ocjenu ponuda. u ilanu 6. i Clanu 9. predmetnog Rje5enja navedeno
je sljedece i

ilan 6. Osnovani su havodi u Zalbi Zalioca LeZ-i.| traae d.o,o. Sarajevo iZalioca CLK Interpromet
d.o.o. Doboj lstok da ponudad 1'BS liade d.o.o. Zivinice nije dostavio ispravne katalo5ke listove
sa traZenim C3 radiialriiin unutr;Snjim zazorom za stavke I i 3 iz predmetne specifikacije. zbog

iega se isti usvajaj u.

Clan 9. - Usvaja se kao osnovan navod Zalioca CLK lnterpromet d.o.o. Doboj Istok u pogledu
nedostataka koji se odnose na Certifikit EN 10204-2.1 dostavljen U okviru ponude ponudaia ..

TBS Trade d.o.o . Zivinice.
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U pouci o pravnom lijeku na kraju predmetnog Rjelenja stoji: ,, Protiv ovog Rjeienja moie se lutem
flgovdrnog organa uloiili ialba Uredu za razmatnmje ialbi u roku od l0 dana od ilana priiemd
istog".

i.alioc u ovom predmetu TBS Trade d.o.o. Zivinice propuiti6 je izjaviti ialbu na iinjenice
navedene u dlanu 6. i dlanu 9. u Rjelenju o djelimidnom usvajanju Zalbe broj 02-14584-1126 od

12.05.2026. godine. Zalioc tek svojom predmetnom Zalbom koju je izjavio na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponuclada broj 02-21514-112026 od09.07.2026. godine pobija dinjenice navedene u

p."thodnom Rje5enju broj 02-14584-1126. Zalitelj TDS Trade d.o.o. Zivinice je propustio d

prethodnom postupku blagovremeno izjaviti Zalbu na predmetno Rje5enje, te s'ilnim time gubi
pravo na izjavljivanie drugog Zalbenog navoda po SVOJOJ Zalbi na Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj 02-21514-112026 od 09.07.2026.

Ugovomi organ u svom Rjelenju o djeliriridnom usvajanju Zalbe broj 02-21472-1126 od
27.07.2026. godine u dijelu ObrazloZenje,,ponovno ulazi u dinjenidno stanje i odgovara na fulbene
navode Zalioca pravdaju6i svoje Rjelenje i dinjenice na koje je Zalioc, ukoliko je htio, mogao
izjiviti Zalbu u prethodnom postupku, a Sto je zalioc propustio napraviti.
Zalitac koji je propustio da izjavi Zalbu u ranijoj fazi gubi pravo da traZi ispitivanje zakonitosti po
istdm osnovu u kasnijoj fazi postupka.
Ugovoihi digan je po ovom pitanju morao postupiti sa formalnopraue osnove i odbiti Zalbeni
navod fulioca po ovom osnovu zbog formalno-pravnog nedostatka, a ne ulaziti u dinjenidnu stanje.
U sludaju osnovanosti naSd Zalbe po ovom Zalbenom navodu zahtijevamo povrat naknade za
poketanje Zalbenog postupka na transakcijski radun sa kojegje uplata i izvr5ena.

Ugovorni organ u izjainjenju navodi:
Zalitelj ..Lei^: Trade" d.o.o. Sarajevo je dana 04.08.2026. godine izjavio Zalbu na Rje5enje o
djelimidiiom usvajanju Zalbe broj: 02-23472-1126 od 27.07.2026. godine doneseno u Orvorenom
postupku javne nabavle broj: 2000045623 (ObavjeStenje o nabavci broj: 1405-l-.1-29-3-92126 od
16.03.2026. godine) -,,Nabavka leiajeva za mlinsko postrojenje".
Postupdjuii u skladu sa dlanom 100. stav (1) vaZeieg Zakona o javnim nabavkama (,,SluZbeni
glasnik BiH" br. 39/14, 59122, 50124), ugovomije organ uwrdio da je predmetna Zalba podnesena
u zakonom ;iropisanom roku, dopu5tena, uredna" te izjavljena od strane lica koje posjeduje ahivnu
legitimaciju.Cijene6i Zalbene navode, ugovorni organ je uwrdio daje Zalbl u potpunosti.
neosnovana.
Neosnovanje i netadan prvi Zalbeni navod u Zalbi kojim 2alitelj istide daje ugovorni oigan pogie5no
interpretirao zahtjeve iz sopswene tenderske dokumentacije. Zapravo je Zalitelj taj koji nastoji
subjektivnim tumadenjem pojedinih dijelova Tenderske dokumentacije pogreino prikazati svoju
ponudu kao prihvatljivu. Naime, Rje5enjem o djelimidnom usvajanju Zalbe koje se osporava
predmetnom Zalbom, utvrileno je da ugovomi organ napravio propust u ocjeni ponride ialitelja. te
ponovnim njezinim pregledom'uwrdio daje Zalitelj u na strani 31160 svoje ponude za poziciju 1 iz
tehnidke specifikacije dostavio tehnidki list proizvodada FAG na kojeni'je navedena dinamidka
nosivost leiaja Cr 3350kN, Sto je manje od minimalne dinamidke nosivosti zahtijevane
predmetnom tenderskom dokumentacijom.
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zalitelj I tom smislu ne spori da,le2aj kojije ponudio za sravku l. iz Aneksa I - obrazac za cijenu
ponude ne ispunjava zahdev u logledu minimalne dinamidke nosivosti propisane Tenderskom
dokumentacijom. vei pogresno tumadedi odredbe Tenderske dokumentaciji navodi da su za
ugovomi organ prihvatljivi leZajevi tehnidkih karakteristika koje su navedene u katalo5koj
dokumentaciji svih navedenih referentnih proizvodada. Medutim, neosnbvane su ovakve twdnji
ialitelja.
Predmetnom Tenderskom dokumentacijom, ugovomi organ je u Specifikaciji roba br. 2000045545
kao i Aneksu [ - Obrazac za cijenu ponude za stavku l. propisao [ato stijeji:
l. kiaj 23252 CACK/C3AV33
-^rt:::.11"__.!:*.::!" vatjkosti Leiaj 23252 - HuK MB C3 7s0098 (FAG) iti tezaj 23252
CACIUC3W33 (SKF)
Dinaniika nosivost: minimalno 3395 kN Statiika nosivost: minimalno 4750 kN.

lz navedene Specifikacije je jasno daje ugovomi organ pored oznake i proizvo<lada referentnog
proizvoda, propisao i obavezne tehnidke parametre koje ponudeni proizvod mora ispuniti. Takoje
od ponudada zahrijevano da ponude lezaj cija je minimalna dinamidka nosivost 3i95kN. dok je
ponudai ponudio Iezaj sa manjom dinamickom nosivosti od one propisane tenderskom
dokumentacijom
Dakle, predmet ocjene nije bio da li odredeni Iezaj potide od proizvoilada FAG, sKF ili nekog
tre6eg proizvodada, nego da li konkretni ponudeni proizvod ispunjava sve zahtjeve definisane
tenderskom dokumentacijom, ukljudujuii i zahtijevanu vrijednost dinamidke nosivosti.
U tom smislu, pogre5no Zalitelj interpretira zahtjeve ldnderske dokumentacije na nadin da tvrdi da
sama iinjenica da je ponutleni proizvod proizvodada FAG predstavlja dokaz njegove
prihvatlj ivosti. Medutim, predmetnom tenderskom dokumentacijom nisu propisani samo
proizvodadi, vei konketan tip leiaja sa jasno definisanim tehnidkim karakteristikama koje
ponudeni proizvod mora ispuniti. Navodenje konkretnog proizvodada i omake iroizvoda u okviru
tehnidke specifikacije nije imalo znadenje bezuslovnog prihvaianja svakog proizvoda .tog
proizvodada, nego je predstavljalo nadin identifikacije. trazenog proizvoda, uz istovremeno
propisivanje minimalnih tehnidkih karakteristika koje svaki ponudeni proizvod mora ispuniti.
Ukoliko bi se prihvatilo tumadenje zalitelja da se navodenjem proizvotlada FAG i SKF omogudava
pri hvatanje proizvoda tih ponudada bez obzira na ostale propisane tehnidke karaheristike, tehnidki
zahtjevi koji su navedeni uz konkretnu stavku bi bili obesmiiljeni ipredstavljali suviSne elemente
tenderske dokumentacije, sto nije slutaj. Uostalom, ovakvo bi turiratenje doveto zalitelja iu
povoljniji poloZaj u odnosu na potencijalne ponudade, ali iostale ponutlade u predmetnom
postupku.
Cinjenica da odredeni kataloSki proizvod jednog od referentnih proizvodada nema identidnu
vrijednost pojedinogi tehnidkog parametra navedenog u specifikaciji ne znadi da se ponuiladima
omogudava nudenje proizvoda koji nd ispunjavaju miniriialne zahtjeve ugovomog organa.
Relerentni proizvodi navedeni u tehnidkoj specifikaciji sluZe za odredivanje vrste. dimenzija i
kvalitativnog nivoa u odnosu na sve proizvode koji se nabavljaju, dok su.minimalne vrijednosti
tehnidkih parametara samosralni zahdevi koji moraju biti ispunjeni.
Upravo zbog mofuinosti da se na trZiStu pojavljuju prdizvodi istog proizvodaia sa razliditim
tehnidkim karakteristikama, ugovorni organ je zahtijevao dostavljanje originalne tehnidke
dokumentacije proizvodada, kako bi se mogla izvrliti provjera stvarnih karakteristika ponutlenog
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proizvoda. Kataloika odokumentacija sluZi da potvrdi izmedu ostalog i minimalnu 'dinamidku

nosivost. Smisao dosta'vlianja kataloSke dokumentacije se ne ogleda u formalnom dokazivanju da
odredeni proizvod zaista postoji, nego je svrha ovog tenderskog zahtjeva da omoguii provjeru
tehnidkih karakteristika ponudenog proizvoda i utvrdivanja njegove usklatlenosti sa zahtjevima
tenderske dokumentac ije.
Zalitelj ne spori dakle da leZaj koji on nudi ne ispunjava jedan od izridito ttefinisanih tehnidkih
zahtjeva ugovomog organa. ali neosnovano tvrdi da isti treba prihvatiti iz razloga Sto je FAG
naveden kao referentni proizvodad. Medutim, o,iakvo bi postupanje zradilo da se nakon isteka roka
za dostavljanje ponuda mijcnjaju zahtjevi tenddrske dokumentacije iuvodi novi kriterij koji nije
ranije propisan, dime bi se ostali ponudadi doveli u nepovoljan poloiaj. Drugadijim rijedima,
ovakvo subjektivno tumadenje bi znadilo naruSavanje aktivne i pravidne konkurencije te dovelo do
diskriminacije svih drugih potencijalnih ponudada koji su takoder mogli nuditi vrijednosti manje
od propisanih da se iz predmetne Tenderske dokumentacije moglo zakljuditi daje takvo postupanjd
prihvatlj ivo. Sto nije sludaj.
Napominjemo da su prema definiciji Zakona ojavnim nabavkama. prihvatljive ponude one ponude
koje je podnib ponutlad koji nije bio iskljuCen u skladu sa dlanom 45. Zakona i koji ispunjava'
kriterijume za izbor najpovoljnije ponude, te dija je ponuda u skladu sa tehnidkim specifikacijama
bez daje nepravilna ili neprihvatljiva u skladu sa definicijama Zakona. Na temelju navedene
od redbe

Zakona o javnim nabavkama. buduii daje Zaliteljera ponuda nakon ponovne ocjene nepravilna i
ne ispunjava uslove propisane predmetnom Tenderskom dokumentacijom u pogledu dinamidke
nosivosti. ukazujemo daje ugovorni organ postupio u potpunosti u skladu sa Zakonom o javnim
nabavkama, te da se u ovom sludaju ne moZe govoriti o navodnim povredama Zakona.
Neutemeljeni su iostali navodi u ovom dijelu Zalbe. Tako neosnovano Zalitelj zakljuiuje da
ugovorni organ: ..prihvaia leZajeve tehnidkih karakteristika koje su navedene u katalo5koj
dokumentaciji svih navedenih proizvodada", na osnovu dinjenice da u Tehnidkoj siecifikaciji
predmetne nabavke stoji: ,,Kvalitet ponudenih lelajeva treba biti frema tehniikim podacima iz
kataloike dokumentacije proizvodada: SKF, FAG, SNR, NSK, TIMKEN". Prvenstveno, redenica
na koju se Zatitelj poziva predstavlja opii zahtjev koji odreiluje referentne proizvodade i nadin "

dokazivanja kvaliteta. ali ni u kom sluiaju ne mo2e znaditi izmjenu ili derogiranje posebnih
tehniikih zahdeva propisanih za pojedinadne stavke. Drugadijim rijedima. ovakva opSta
formulacije ne moZe dovesti do zanemarivanja izridito propisane minimhlne dinamiike nosivosti
od 3395 kN koju leZaj koji Zalitelj nudi ne ispunjava buduii da ima znadajno manju dinamidku
nosivost od propisane.
Uostalom, ovakva formulacija u Tehnidkom opisu Tenderske dokumentacije samo govori u prilog
dinjenici daje za ugovoini organ proizvodad le2ajeva bio manje vaZan u odnosu na propisani
karakteristike leiajeva koji s€ nabavljaju. Odnosno. ona powr<luje dinjenicu da nudenje proizvoda
nekog od ovih proizvodada ne znadi automatsku prihvatljivost istih. Uostalom. izmedu svih drugih
karakteristika, zasebno su u predmetnoj Tenderskoj dokumentaciji izdvojene sratidkd i dinamidka '
nosivost kao jedan od primamih kriterija ocjene prihvatlj ivosti leZajeva.
Zalitelj u oVom prvom i.albenom navodu takoder istiie daje vrijedriost ilinamidke nosiiosti leZaja
pre-pisana iz kataloga SKF-a. zbog dega se ne mo2e pronaci niti u jednom'drugom katalogu bilo
kojeg drugog proizvodaia. te stoga nije i ne mo2c biti eliminatomi kriterij. N4cdurim. neosnovani
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su i pausalni ovakvi navodi Zalitelja. Prvenstvcno. iskazana vrijednosr dinamidkog optere6enja je
navedena kao minimalna. Sto podrazumijev a daje za ulovorni organ prihvatljiv leZaj koji ima vi5u
vrijednost dinamidkog optereienja od minimalne. te da jedino za ugovorni organ nije prihvatljiv
IeZaj sa manjom vrijednosti dinamiikog optereienja od propisane. kakav Zaiirilj nuii. jsavod i da
nijedan drugi proizvodai osim SKF-a nema identidnu vrijednost dinamiikog optereienja za
predmetni lezaj su irelevantni, buduii daje osravljena moguinost nudenja lezaja sa ve6im
dinamidkim opterecenjem.
Najprije istidemo daje ugovorni organ strogo propisao karakteristike koje ponutleni leZaj mora
imati kako'bi bio prihvatljiv. ie ukoliko je zalitelj smatrao da je piedmetna Tcnderska
dokumentacija sadinjena na nadin da pogoduje jednom proizvodadu i na taj nadin smanjuje
konkurenciju. imao je moguinost izjavljivanja Zalbe na Tendersku dokumentaciju iii postavljanja
pitanja razjasnjenja putem Portala javnih nabavki..Stide se dojam daje ponudad svjeino ponudio
leiaj koji ne zadovoljava tehniike karakteristike tenderskog dokumenta. U svakom sludaju, u ovoj
lazi postupka se vi5e ne moZe raspravljati o nadinu na koji su zahtjevi postavljeni. vei iskljuiivo o
tome da [i ponudena roba zadovoljava karakteristike i kiterije utrrdene predmetnom nabavkom.
U vezi s navedenimje dlanom l0l. stav (7) Zakona o javnim nabavkama propisano da zalitelj koji
je propustio da izjavi Zalbu prema odredbama dlana l0l. stav (l) do (5), gubi pravo da traZi
ispitivanje zakonitosti po istom osnovu u kasnijoj fazi postupka. Uostalom, dak i da su opravdani
navodi zalitelja u pogledu propisivanja zahtjeva u okviru Tenderske dokumentacijl spram
odredenog proizvoilada, to ne moZe biti osnov za prihvatljivost njegove ponude. buduii da bi ostali
ponudadi bili dovedeni u nepovoljan polozaj. . 

]

Zalitelj navodi u ovom dijelu zalbe da svaki od proizvodada koji su navedeni kao prihvatljivi od
strane ugovomog organa i ne moraju dokazivati ekvivalcntnost kvalireta u svojim katalozima imaju
navedenu neznatno drugaiiju vrijednost nosivosli lezaja. navodeii primjere. Medutim. u poredenju
sa Specifikacijom roba. rijed je o vrijednostima koje zadovoljavaju minimalnu vrijednost koja je
navedena u specifikaciji i Aneksu l - obrazac za cijend ponude. Takoder, uopite nije spomo iroje
vrijednost drugadija kako navodi Zalitelj, sve dokje ona ve6a od minimalno zahtijevane Tehnidkom
specifikacijom roba. Na koncu, sama dinjenica da se nudi proizvod referentnog proizvotlada, ne
oslobada ponudade obaveze da ispune posebne kriterije utvrtlene Specifikacijom: ovo dodatno
potvrduje ipropisivanje zahdeva za dostavljanjem kataloike dokumentacije. ,

Netaino navodi 2alitelj u 2albi da..Einjenica daje u predmetnom obrascu za cijenu ponude robe
navedena egzaktna vrijednost dinamidke nosivosti iz kataloga. proizvodada. S KF ne predstavlja
nikakav eliminatomi kriterij, pogotovo zbog d,injeniie da se tehnidki zahtjevi ne definiraju u
Obrascu za cijenu ponude robe nego uvijek i iskljudivo u Tehnidkom dijelu tenderskog
dokumenta"'. Najprije, vrijednost dinamidke nosivostije navedena kao minimalno neophodna koja
moZe zadovoljiti potrebe ugovornog organa. Nadalje. tbhnidki zahtjevi o kojima Zalitilj govori su
u Obrazac zi cijenu poiude uneseni. doslovno kako su propisani Specilikicijom robi koja jeste
tehnidki dokuinent tenderike dokumentacije idija je o.sriovna svrha da odredi Sta se taino isakojim
karakteristikama 

'nabavlja. 
Specifikacija roba je egzaktna. nedvosmislena i jasna. a ostatak

l'enderske dokumentacijo ukljutujuii i Tehnitki opis ima za svrhu da detaljnije obrazlo2i uslove
nabavke ine mo2e biti u suprotnosti sa Specifikacijoin roba kao polaz-nom osnovom kojom se
utvrdujd predmet nabavke.
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Najprije. ovakvo tumadenje je u suprotnosti sa Zakonom javnim nabavkama i principima o
jednakom i ncd iskriminatomom tretmanu ponudaia. te osiguravanju primjenc principa
transparentnosti, buduii da ono znadilo izmjenu uslova iz Tenderske dokumentacije u odnosu na
fazu'ocjene ponuda. U konadnici bismo za rezultat imali k5enje temeljnih principajavnih nabavki
medu kojima posebno smanjenje aktivne i pravidne konkurencije.
Nadalje. tumadenje Zalitelja prema kojem bi bilo neophodno samo dostaviti izvod iz kataloga
proizvodada koji su navedeni za primjer u okviru Tenderske dokumentacije kako bi ponuda bila
prihvatljiva, bez obzira na to Sto nisu ispunjeni uslovi izridito propisani tehnidkom specifikacijom.
bi imalo ograniiavajuii efekat na konkurenciju. Da zaista iz tenderske dokumentacije proizilazi
ono Sto Zalitel-i neosnovano tvrdi, moglo bi se odekivati vi5e ponudada u predmetnom postupku.
Dalje u ialbi Zalitelj neosnovano i paulalno poziva na odredbe tenderske dokumentacije koje se

tidu dokazivahja ekvivalentnosti proizvoda. Prije svega, institut ekvivalentnosti se odnosi na
sludajeve kada ponu<lad nudi proizvod koji nije identidan proizvodu navedenom kao referentni.
odnosno proizvod drugog proizvodata ili,druge oznake, uz obavezu dokazivanja da isti ispunjava
propisane zahtjeve. Dakle. samo zato Sto se ugovorni organ opdenito poziva na druge proizvodade
u tenderskoj dokumentaciji za potrebe dokazivnaja ekvivalentnosti, ne podrazumijeva automatski
iskljudivanje posebnih kiterija predvidenih u tehnidkoj specifikaciji robe predmetne nabavke.
U pogledu nhvoda da ,.vrijednost koja je navedena na specifikacui robe. a na koju se poziva
Ugovomi organ u obrazloZenju svoje predmetne odluke, nije iskljuiivi kiterij u odludivanju o
prihvatljivosti ponude, vei se pri hvataj u ivrijednosti dinamiike i statidke nosivosti prezdntirane
u katalozima svih navedenih proizvodada". navodimo daje isti netadan i pau5alan. Pnenstveno,
rijedje o subjeklivnom tumaEenju i stavu Zalioca da on najbolje zna Stajeste a Sta nile prihvatljivo
za postrojenja ugovomog organa. Ugovorni organ poznaje svoje potrebe i u skladu sa potrebama
rada svog postrojenja utvrduje i kriterije za nabavku. Ovo pravo ugovornog organa je utvrdeno
Zakonom o javnim nabavkama i opetovano potvrdeno koz praksu Suda Bosne i Hercegovine i
Ureda za razmatranje Zalbi. Pau5alno, ali nadasve pogre5no Zalitelj subjektivnom interpretacijlm
odredbi predmetne Tenderske dokumentacije nastoji prikazati prihvatljivom njegovu ponudu kojd'
ne ispunjava zahdeve iz Tenderske dokumentacije i istovremeno odrediti u ime ugovomog organa
kiterije za'ocjenu ponuda na nadin na koji je njemu prihvatljiv, te na taj naC.in ishoditi za sebe
povoljniji rezultat i potoZaj u odnosu na druga dva ponudada u predmetnom postupku koj i su
takoder dostavili originalne kataloge referentnih proizvodada u okviru svojih ponuda.
Vainoje u ovom dijelu napomenuti ida nije tadno da ponutleni leZaj ima neznatno manju vrijednost
dinamiike nosivosti od propisane. Dinamidka nosivost predstavlja tehniiki parametar koji utide na
radni vijek i sposobnost leiaja da podnese opteredenje u eksploaraciji. Ugovomi organ nije
propisao dozvoljeno odstupanje niti toleranciju ispod propisanog minimuma niri se do istog
zakljudka moZe doii na temelju bilo koje odredbe Tenderske dokumentacije. zbog dega ponucleni
proizvod mora ispunjavati najmanje propisanu vrijednost.
Ugovomi organje naknadnim pregledom ponude 2alirelja po osnovu ialbe drugog ponudada uvidio
svoj propust u ocjeni Zaliteljeve ponude, te usvojio Zalbu idonio RjeSenje koje se osporava ovom
ialbom. Daje sa aspekta ugovomog organa bilo ikakve dileme oko prihvatljivosti ponudenog
leiaja. ugovorni organ izjavljenu ialbu ne bi usvojio, vei proslijedu na razmatranje Uredu za
razmatranje 2albi. Buduii da to nile bio sludaj i daje ugovomi organ bez ikakve sumnje i dvojbe
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utvrdio da ponudeni lezaj ne zadovoljava climinatome kriterije iz predmetne Tenderske
dokumentacije. ugovomi organ je ialbu usvojio. Zatitelj Zalbom nasroji primorati ugovorni organ
da naknadno izmijeni iprilagodi uslove predmetne tenderske dokumentacije wojoj ponudi.
U pogledu drugog zalbenog navoda kojim se spori aktivna legitimacija ponudaia..TBS Trade"
d.o.o. Zivinice, ugovomi organ cijeni da su neosnovani navodi i u ovom dijelu zalbe. Netadno je
da ponudai rBS Trade d.o.o. Zivinice izgubio pravo ialbe na odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 02-21 5 l4- l 12026 od 09.07.2026. godine, budu6i daje rek ovom Odlukom njegova
ponuda bila ociji:njena neprihvatlj ivom. Podsjeiamo da ponudadi imaju pravo zalbe na odlrk, o
izboru na temelju Zakona o javnim nabavkama kada imaju konkretan pravni interes da osporavaju
izbor i kada im je odlukom povrijedeno pravo ili pravni interes. Nadalje napominjemo da ne postoje
pozitivnopravne norme koje opravdavaju ovakve pauSalne navode Zalitelja, niti se Zaiitelj poziva
na bilo koji osnov za potkrjcplj ivanjc svojih tvrdnji. Uostalom, plaksa ureda za razmatranje Lalbi
ukazuje na suprotno postupanje,,Sto potvrduje i recentno Rjesenje doneseno u predmelu broj: JN2-
03-07 -l-520-7126 od 30.04.2026. godine. kadaje potvrdena aktivna legitimacija ponuttadu u
pogledu zalbe na odluku o izboru uprkos iinjenici da nije izjavio zalbu na Rjesenje o usvajanju
Zalbe.

Imajuii u vidu sve gore navedeno, predlaze se Uredu za razmatranje zalbi da predmetnu Zalbu U
cijelosti odbijc kao neosnovanu.
U skladu s dlanom 94. stav 3. Zakona o javnim nabavkama Zalitelj je aktom broj JN2-03-07-l-
1352'3126 obavilesten o izjasnjenju Ugovomog organa. te mu je omoguieno da se oiituje o istom.
Naprijed novedeni nije dostavio otlgovor na predmelni okl.

U skladu s dlankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavkama ponutlad CLK-INTERPROMET
d.o.o. Doboj lstok je aktom broj JN2-03-07- l-1352-4126 ,.obavijeSten o Zalbi i iz.iaSnjenju
Ugovornog organa. te mu je omoguieno da se ot.ituje o istom.
Naprijed novedeni nije doslavio odgovor na iredmetni akt.

Pored nu"-edcnog ovaj organ je prije razmalranjo iatbe unidiyao ispunjenost njctu u smisltt
odredbe ilano 105. i ilana 108. slav @) Zakona ojavnim nabavkama, te utvrdilo da su ispunjeni
wjeli za postupanje po istoj nu naiin kako definiroju odredbe navedenih ilanova Zakona.
Sukladno itanu 109. Zakona o jantim nabayoma, ovaj organ je unrdito da je iatba tlopuilena,
proroventeno i izjavljena od ovlaitene osobe.

Zalba je neosnovana,

Postupajuii po Zalbi u 2albcnom postupku pred ovim rijelom. izvedeni su dokazi temeljem pregleda
dostavljenog materijala. odnosno predmetne tenderske dokumentacije. te je izvrlena analiza
svakog dokaza pojedinaino i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani
zakonski postupak..
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Zatitelj u prvom ialbenom osporava Rje5enje odjelimitnom usvajanju i,rlbe brq 02-23472-1126

od 27 .07 .2026.godine. gdje je u dijelu ObrazloZenje. navedeno sljedeie : +a

,,(t prvom iolbenom nat'odu osnovano ialioc ukozuje na propitsl tt ocjeni priln'atljivosli ponude

izabranog ponudaia.' Zalioc u lom smislu ukaztie na iinjenim daje u ponudi izabranog ponuilaia

Leiaj tratle d.o.o Sarajevo na sironi 3t/60 ponude za pozicijtt I iz ponude dostwljen teh'hiiki list

proimodaia FAG no kojem je navedeno dinamiiku nosivost leiojo Cr 3350KN, ilo ic manje od

minimulnc dinamiihe nosivosti zohtijevane predmetnom lender.skom dok mentacijom' Tdnderskbm

dokumentaiijom u Aneksu I - Obrazac za cijenu ponude za poziciju I je zahtijevan leiaj iiia ie
clinamiika no,rivost minimolno 3395 kN. Uvidom u ponudu izabranog ponudaia ugovorni organje

utvrdio da je laian i osnovan ncnod ialioca da je na strani 3l/60 ponude izabranog pdnudaia

priloien kataloSki lisr zo poziciju I na kojemje nat'edeno dqjc dinamiika nosivost leZaia manja od
'minimolne 

dinaniike nosivosli zahtijevane Tenderskom dokumenlocijom. Buduti ,da ponudeni

leiaj nemo korakleristike koje je ugovorni organ propisao koo obavezne Tenleiskom

tloktmentacijom, usvaja se koo osnovan ovai ielbeni navod'-""
Yezano za gor" n.u"d"no, dinjenica jesi da je na stranici naSe ponude broj 3l160 dostavljen

originalni te[nidki list proizvoaaeu fab za poziciju I. Tako<lerjc dinjenica daje na tom tehnidkom

listu navedena dinamidka nosivost leLa)a Ct 3350 kN.

U predmernom Rjesenju o djelimidnom usvajanju Zalbe Zalioca Ugovomi organ navodi da je

dokumentacijom - poii.1, i zahtileran lezaj dija je dinamidka nosivost minimalno 3595 kN Sto

je potpuno iogresno interpretiranje zahtjeva koji su jasno navedeni u predmetnoj tenderskoj

io[rri.n,o.i.ii.ftaime u dijelu predmetnetemlerske dokumentacle TEHNIeKA SPECIFIKACIJA

broj 206004i545 ( dostavljeni u prilogu na5e Zalbe ) - gdje su jasno i do u detalje. razracleni i

naredeni svi tehnidki dctaljivezano za predmetnu nabavku. izmedu ostaloga navedenoje i sljedeie:

..Kvalitet ponudenih lezajeva treba bili prema tehnidkim podacima iz katalo5ke dokumentacije

proizvottaia : SKF. FAG. SNR. NSK, TIMKEM".
Vei u ovoj prvoj redenici jasno je navedeno da Ugovomi organ prihvaia lezajeve teh.nidkih

karakteristiia koje su navedine u kataloskoj dokumentaciji svih navedenih proizvodada. Tehnidka

specifikacija koju vam prilazemo na uvid predstavlja najvedi i naliasniji kriterij o odredivanju

t"hniek. valjanosti ponude i svake pojedinadne stavke iz ponudel U obrasci: za cijenu ponude koji

vam takodei dostavijamo, pored svake stavke su navedene vrijednosti dinamidke nosivosti leZaja

prema katalogu prolzvodada SKF. U prilogu vam takoder dostavljamo itehniake izvode iz.

tataloga proizuodaea SKF gdje se vidi da su pored svake stavke leZaja u predmetnom Obrascu za

cijenu-ponude navedene vrijednosti dinamidke nosivosti lezaja prepisane iz kataloga prvog

navedenog proizvodada SKF. Ta navedena wijednost je 100% identidna sa katalo5kom vrijednoSiu

samojednog proizyodada - SKF te se ne moZe pronaii ni u jednom drugom katalogu kod bito kojeg

drugog proiz-votlada. taj paramatar nije i ne moZe nikako bili eliminatomi kriterij iz viSe razloga:

- SJa[i'od proizvoclada 
-koj 

i su navedeni kao prihvatl.iivi od strane ugovornog organa i koji ne

moraju do[azivali ekvivaientnosl kvaliteta (SKF. FAC, SNU, NSK, TIMKEN) u svojini

katattzima ima navcdenu neznatno drugadiju vrijednost dinamidke nosivosti leZaja. U konkretnom

sludaju to npr. znadi daje za stavku I sa predmetne Specifikaciii vrijednost dinamiike nosivosti

lei.aji od proizvodaia FAG neznatno manja od navcdene dinamidke nosivosti leZaja proizvorlada

SKF. za itrrk" 2 i 3 sa predmetne specifikacije situacija je obrnuta Kod pioizvodada SKF za

pozicij u 2 ra vrijednost je 688 I kN. a kod proizvodada FAG je 7000 Kn. za poziciju 3 ta vrijednost
'kod 

pioizvodaei SKF je 7677 kN. A kod proizvodada FAG je 7800 kN. U prilogu vam dosravljamo

Mostar. Vukovarska l0b, telefon 036/3-18-840. telefax 036/348-841
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itehnidke listove proizvodada FAG, skupa sa tehnidkim listovima proizvotlada SKF za sve 5
pozicije leZajeva. podaci o dinamidkoj nosivosti lezaja su zaokruZeni na svakom tehnidkom listu.
Svi navedeni podaci su lako provjerljivi iz u prilogu dostavljenih tehnidkih dokumenata.
L. lnJenrca da Je u predmetnom obrascu za cijenu ponude robe navedena egzaktna vrijednost
dinamidke nosivosti iz kataloga grgizyodada skn" ne predstavlja nikakav eli"minalomi i<riterij.
pogotovo zbog dinjenic-l da se tehnidki zahlijevi ne dedniraju u obrascu za cijcnu fonra. ,ou.
nego uvijek i iskljudivo u Tehnidkom rjijelu tinderskoe dokumenta.U darjnjem dijelu TEHNT.KI: spECrFlKAcrJE broi2000045545 predmetne tenderske
dokumentacije ugovomi organ jasno navodi sljedeie t.hnitk. kiterije:
.,.. Ponuden mole biti i en,\it'a-lenr na naiin di ponuireni proin-odi i)oju najnunje isre i vecevriiednosti dinamiike i statiike nosivosri *gi in su ro vrijednosti'iz kaiolorke drskumenlactjeBtLo 

^K,JEG 
od proia'odaio sKi, pAG, s//R. Nsr(. 

'TTMKKN, rlt ii i- ;;),id"no u
spe c ifi koc ij i m ote r ij ala
lzgore navedenogajasno je stojejedino i ispravno i u skradu sa Zakonom da se prihvaiaju tehnidkevrijednasti dinamiike nosivosti od biro kojeg navedenog proizvodada. Lezaj trade d.o.o. Sarajevoje dostavio zahriievanu oripinarnu tehnitlu dokumertlJilu oa proizvodaia rec, porio.ir ,.rojedna originatna tehniika i"r.rr."i."ii i";;';;;;;il'r,". nikakru drugu mi nismo mogridostaviti' Na naSoj dostavljenoj.dot ur.nL.l.iu j.-o rur.i.r. 

"ri.;ednosri 
idinamidke istatidkenosivosti leZaja. te je prema tehnidkim zahtjjevima .TRSNO naveOenima u tehnidkoj specifikacijipredmetne renderske dokumenracije. nasa ionuda ,ur;unu iispravna r ," ,,"i. ii ipr"gi.s"r.tehn iiki neispravnom.

Nadalje. u gore citirdnom diieru obrazrozenja odruke o predmetnom djerimidnom usvajanjuZalbe navcdeno j e: ,...llt koib j; navedeno'u specnf"fii ,rruUar-
- Samim stavljanjem ove distinkcije ILI potpunojeja.* Ju ugouo,.ni organ prihvara i ono Sto jenavedeno u tehniikim materijalima suii,.nauedenii proizuoaaea, kuo iono il*;;;;; ,r,Ugovomi organ kao tehniiku ,ir..entn_, ,ri.;.anori. i. oi,'ogl rrrtogu nor.1.1os manje jasna osnovap? 

\oloj 
je.doneseno predmetno Rjesenjc o djerimi.nori usvajanju zur[., .i* .i.'lrl,l n"u.a"r"

::lij[f!:).e porpuno jasno di zaio ne postoji nikukvu ornouu. Ugo-vorni organ svojomprcomernom odrukom o djerimiinom usvajanju 2arbe 2arbe't-BS Tradc d.o.J. zivinice;;;ij; svojedemljne ijasno zadane tehnidke zahtjeve, o koj. rrn mi kaoponudad u potpunosti irplst"irii.
U nasravku tehniikih zahtijeva iz predmetne TEHNTCKE spECIFIKACTJE broj 2000045545 joSjasnije idetaljnije je navedeno sljedcde :

""Dinaniikrt i statiika nosivrtsl : Re/ererune vrijadnosti dinantiiku i statiiku nrsivost za ponudenich'irulcnt su' r'rijednosti najmanje dinamiiki i sratiike nosiv.sti prc;cnriranc u kataro:inasljcdeiih proi:todaia : sKF. FAG, sNR, N,gK uirKEi iznaii vriedno';t navedenih paranreraraponuilcnog ekvivalenta mora biti jednaka ili veta tt odnosu na najniiu vrijednost biro kojeg od
Tavelcnih 

b,rcndovu ili kako jc natedeno u speci,fikuciji robc ) ..
Jmatramo da se ne moramo oonavrjali i da je iz gore navedenoga sve potpuno jasno. vrijednostkoja je navedena na specirikacij.i 

.rou.. 
o nu r,olr'r. p"rir. ,g"*.i organ u obrazro2enju svojepredmctne odluke' nije iskrjudivi kiterij u odruiiuanju o prihv'atry iv.osti plnra. ,J r. prii*o1ui vrijednosti dinamidke i statidke nosivoiti prezentirane u't ututoriri sviir navedcnih p.'iruoauer.
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IJgoiorni organ u izjainjenju navodi daje neosnovan i neladan pni Zalbeni navod u Zilbi kojim
2alitelj istide daje, ulovorni organ pogreino "interpretirao zahtjeve iz sopswene tendeiske

dokumentacije. Zapraio je ialitelj taj koji nastoji subjektivnim tumadenjEm pojedinih dijelov'a

Tenderske dokumentaiije pogreino'prikazati svoju ponudu kao prihvatljivu. Naime, RjeSenjem o

djelimidnom usvajanju Zalbe koje se osporava predmetnom Zalbom, utvrdenoje da ugovomi organ

napravio propust u ocjeni pbnude Zalitbljh, te ponofnim njezinim preglddom utwdio daje zalitelj u

na strani 3l/60,svoje ponude za poziciju I iz tchnidke specifikacije dostavio tehniiki list

proizvodada FAG na kojem je navedena dinamiika nosivost lezaja Cr 3350kN, sto je manje od

minimalne dinamidke nosivosti zaht'rjevane predmetnom tenderskom dokumentacijom.

Zalitelj u tom smislu ne spori da leiaj kojije ponudio za stavku l. iz Aneksa I - Obrazac za cijenu

ponudi ne ispunjava zahtjev u pogledu minimalne dinamidke nosivosti propisane Tenderskom

dokumentacijom, vei pogteSno tumadedi odredbe Tenderske dokumentacije navodi da su za

ugovorni organ prihvatljivi leZajevi tehnidkih karakteristika koje su navedene u._ kataloSkoj

dokumentaciji svih navedenih referentnih proizvodada. Me<lutim, neosnovane su.ovakve tvrdnje

zalitelj a.

Predmetnom Tenderskom dokumentacijom, ugovomi organje u Specifikaciji roba br.2000045545

kao i Aneksu I . Obrazac2a cijenu ponude za stavku l. propisao kako slijedi:

I . L.eaaj 23252 CAC K/C3AV3 3

- dvoredno badvasto valjkasti LeLai 23252 - HLAK MB C3 790098 (FAG) ili teLaj 23252

CACK/C3W33 (SKF)
Dinamidka nosivosti minimalno 3395 kN StatiCka nosivost: minimalno 4750 kN'

lz navbdene Specifikacije je jasno da je ugovomi organ pored oznake i'proizvotlada referentnog

proizvoda. propisao i obavezne tehnidke parametre kdje ponudeni proizvod mora ispuniti. Takoje

od ponrdudu zahtijevano da pondde lezaj dija je minimalna dinamidka nosivost 3395kN. dok je

ponuitad ponudio leZaj sa manjom dinariridkom nirsivosti od one propisane tenderlkom

dokumentacijom.Dakie, predmet ocjene nije bio da li odredeni leiaj potide od i:roizvodada FAG,

SKF ili nekog tre6eg proizvodaia, nego da li konkretni ponudeni proizvod ispunjava sve. zahtjeve.

J.i,ni.ui. tEnaerslom dokumentaJijom, uklju6uiuci i zahiijevanu vrijednost dinamidke

nosivosti....

I^vidom u Tendersku dokumentdciiu ovaj -brgan je utvrdio da je u Specifikaciji roba br.

2000045545 kao iAneksu I - obrazai za cijenu ponude za stavku L propis.ao kako slijedi:

l. Leioj 23252 CACK/C3AV33
- ,lrorldno baivasto va$k tt; Leiai 2j252 - HLAK MB C3 790098"(FAG) ili leiaj 23252

cACI</C3tv33 (SK-F)

Dinamiika nosivosi: minimolno i395 kN Statiika nosivost: minimalno 4750 kN'

I\vidom u ponudu ponuilata Leiai trade tl.o.o Saraievo ovaj organ je utvrdio da je isti na strani

3l/60,ponude za pozicijir I dostavio tehnidki list proizvodada IAG na kojem je .navedena

dinami3ku nosivb ti t"ir1a'C, SSSOfN. Sto je manje od minimalne dinamilke nosivosti zahtijevane

prcdmetnom tenderskom dokumentacijom.

i
I
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!-!!!olu na prvi iolbeni nawd, kolim Tarirerj osporava Rjesenje Ugovornog organa broj: 02-
23472-1126 od 27 -07.2026. godine. u dijeru kojim ji urrrdeno da nlegoiu ponriu za-poziciju r ne
ispunjavq rehnidke zahrjeve predmetne Tendeiske dokunientacije, o-vaj organ je, nakon.uvida u

lil:;:tl?l.l: RjeSenje,.izjaSnjenje.Ugovomog organa, predmeinu Tendlrstu dok renru.l, i
ponudu Zalirelja. utvrdio daje Zalbeni navod neosnoyan.

I:,I-": lT", :tranaka 
nije.spoma dinjenica da je Zatitelj za poziciju I ponudio leZaj proizvodada

l'AU tc daJe na tehniakom listu dostavljenom na strani 3 l/60 njegove ponude navedena dinamidka
nosivosr Cr 3350 kN. Takorrer, nije spomo da je u Specifikairjl .oua uq zooooasi+i r.ao i uAncksu I 

- 
glluil, za cijbnu ponrd.,-- predmetnu poziciju propisano: ' ' .-: -

,,1. Leiaj 23252 CACK/C3/W33

*?:!::-!_:-i"l:ro .vatjkasri teiaj 23252 _ HLAK MB C3 zs,.s. (FAG) iti te;ai B)s2CACIABW3S (SKF) J^
Dinomiika nosivost: minimalno 33gS kN
Statiikinosivost.- minimolno 4750 kN.
Dakle, T6nderskom dokumentacij om je za poziciju r izridito propisano da dinamidka nosivosrponudenog le2aja mora iznositi ,,minimalno 3395 [N,,.
Uvidom u ponudu Zariteria 

ltyrdeng je da ponutreni rezaj. . prema dostavljenoj rehnitkojdokumentaciji proizvodaia Fac, ima ainamieku nosirosi oa ,.3350 kN", sto je za 45 kN manje odminimalne vrijednosti od 3395 kN propisane Tenderskom dokument..ij;;. '-

Prema tome,. Ugovorni organ je. pravirno utvrdio. dinjenidno stanje kadaje zakrjudio da ponudeni
gr?iry9d ne ispunjava jedan od izridito propisanih tehn iikih zahtjeva zaiozicl u I . -- . -'
zali(elj u zalbi ne osporava vjerodo*ojnoit dostavrjenol tennittog tisial niti orporuru da je naistom navedena vrijedriost dinimidke nosivosti 

"d 
iti0?N. Njegova argumentacija se u sustinizasniva na tvrdnii da se vriiednosi od 3395 kN ne mo2e smatrati ot-auezuiu'com..1e, ,', r*i.rrt o,dokunientacijom kao refeientni proizvodadi nured.ni sir.. rac, 'sNri. 

Ns("i rrr"rieN.-t. .;",razliditi pioizvodadi za iste iri odgovarajuie proizvode imaju-;ii;i;. ,r.i""r,i' air*rrd..nosivbsti.Ovakvo' tumadenje Zalitelji ovaj organ ne ror" rrit uu,i,i.
Narme. iinjenica da iu Tenderskom dokr.mentacijom navedini referentni proizvodaii sKF. FAG,SNR, NSK i',MKEN ne znadi'ba.je Ugoro.i orgrn b.^ilouno prif,Jrtio ,""fi p."irioa ,if,
l"y:j1.::,"::^b1ll1 li-.j.r""e [onkretne tehniike karakterisrike. Naprotiv. Ugovorni organ
Je' poreo navodenra rerbrentnih proizvoda i proizvodaca, za konketnu pori.1, t.iiito fropisao imininialne vrijedn<isti dinamidke i statidke nosivosri.
Sama okolnost da je FAG naved6n kao jedan'od refercntnih proizvodaia stoga ne moze imatiznadenje da.svaki lezaj proizvodaia FAG automatski ispunjava .teh"ie t" 

-r"il.r"' 
i.J.or.nabavke. Prihvarljivost konkretnog ponuirenog proizvoda mori se cijeniri prema svim irir:""ir"propisanim Tenderskom dokumeniacijom, u ni irro p..ru tinleni.ik".i.'r.i.g",, prrl^"irt.Suprotno tumadenje doiero bi do apsurdne siruacue Jkoj;j ii ponuaao it"g*ip"iriiri'p-*a

::i:j:::f I,:I:u::, koji ima tehniike karakreristike nize od izridito piopirun,., milirurnirvrueonosrr' a da se takva ponuda. ipak mora prihv.atiti simo zLog dinje'nice da .ie proizvodaenaveden u Tenderskirj dokumentaciji. Takvo posiupanje uiio fi ,rpro"rno *e.rr r.arlLJe ir.*...
$-1l9ld1' 

samoj svrsi propisivanja minlmatnll ie'trniif*if., rri,,J"r".
Nadalje' Zalirelj se poziva na odredbe Tehnitke specifikacije prema kojima ..kvaritet ponudenihleiajeva treha biti prema tehnidkim podacima iz katatnst .aolr..nrucije proizvodaia: sKF. FAG.
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'SNR. NSK. TIMKEN". kao i na dio kojim je predvideno da ponudeni ekvivalent mora imati
vrijednosti dinamidke i statidke nosivosti jednake ili veie u odnosu na najniZu wijednost bilo k6jeg

od navedenih brendova ili kako je navedeno u specifikaciji robe.

Medutim. navedene odredbe ne mogu se tumaditi izdvojeno od konkretnih zahtjeva propisanih za

pojedinadne stavke. U konketnom sludaju, za poziciju I Ugovomi organ je nedvosmisleno

piopisao minimalnu dinamidku nosivost od 3395 kN. Zalitelj je bio duZan svoju ponudu pripremiti
u skladu sa tako propisanim zahtjevom.
Odredba kojom se navode referenthi proizvodadi ne derogira iuiiito propisani minimalni
rehniiki .zahljev'zo konkretnu stavku, niti se iz nje moZe izvesti zakljuiak da ponudadi mogu

ponuditi 'proizvod tija je dinamiCka nosivost manja od minimalne vrijednosti navedene u

Specifikaciji roba.

Poiebno je bez uticaja na pravilnost postupanja LJgovomog organa iinjenica na koju Zalitelj
ukazuje, a koja se odnosi na to da pojedini proizvodadi za odgovarajude leZajeve imaju razliEite

vrijednosti dinamidke nosivosti. Upravo ta dinjenica potvrduje potrebu da se prilikom ocjene

ponuda provjeri konkretan ponudeniproizvod i njegove swame tehnidke karakteristikt, a ne samo

proizvodad proizvoda. U konkretnom sludaju Ugovomi organ nije odbio ponudu Zalitelja zato Sto

.je ponudio proizvod proizvodada FAG, niti zato Sto.ie vrijednost iz njegovog kataloga drugaiija od

vrijednosti nekog drrigog proizvotlada. ve[ iskliuiivo zalo Sto ie iz doslavliene lehniike
tlokumentacije utvrdeno da konkrelno ponuileni leiaj ima dinomiiku nosivbst od 3350 kN, dok
je Tenderskom dokumentaciiom zahliievano naimanie 3395 kN. jl

Stogaje neosnovan navod Zalitella daje Ugovorni organ svojim Rje5enjem naknadno uveo novi
ili stroZiji kriterij. Vrijednost od 3395 kN niie uvedena nakon isteka roka za dostavljanje ponuda,

veije bilajasno navedena u Tenderskoj dokumentacijiza predmetnu poziciju.
Jednal<o tako. neosnovanje navod Zalitetja da se tehnidki zahtjevi ne mogu definirati u Obrascu za

cijenu ponude. vei iskljudivo u drugom dijelu Td'nderske dokumentacije. Aneks I - Obrazac za

cijenu ponude predstavlja sastavni dio TenderskC dokumentacije i sadrZi opis predmeta nabavke i

njegove tehnidke karakteristike. Pri tome je zahtjev iz Obrasca za cijenu ponude'u konkretnom
sludajf podudaran sa zahtjevom'iz Specifikacije roba. tako da ne postoji nikakva protivrjednost
izmedu tih dijelova Tenderske dokumentacije
Ugovomi organ je, prema tomer pravilno primijenio zahtjev koji je bio unaprijed poznat svim

fonutladima i kojije biojednak za sve udeshike u postupku.

Zalitelj nadalje po[uSava dovesti u pitanje samu visinu zahtijevane vrijednosti dinamidkE nosivosti,
navode6i da je ista preuzeta iz kataloga proizvodada SKF i da drugi proizvodadi imaju drugadije
vrijednosti. Medutim. takvi navodi u ovoj lazi postupka ne mogu uticati na ocjenu pravilnosti

njegove ponude. i I

Ukoliko je Zalitelj smatrao da je zahtjev u pogledu minimalne dinamidke nosivosti od 3395 kN
nejasan. proiivrjetan drugim odredbama Tenderske dokumentacije, diskriminatoran ili
neopravdano vezan za karakteristike odredenog proim'odaia. imao je moguinost da blagovremeno

Tatraii pojainjenje Tenderske dokumentacije ili izjovi iotbu'u zakonom propisoioj fazi
poslupka.
Medutim. nakon isteka roka za dostavljanje ponuda i.nakon Sto jc izvr5en pregled i ociena ponuda.

Zalitelj ne mo'ze zahtijevati da sejasno propisanitehnidki zahtjev tumadi na nadin koji bi omogudio
prihvatanJe njegbve ponude iako ista ne ispunjava iz-ridito propisani minimum.
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]-.1 fol slnillu osnovano Ugovorni organ ukazuje na odredbu drana r0r. stav (7) Zakona, prema
kojoj zalitelj koji je propustio. izjaviti Zalbu u odgovaraju6oj fazi posrupka gubi prauo da t azi
ispitivanje zakonitosti po istom osnovu u kasnijoj fLi poitupka.
U konkretnom sluiaju, medurim, predmet ocjene nije zakoniiost zahdcva od 3395 kN, nego pitarrje
da.li ponudeni proizvod ispunjava taj zahtjev. Na to pitanje odgovoije nedvosmislen: iz"te'hnidke

!9!1r.n-entlcrje 
koju je sam Zalitelj dostavio proizlazl aa ponuaenl lezaj ima dinamidku nbsivost od

1350 kN, odnosno manje od zahtijevanih 3395 kN.
Takoder, bez uticaja na drugadije odludivanje je pozivanje zalitelja na moguinost nudenja
.'ekvivalenta". Instit t ekvivaientnosti ne znati da se ponudadu dopuSta nuttenje iroizvoda koji ne
isprnjava minimalne tehnidke karakteristike p.opirun" za pridmetnu stavlu. Ekvivalentan
prorzvod mora ispunjavati zahtjeve koje je. Ugovorni organ propisao, odnosno ne moie biti
ekvivalentan proizvod koji ima niZu dinamidku nosivosi od iziidito zahtijevane minimalne
vrijednosti.
ovaj organ posebno cijeni neosnovanim tvrdnju Zalitelja da Ugovomi organ ..pobija svoje detaljne
i jasno zadane tehniike zahtjeve". Naprotiv, upravo suprotno - ug&o.ni organ Je pririkom
ponovnog pregleda ponude prim.ijenio tehnidki zahtjev koji je prethodno lalno propisao u
Tenderskoj dokumentaciji i provjerio da ti ga ponuieni proiivoi ispunjava. utrrairsi aa 3evrijednost od 3350 kN ni2a od piopisanog minimuma od 3395 kN, pravilnoje zakljudio da ponuda
nije u skladu sa tehnidkim specifikacijama.

Pri tome nijc osnovan ni argument ialitelja da je razlika od 45 kN ..neznarna,,. Tenderskom
dokumentacijom nije propisana nikakva torerancija iri.dopustcno odstupanje od minimalno
zahtijevane-vrijednosti. Stoga se zahtjev ,.minimalno 3395 kN" mora primijeniti ,pruro onuko
kako glasi. Proiz'od sa vrijednosiiu od 3350 kN ne ispunjava zahtjev od minimalno j395 kN. bez
obzira na to Sto je razlika u apsolutnom iznosu relativno mala.
U suprotnom. Ugovomi organ !i u fazi pregreda iocjene ponuda morao uvesri roreranciju koja
Tenderskom dokumentacijom nije bila propisana, dime bi ie izmijenili unaprijed poznati'uslovi
nadmetanja i naruiilo nadelo jednakog tretmana ponudada.
Neosnovani su-i navodi Zalitelja kojima ukazuje na tehnidke vrijednosti drugih ponudada ili drugih
proizvodada. U postupku ocjene konkretne ponude relevantnoje da likonkretno ponudeni proizvod
ispunjava zahtjeve Tenderske dokumentacije. einjenica da ne[i drugi proizvotlai za odreieni le2aj
ima visu ili nizu vrijednost nekog parametra ne moze predstavljati oinov da se za ponudu i.alitelji
zanemari izridito propisana minimalna vrijednost.
U konadnom, ugovomi organ je nakon ponovnog pregreda ponude pravirno utvrdio da ponucreni
le2aj za poziciju I ima dinamiiku nosivost cr 3350-kN, dok je Tendcrskom dokumentacijom
zahtijevana minimalna vrijednost od 3395 kN. Buduiida ponudeni proizvod ne ispunjavajedan od
izridito propisanih tehniikih zahdeva. ponuda Zaliielja nije u skladu ia- 

"Tenderskom

dokumentacijom.Slijedom svega navedenog. ovaj organ nilazi iaje Ugovomi organ pravilno i
potpuno utvrdio relevantno iinjcnidno _stanje i praruilno primijenio odredbe ienderske
dokumentacije kada je utvrdio da ponuda Lalitelja za, poiici.lu t'ne iipurrjava zahrjev u pogledu
minimalne dinamiike nosivosri.

u drugom iatbenom navodu haritetj isride daje u Rjesenju o djelimidriom usvajanju Zarbe broj
02-14584-1126 od 12.05.2026. u kojem se djelimidno usvajaju-zalbe zalioca Lizaj rrade d.o.o.
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Sarajevo iCLK Intcrpiomdt d.o.o. Doboj Istok, na Odluku u izboru najpovoljnijeg ponudada u
postupku nabavke ,.Nabavka leZajeva za mlinsko postrojenje" broj 02-12784-lli6 od ZZ.Oq.ZOZA.
godine. u kojem se predmetna odluka poniStava i predmet se vraia na ponovnu ocjenu ponuda, u
Clanu 6. i Clanu 9. predmetnog RjeSenja navedeno je sljedede :

Clan 6. Osnovani su navodi u Zalbi Zalioca LeZaj Trade d.o.o. Sarajevo iialioca CLK lnterpromet
d.o.o. Doboj Istok da fonutlad TBS Trade d.o.o. Zivinice nije dostavio ispravne katalo5ke listove
sa traZenim C3 radijalnim unutra5njim zazorom za stavk€ I i 3 iz predmetne specifikacije, zbog
d3ga se isti usvajaju.
Clan 9..: Usvaja se kao osnovan navod Zalioca CLK Interpromet d.o.o. Doboj Istok u pogledu
nedostataka koji se odnose na Certifikat EN 10204-2.1 dostavljen U okviru ponude ponudada ..

TBS Trade d.o.o. Zivinice.
U pouci opravnomlijekunakrajupredmetnogRje5enjastoji:,,ProtivovogRjeienjamoiescputem
Ugov:ornog orlana uloiili ialba (Jredu za razmatrunje ialbi u roku od l0 daina od dana prijema
istog".

Zalioc u ovom prednietu TBS Trade d.o.o. Zivinice propusrio je izjaviti Zalbu na iinjenice
naved6ne u dlanu 6. idlan-u 9, u RjeSenju o djelimidnom usvajanju Zalbe broj 02-14584-l/26 od
12.05.2026. godine. Zalioc tek svojom predmetnom Zalbom koju je izjavio na Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaia broj 02-21514-l /2026 od 09.07.2026. godine pobija dinjenice navedene u
prethodnom Rje5enju broj 02-14584-1126. Zalitelj TDS Trade d.o.o. Zivinice je propustio u
prethodnom postupku blagovremeno izjaviti Zalbu na predmetno Rjesenje. te samim time gubi
pravo na izjavljivanie drugog Zalbenog navoda po SVOJOJ Zalbi na Odluku o izboru najpovotjnijeg
poiiudada brii 02-2t5t4-v2026 od 09.07 .2026.
Ugovomi organ.u svom Rje5enju o djelimidnom 'usvajanju Zalbe broj 02-23472-1126 od
27.07.2026. godine u dijelu ObrazloZenje. ponovno ulazi u dinjenidno stanje i odgovara na Zalbene
navode Zalioci irravdajuii svoje Rje5enje i dinjenice na koje je Zalioc, ukdliko je htio. mogao
izjaviti Zalbu u prethodnom'postupku, a Sto je zalioc propustio napraviti.
Zalilac koji jb propustio da izjavi Zalbu u ranijoj fazi gubi pravo da tra.Zi ispitivanje zakonitosli po
istom osnovu u kasnijoj fazi postupka.
Ugovomi organ je po ovom pitanju morao ilostupiti sa formalnopravne osnove i odbiti Zalbeni
navod ialioca po ovom osnovu zbog'formalno-pravnog nedostatka, a ne ulaziti u dinjenidnu stanje.

Ilgovorni oigan u izjainjenju navodi dajc u pogledu drugog Zalbenog navoda kojim se spori
aktivna legitimacija ponudaia ..TBS Trade" d.o.o. Zivinice. ugovomi organ cijenio da su
neosnovani navodi i u ovom dijelu Zalbe. Netadnoje da ponudad TBS Trade d.o.o. Zivinice izgubio
pravo Zalbe na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 02-21514-l 12026 dd 09.07.2026.
godine. buduii da je tek ovom Odlukom njegova ponuda.bila ocijenjena neprihvatlj ivom.
Podsje6amo da ponudadi imaju'pravo ialbe na odluku o izboru na temelju Zakona o javnim
nabavkama kada imaju konkretan pravni interes da osporavaju izbor i kada im je odlukom
povrijedeno pravo ili pravni interes. Nadalje napominjemo da ne postoje pozitivnolravne norme
koje opravdavaju ovakve pau5alne navode Talitella. niti se Zaiitelj poziva na bilo koji osnov za
porkrjeplj ivanjc svojih tvrdnji. Uostalom. praksa Ureda za razmatranje i-albi ukazuje na suprotno
postupanje, 5ro potvrduje i recentno Rjesenje doneseno u predmetu broj: JN2-03-07- l-520-7126 od
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30-04.2026. godine. kadaje porvrdena aktivna legitimacija ponudadu u pogledu zalbe na odluku o
izboru-uprkos dinjenici da nije izjavio Zalbu na RjeSenje o usvajanju Zalbe.

Dakle u drugom ialbenom novodu Zalitelj osporava pravo ponudada..TBS Trade" d.o.o. Zivinice
da u ialbi na odluku o izboru najpovoljnijeg ponudata broj: 02-21514-l /2026 od 09.07.2026.
godine osporava iinjenice i uwrdenja sadrZana u Rjesinju Ugovornog organ a broj: 02-145g4-l/26
od 12.05.2026. godine. navode6i da je TBS Trade d.o.o. Zivinice propustio izjaviti zalbu proriv
navedenog Rjesenja, zbog degaje izgubio pravo da iste dinjenice osporava u kasnijoj fazi postupka.
Ugovomi organ je ovaj zalbeni navod ocijenio neosnovanim, navodeii da.TBS Trade d.o.o.
Zivinice nije izgubio praro da izjavi zalbu protiv odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaia od
09.07.2026. godine, buduii daje tek tom odlukom njegova ponuda ocijenjena kao neprihvatljiva,
te daje tek donosenjem navedene odluke nastao njegov konkretan'pravni interes za osporavanje
odluke o izboru.ovaj organ prihvata stav Ugovornog organa kao pravilan, ali uz napomenu daJe
pri ocjeni predmetnog zalbenog navoda potrebno razlikovati pitanje ..aktivne legitimacije za
izjavljivanje zalbe protiv nove odluke Ugovomog organa" od pitanja ,.dopustenosti osporavanja
ranije utvrdenih dinjenica i pravnih zakljudaka koji su postali konaini zbog propusranja roka za
izjavlj ivanje ialbe".
lz dostavljenog dinjenicnog stanja ne proizlazi daje p6nudai TBS Trade d.o.o.Zivinice iskorisrio
navedeno pravo i blagovremeno osporio utvrdenja iz ilana 6. i dlana 9. Rjesenja broj: 02-145g4-
l/26 od 12.05.2026. godine.
Medutim, sama dinjenica da ponudad nije izjavio zalbu protiv navedenog Rjesenja ne znadi da je
izgubio pravo da kasnije izjavi ialbu protiv nove odluke o izboru najpovoljnijeg ponutlada, ukoliko
su tom novom odlukom ispunjene pretpostavke za izlavljivanje Zalbe propisane Zakonom.
Naime, pravo na izjavljivanje zalbe vezano je za postojanje pravnog interesa i povredu prava ili
pravnog interesa Zalitclja konkretnom radnjom ili odlukom Ugovomog organa. odlukom o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: 02-2t514-112026 od 09.0?.2026. godine Ugovomi orean jc. nakon
ponovnog pregleda i ocjene ponuda, donio novu odluku kojom je odluieno o izboru najpovoljnijeg
ponudada, odnosno ko.jom je utvrden konaian rezultat postupka nabavke.
Stoga se ne moze prihvatiti rvrdnja Zalitelja da je TBS Trade d.o.o. Zivinice samim propustanjem
zalbe protiv Rje5enja od 12.05.2026. godine izgubio pravo da izjavi Zalbu protiv kasnije donesene
odluke o izboru od 09.07 .2026. godine. Takav zakljudak bi znadio da ponudad ne bi imao pravo
osporavati novu odluku kojom je konadno odludeno o njegovom poloiaju u postupku samo zato
Sto ranije nije osporavao pojedinaina tinjeniina ili pravna utvrdenja sddrzana u prerhodnom
RjeSenju.

Drugim rijee ima...aktivna legitimacija za izjavljivanje Zalbe protiv nove Odluke o izboru nije isro
5to i pravo na ponovrio'ispitivanje zakonirosri ranijeg RjeSenja",
U konketnom slutaju TBS 'lrade d.o.o. Zivinice je, prema utvrdenom dinjcnitnom stanju. imao
status ponudada u predmetnom postupku javne nabavke. a. Odlukom o izboru broj: 02-Zl5l4-
I12026 od 09.07.2026. godine njegov pravni polo2aj jc neposredno odreden. buduii da je njegova
ponur? ocijenjena neprihvatljivom. Samim tim. postoji pravni interes za izjavljivanje Zalbe protiv
navedene Odluke.
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Stoga nije osnovan zakljudak Zalitelja da je TBS Trade d.o.o. Zirinice zbog propuitanja Zalbe
protiv Rje5enja od 12.05.2026. godine izgubio aktivnu legitimaciju zr izjavljivanje Zalbe protiv
Odluke o izboru od 09.07.2026. godine, Pri tome, ovaj organ posebno naglaSava da se propusranje
ranije Zalbe mo2e odraziti na..obim ispitivanja kasnije Zalbe", ali ne iautomatski dovesti do gubitka
aktivne legitimacije za osporavanje nove odluke.
Naime. dlan l0l. stav (7) Zakona ojavnim nabavkama propisuje da Zalitelj kojije propustio izjaviti
zalbu u skladu sa odredbama dlana l0l. stav (l) do (5) Zakona gubi pravo da trazi ispitivanje
zakonitosti po istom osnovu u kasnijoj fazi postupka.
Citirana odredba stoga predstavlja procesno ogranidenje u pogledu ,.mogu6nosti ponovnog
ispitivanja ranije pomatog i ved postoje6eg osnova zia Zalbu". ali se ne moZe tumaditi na naiin da
ponutladu kojije udestvovao u postupku automatski oduzima pravo na Zalbu protiv svake naredne
odluke kojom je odludeno o njegovom pravnom poloiaju.
Nadalje, ne moze se prihvatiti ni stav da je Ugovomi organ bio duzan predmetni zalbeni navod
iskljudivo lormalnopravno odbaciti bez ulaska u njegovo dinjenidno i pravno razmatranje.
Ugovomi brgan je, postupaju6i po Zalbi na novu Odluku o izboru. bio duZan utvrditi postojanje
procesnih pretpostavki za izjavljivanje Lalbe, a zatim ocijeniti osnovanost konketnih ialbenih
navoda u granicama dopuStenog Zalbenog ispitivanja.
Pri tome. eventualno ogranidenje iz dlana l0l. stav (7) Zakona ne znadi da Ugovomi organ ne
smije obrazloZiti svoj stav o navodima Zalitelj4 ve6 znaii da se ranije propu5teni Zalbeni osnov ne
moZe ponovo korisriti radi ispitivanja zakonitosti ranije odluke, odnosno pitanja koje je 2alitelj
mogao imorao blagovremeno osporiti.U konkretnom sludaju, Zalitelj nije dokazao da dinjenica
propustanja zalbe protiv Rjesenja od 12.05.2026. godine sama po sebi dovodi do gubitka aktivne
legitimacije TBS Trade d.o.o. Zivinice za izjavljivaile zalbe protiv nove odluke o izboru od
09.07.2026. godine. Naprotiv, iz sadriala predmerne dokumentacije proizlazi da je novom
odlukom o izboru odludeno o rezultatima ponovnog pregleda iocjene ponuda, dimeje TBS Trade
d.o.o. Zivinice imao neposredan i konkrerin pravni-inter-es da osporavi zakonitost talve odluke.
Slijedom svega navedenog. ovaj organ nalazi da je Ugovorni organ pravilno postupio kada nije
prihvatio tvrdnju Zalitelja da TBS Trade d.o.o, Zirinice nema pravo izjaviti Zal6u protiv odluke o
izboru najpovoljnijeg ponu<lada broj: 02-21514-l 12026 od 09.07.2026. godine zbog dinjenice,da
prethodno nije izjavio zalbu protiv Rje5enja broj: 02-t45E4-l 126 od 12.05.2026. godine.
Cinjenica propuitanja ranije Zalbe moZe biti relevantna iskljudivo za ocjenu dopusienosti pojedinih
Zalbenih osnova kojima se u kasnijoj fazi pokusava ponovo oworiti pitanje koje je bilo poznato i
osporivo u lgnijoj fazi postupka, ali ne predstavlja osnov za zakljuiak da ponudad u cijeiosri gubi
lktivnu.le-sitimaciju za Zalbu protiv nove Odluke o izboru. Srogi se drugiialbeni navod Zaliielja
ocjenjuje kao n eos n oya n.

Na osnovu svega navedenbg, ovaj organ zakljutuje da su navodi ialiteljo iz predmetne ialbe
neosnot'ani, zbog iega se ialba odbija.

odludujudi o zahtjcvu za povrat naknade za pokretanje ialbenog posrupka. a imajuii u vidu daje
neosnovana Lalba. na osnovu dlana 108. stav (6) zJN. odbija se zahilev za po-vrat naknade za
pokretanje zlalbenog postupka, u iznosu od 7500.00KM, kao ipripadajuia taksa.
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Na osnovu dinjenica utvrdenih u postupku iprovedenih dokaza. na osnow dlana 93. stav (8). dlana

104. i dlana I I l. slav ( l) tadka c) Zakona o javnim nabavkama- ovaj organ rije5io je Zalbu kao u

izrcci ovog rjeSenja.

Pouka o pravnom lijeku: Ovo Rjeienje je latnaian lpravni akt. Proliv ovog rjcienja moie se
pokrenuti upravni spor podnoienjem luibe Sudu BiH u od dana prijema rjeSenja.

WTE(A

..Tuzla". Tuzla;
- CLK-INTERPROMET d.o.o. Doboj Istok;
- evidencija
- ala
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