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Kancelarija za ramatnrrje ialbi, razmatrajuti Zalbu potencijalaog ponudala ,,IJMA
MULLER GROUP* d.o.o. Sarajevo, izjavljenu na Tendersku dokumentaciju u vaZe6em
tel$tu nakon Iznjene Tenderske dokumentacije broj II broj 0l-14-5-123-3126 od 12.06.2026.
godine - Broj ObavjeStenja o javnoj nabavci 1134-1-2-19-3-19/26 od 19.05.2026. godine,
ugovomog organa Federalno ministarsWo pravde, u postupku javne nabavke usluga
izramjljivanja softvera i opreme za elektronski nadzor osudenih osoba i tehnidka podr5ka pri
elektronskom nadzoru za potrebe Federalnog ministarstva pravde i kazreno-popravnih
zavoda FBiH, na osnow dlana I ll. Zakona o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH",
broj 39114 i 59122) i dlana 193. Zakorc o upraurom postupku (,SluZbeni glasnik BiHo', br.
29/02,12104,93/09 i 41/13) ru plenarnoj sjednici Kancelarije za, razlnafranje iu.lbi, odrZanoj
da 30.07 .2026. godrne, donij ela j e

RJE 5 E NJE

Usvaja se Zalba potencijalnog ponuilada,,UMA MULLER GROUP" d.o.o. Sarajevo i
poniStava se postupak javne nabavke u po@unosti.

O powatu sredstava upladenih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donije6e posebno rjeSenje.

OBRA ZLOLENJE

Ugovorni organ Federalno minisurswo pravde, u postupku javne nabavke usluga
iznamjljivaqja softvera i opreme za elektronski rridmr osudenih osoba i tehnidka podr5ka pri
elektronskom nadzoru za potrebe Federalnog ministarstva pravde i kazneno-popravnih
zavoda FBiH, objavio je Iznjene Tenderske dokumentacije broj II broj 0l-14-5-123-3/26 od
12.06.2026. godine - Broj Obavje5tenja o javnoj nabavci 1134-l-2-19-3-19126 od
19.05,2026. godine.

Nezadovoljan sadrZajem predmehe tenderske dokumentacije u vaZe6em tekstu nakon
Izrnjene Tenderske dokumentacije broj II broj 01-14-5-123-3/26 od 12.06.2026. godine,
potencijalni ponudad ,,fIMA MULLER GROUP" d.o.o. Sarajevo, izjavio je lalbu traieti da
se inJba usvoji, a koju je putem ugovomog organa dostavljena ovom organu na raztafianje
dana 26.06.2026. godine.

i-,alilac u Zalbi istile sledede:
- Postupak je do sada pro5ao koz hi verzije tenderske dokumentacije. Izvorna TD

ve6je sadrZavala tehnidku specifikaciju prepisanu iz dokumentacije jednog proinodala
(Razlog 2) i kumulafivni zahtjev za registracijom Sesnaest djelatnosti, ukJjudujuCi
proizvodnju opreme - iako je predmet nabavke najam (Razlog 3). Iznjenom TD I, umjesto
otklanjanja tih nedostataka, ispravan izvorni kadrovski uslov (certifikati proizvodada



ponudene opreme) zamijenjen je razvojno-metodolo3kim certifikatima bez vezc sa
qldmgtom nabavke (Rrylozi 4 i 5). Izn{enom TD II, donesenom po nalogu vlastitog
Rje5enja da se osigura konkurentnost, ugovomi organ je tek djelimidno ublaZio Iistu
djelatnosti, dok je: (i) za&iao kumulativnu strukturu uslova, 1ii; leoan prepozratljiv
konstrukcijski detalj uredaja jednog proizvodada (Brailleove o-ut.i zamiiinio drudm
prepoaatljivim detaljem istog ure<laja (detiri fizidka programabilna dugmeta), te (iii) 

-sve

ostale osporene odredbe ostavio netaknutim, ukljudujudi za3ti{eni naziv softvera i
milimetarske dimenzije._Uprkos tome Sto se materiJalni i po.tzakonski okyir nije bitno
promijenio, ugovomi organ je u ovom postupku drastidno poo5t io i imrijenio kvalifikacijskei tehnidke uslove u odnosu na ranije godine - uvodeii (kroz Iznjenu TD I) *ojro-
metodolo5ke certifikate i AQAP standard, zaAriavajuti kumulativni zahtjev za ntznm
djelatnosti i milimetarski definisane tehnidke specifikacije kakvih u ranijim plstupcima nije
bilo.

- TrZi5nom analaomewopskih i regionalnih dobavljada usluga elekhonskog nadzora
ialitelj je utwdio da kombinacija tehnidkih i kvalifikacijsldh zrrhgeva iz TD ireslikavakorporativni i tehnoloski profil jednog konkretnog ewopskog pioizvodada -'nositelja
operativttog sistema elektronskog nalzoraujednoj drZavi dlanici pU. Sni indikatori navedeni
u ranijoj Zalbi ostali su u vaZe6em tekstu TD i nakon Izn ene TD II kako sli edi

(a) ZaStiteni naziv softvera. Aneks 3, tadke 1.3. i 1.4., i dalje koriste iaaze "apltkacija
Monitoring Center" i "softver Monitoring Center-a,' - komercijalni naztv nadzomog softvera
identifikovanog proizvodada - bez r:az.take "ili ekvivalent", Sto je direktna povreda Elana 54.
ZJN. Naziv je zadr"a n dak i usamom iznijenjenom rednom broju 28. (,'iz softvera
Monitoring Center-a"), Sto dokazuje da ugovomi organ ni prilikom izvrse4ia vlastitog
RjeSenja nije otklonio ovu powedu.

(b) Distinktivna tehnologija - optidko vlakno kao senzor rezarfiaremena. Talka 1.2.
zaht4eva remen sa optidkim (s optidkim vlaknom unutra) senzorom remnja.VeCina globalnih
proizvodada koristi elektridne ili vodljive senzore; optidko vlakno u ,.r.ru distinltivna je
karakteristika identifikovanog proizvodad4izrllito navedena u njegovoj javnoj korporativnij
komunikaciji.

(c) Milimetar-precizne dimenzije i mase, uz samoporaiavajute obrazloienje.lz1',oma
TD i Aneks 3 propisuju maksimalne dimenzije i mase do na milimetar i gram:
narukvica/predajnik najvise 70x48x25 mm i 70 g sa remenom; oda3iljad sa Gps nr*ii.;om
najviSe 80x77x28 mm i 130 g sa remenom; prijenosni snimad najvise 66x175x30 mm i l9b e;
stacionarni snimat najvi5e 255v290x60 mm i 1.300 g. rri tome sama TD te limite obrazlaZ!
funkcionalno - navodi da uredaji "ne smiju svojom tezinom i oblikom izazivati fizidku
nelagodu", odnosno "ne smiju svojim dimenzijama uzrokovati fizidku nelagodu,'. Upravo to
obrailoi:erje samo sebe. pobija: ako je cilj izbjegavanje fizidke nelalode, rijee .je o
funkcionalnom zahtjevu (uredaj mora biti lagan i nenametljiv), a ne o potrebi za tadno36u na
milimetar - uredaj od 72 mm nije niSla nelagodniji od uredaja oa 7O mm. Milimetarska
preciztost dakle, ne sluZi deklarisanoj swsi, nego nastaje iskljudivo prepisivanjem kataloSke
specifikacije konkretnog modeia; funkcionalno ekvivalentni ureAa3i 

-drugih 
proizvodada

matematidki ne mogu sludajno upasti u te tolerancije. Apsurdnost mitimetarst<iL dimenzija
dodatno pojadavaju tri samostalna radoga. prvo, predmet nabavke je najam oprrrr, u i.
njena kupovina - sa stanovi.fta potrebe ugovornog organa irelevantno je 4lri ti narukica Z0ili 72 milimetra, sve dok funkcionalno ispunjava swhu i ne uzrokuje nelagodu. Drugo, ne
po{oji nijedan akt, pravilnik ni standard Federalnog ministarstva p*rd" niti &ugog
nadleZnog organa koji bi propisivao tadne dimenzije ili masu uredaja zaelek6onski *Ar"i
te vrijednosti nisu izvedene iz obavezujuleg propisq n"go *"..n" proizvoljno. Treie, te
dimenzije nisu fi.rnkcionalno utemeljene ni prema samoj lD, koja kaojedini kriterij navodi
izbjegavanje "fizidke nelagode" - kdterij koji se zadovoljiva frrnkcionalno (lakoia,
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ergonomija), a ne tadnom milimetarskom wijedno5du. Kada se iskljudi najam, propis (kojeg
nema) i fiurkcionalna svrha (koja milimetar ne 'Eail), kao jedino objasnjenje ostaje vjemo
preslikavanje katalo5kog lista tadno odredenog uredaja tadno odredenog proizvodada i
pogodovanje tom proizvodadu, Sto predstavlja powedu dlana 54. i dlana 3. ZJN.

(d) Nedosljedan temperaturni opseg. Predajnik (RF narukvica) certificiran za, rad, od -
20 do +60 "C, a odaSiljad sa GPS funkcijom od -20 do +55 oC - iako se oba nose na tijelu na
isti nadin i u istim uslovima. Za ovt razliku ne postoji nikakav tehnidki razlog; jedino
obja5njenje je preno5enje wijednosti sa dva razlidita katalo5ka lista istog proizvodada.

(e) Tipologija uredaja preslikana 1:/. eetiri uredaja istih funkcionalnosti, istih
modova rada (automatsko RF+-+GPS prebacivanje), iste hot-swap baterije i istog seta
senzora kao u asortimanu identif*ovanog proizvodada-

(fl Traino spojena telefonsla slulalica. Zahtjev da stacionami snimad bude opremljen
telefonskom slu5alicom tajno spojenom na uredaj, bez mogudnosti iskljudenja (talka 13.,
zzdriarc i nakon Izmjene TD II), konstrukcijski je detalj konkretnog uredajq a ne
funkcionalna poheba - funkcija glasovne komunikacije ved je propisana drugim stavkama.
Prema dlanu 54 Z,JN, tehniCke specifikacije moraju svim ponudadima omoguditi jednak i
nedisknminirajuCi pristup i ne smiju upudivati na odredenog proizvodadq porijeklo ili
poseban postupak, osim izuzetno i uz obavezru naznaku 'ili ekvivalent".Yaieta specifikacija
tu zabranu krSi vi5estruko i sistematski.

(g) Zahtjev da proimodaC zapoSljava interni razvojni tim. Aneks 3 zahtijeva da
proizvodad posjeduje certifikate ISO 27001 i ISO 9001 te da uskladenost dokaZe, izmedu
ostalog, "izjavom proizvodada o zapo5ljavanju intemog razvojnog tima". U nabavci diji je
predmet najam gotovog rje5enja postojanje internog razvojnog tima kod proizvodada nije
uslov koji se tide sposobnosti ponudada da pruii uslugu, nego dodatni filter koji opisuje
korporativnu stukturu konkretnog proizvodada (poweda dl. 50. i 54. ZJND. Indikativno je i
da TD iaidito zabranjuje da prijenosni snimad bude uretlaj poput mobilnog telefon4 dime se
iskljuduju rje5enja zrasnovana na standardnoj mobilnoj platformi i dodatno suZava izbor na
nrmjenski ure<laiiednog proizvodada.

Zalite\ naglalava da su sve gore navedene karakteristike (a)-(g) bile sadrfone ve6 u
izvomoj tenderskoj dokumentaciji. a zadriane su i nakon Izrnjene TD II. To dokazuje da
tehnidka specifikacija nije rezultat objektivno utwdene pohebe, nego je od prvog dana pisana
prema profilu jednog proizvodada.

- lmomaa tenderska dokumentacija je u tadki 3.2.1. propisala da "djelatnosti koje
zadovoljavaju minimalne profesionalne kiterije za izvrSenje predmeta nabavke su sve od
slijede6e navedenih (zradi potebno je imati sve ove djelatnosti u aktuelnom izvo&t iz
sudskog registra)", te navela Sesnaest (16) Sifri djelatnosti koje ponudad mora imati
registrovane kumulativno, medu kojima i: 26.20 Proizvodr{a radunala i periferne opreme,
26.30 Proimodnja komunikacijske opreme, 33.20 Instaliranje industrijskih ma5ina i opreme,
61.10 Djelatnosti Zidane telekomunikacije,6l.20 Djelatnosti beZidne telekomunikacije, 61.90
Ostale telekomunikacijske djelatnosti, te 77 33,95.1I i 95.12. Yet sam ovaj izvorni uslov
drastidno je nezakonit. Predmet nabavke je iarajmljivanje (najam) gotove opreme i softvera
sa tehnidkom podr5kom - ugovorni organ opremu ne kupuje niti je proizvodi. Zahtijevati od
ponudada da bude registovan za, proiz,rodnjg p[unalz (26.20) i proizvodnju komunikacijske
opreme (26.30), da bi mogao iznjmiti opremu, nema nikakvo objektivno opravdanje u
predmetu nabavke i unaprijed elimini5e sve subjekte koji nisu proizvodadi. Time je Elan 46.
ZJN, prema kojem se moZe traZiti iskljuEivo dokaz o registraciji za obavljanje djelatnosti koja
je predmet nabavke, powijeden u samoj svojoj suStini - jer se traX registracija za djelatrosti
(proizvodnja, instalacija industrijskih ma5rn4 telekomunikacijske operatorske djelatnosti)
koje nisu predmet nabavke i koje s najmom opreme nemaju nikakve veze.
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Iznienom TD II ugovorni organ je Iistu sveo na deset (10) Sifri (62.01,62.02,62.03,
62.09,63.11,63.99,74.90, 77.33, 95.11 i 95.12), izostaviv5i proizvodne (26.20, 26.30),
instalacijsku (33.20) i telekomunikacijske (61.10, 61.20,61.90) djelatnosti. Time je, doduSe,

otklonjen najgrublji dio uslova, ali su5tina povrede ostaje: zadriarra je kumulativna
formulacija ("potrebno je imati sve ove djelatnosti"), pa ponudad i dalje mora istowemeno

imati registrovanih svih deset djelatnosti, ukljudujuCi one bez objektivne veze sa najmom -

popravak radunara (95.1 l), popravak komunikacijske opreme (95.12), izrajmljivanje
uredskih strojeva (77.33) i rezidualnu kategoriju "ostale strudne, manstvene i tehnidke

djelatnosti" (74.90). Za izvrterle predmeta nabavke dovoljna je registracija za djelatnost

izrajnrljivanja opreme i/ili pruZanja informatidkih usluga; kumuliranje preostalih Sifri nema

drugu funkciju osim suZavanja kuga ponudada
Dodatno, inoma TD je u tadki 3.2.1. propisala da "svaki dlan grupe mora biti

registrovan za obavljanje djelatnosti koja je predmet ove nabavke". Ovakav zahtjev prema

svakom dlanu grupe ponudaCa suprotan je svrsi instituta grupe ponudada i ustaljenoj praksi

prema kojoj svaki dlan grupe dokazuje registraciju za omj dio ugovora koji 6e stvamo

irlrril*lyati, dime se obesmi5ljava udruZivanje priwednih subjekata kao mehanizam jadanja

konkurencije (povreda 81.46. i dl. 3. ZJND. ihntey posebno istide da ved sama dinjenica da je

izvomi uslov trafio registaciju za proizvodnju opreme - u postupku Ciji je predmet najam -

nedvosmisleno dokazuje da je tenderska dokumentacija od podetka pisana prema profilu
jednog proizvodad4 a ne prema stvamoj potebi ugovornog organa.

- Izrnjenom TD I (tadka 3.2.3. podtadka k), zadrZano i nakon Izrnjene TD ID ugovorni

organ je propisao da ponudad mora posjedovati "AQAP 2110:2016 certifikat ili ekvivalent

kojim se potwtluje sposobnost upravljanja kvalitetom u obrambenom sektoru". RijeC je o
NATO standardu osiguranja kvaliteta (Allied Quality Assurance Publication) namijenjenom

iskljudivo nabavkama u odbrambenom sektorq Sto primaje i sam tekst uslova. Predmetna

nabavk4 medutim, nije odbrambena ni klasifikovana - elektronski nadzor osudenih osoba je

civilna usluga u sektoru pravosutla. Da zahtjev za odbrambenim standardom nema nikakw
vezu sa predmetom nabavke, najjasnije dokazuje samo obrazloZenje ugovomog organa iz

Iznrjene TD I. Obrazlahfiii zasto industijska sigumosna dozvola nije potrebna, ugovomi

organ izridito navodi da se mjere elektronskog nadznra propisuju "za lak5a krividna djela u

tojimale izedena kaznazalvorado godinu dana", da "ni jedan podatak nije proglasio tajnim

po-dutkor" i da se ne radi o klasificiranom ugovoru. Time je ugovomi organ vlastitim

rii"Ci-u utwdio da postupak nema nikakvu odbrambenu ni sigumosno-klasifikovanu

dimenziju -pa je istowemeno zalrtijevanje certifikata za upravljanje kvalitetom u

odbrambenom sektoru (AQAP 2110:2016) interno protivdedno i objektivno neopravdano.

Uslov nije sraznjeran niti u vezi sa predmetom nabavke (povreda dl. 50. ZJND i ogranidava

konkurenciju (Cl. 3. ZJN). Komparatir.nom analizom devetnaest evropskih i globalnih

provajdera usluga elektonskog nadzora utwdeno je da taj standart posjeduje tek jedan

subjelt - ,rprauo identifikovani proizvodal, koji posluje i kao dobavljad odbrambenog

sektora.
- Izvorna TD je u tai)ki 3.2.3. saAriavala ispravan, predmetu nabavke primjeren

kadrovski uslov: "tim od minimalno 5 Get) tehnidko osposobljenih osoba koje posjeduju

certifikate za rad sa odabranom opremom", uz dostaw "certifikata izdatih od strane

proizvodada opreme i softvera". Izmjenom TD I taj je uslov u cijelosti napu5ten - certifikati

proizvotlaCa pbnudene opreme su uklonjeni - i zamijenjen opsei:rim paketom certtfilata iz

Lttasti razvo.la, testiranja i upravljanja softverskim projektima koji u izrrijenjenoj tadki 3.2'3.

sada glasi:
podtadka f) - najmanje detiri (a) testera, od kojih svaki posjeduje certifikate CTFL

(Certified Tester Foundation Level), CTAL-TM (Test Manager), CTAL-TAE (Test

Automation Engineer) i CTAL-TA (Test Analyst);
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podtadka g) - najmanje jedan (1) poslovni/sistemski analitidar koji istovremeno posjeduje pet
certifikata: OCUP UML Professional Intermediate (OMG), Certificate of Basic BPMN
Competence (u izvornom tekstu izidito "izdat od shane IBS PAN'), REOB/IREB, SPOC -
Scrum Product Owner Certified i ISTOB CTFL;
podtadka h) - najmanje dva (2) projekt menadZera sa certifikatom PRINCE2 Practitioner;

podtadke i), j) - certifikati ISO 9001:2015 i ISOiIEC 27001 (pored AQAP 2110:2016
iz podtadke k, obradene u Razlogu 4).

Predmet nabavke je isporuka usluge na ved razvijenom, gotovom softveru i hardveru -
a ne raaoj ili testiranje softvera. Svi navedeni certifikati (CTFL/CTAL testiranje softver4
UML modeliranje, BPMN modeliranje poslovnih procesa, REQB/IREB inZenjering zabtjeva,
Scrum produkt menadftnent PRINCE2 vodenje razvojnih projekata) jesu kvalifikacije za
razvoj i testiranje softvera koji tek treba nastati. Daje rjeSenje gotovo i postojede, potwduje
sama TD, koja u podtadki e) zahtijeva dostavu uzoraka gotove opreme uz ponudu i
demonstaciju rada kompletnog sistema. Uzorak fizidki moZe postojati samo ako su softver i
hardver vet raztijeru, testirani i u proizvodnji. Ugovomi organ, dakle, istowemeno ftaZi

dokaz da je rje5enje ved gotovo (uzorci) i ditav tim kvalifikovan zanzvoj i testiranje rje5enja

koje tek treba nastati (razvojni certiflrkati) - dvije grupe zahtjeva koje se medusobno
iskljuduju. U nabavci gotovog rje5enja ne postoji nijedna ugovoflra aktivnost u kojoj bi
izvrsilac primjenjivao UML modeliranje, inZenjehng zahtjeva, Scrum ili napredne nivoe
ISTQB testiranja, pa ti certihkati nemaju nikakvu vezu sa predmetom nabavke (povreda dl.
s0. zJN).

Kumulacija ovih heterogenih certifikata - sedam visokospecijalizovanih
certifikovanih osoba (detiri testera, analitidar, dva projekt menad'Zera) plus ni korporativna
certifikata (ISO 900l,ISO 27001, AQAP 2110) -statistidki opisuje kadrovski i korporativni
profil tadnojednog ponudada, a ne objektivnu trZi5nupotebu. Posebnoje indikativan zahtlev

iz podtadke g) za cemfikatom "Basic BPMN Competence izdaljlll^ od strane IBS PAN' -
navodenjem konkretne certifikacijske ku6e iz Poljske upu6uje se na tadno odredeno trZi5te i
tadno odredenog ponuilad4 Sto je i RjeSenjem od 03.06.2026. prepozrato kao spomo

("lokacija iz/iavanja BPMN certifikata"). Ianjenom TD II dodata je tek rijed "ili ekvivalent",

ali je su5tina powede - kumulacija pet certif*ata na jednoj osobi i ditave armije razvojnih

certifikata bezveze sa najmom - ostala netaknuta. Zatiteti zahrtjeva brisanje svih razvojno-

metodolo5kih certifikata i waCanje izvomog uslova (osposobljeno osoblje sa certifikatima
proizvodada ponudene opreme i softvera).

Unutrainja kontradikcija same tenderske dokumentacije dokazuje potpuno odsusWo

veze ovih uslova sa predmetom nabavke. Spomi certifrkati - UML modeliranje, BPMN
modeliranje poslovnih proces4 inZenjering zahtjeva (REQB/IREB), Scrum produkt

menadfrnen! ISTQB testiranje softvera, PRINCE2 vodenje razvojnih projekata - jesu

kvalifikacije za razrtoj i testiranje softvera koji tek heba nastati. Predmet ove nabavke je,

medutim, suprotan: isporuka usluge na ved razvijenom, gotovom i trZi5no postojeCem

softveru i hardvenr. To nedvosmisleno potwduje sama tenderska dokumentacija, koja od

ponudada zahtijevadostavu uzoraka gotove opreme uz ponudu - uzorak fizidki moZe postojati

samo ako su proizvod njegov softver i hardver ve6 u cijelosti razvijeni, testirani i u

proizvodnji. Ugovomi organ, dakle, istowemeno uaii dokaz da je rje5enje ve6 gotovo

(uzorci) i kadar kvalifikovan za ruztoj rje5enja koje tek teba nastati (razvojno-metodolo5ki

certifikati). Te dvije grupe zahtjeva medusobno se iskljuduju: u nabavci gotovog rje5enja ne

postoji niti jedna ugovoma aktivnost u kojoj bi izrnsilac primijenio UML modeliranje,

inZenjering z:rhtjev4 Scrum ili ISTC3B testiranje. Jedine stvarno pohebne kvalifikacije
osoblja odnose se na instalaciju, konfiguraciju, obuku korisnika i tehnidku podr5ku za

konketno ponudeno rje5enje - upravo ono Sto je izvoma TD isprar.no zahtijevala koz
certifikate proizvodada ponudene opreme/softvera. Spomi uslovi stoga nemaju nikakvu, ni
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posrednu, vezu sa predmetom nabavke, dime je dlan 50. ZJN powijetlen u samoj svojoj
suStini, a njihova jedina objektivna funkcija jeste eliminacija ponudada koji ne raspolaZu
unaprijed pozratim kadrovskim profi lom.

- Izrqienom TD II iz rednog broja 28. uklonjen je zahtjev za Brailleovim oznakama
(usvojeni Zalbeni navod), ali je zamijenjen novim, jednako reshiktivnim zahtjevom:
"Stacionami snimal mora imati najmanje detiri fzidka programabilna dugmeta-.. Najmanje
tri dugmeta moraju imati moguCnost daljinskog (iz softvera Monitoring Center-a)
dodjeljivanja telefonskog broja". Funkcionalna potreba - uspostavljanje glasovnog ponva
prema unaprijed definisanim brojevima - ve6 je u cijelosti pokrivena drugim stavkama
specifikacije (glasovni poziv, bijela lista brojeva, daljinska konfiguracija). Propisivanje
tadnog konstnrkcijskog rjeSenja Oroj fizi6kih dugmadi) umjesto funkcionalnog zahtjeva, i to
bez naznake "ili ekvivalent", predstavlja tehnidku specifikaciju koja pogoduje tadno
odredenom uredaju talno odredenog proizvodada, suprotno dlanu 54. ZJN. Istovjetna
firnkcionalnost osWariva je ekranom osjetljivim na dodir, manjim brojem tipki sa izbomikom
ili drugim rje5enjima koja su ovim zahtjevom unaprijed eliminisana. Nalog iz Rje5enja
izwSen je, dakle, samo prividno: jedan prepozratljiv konstrukcijski detalj uredaja jednog
proizvodada zamijenjen je drugim prepoznatljivim detaljem istog uredaja.

Apsurdnost ditave odredbe o telefonskoj funkciji najbolje pokazuje niz pitanja na koja
sama tendenka dokumentacija ne daje nikakav odgovor. Ni izvorna TD, ni Ianjena TD II, ni
bilo koji propis o izvr5enju kividnih sankcija ne sadrZe odredbu kojom bi se glasovni poziv
prema korisniku (osudenoj osobi) ili od korisnika propisivao kao obavezan modalitet
izArlav anja kazre elektronskog nadzora-

Elektronski nadzor je mjera kontole kretanja i prisutnosti, a ne mjera koja
podrazumijeva uspostavu telefonske komunikacije; telefonska linija nije, niti moZe biti, uslov
za izdriavanje ka.ae. Ako ta funkcionalnost ipak postoji, TD ne odgovara ni na jedno od
sljededih nuZnih pitaqja: (i) na diji se ho5ak poziv uspostavlja - snosi li ga ugovomi organ,
izvr5ilac usluge ili korisnik; (ii) kako se i preko koje mreZe poziv tehnidki uspostavlja; (iii)
radi li se o frksnoj ili mobilnoj liniji; te, ako je fiksna, (iv) da li je postojanje telefonske linije
na adresi osudene osobe uopCe preduvjet za odredivanje ove mjere - Sto bi samo po sebi bilo
diskiminatomo prema osudenicima koji takw liniju nemaju; i (v) kome i po kom modelu
ugovomi organ pla6a uslugu telefonije - da li je tro5ak telefonskog saobra6aja ukljuden u
cijenu najma ili se plada zasebno operateru. Buduii da Aneks 2 propisuje jedinswenu cijenu
najma koja ove to5kove ni ne prepoaaje ni ne razgranitavq ponudadi ne mogu uporedivo
kalkulisati cijenu (poweda dl. 53. i 64. ZJN), a sama funkcija ostaje pramo i ekonomski
nedefinisana. Kada se, dakle, iskljudi propis ftojeg nema), modalitet iz-driavanja kame
(kojem telefonija ne pripada) i jasan, ukalkulisan tro5ak (kojeg nema), za zahtjev da
stacionarni uredaj ima trajno spojenu telefonsku sluSalicu i tadno tri daljinski programabilna
pozivna dugmeta ne preostaje nijedno objektivno opravdanje osim - ponovo - vjernog
preslikavanja konstukcije tadno odredenog uretlaja tadno odredenog proizvodada. Time je i
ova odredba samostalna poweda dlana 54. i 6lana 3. ZJN.

- Pored navedenog, vaieta TD sadrZi niz odredbi koje nemaju fimkcionalnu vezu sa

potrebarna ugovomog organa, nego sluZe iskljudivo kao diskvalifikacijski filteri: tajno
spojena telefonska sluSalica na stacionarnom uredaju, milimetar-precizne dimenzije i mase
svih uredaj4 ts zahtjev za dostavom uzoraka opreme uz ponudu. Zahtjev za vzorcima ru
ponudu - za visokospecijalizovanu opremu koja se ne drfi na zahhama - objektivno mogu
ispuniti samo postoje6i distibuteri jednog proizvodada, 6ime se ostali potencijalni ponudadi
elimini5u prije bilo kakve ocjene ponuda (poweda 61. 3. i 44. ZJN). Primjerena altemativa,
pozrrata u praksi, jeste dostiava uzoraka ili demonstracija rje5e4ia na zahtjev ugovornog
organa nakon otvaranja ponuda odnosno prije dodjele ugovora.
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- Prema dlanu 14a. stav (1) ZJN, ugovomi organ prije pokretanja postupka provjerava
n2i5te u swhu pripreme nabavke i inforrnisanja priwednih subjekata-o-svojim pianovima i
zahtjevima a prema stavu (2) istog dlan4 o prethodnoj provjeri t zi5ta obure^o se sadinjava
pisana zabilje5ka o svim radnlama i postupcima koja se ulaZe u spis predmeta. pored toga
prema dlanu 15. zJN, procijenjena wijednost nabavke (ovdje: s.ooo.ooo rM mo'ra
odgovarati frfiSnoj wijednosti, Sto pretpostavlja stvarno poznavanje trzi5ta Iz navedenog
proinlai sljedeCa dilemq od kojeje svaki krakjednako poguban za-zakonitost postupka: (aj
ako je ugovomi organ pJoveo. prethodnu provjeru tzistq kako mu zakon nalaie,'tada- je
nufrro utwdio ono Sto je ialitelj utwdio vlastitom komparativnom analizom devefiraest
ewopskih i globalnih provajdera usluga elekronskog nadzora: da kumulativni sklop uslova
vain(,e TD (niza kumulativno traZenih regisfrovanih djelatnosti + uslovi iz Izmjene TD I
(AQAP 2110:2016, razvojni certifr.kati) + certifikacijski paketi osoblja + tebnidka
speciftkacija sa zaSti6enim nazivom softver4 optidkim serzorom, milimetarskim
dimenzijama i detiri fia5ka dugmeta * uzorci uz ponudu) ne ispunjava viSe od jednog
privrednog subjekta na cijelom relevantnom tZi$tu. U tom sludaju ugovimi organ je rq.rni
objavio tendersku dokumentaciju za koju je a:r.o da omoguiava udesce iaml jednom
ponudadg dimeje otvoreni postupak sveden na prikriveni pregovaradki postupak beiobjave
obavjeStenja, uz grubu powedu dl. 3. ZJN; (b) ako prethodna provjera trZiSta nije provedlnq
odnosno ako u spisu predmeta ne postoji pisana zabilje5ka iz dlana l4a. stav (2) ZJN, tada je
"govorni organ prekr5io izriditu zakonsku obavezu, a tehnidka specifikacija i procijenjena
vrijednostod 5.000.000 KM postavljene su bez ikakve objektivne trZiSne podlogc- pa twdnja
o "tehnolo5koj neufalnosti" specifikacije nema nikakvo upori5te.

Da prethodna provjera trZiSta nije stvarno provedena - iii da su njeni reanltati
ignorisani - dokazuje i sama hronologija postupka. Ugovomi organ koji je prije poketanja
postupka stvamo provjerio trZiSte defini5e kvalifikacijske uslove i tehnidku specifikaciju na
stabilnoj, trZi5no provjerenoj podlozi prije objave tendera. U ovom postupku, medutim,
ugovomi organ je dva puta nakon objave suStinski mijenjao temeljne kvalifikacijske uslove:
prvi put Iznjenom TD I od 25.05.2026. - samoinicijatir.no, bez ikakve nove okolnosti i bez
ikakvog obradoZenla - kada je u posnrpak naknadno uveo AQAP 2110:2016, certifrkacijske
pakete za osoblje i PRINCE2, istovremeno bri5udi ispravan izvomi kadrovski uslov; i drugi
put Iznjenom TD II od 12.06.2026., po ialbi i:;htel:\ kada je ponovo redefinisao uslove
profesionalne sposobnosti, certifikate i tehnidku specifikaciju. Institut izrnjene tenderske
dokumentacije iz Elara 53. zJN sluZi otklanjanju uodenih nejasno6a i gresak4 a ne
naknadnonU iterativnom definisanju samih temelja nabavke. Da su uslovi proizaSli iz
provedene provjere HiSt4 ne bi postojao nikakav radog da se isti suStinski mijenjaju
dvanaest dana nakon objave, a potom jos jednom. ovakvo postupanje pokazuje da
kvalifikacijski uslovi nisu zasnovani ni na kakvoj tzisnoj anahz., nego su naknadno
prilagotlavani - i to, kakoje obrazlozeno u Razlogu 1, dosljedno u smjeru profila jednog
ponudada-

ZAiteti stoga predlaie da URZ, radi utwdivanja odludnih dinjenica naloZi ugovomom
grganu dostavljanje: (i) pisane zabilje5ke o prethodnoj provjeri n7ifita iz Elana 74a. stav (2)
ZN; (ii) dokumentacije o nacinu utwdivanja procijenjene wijednosti nabavke iz tlana 15.
ZJN; te (iii) zapisnika sa sjednica Komisije iz kojih je vidljivo obrazloZenje za uvodenje
svakog od spomih uslova (AQAP 2110, certifikacijski paketi, uzorci, broj fizidkih dugmadi).
Izostanak ove dokumentacije iz spisa sam po sebi potwduje osnovanost Zalbe.

-Yaieta TD ne sadrZi jasnu matricu operativnih scenarija nadzorai uretlaja kojima se
ti scenariji izvr5avaju (scenarij uredaj), nego iskljudivo listu tehnidkih stavki po uredajima,
zbog Eega ponudadi ne mogu nedvosmisleno utwditi obim i strukturu usluge koju nude.
Istowemeno, Aneks 2 propisuje model jedinstvene cijene koji ne razlikuje stukturu hoSkova
po vrstama uredaja i scenarijim4 Sto onemogudava uporedivost ponuda i pravilnu primjenu
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kriterija dodjele (poweda dl. 53. i 64. ZJND. Ovi nedostaci nisu bili predmet Iznjene TD II i
ostali su na snazi.

- etan 116. stav (l) tadka l0) ZJN propisuje prekr3ajnu odgovomost ugovomog
organa i odgovornog licaza odredivanje tehnidkih specifikacija na nadin kojim se ogranidava
konkurencija, Imaju6i u vidu obrazac postupanja opisan u Razlogu 1 - posebno dinjenicu da
je i iznjena donesena po nalogu vlastitog Rje5enja o osiguraqju konkurentnosti rezultirala
daljim suZava4jem konkurencije - Zalitelj predlail da uRZ, powh odluke o zalbenom
zahtjew, dostavi nalaz o postojanju elemenata prekr5aja nadleZnom prekrsajnom organu, u
skladu sa dlanom 12l.ZJN.

Ugovorni organ je,dana 26,06.2026. godine dostavio ovom organu lzja5njenje
broj 01-14-5-1231-2-26-2-2 od 25.06.2026. godine, zajedno sa spisom predmeta, te
predloiio da se ialba odbije kao neosnovana.

Lalllacje dana 06.072026. godine dostavio Odgovor na lzja5njenje ugovomog
organa u kojem je u bitnom naveo da ostaje pri ialbenim navodima.

Ovaj organ je po sluZbenoj duZnosti, prije raznahanjaialbe, utwdivao dopuStenost,
blagowemenost, te da Ii je Zalba izjavljena od stane ovla5tene osobe, shodno dlanu 109. stav
(l) Zakona o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH", broj 39114 i 59/22) i Elanu 227.
stav (l) Zakora o upravnom postupku (,,SluZbeni glasnik BiH", br. 29102, 12104, 93109 i
4Ut3).

Pored navedenog ovaj organ je prije raznatranjaialbe utwdivao ispunjenost uslova u
smislu odredbe dlana 105. i dlana 108. Zakona o jarmim nabavkama i utvrdio da su ispunjeni
uslovi za postupanje po istoj na nadin kako defini5u odredbe navedenih dlanova Zakona.

ilalbaie osnovana.

Ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza
pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na cjelokupni spis predmeta, odludio
kao u dispozitiw rjeSeqja iz slede6ih razloga:

Prije svega, ovaj organ istide slede6e dinjenice:
- Ugovorni organ je dana 13.05.2026. godine objavio tendersku dokunentaciju u

ovom postupku javne nabavke. Na predmetnu tendersku dokumentaciju ialilac nije izjavio
ialbu.

- Ugovorni organ je dana 25.05.2026. godine objavio Iznjene I Tenderske
dokumentacije, nakon koje iznjene je ialilac i4avio Zalbq koju je ugovomi organ usvojio
Rje5enjem o djelimidnom usvajanju ialbebroj 0l-l+5-1231-2-26 od03.06.2026. godine.

- Rje5enjem o djelimidnom usvajanju Zalbe broj 01-14-5-1231-2-26 od 03.06.2026.
godine navedeno je da se usvaja djelimidno ialba ialioca i nalaie komisiji za provotlenje
nabavke da prilagodi tehnidki opis nabavke na nadin da se osigura dovoljna konkurentnost i
broj potencijalnih dobavljada. U obraAoZenju Rje5enja nije jasno i sistematidno navedeno
koji Zalbeni navodi se usvajajrl a koji odbijajq niti dispozitiv rjeSenja sadrZi informaciju na
koji nadin tadno se mijenja tenderska dokumentacija.

- Na temelju ovog rje5enja ugovomi organ objavljuje dana 12.06.2026. godine
Izrnjene II Tenderske dokumentacije.

- ZAJaI Zalbu koja je predmet raanatranja pred ovim organom naava ialbom na
tendersku dokumentaciju u vaZedem tekstu nakon larlem II Tenderske dokumentacije od
ana 12.06.2026. godine.
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S tim u vezi, ovaj organ istide daje dlanom 100. stav (5) ZJN propisano da se protiv
rje5eqia ugovomog organa iz stzva(3) ovog dlana (RjeSenja o djelimidnom usvajanju Zalbe u
konkrentom sludaju) moze i4javiti talbal(dz-u putem ugovornog organa, ,.oku od deset
dana od dana prijema desenja. Chnom l0l. stav (t; propis-i su ioko-vi u kojem se zalbe u
postupku javne nabavke mogu izjaviti, kao i faze posnrpka u kojem se Zalbe mogu izjavljivati
(tenderska dokumentacijqiartjene i/ili dopune tenderske dokumentacije u odnoiu iasadriaj
ianjene tenderske dokumentacije). Clanom 101. stav (7) ZJN propisano je da Zalilac koji je
propustio izjaviti zalbu prema odredbama st. (1) do (5) ovog dlana gubi pravo tidlfi
ispitivanje zakonitosti po istom osnovu, u kasnijoj fazi postupka- 

-

U pogledu navedenog, ovaj organ istide da je ialilac propustio izjaviti ialbt na
tendersku dokumentaciju, te navedeni propust ne moZe pravdati na nadin aa ialbu izjavljenu
na Izrrjene II tenderske dokumentacij e nazva fulbom na tendersku aokumeniaciju u
vairc'dem tekstu nakon Izmjena II Tenderske dokumentacij e, jer za tako ne5to ne postoji
zakonski osnov, imajudi u vidu gore citirani dlan 101. ZJN. Isto tako, Zalilac ZutUu r"
izjavljuje na Rjesenje o djelimidnom usvajanju hatbe od dana 03.06.2026. godne. sa druge
strane, ugovomi organ je nepravilno vodenim procesnim radnjama, te sadrzajno
neodgovarajudim Rje5enjem o djelimidnom usvajanju Zalbe koje je rezultiralo lzrnjenama lt
Tenderske dokumentacije, onemogudio ovaj organ da na jasan i sistematidan nadin ima
mogu6nost da ocijeni blagowemenost svakog pojedinadnog zalbenog navod4 a koju
blagowemenost je odito propustio uraditi ugovomi organ.

ImajuCi u vidu procesno neispravno postupanje ugovornog organa, a kojeje rezuliralo
u bitno qlsiqnstrl kontolom zakonitosti sadriajatenderske dokumentacij ellznjenatenderske
dokumentacije u odgovarajudoj fazi postupka za ovaj orgaq jer je ugovomi organ o6ito
propustio voditi raduna o istom, a radi dinjenice da se postupak javne nabavke poni$tava u
cjelosti, zbog izrnedu ostalog i navedenih procesnih propusta ugovomog organ4 predmet
raanatranja pred ovim organom su Iznjene II Tenderske dokumentacije.

Predmetne lzmjene II Tenderske dokumentacij e ialilac spori na nadin da istide:
- Izrnjenom TD II ugovorni organ je listu sveo na deset (10) sifri (62.0r,62.02,62.03,

62.09,63.11,63.99,74.90, 77.33, 95.11 i 95.12), izostavivSi proizvodne (26.20, 26.30),
instalacijsku (33.20) i telekomunikacijske (61.10, 61.20,61.90) djelatnosti. Time je, doduse,
otklonjen najgrublji dio uslov4 ali su5tina powede ostaje: zzdriana je kumulativna
formulacija ("potrebno je imati sve ove djelatnosti"), pa ponudad i dalje mora istowemeno
imati regisnovanih svih deset djelatnosti, ukljudujudi one bez objektivne veze sa najmom -
popravak radunara (95.1l), popravak komunikacijske opreme (95.12), iznajmljivanje
uredskih stojeva (77.33) i rezidualnu kategoriju "ostale studne, zranswene i tehnidke
djelatnosti" (74.90). Za lnrsenje predmeta nabavke dovoljna je regisracija za djelatnost
izrajmljivanja opreme i/ili pruZanja infonnatidkih usluga; kumuliranje preostalih Sifri nema
drugu firnkciju osim suZavanja kruga ponudara. Dodatno, iztoma TD je u talkr 3.2.1.
propisala da "svaki dlan grupe mora biti regishovan za obavljanje djelatnosti koja je predmet
ove nabavke". Ovakav uhtjev prema svakom dlanu grupe ponudada suprotan je swsi instituta
grupe ponudada i ustaljenoj praksi prema kojoj svaki dlan grupe dokazuje registraciju za onaj
dio ugovora koji ie stvamo izvrsavati, dime se obesmi5ljava udruZivanje priwednih subjekata
kao mehanizam jaCanja konkurencije (poweda dl. 46. i dl. 3. ZJNI).

- Predmet nabavke je isporuka usluge na vei razvijenom, gotovom softveru i hardveru
' a ne razvoj ili testiranje softvera. Svi navedeni certifrkati (CTFL/CTAL testiranje softver4
UML modeliranje, BPMN modeliranje poslovnih procesa REQB/IREB inZenjering zahtjev4
Scrum produkt menadZment, PRINCE2 vodenje razvojnih projekata) jesu kvalifikacije za
razvoj i testiranje softvera koji tek Eeba nastati. Daje rjeseqje gotovo i postoje6e, potwduje
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sama TD, koja u podtadki e) zahtijeva dostavu uzoraka gotove opreme uz ponudu i
demonstraciju rada kompletnog sistema. Uzorak fizidki moZe postojati samo ako su softver i
hardver ved razvijeni, testirani i u proizvodnji. Ugovomi organ, dakle, istowemeno traZi
dokaz daje rje5enje ve6 gotovo (uzorci) i ditav tim kvalifikovan zaraanoj i testiranje rje5enja
koje tek fteba nastati (razvojni certifikati) - dvije grupe zatrtjeva koje se medusobno
iskljuduju.

Posebno je indikativan zahtlev iz podtadke g) za certifrkatom "Basic BpMN
Competence izdatim od strane IBS PAN' - navodenjem konkretne certifikacijske kuCe iz
Poljske upuiuje se na tadno odredeno trZiSte i tadno odredenog ponudada, Stoje i Rjesenjem
od 03.06.2026. prepoznato kao sporno ("lokacija izdavarja BPMN certifikata"). Izrnjenom
TD II dodata je tek rijed "ili ekvivalent", ali je su5tina powede - kumulacija pet certifikata na
j-ednoj osobi i ditave amrije razvojnih certifikata bez veze sa najmom - ostala netaknuta.
ih\teli zzhajeva brisanje svih razvojno-metodolo5kih certifikata i waCanje izvomog uslova
(osposobljeno osoblje sa certifikatima proizvodada ponudene opreme i softvera). Unuta5nja
kontadikcija same tenderske dokumentacije dokazuje potpuno odsustvo veze ovih uslova sa
predmetom nabavke. Sporni certifikati - UML modeliranje, BPMN modeliranje poslovnih
procesa, inzenjering zahtjeva (REQB/IREB), Scrum produkt menadzment, ISTeB testiranje
softver4 PRINCE2 voder{e razvojnih projekata - jesu kvalifrkacije za rawoj i testiranje
softvera koji tek teba nastati. Predmet ove nabavke je, medutim, suprotan: isporuka usluge
na ved razvijenom, gotovom i tiiSno postojedem softveru i hardveru. To nedvosmisleno
potwtluje sama tenderska dokumentacija, koja od ponudala zahtijevadostavu uzoraka gotove
opreme uz ponudu - uzorak fizidki moZe postojati samo ako su proizvod, njegov softver i
hardver vei u cijelosti razvijeni, testirani i u proizvodnji. Ugovomi organ, dakle, istowemeno
1raiidokazdajerje5enjeve6gotovo(uzorci)ikadarkvalifikovan zarazvojrje5enjakojetek
treba nastati (razvojno-metodoloSki certifikati).

- Imrjenom TD Il a rednog broja 28. uklonjen je zahtjev za Brailleovim oaakama
(usvojeni Zalbeni navod), ali je zamijenjen novim, jednako restriktivnim zahtjevom:
"Stacionarni snimad mora imati najmanje detiri fizidka programabilna dugmeta.. Najmanje
Ei dugmeta moraju imati mogudnost .laljinskol Qz softvera Monitoring center-a)
dodjeljivanja telefonskog broja". Funkcionalna poteba - uspostavljanje glasovnog poava
prema unaprijed definisanim brojevima - ve6 je u cijelosti pokrivena drugim stavkama
specifikacije (glasovni poziv, bijela lista brojeva, daljinska konfiguracija). Propisivanje
tadnog konstrukcijskog rje5enja (broj fizidkih dugmadi) r'mjesto fiurkcionalnog zahtjev4 i to
bez taznake "ili ekvivalent", predstavlja tehnidku specifikaciju koja pogoduje tadno
odredenom uredaju taCno odredenog proizvodad4 suprotno dlanu 54. ZJN. Istovjetna
funkcionalnost osWariva je ekranom osjefljivim na dodir, manjim brojem tipki sa izbomikom
ili drugim rje5enjima koja su ovim zahtjevom unaprijed eliminisana. Nalog iz Rjesenja
izwSen je, dakle, samo prividno: jedan prepoznatljiv konstrukcijski detalj uretlaja jednog
proizvodada zamijenjen je drugim prepoznatljivim detaljem istog uredaja. Apsurdnost ditave
odredbe o telefonskoj funkciji najbolje pokazuje niz pitanja na koja sama tenderska
dokumentacija ne daje nikakav odgovor. Ni izvorna TD, ni tznjena TD II, ni bilo koji propis
o izvrSenju laividnih sankcija ne sadrZe odredbu kojom bi se glasovni poziv prema korisniku
(osudenoj osobi) ili od korisnika propisivao kao obavezan modalitet udriavanja kane
elektronskog radmra.

Clanom 102. stav (2) ZN propisano je da je u postupku prcvne zaltite ugovorni
organ duian dol<azati postojanje Cinjenica i olalnsti no osnovu kojih je donio odlubu o
pravima, preduzeo radnje ili propuitanja te proveo postupke, koji su predmet postupka po
ialbi.
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Cijeneii prednje utwdeno dinjenidno stanje postupka i relevantnu zakonsku odredbrl
ovaj organ smatra neprihvatljivim izjasnjenje ugovomog organa u pogledu spomog pitanja
izmedu shanaka u postupku.

U odnosu na sva tri spoma pitanja koja Zalilac potencir4 a koja su gore citiranq od
strane ugovornog organa koz izja5njeqie izostali su jasni i nedvosmisleni argumenti i prateCi
dokazi na temelju kojih bi se na jasan i nedvosmislen nadin moglo utwditi da su predmemi
zahtjevi srazljerni i u vezi sa predmetom nabavke, sve imajudi u vidu jasno opisane twdqie
ialioca. Ugovomi organ suStinski istide da je pravo ugovomog organa da propisuje uslove
koji se taze, vode6i raduna o zakonskim i podzakonskim odrebam4 sto nije spomo.
Medutim, u sludaju potrebe, ugovomi organ, koji pozraje predmet nabavke, duzan je moii
jasno i nedvosmisleno dokazati opravdanost postavljenih zahtjeva i ukazati na koji nadin su
isti u vezi sa predmetom nabavke, a Stoje od shane ugovomog organa u izjaSnjenju izostalo
precizro i sistematidno. Radi navedenog, imajuci u vidu da ugovomi organ nije dokazao
diqienice i okolnosti na temelju kojih je zahtjeve propisao kao u tenderskoj dokumentzrcji, a
Sto je degova obaveza u skladu sa dlanom 102. stav (2) ZJN, ialberu navodi idtioca u ovom
drjelu su osnovanl

Imajuii u vidu navedeno, ovaj organ je primjenom dlana l1l. Z,akom o javnim
nabavkama (,Sluzbeni glasnik BiH", broj 39/14 i 59/22), a u vezi sa dlanom 193. zakona o
upravnom postupku (,,Sluzbeni glasnik BiH", br. 29102,12/04,93109 i 41113) odludio kao u
dispozitivu ovog rj esenj a"

O powatu sredstava uplaCenih na ime naknade za poketanje Zalbenog postupka ovaj
organ donije6e posebno rjeSenje, a u skladu sa dlanom 108. stav (7) zakona o javnim
nabavkama i dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontole i povrata naknada propisanih
dlanom 108. Zakona ojavnim nabavkama.

UPUTSTVO O PRAVNOM LIJEKU

Ovo rje5enje je konadan upravni akt. Protiv ovog rjeSeqja moZe se podnrjeti tuZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rje5eqja-

Taksa na tuZbu izrosi 100,00 KM.

- :- PREINJEDAV
.-.'I':' : AdiiKo

AJUCI xnl-a
6

Dostaviti:
l. ,,UMA MULLER GROLIP* d.o.o. Sarajevo
2. Fedralno ministarstvo pravde i kazreno-popravnih zavoda FBiH
3. a/a.
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