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Mostar, 3 l.07.2026.godine

l)red za. razmatranje Zalbi BiH, PodruZnica Mostar, u Ad hoc Vijecu [Va sastavlj-enorn od

dlanova: Josipa Dragi6a, kao predsjednika vije6a, Amara Had2iomerovica i Samira Sehoviia,

kao dlanova vije6a, rjeiavaju6i po Zalbi Zaliteljalponuclada R&S d.o.o. Sarajevo, izjavljbne na

RjeSenje broj 08-45-73-22126 od 24.06.2026. godine, Ugovomog organa: SluZba za zajedniLke '
poslove organa i tijela FBIH, u Otvorenom postupku javne nabavke: ,,Nabova, isporukn i
'montaia 

namjeitaja i opreme za opremanje inlerijera dijela L kata zgrade Ylade Federaciie

Bosne i Hercigovine u Sarajevu, Hamdiie Cemerliia 2", na osnow dlana 93' stav (8), dlara 104'

i dlana I I l. stav (l) tadka c) Zakona o javnim nabavama ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39114 i

59122) na sjednici odrZanoj 31.07.2026.godine, donioje ,

t.

,2.

RJESENJE

Odbija se Zalba ponudada R&S d.o.o. Sarajevo, izjavljene n-a Rje5enje broj 08-45--73-

22t26 od 24.06.2026. godine, Ugovomog orgrnu' SLUZBA ZA ZAJEDNICKE

POSLOVE ORGANA I TIJELA FBIH, u Otvorenom postupku javne nabavke:

,,Nabava, isporuko i montaia namjeilaia i opreme za opremanje interijera dijela I. kata

zgrade Vlaie Federacije Bosne i'Heriegovine u Sarajevu, Hamdije Cemerlita 2", kao'
neosnovana.
Odbija se zahtjev za povrat naknade za poketanje Zalbenog postupka.

Sluzba za zajednidke poslove organa ,?it;!Lfii: ?rtm tektu: ugovorni organ) je proveo

Otvoreni postupak: ,,Nqbava, isporuko i montaia namjeiloja i opreme za opremanie interijera

dijela I. kata zgrade Wade Fedirocije Bosne i Hercegovine u Sarajevu, Hamdije Cemerli'a 2",

objavljen putem obavjestenje o nabavci broj 1057- l -l -2 4-3-34126 od 09.04.2026: godine, u

komele donio Rje5enje brol 0845-73-22/26 od 24.06.2026. godine. Nezadovoljan riavedenim

Rieseniem troi Ot-45-lt-ZZlZe od Zq.OA.ZOZ6' godine ponuda6 R&S d'o,o. Sarajevo (u daljem'

rektu:- Zatitetl; izjavio je zalbu. Ugovorni organ je ialbu uz izjaSnjenje prosljedio ovome

organu, kod kogaje zaprimljena dana 13.07.2026 godine.

Zaliteli iziavtjuie ialbu zbog:
Ztog iovreda- odredbi Zakona o javnim nabavkama i odredbi tenderske dokumentacije u ''
portupi., izbora najpovoljnijeg ponudada u postupku nabavke ,Nabava, .isporuka i monta2a

nam.leStaja i opreme ,u. op."nlun1" .interijera. dijela I. kata zgrade vlade Federacije Bosne i

Hercegbvine u SarajevJ, Hamdije Cemerli6a 2", koji se provodi putem otvorenog postupka
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nabavke, broj obavjestenja o nabavci sa portala nabavki: lo57 -l-l-24-3-34/26 od 09.04.2026.
godine, a na osnonr dlana 97, 99. stav (l) i 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama (,,Sluzbeni
glasnik BiH", broj 39/14,59/22, 5ol24j, izjavljujemo blagovremenu, dopustenu i urednu zalbu na
rjeSenje broj 08-45-73-22/26 od 24.06.2026. godine, dio rjesenja koji se odnosi na zalbeni navod
broj I

U cilju dokazivanja aktivne legitimacije. odnosno interesa za izjavljivanje ialbe u smislu dlana
9'7. zakona o javnim nabavkama (,,SruZbeni gtasnik BiH", br. rsic, iotzz, sona! (u darjem
tekstu: zJN), istidemo da smo dostavili ponudu u predmetnom postupku nabavke, 6imi je
nedvosmiSleno iskazan interes za udesie u postupku i interes za dod]elu ugovora u predmetnom
postupku nabavke. oialbenim rjesenjem naia ponuda je pogresno odbijina kao nepravilna, i
postupak nabavke' poni5ten, umjesto'da nam je, kao ponrdadu koji je u predriretnom postupku
jedini dostavio prihvatljiw ponudu, dodijeljen ugoroi, a 6ime je namu, sada Zaliocu, nanesena
direktna materijalna Steta.
U-cilju dokazivanja' blagovremenosli zalbe, istidemo da je ozalbeno rjesenje zaprimljeno dana
25.06.2026. godine, te da rok za izjavljivanje zalbe u predmetno, poit pku iznosi t6 dana od
dana prijema rje5enja.
Takode, u prilogu zalbe, kao dokaz urednosti zalbe, a u skladu sa clanom 105. stav (2) ZJN i
dlanom 3. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih dlanom l0d.2akona
ojavnim nabavkama (,.SluZbeni glasnik BiH", br. 6tl2+; dostavliamo:
I 

.(edan) primjerak uplatnice naknade za ialbu, I (edan) primjerak uplatnice administrativne
takse,

I (ednu) kopiju bankovnog inoda raduna sa kojeg je izvrseno pra6anje, a koji je ovjeren od
strane banke, kao dokaze o izfrenoj uplati naknadi'za pokretanje ialbenog postupka-iz dlana
108. stav (l) tadka c) i drana I08. stav (3) zJN u iznosu od 5.250,d0 ru, zaio.;u tr#imo povrat
po osnovu dlana 108. stav (7) ZJN, te t (edan) primjerak uplatnice naknade za zalbu, I (edan)
primjerak uplatnice administrativne takse, I (ednu) kopiju bankovnog izvoda.aeuna sa ti.ieg.ie
izvrseno plaianje, a koji je ovjeren od strane uanti, tao dokai o blagowemenoj uplati
administrativne takse po tarifnom broju 105. a) iz zakona o administrativnirh tiksama l,,dluzbeniglasnik BiH", br. 16102, 19/02, 43t04, 8106,76106, r3r07, 76107 ,3rol, 4zro8, ltto, gg)ili,1y\,
78il4, 32fi7, 62fi7, 53t17,73n7, 68fi9, 18t20,30t22,32/23, t4t25, 57D5:, 8/26), u ir.,o,, oa
100,00 KM, za koju traZimo povrat po osnovu dlana I l9..stav (5) ZJN.

Zalbu. izjavljujemo jer su u o3rbgrym rjesenju i predmetnom postupku nabavke povrijetlene
odredbe tenderske dokumenracije, zJN i uputswa za pripremu modela tenderske dokumeniacije i
ponuda (,.SluZbeni glasnik BiH", br. 90/ 14,, 20/ I 5).
Konketno,.navedenim rjesenjem Zarbeni navod broj l je odbijen, a sto osporavamo uz sljedeiu
argumentaciju:
vezano za.dio obrazlozenja u ozalbenom deSenju koji glasi: ,,IJgovorno tijelo ne moie prihvatiti
navode ialitelja da je njegova po_nuda odbijena isiiuiivo na imeriu informacija dosiupnih na
intemetu, niri da je prilikom pregledo i ocjene ponuda primijenien tcriterij koji nfie bio piedviden
I e nde r s ko nt do ku m e nto c ij o m. "
Todkom 5.4. I . tenderske dokumentacije propisano je da ponuditerj mora dostaviti kataloge koji u
potpunosti definiraju svaki ponudeni artikai, odnosno todan naziv proizvodai proilo<rada,
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detaljan dpis, tehriidke karakteristike i fotografrje svakog proizvoda. Takoderje propisano da svi
navedeni podaci moraju biti jasno istaknuti kako bi se nedvosmisleno powrdilo 

-da 
ponurteni

artikli odgovaraju tehnidkim specifikacijama i zahtjevima iz tenderske dokumentacije.
Iz navedbnog proizlazi da je teret dokazivanja uskladenosti ponutlenih artikala sa zahtjevima
tenderske dokumentacije iskljudivo na ponuditelju- Ugovorno tijelo nije duZno pretpostavljati da1

odredeni proizvod moZe biti proizveden u drugim dimenzijama" modifikovan ili izraden po
posebnoj narudZbi, ukbliko takva dinjenica nijejasno i nedvosmisleno dokazana dokumentacijom
dostavljenom u ponudi...", bitnim smatramo istadi da na5a ponuda jeste odbijena iskljudivo i
jedino na osnovu ihformacija dostupnih na internetu, tadnije zbog nedostupnosti informacija na
internetu, i to jeste kriterij koji nije bio prcdviden tenderskom dokumentacijom da ie se koristiti
prilikom ocjene ponuda.
Naime, dlanom 2. stav (l) tadka I) ZJN, propisano daje ponuda:
l) prilnalljiva - laju je podnio ponuilai laji nije bio isHjuien u sHadu sa ilanom 15. ovog
zakona i koji ispunjova laiterijume za izbor najporoljnije ponude, te iija je ponuda u sHadu sa

tehniikim specifikacijama bez da je nepravilna ili neprilnatljiva;
2) niprihvatljiva -.iija cijena prelazi planirana, odnosno obezbijetleno noviana sredstva

ugovor og organa za iabrnku.ili ponuda ponudaia koji ne ispunjava kriterijume za kvalifilaciju
privrednog subjekta;
3) nepravilna - koja nije u sHadu sa tenderskom dokumentacijom ili je primljena ian roka za

dostavljanje ponuda ili postoje dokazi o tajnom sporazumu ili korupciji ili nije rezultat lriiine
konkurencije ili je ugovomi organ utvrdio da je cijena ponude izuzetno niska.

Dalje, dlan zt4. stav (6) ZJN propisuje da je samo onim kandidatima/ponudadima dije kvalifikacije

zadovoljavaju uslove utvrdene u tenderskoj dokumentaciji dozvoljeno da nastave postupak javne

nabavke.
dlan 57. stav (l) zJN je propisano da se u postupku javne nabavke kandidit/ponudad pridrZava

zahtieva i uslova iz tenderske dokumentacije;

elan 68. stav (4) tadka i) ZJN propisuje da ugovomi organ obavemo odbacuje ponude koje nisu

potpune i rie ispunjavaju zahtjeve iz tenderske dokumentacUe.

clanom 16. uputswa za prifremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,.SluZbeni glasnik

BiH',, br: g1t14,20/15) froiis*o je da postupak pregleda i ocjene ponuda obavlj a komisija za

javne nabavke, odnosno dlanovi komisije koji su strudne osobe i/ili strudne sluZbe ugovomog

trgaria, te ako je potrebno nezavisne sirudni osobe, na oshovu uslova i zahtjeva iz tenderske

dokumentacije.
Dal ie ib tenderskom dokumentacijom propisano:

rurio,n r definisani su'sljede6i pojmovi: P6STIIPAK NABAVE- zakonom propisani po.stupak

1r*" nuuuu. t oli provodi ugovomo tijelo na temelju TD i TD - ova tenderska dokumentacija.

ia1ka 3.2.2: predmetnirpostupak javne nabave ii se izvr5iti sukladno Zakonu, podzakonskim

aktima i ten,Cerskoj dokrimentaciji.
irl-ft, A.i.f , pArdit.Si .u oUVezni ad pripreme svcije ponude sukladno kriterijima i uvjetima koji

su uwrdeni u TD. Ponuditelj ne smije mijenjati ili nidopunjaVati tekst TD, a ponude koje nisu

sukladne'TD, bit 6e odbadene kao neprihvatljive

Tadka 5.4.1, kojom su postavljeni uslovi za kvalifikaciju ponudada u dijelu tehnidke i

p.i.ii*.f r. sposobnosti je propisano da ponuctad treba ispuniti minimalne uslove kvalifikacije,
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pa pod tadkom c): da posjeduje dokumentaciju - opise i fotografrje (kataloge) robe koja je
predmet isporuke, koji u potpunosti definiraju svaki ponudeni artikal.
- Tadka 5.4.2, kojom su definisani dokazi koje ponurlad dostavlja da bi dokazao da ispunjava
kvalifikacione uslove u dijetu tehnidke i profesionalne sposobnosri je, pod tadkom c), navedeno:
ponuditelji su obvezni do uz svoju ponudu za ponudenu robu dostave kataloge, koji u potpunosti
definiraju svaki ponuileni ortikal, ito: todan naziv proizvoda i proizvodad4 detaljan opis,
tehnidke karakteristike, te fotografrje svakog proizvoda. Za pozicije I i 2, ponudena roba mora
minimalno ispunjavati standarde BAS EN 1335-1, BAS EN 1335-2 iBAS EN 1335-3, o 6emu
ponuditelj dostavlja odgovaraju6i dokaz (katalog, tehnidki list, certifikat ili izjaw o
uskladenosti). Svi navedeni podaci moraju ,biti jasno istaknuti, kako bi se nedvosmisleno
potvrdilo da ponudeni artikli u potpunosti odgovaraju specifikacijama izahtjevima navedenim u
TD.
T alka 6.2.1 c.3) propisuje: Ponuditelji su obvezni da uz svoju ponudu za ponuctenu robu dostave
kataloge, koji u potpunosti definiraju svaki ponutleni artikal, i to: todan naziv proizvoda i
proizvodada, detaljan opis, tehniike karakteristike, te fotografrje svakog proizvod a.'za pozictje
112, ponudena roba mora minimalno ispunjavati standarde BAS EN l33i-1. BAS EN i335-2 i
BAS EN 1335-3, o 6emu ponuditell dostavlja odgovarajuii dokaz (katarog, tehnidki rist,
certifikat ili izjavu o uskladenosti). Svi navedeni podici moiaju biti jasno istak-nuti, kako bi se
nedvosmisleno potvrdilo da ponutreni artikli u potpunosii odgovaraju specidkacijama i
zahtjevima navedenim u TD.
U Aneksu 2 (obrazac za cijenu ponude) ie navedeno: ponuditeiji su obvezni da uz svoju ponudu
za ponuilenu robu dostave kataloge, koji u potpunosti definiraju ivak ponudeni artikal,i to: todan
naziv proizvoda i proizvocrada,,ddrarjan opis, rehnidke kirakteristike, -te fotografije svakog
lro]1'^od::.2_u qgzicije r 12, p6nudena roba mora minimarno ispunjavati standarde i.es er+ r::s-l, BAS EN 1335-2 i BAS EN 1335-3, o. demu ponuditerj dosiavlja oagor....ire i a1[L-tr.roroe,
tehnidki list, certifikat ili izjavu o uskladenosti). Svi navedeni podaci rioraju"biti .;asno iitatnuti,
kako bi se nedvosmisleno potvrdilo da ponutreni artikli u potpunosti odgovaraju specifikaclama izahtjevima navedenim u TD.
Dakle, i prema citiranim odredbama ZJN, i prema ilanu 16. Uputswa za pripremu modelatenderske dokumentacije i ponuda, i prema citiranim odrldbama tenderske . iomr.nru"i.;.,ponude se 9.j:njljy samo i jed,ino. prema 

_usrovima i zahtjevima i, t.na.rrt.-aotrr"nt..1., nuosnovu podataka idokumenata koji su tenderskom dokumentacijom predvideni. 'J

ocjgna. naie ponude je vrsena,po osnovu podaiaka r.":i i.ra.^r."i" aotumentacilom nisu biripredvitleni da se navode kao obavezni u.ponudi,.ler tende.ska aof.u,n.ntr"i;u f."ililr;; r. ,katalogu navodi tadan naziv proizvoda i'proizvotada, J.r.ry* opis, tehnidke ,karakteristike ifotografrje - a sto sve jesle u nasoj ponudi jarr" 
""r"ali. iirtaknuto. Katarost" 

"-.L"-r"ps,.nisu bile obavezan podatak u ponrai..Kutriosk. ;;";[;;"j. .n,,o nuuJiri, n;d;;;;i ,r,navodili jer tenderskom dokumentacijom ,i.1. -u.-j.ro-'dor,uri,i vise podataka' oa ,rJ.nog
Tilil:ru i zbog naie inteme organiza.i:. i pr;giJarrr,i, ,, ..1. di;-";il;';k"d.,'ffi"rododijeljen, a sto nije zabranieno..A onda, 

"p*"j 
t"?. s-i"-r, koristeni podaci koji tenderskomdokumentaciiom nisu biri oiedvideni d, r.';;;"[;"oi*.^i, rakode nigdje u,tenderskojdokumentaciji nije predvideno da se. elementi fo;;.;"r.;r" informacijama na inremeru, nirije tenderskom dokumentaciiom.predvideno au;. ponrlue-, o;;r;; d, "il;;.J,'J" ol"li.""stavke moraju biti sadrzane iu intemet t aroiir'u fror^oo.eu, ro.;i su treia strana u postupku

Mostar, Vukovarska I 99, 1";6gon 636734 g1g46]si; i;6;8:it

-_sr*-;



javne habavke (er postup?rk javne nabavke se temelji na odnosu izmedu ugovornog organa i

ponudada).,
U konadnici. nema be Sra pretpostavljati vezano za naSu ponudu, jer tenderska dokumentacija
predvi<la da se tehnidke karakteristike za stavke 4 i l5 dokazuju samo katalogom. a dostavljeni

katalog u na5oj ponudi daje jasne i.nedvosmislene podatke da sve'stavke, pa'tako i stavka 4 i

stavka_15 zadovoljavaju sve uslove i zahtjeve iz tenderske dokumentacije.. "

S obzirom na sve navedeno, jasno je da su razlozi za odbijanje na5e ponude neosnovani, jer se

ponude ocjenjuju SAMO prema uslovima i zahtijevima iz tenderske dokumentacije i SAMO na

osnovu dokumentacije i podataka koju tenderska dokumentacija propisuje da ie se koristiti za

ocjenu ponuda, a to je samo i jedino katalog koj i se dostavlja u ponudi. Medu strankama nije
,po.o'd. katalog odgovara svim zahtjevima iz tenderske dokumentacije, oialbenim rje5enjem se

naSa ponuda odbija zbog nedostupnosti informacija na intemetu, a po osnovu podataka

(katalolkih oznaka) koje uopite nisu bile obavezan podatak u ponudi.

II ,

Dalje se u obrazloZenju navodi: ,,U odnosu na slavku 4. - Klub slo, ponovnim pregledom

dostdvljene dohtmcntacije u\rileno je det je ponuditelj ponudio konkretan model proizvoilaia

,,KnoMnternalional"- Poujerenstuo za javnu nabaw ie. rudi prouiere toinosti dostavljenih

podataka i un'rdir,anja usHadenosti ponuilenog arliHo sa lehniikim specifikocijona iz tenderske

dtihmentacije, iz'-riila provjeru podataka o ponudenom modelu. Tom prilikom, Pouierensno je u

kontoktu sa proit'otlaiem, od istog dobilo upule da modela i dostupnost svih njegovih proizvoda

potraii na njihovoj sluibenoj internel stranici. Prilikom unalize i proujere ponudenog modela,

unrdeno ji da se navedeni model proinodi u dimenzijamo 100 x 100 x46 cn,.dok je lenderskom

dokumeiriacijom zahtijevdn Hub sto dimenzija 60x 60x40 cm..."
Katalog, kojim se dokazuju tehnidke specifikacije, traZen je u okviru tadke 5.4 tenderske

dokumentacije; tehnidka i profesionalna sposobnost ponudada, a Sto je u skladu sa dlanom 49.

tadka d) ZJN. Ukoliko'postoje eventualne nejasnode, ugovomi organ. po osnovu dlana 68. stav

(3) ZJN, moZe pozvati ponudade da u roku od tri dana pojasne dokumente koje su dostavili u

skladu sa dl. od 45. do 51. ovog zakona ili da dostave originalne dokumente radi poreclenia sa

kopijom, kojaje dostavljena uz ponudu, a s ciljem otklanjanja formalnog nedostatka dokuriienata. .

Nijedna,odredba ZJN, niti pripadajuiih podzakonskih akata, niti ijedna odredba tenderske

dokumdntacije ne predvida niti ostavlja moguinost da ugovorni organ provjere vrSi kod treiih
strana, odnosno da se u bilo kom segmentu kre6e van okvira koje definise dlan 68. stav (3),ZJN, a

to je. ukolikoje uopste potrebno pojasnjenje, traZenje pojainjenja samo ijedino od ponuClaCa.

III
Vezano za'dio 6brazlo2enja koje glasi: ,.IJ odnosu na navode ialitelja da proizvoiluii mogu t'riiti
modifkocije proizvotla ili proiz,voditi urtiHe po posebnim zohtjevima kupaca. ugovorno tijelo

isti1e da taloe Nrdnje nisu polkrijeptiene nijednim dokazom dostavljenim u ponudi. Do jc
ponudeni model zai.gta bio predviilen za isporuku u dimenziiama zahtijetanim

tenderskom dokumenlacijom, ponuditelj je bio duian tu iinienicu dokazati odgovarajutom

tehniikom dokumenlacijom, izia|om proizvodoia ili dntgim vjerodoslojnin doknzom

<loslu,-ljenim uz ponudu. Taka, dokaz nije dostm'ljen..."
Prije svega je potrebno istadi da nijednom odredbom tenderske dokumentacije nije izdvojeno

ikakv<i posebno dokazivanje za stavke 4 i 15. Konkretno.
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'radka 5.4.1. kojorn su postavljeni uslovi za kvalifikaciju ponudada u dijelu tehni6ke i
profesionalne sposobnosti je propisano da ponudad treba ispuniti minimalne uslove kvalifikacije,
pa pod taikom c): da posjeduje dokumenraciju - opise i fotografrje (kataroge) robe koja je
predmet isporuke. koji u potpunosti definiraju svaki ponudeni artikal.
Tadka 5.4.2. kojom su definisani dokazi koje ponurtad dostavlja da bi dokazao da ispunjava
kvalifikacione uslove u dijelu tehnidke i profesionalne sposobnoiti je, pod radkom c). navedeno:
ponuditelji su obvezni da uz svoju ponudu za ponudenu robu dostave (ataloge, koji ; potpunosti
definiraju svaki ponudeni artikal, i to: toian naziv proizvoda i proizvo-tlaia, 

"detal.lan 
opis.

lehniike karakteristike, te fotografrje svakog proizvod a. za pozicije r i 2. ponudena .obu -o,uminimalno ispunjavati srandarde BAS EN 1335-1, BAS EN t335:2 iBAS-EN 1335-3, o demu
ponuditelj dostavlja odgovarajuii dokaz (katatog. tehniiki Iisr, certifikat ili izjaw o
uskladenosti). Svi navedeni podaci moraju biti jasno istaknuti. kako bi se nedvosirisleno
potvrdilo da ponudeni artikli u potpunosti odgovaraju specifikacijama izahtjevima navedenim u
TD.
Ta6ka 6.2'l c.3) propisuje: Ponuditelji su obvezni da uz svoju ponudu za ponutlenu robu dostave
kataloge, koji u potpunosti definiraju svaki ponudeni urtitit, ito: to8an naziv proizvoda i
proizvotlad4 detaljan opis, tehnidke karakteristike, te fotografrje svakog proizvod a. za pozicije
I12. ponuclena roba mora minimalno ispunjavari standarde BAS EN l33i-1, BAS EN i335-2 i
P.Al PN 1335-3, o demu ponuditelj dostavlja odgovarajudi dokaz (karalog. tehnitki list, certifikarili izjavu o uskladenosti). svi navedeni podici moraju biti jasno 

-istaknuri, 
kaio bi se

ned'osmisleno potvrdilo da ponudeni artikli u potpunosti oigovaraju specifikacijama i
zahtjevima navedenim u TD.
U Aneksu 2 (obrazac za cijenu ponude)je navedeno: ponutlirelji su obvezni da uz svpju ponudu
:a ponudenu robu dosrtt,-e kotaloge, koji u potpunosri ttefiniraju svaki ponutlcni .uriikot, i to,
loian nazh proizvodu i proin'odaia, dctarjan opis, tehniike ktiakterisriie, te fotografie r,-akog
proia'odo. za pozicije I i 2, ponuirena roba mora minimarno ispunjavati ,ioratrrii BAS EN
1335'1, B'4s EN 1335-2 i BAS Eit r3r5-i. o iemu ponudirelj dosiarria, odgoraraj uti dokaz
(katllog' rehniiki list. certilkat ili izjuvu o uskladenosii). Svi nivedeni pldaci"moraii biti jssno
istalmuli, kalro bi se nedvosmisleno porvrdiro da ponudeni artikti i potpunosti odgoiaraju
specifikacijuma i zahtjevima navedenim u TD.
Stoga, ostaje nejasno zasto bi ponudad. mimo kataroga koji je tenderskom dokumentacijom
predviden kao jcdini relevantan dokaz za tehnidke ,p..ifiku.1. ,turki 4 i 15, koji se dostavlja u
ponudi. dostavljao ikakvu dodatnu dokumentaciju. kada.io nijednom odrejbom tenderske
dokumentacije nije tra2eno.
U okviru Zalbenih navoda smo naveli i joS jednom naglasili da nase ponutlcne stavke zaista
odgovaraju tehnidkim specifikacijama u svim segmentiira. odnosno da nasa ponuda u *.,n,
odgovara uslovima i zahtjevima iz tenderske dokumentacije, jer svaki ponuttad pritit o,
korespodencijc i traZenja ponuda od svojih poslovnih partnera iobija i iniormacije da li ie
proizvotlad za njcga proizvesti npr. postojeii model stora, ari u drugim dimenzijama. bakle, nije
relevantno sa.mo ono 5to pise na neiijoj web stranici. jer mi pJru<radi u postupcima .launitrnabavki.. prilikom prikupljanja ponuda i sranja upita. dobijemo puno "is. irio-r.i, oa
proizvotlada 3ta moze. a sta ne moze da se proizvede u odnosu na ono 5to stoji na njihovim web
stranicama: tim viSe sto se radi o obimnijim idugorotnijim poslovnim saradnlama i:veiem broju
ugovora tokom tog perioda. pa i spremnost pioiz,odada'da zu odr"dene'proiruoo.- nup*ri
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modifikacije moZetiti veia. Na koncu. nije rijetkost da i fizidko lice kada ode da kupi namj6$taj

moie sa prodavcinia, koji znaju koje sve opcije proizvodadi nude. ba za neke komade namjeStaja

nekih proizvodada dogovori odredene modifikacije i/ili drugadije dimenzije u odnosu na kataloSki

ili izloZbeni komad. Ovo smo naveli i naglasili da istidemo kao op5tepoznate dinjenice. koje se.

po osnovu dlana l5l. stav (2) Zakona o upravnom postupku (..SluZbi:ni glasnik BiH", br.

29102,12104'.88/07. 93/09. 4ll13 i 53116), ne trebaju dokazivati.
IV
I za dio obrazloZenja koje glasi: ,,7-a stavku I5. - Beskonlafuna konla za otPotke ' inox, ponovnim

pregledoin do\tavljene tehniike dokumentacije i podataka o pohutldnom proizu-odu un'rdila da'poi 
'oznakom m'odela ,,KNT0398" nije bilo mogyie identificiroti proi*od navedenog

proinoilota. Pri tone ioiitelj nije dostario bilo kakov dokaz iz kojeg bi'proi'zlazilo ila prcdmetni

model zaisla postoji. da ga proizvodi nu'-edeni proin'oilai i da'ispunjava tehniike zahljeve iz

tendeiske doiumeitacii e.-
Navodi iolitelja da odrideni proin'odi nd moroju biti objavljeni u internet katolozima

proizvodoia predstavljaju isktjuiivo pretpostovke i optenite lvrdnje koie nisu potkrijepljene

kankretnim dokazima za ponudeni model. Mogutnost da poiedini proimoilaii proimode artiHe

koji nisu obja,tjeni u karalozima ne moie zomiieniti obtezu ponudilelja da u sroioi ponidi
dosfavi jasnu ihedvosmisienu dokumentaciiu kojom dokazuie usHailenost ponuilenog proimoda

sa zohtjevima tendersl,,e dohrmentacije..."
Prije svega valja istaii da nijednom odredbom tenderske dokumentacije nije

dodatna dokumentacija. osim kataloga. da'se dostavlja u ponudi.

Dalje, kako smo naveli i u naSoj zalbi na odluku o izboru, pogreSna je pretpostavka da ,.ono sto

nije na internetu, to ni ne postoji", jer nerijetko i proizvo<la6i i trgovci izraduju i nude i proizvode

koji ne moraju nui:no biti iu katalogu. Neki od mnogih razloga zasto se nudi proizvod koji nije u

kaialogu je da se npr. asorriman jednog pri,irednog subjekta promijenio. a da katalog nije jos

uvijek aiuriran; ili da se neki proizvodadi odluduju da woj katalog ne optereiuju svakim

pojedinadnim' proizvodom koji imaju u svom asortimanu. kako katalog ne bi bio preobiman.

nepregledan i ,,spor za owarbnje i listanje", ve6 se odluduju da katalog sadrzi iskljudivo

proizvode koji oni smatraju reprezentativnij im; itd. Isto tako, iz prakse, de5ava se da i fizidko lice

na intemet siranici pronade odreden proizvod, ode da kupi taj proizvod, a onda mu prodavad'

ponudi i druge proizvode koj i nisu sadriani u interiet katalogu. ili da kaiu da tog proizvoda iro
kojije kupac do5ao viSe nema, iako idalje stoj i u intemet katalogu.

Prethodno smo naglasili da istidemo kao opstepoznate dinjenice, koje se, po osnovu ilana l5l.
stav (2) Zakona o upravnom postupku (..Slu2beni glasnik BiH", bt. 29/02- 12104, 88107, 93109-

4l /13 i 5 3/ l6), ne trebaju dokazivati.
A budu6i da je za navedenu stavku predviileno da se dostdvlja katalog, koji u potpunosti defifii5e

svaki ponuileni artikal, i to:,tadan naziv proizvoda i proizvodada, detaljan opis. tehnidke

karakteristike. te fotografija proizvoda. 5to jeste sve dostavljeno u ponudi, nije ni bilo potiebe za

dostavljanjem ikakve dodatnl dokumentacije koja bi potvrdivala podatke navedene u katalogu.

I na kraju. dio obrazlozenja koji glasi: ,,stiiedom nm,edcnog, [.Igovorno tijelo ostaie kod stav-a'da

ialitelj nije''dostat'io dokurteniaciu kojom bi na nedvosmislen nutin dokazao da ponudeni artiHi
za stavke 1. i I 5.tispunja'^aju tehniike zahtjeve propisane tenderskom dokumenlacijom, zbog iega
je njegota ponuda pru,^ilno ocijenjcna kao neprovilna u smislu ilanka 2. stavak (l) loikd I)

trazena ikakva
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Zakona o jm'nim nabat'ama.", takode osporavamo ovom Zalbom, jer se iz nase ponude/kataroga
jasno i nedvosmisleno moie utvrditi da na5a ponuda ispunjava sve uslove i zahtjeve iz tenderske
dokumentacije. a mzlnzi odbacivanja na5e ponude, oiulb"no, rjeSenju rezultat su kiterija koji
nisu bili definisani tenderskom dokumentacijom, jer:
Niledna tadka tenderske dokumentacije ne predviita da se navode oznake modela proizvodaia
proizvoda: dakle iz naie ponude su koriSteni podaci koji su navedeni iskljudivo ibog interne
organizacije i preglednosti, te su odredene oznake interne oznake, koje nijie zabranjeio da se
koriste;
Nijedna odredba tendcrske dokumentacije ne predvida i ne ostavlja mogudnost da se,provjere
vrse putem interneta, nitije tenderskom dokumentacijom definisan zahrjeria ponudeni pioizvodi
moraju biti sadrZani u interner katalozima;
U sluiaju eventualn ih,nejasnoda, ilan 6g. stav (3) ZiN propisuje da se pojasnjenje m"oze traiiti
samo od ponuilada, 'bilo 

kakvo drugadije portrpunj. ne poznaju ni zlN- ni tenderska
dokumentacija, pa rezultat drugaiijeg postupanji niti ne moze biii razlog odbacivanja ponude.
JoS jednom naglasavamo da stojimo iza nase ponude, te da sve stavkelz nus. ponrd", pa tako i
stavke 4 i l5 zadovoljavaju sve uslove izahtjeve iz tenderske dokumentacije.
S obzirom na sve'navedeno, preirazemo da ured za razmatranje zarbi ovu zarbu usvoji, ponisti

:31?:,1";ti:1.i., 
naloZi Ugoromgm.grganu da ponudu Zatioca ograsi prihvattjivom, i" igoro,ooouerr zarrocu. kao ponudadu koji je u predmetnom postupku nabavke-jedini dostavioprihvatljivu ponudu.

JoS. jednom napominjemo da u ozarbenom rjeSenju osporavamo samo i jedino neprihvatanje
2albenog.navoda broj l, sto je u.posrjedici reiurtiraro ponistenjem posrupk;, u rgorJ. i" t."uuobiti rlodi.1g5.. nama, kao ponudaiu'koji je u postupku. nabavke'jedini dostanlo p.riratryi*
ponudu.
Takode, zahtijevamo povrat up.raiene. naknade za pokelanje 2arbcnog postupka po osno'u irana
108. stav (6) zJN i povrat upraiene adminisrrativne takse pi osnovu iiana r r'9. stav (5) zJN.
Povrat sredstava za naknadu za pokretanje zarbenog postupka i.adminisrrativne iuLr. ,oiiro ou
se izvrSi na broj bankovnog raiuna: l340bl ll}Ol5i4:2},otuor.n, ASA banci.

IJgovorni organ u izjainjenju navodi:
sluzba za zajednidke poslove organa itijera Federacije Bosne i Hercegovine (u daljem tekstu:
Ugororno tijeto) je u skradu sa odredbami Zakona o javnim nabavama [,stuzueni lrurnir niu,,,br..391r4,59122.i 50/24) i podzakonskim aktima. odlukom aroj: ol-ds-tyza oi zt.ol.zozo.godine' pokrenula postupak nabave - otvoreni postupak za nabaw, isporuku i montaiu
namjestaja i op-reme za oprer.l.aryre inter_ijera dijera t. kata zgrade Vlade iederacije Bosne i
Hercegovine u Sarajevu, Hamdij.e cemerri6a 2 (olavjestenje o nabavi broj: r057-r-r-i +-s-l+tza
l^t:il.I^k-, dokumenlacija objavrjeni su na po.tiru javnih nabava 

"B;" i H.r..gouin.
09.04.2026. godine).
Po predmetnom_ nadmetanju za navedeni postupak pr-avovremeno su dostaJrjene 3 (tri) ponudeponuditerja: Sedian Ingenering d.o.o. sarajero lp.J. CASA MIA), R&s a.o.L. s"ru;.ro i rnt.r-
Com d.o.o. Zenica.
Nakon uvida u sadri:j ponud.a.. urvrdeno je da ponuda ponuditelja Sedian "ingenering 

d.o.o.Sarajevo (P.j. CASA MIA) ispunjaua uvlete za. kvalifikaciju rrazenl tend"erskom
dokumentacijom i u skraduje sa tchnidkom specifikacijom, paje ista ocijenjena ruo p. rai!ivu.
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Ponuda ponuditelja Inter-Com d.o.o. Zenica nije uskladena sa zahtjevima tenderske

dokumentacije. fa je ista ocijenjena kao nepravilna. Ponuda ponuditelja R&S d.o.o.' Sarajevo.

takoder je ocijenjena,kao nepravilana iz razloga jer isti nije na odgovarajuii riadin dokazao

uskladenost ponudenog proizvoda sa zahtjevom iz tenderske dokumentacije.

Odlukom broj: 08-45-73-l 1126 od 05.06.2026.- godine u- navedenom posidpku Ugovor je
dodijeljen ponuditelju Sedian Ingenering d.o.o. Sarajevo (PJ eASA MIA), kao najpovoljnijem.

Odlukaje dostavljena svim udesnicima u postupku.

Ponuditelji R&S d.o.o. Sarajevo ilnter-com d.o.o. Zenica, su nakon uvida u ponude izjavili Zalbe

na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj: 0845-73-l l/26 od 05.06.2026. godine. I to:
poriuditelj Inter-coin J.o.o. 

-Zinica 
Zalbu je uloZio dana 18.06.2026. godine. Zalba je kod

Ugovomog tijela primljena dana 19.06.2026. godine i protokolisana pod brojem: 0845-73-19126.

Po predmetnoj 2albi doneseno je Rjelenje broj: 0845-73-21126 od 24.06.2026. godine, kojim je

djetmidno uivojena Zalba Zatitelja lnter-com d.o.o. Zenica. Na predmetno Rjelenje nije bilo
Zalbe.
Takoder, ponuditelj R&S d.o.o..sarajevo je daria 18.06.2026. godine ulozio ialbu na odluku o

izboru najpovoljnijeg ponuditelja. Lalba je kod Ugovomog tijela primljena dana 19.06.2026.

godine i pr-otokolisana pod brojem: 0845-73-20/26.
Ugovorno tijelo je, postupajudi po predmetnoj 2albi, donijelo RjeSenje btoj: 0845-73-22126 od

24,06.2026. godine.
Predmernim rjeSenjem je djelomidno usvojena zalba R&S d.o.o. Sarajevo. i to u dijelu kojim je

kao prihvatljiva ocijenjena ponuda ponuditelja SedZan Ingenering d.o.o. Sarajevo (P.J. CASA

MIA), dok je"ialba odbijena u dijelu kojim je njegova ponuda ocijenjena kao nepravilna

Ponuditelj R&S d.o.o. Sarajevo je na navedeno rjesenje uloZio Zalbu koja je predmet ovog

izj aSnj enj a.

Niglasavamo da je zalitelj Inter-com d.o.o. Zenica u prilogu Zalbe na odluku o izboru

najiovoljnijeg ponrdir.l.lu dbstavio dokaz o uplati naknade za pokretanje Zalbenog postupkri, tj.

uplatnicu i izvod iz banke. iz kojih je vidljivo da je upladen iznos od 5.250.00 KM'
Takoder, i zalitelj R&S d.o.o. Sarajevo je u prilogu Zalbe na odluku o izboru najpovoljnijeg

ponuditeljd dostavio dokaz o uplati naknade za poketanje Zalbenog postupka tj. uplatnicu i izvod

iransakcijskog raduna u iznosu od 5.250,00 KM. kao idokaz o uplati administrativne'takse za

zalbeni posrupak. U vezi sa navedenim, Ugovorno tijelo je sukadno dlanku 108. stavak (7)'
Zakona o javnim nabavama. Uredu za razmatranje Zalbe - podruZnica Mostar' u zakonskom roku'

upurilo Alir broj: 08-45-73-23126 od 01.07.2026. godine - Dostavljanje dokumentacije radi

pokretanja postupka povrata naknade za poketanje Zalbenog postupka.

Zatitelj naS d.o.o. Sarajevo je RjeSenje broj: 0845-73-22126 od 24.06.2026. godine. kojim je

djelomidno usvojena njegova Zalba, primio dana 26.06.2026. godine.

zatitelj R&s d.o.o. Sarajevo je uloZio zalbu broj: l8-06-102/26-AG od 02.07.2026. godine na

RjeSenje o jelomidnom usvajanju tulbe, i to na dio rjesenja koji se odnosi na odbijanje njegove

ponrO. kao n.pravilne, jer Ugovomo tijelo nije prihvatilo navod Zalitelja da je njegova ponuda

oaUil.nu iskljueivo na timelju informacija dostupnih na internetu. kao ni navod da je prilikom

pregieda i ocjene njegove ponuda prim.ijenjen kriterij koji nije bio predviden tenderskom

dokumentacijom, tj. zaheni navod broj l.zalbabroj: l8-06- 102/26-AG od 02.07.2026. godineje

kod Ugovomog tijila primljena pod brojem: 08_45-73-24/26 dana 06.07 2026' godine' 
, ,.

zalba je pravovremena, dopultena, uredna, izjavljena od ovlastene osobe i osobe koJa tma
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aktivnu
Iegitimaciju. Zalba je neutemel jena.
zahtelj Lalbom osporava dio ozalbenog {esenja kojim je njegova ponuda, u odnosu na stavke 4.(Klubsto)i15.(Beskontaktnakantazaotpatki-inox;.ocijenJenai.aonepiavilnarrrirtreanu
2..stavak (t) rodka I) podroika -3; Zikona o javnim'nabavama jei zarirelj nije Jostario
doJ<umentaciju kojom bi na'nedvosmislen nadin do[azao da ponutleni anikli ispuniavaiu tehniike
zahtjeve propisane renderskom dokumentacijom (u daljem iekstu: TD.1, i"riill i ,r!,iri i^"ri
sljedeie prigovore:

da je ponuda odbijena iskrjudivo na osnovu informacija dostupnih na intemetu; odnosno
njihove nedostupnosti, Ito predstavrja kiterij koji ro nije predvidjera. te da je jeJin i'r.Lrrn,undoly y t:]rniike specifikacije.. kulu]-T, ioli 1. aoriurtlen i 

-koji 
, potprnorti oJgouu..

zahtjevima I'D ida nijedna odredba zJN ili rb ne dopusta'provjeru-podaraka kod treiih osoba(proizvodada), ved iskljudivo trazenje pojasnjenja od ponudiierju-u ,rirl, ilanka 6g. stavat p1
ZJN:

: .. . 
dr j! moguinost proizvodnje artikara u drugim dimenzijama, odnosno postojanje anikara.koji nisu objavljeni u inremel katirozima, opdepolata einjenica u smisru-dranka r ii. u* tzl

1:\::_^." upravnom postupku (.SluZbeni gtasnit OiU,,, Ar. ZgtOZ, WO4, g}l07, g3tlg,-4/t3 i53/ l6), koju nije potrebno dokazivati.

{alitelj Rojasnjava daje za navedene stavke predviireno da se dosravi katarog. koji u potpunosti
definiSe svaki ponudeni anikaL i ro: todan naziv proizvoda i proizvodada. a.[r.;.r'"fii ,Jt r6t.karaktristike, !e fotografije proizvoda,. sto jert. ru! aortuury.no u ponudi koj i upotpunosti definisesvaki ponutleni artikar Sto je i dostavrjeno u ponudi, pa nile uito potreue ." a"!iirl.ri#ir.ul".
l:11ii. -.lyl.ntacijc. koja bi potvriita pod'atke nar"dene u katalotgu.
ugovomo tijelo u cijerosti osporava navode iznesene u zarbi zariterj"a R&S d.o.o. Sarajevo broj:l8-06-102/26-AG od 02.07.2n26. godine, izjavrjeno; nu aio Rjescnja a*;, ot-niii'-iz)ze oa
?!-o!-?-olu 

godine"koji se odnosi na-2aru.niiuuio i-; r."t. 
"'.i1.iirti "*.;."kli stalvarznesenog u obrazloZenju osporenog RjeSenja, iz sljedeiih razloga:

Totkama 5'4'l', s'4'2' c) i 6.2.r. c.3) TD. kao i Aneksom.2. propisano je da su ponuditerjiobavezni uz ponudu dostaviri.kararog.jkoli , potprn*ii a.nniru.;, svaki ponudeni artikar - toiannaziv proizvoda i proizvodada, derar.lan 
-opii, 

t.tnitt" karat<terisrite i'rotogrui4. - i. au.rinavedeni podaci moraju biti jasno isiaknuti kako bi se nedvosmisr.no po,r?aiiJiu po*.r"riartikli.odgovaraju specifikacijima i zahdevima izTD.'
Kriterij.ocjcne uskradenosri pgnudenog arrikra sa tehnidkim specifikacijama osao je u ciiclostinepromijenjen. i primijenjen jd iskljueivo krirerij kojije unufri;.a urvrden navedeni, oor.air".,TD Provjera podataka o ponudenom moa.ru koa iioi-oLtu, na koju se poziva zarirerj, nijezamijenila raj kirerij niti mu je pridodara n*i. i"pr.auio.ni eremen( ocjenjivanja - ona jeposluzila iskljudivo kao sredstvo piovjere da ri poao.iiofe..i" zarirerj sam nrr.o r r"o;o; po"rai
:l:::lr.J, sryTom stanju..pregtei i ocjena ponrau.'i'oj. shoino clanku r?.'N,.Jr{f. ,,ptpremu modela tenderske dokumentacije i ponuda vrsi povjerenstvo .a .luune'ril;;;;. ,.podrazumijeva puko preuzimanje naroda i, ionra. tuo roenil, vei upravo provjeru da liponudeni artikli zaista ispunjavaju zahtjeve iz rD. Kada je povjerensrvo poru*iluro'u iocnor,navedenih podataka. prorjera kod samlg proizvotrat, 

-pr.aorur.;u 
rcgiriman iuobiiajen naiinutvrdivanja iinjenitnog stanja. a n" ,rod.nle nouog triti.lr-ocjenj ivanja. Nijedna odredba ZJN
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ne propisuje eksplicitno na koji naiin se vrSi provjera vjerodostoj nosti podataka iz ponude. ali
isto tako nijedna odredba to i ne zabranjuje niti ogranidava izvore saznanja Ugovomog tijcla
iskljudivo'na dokumentacijL koju je dostavio ponuditelj. Ugovomo tijelo je duino utvrditi da li
ponuda ispunjava zahtjeve TD, a radi utvrdivanja materijalne istine ono se moZe koristiti svakim
raspoloZivim i pouzdanim izvorom podataka, ukljuduju6i provjeru kod samog proizvotlada kao

najmjerodavnijeg izvora informacija o vlastitim proizvodima.
Odredba ilanka 68. stavak (3) ZN, na koju se fulitelj poziva, ureduje poseban i uZi mehanizam -

mogu6nost da Ugovorno tijelo pozove ponuditelja da pojasni dokumente iz dlanka 45-51;ZJN
(doiumenti o osobnoj i kvalifikacionoj sposobnosti) iii dostavi original radi poredenja si
kopijom, s ciljem otklanjanja formalnog nedostatka dokumenta. Ova odredba ne ureduje niti
is[5ueu;e moguinost da Ugovorno tijelo, u okviru redovnog postupka pregleda i ocjene ponuda,

provjeri istinitost tvrdnji koje je ponuditelj iznio o predmetu nabavke.

to nije pojaSnjenje formalnog nedostatka dokumenta, ve6 utvrdivanje tinjenidnog"stanja o tome

aa ti ponuieni ariikal materijalno odgovara tEhnitkim specifikacijama. Sto predsavlja samu siZ

i::::Jil}i"#i}j:Juffi ne osporava to.nost utvrdenih dinjenica - da se moder "Knoll

hiternational" ponutlen za stavku 4. proizvodi u dimenzijama 100 x 100 x 46 cm, umjesto

traZenih 60 x 6b x 40 cm, odnosno da model 'KNT0398" ponuden zi stavku 15. nije bilo mogirie

identificirati kod navedenog proizvodada - vei iskljudivo osporava 
. 
(navdnu) nedopu5tenost

meiode kojom su te dinjenice utvrdene tj. provjeru na intemet stranici proizvodada'

Formaina potpunost kataloga, odnosno postojanje svih rubrika koje TD zahtijeva (naziv

prbizvoda i pioizvodada. opis, tehniike karakteristike, fotograhje), ne oslobada ponuditelja

obaveze da podaci sadriani u tim rubrikama budu i todni. Naime, provjerom kod proizvodada

utvrdeno je ia za stavku 4. konkretan model riaveden u ponudi Talitelja postoji, ali se proizvodi u

dimenzijima koje fie odgovaraju trazdnim. dok,za stavku 15. model pod navedenom oznakom

nije bilo firoguie identificirati. To znaii da sam sadrZaj ponude ialitelja - a he neki vanjski'

tenderskom Jokumentacijom nepredviden kriterij -ukazuje na ne[rskladenost ioriuttenih artikala

sa zahtjevima TD.
Nijednom.odredbom TD nije izdvojeno posebno dokazivanje mimo katalciga za stivke 4. i 15.,

niti je Ugovomo tijeto u obrazloZenju rjesenja zahtijevalo dostavljanje nekog- posebnog.

tendirskom dokumentacijom nepredvidenog dokumenta kao uvjeta ponude, -

Ugovomo tijelo je iskljudivo primijenilo vei postojeci kiterij - da svi podaci ,u katalogu moraju

Uii jdsno istaknuti kako bi se nedvosmisleno potvrdilo da ponutleni artikli odgovaraju zahtjevima

TD-- te utvrdilo da dostavljeni katalog Zalitelja, upravo suprotno onome Sto Zalitelj tvrdi' ne

potvrduje nego.dov6di u pitanje uskladenost ponudenih artikala. Kada sam katalog koji je

ponuditll] ,dostavio ukazuje na neuskladenost ponudenog artikla, teret otklanjanja te

neusklattcnosti (npr. dokazivanjem da proizvodaC konkretan model izratluje iu drugim

dimenzijama) preiazi na ponuditelja. koji jedini raspolaze takvim saznanjima i poslovnim

odnosom sa pioizvodadem. Takav dokaz Zalitelj, medutim, nije dostavio ni u ponudi ni u

Zalben6m postupku.

Neovisno o tomc je li navottenje katatoSke oznake modela bilo obvezno prema TD ili ne, ialitelj
je tu oznaku naveo u svojoj ponudi kao identifikaciju konkretnog ponuilenog proizvoda. Kada

ponuditelj u ponudi konkietiiira koji todno model nudi. Ugovomo tijelo ima pravo_iobvezu

provjeriti- da li taj konkietno naznadbni proizvod ispunjava traZene tehnidke karakteristike.
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Zalitelj ne moZe isrovremeng .tvrlili da je katalog nesporan u pogledu uskladenosti, a porom
osporavati 16levantnost same identilikacije.modela na osnovu koje je uskladenost i provjeravana.
Dalje, opcepoznate dinjenice, u smisru dranka r5 r . stavak 1z) zikina o upravnom postrpt r, .1".uone_koje su notorne - poznate Siiem krugu rjudi, neovisno o pojedinadnom srudaju. Tvrdnji da
konkretan proizvodad konketnog modera klub stora po posebnoj narudzbi izraduje proizvod i u
dimenzijama razliditim od stairdardnih, odnosno Aa tonfretan model beskontik,n. L*,. -otpatke postoji iako se ne moze prona6i kod navedenog proizvoitada. nisu opstepoznate dinlenice- to. su konketne, proljerljive poslovne okolnosti uezun" za odredenog proizvotlata i odredeni
proizvod, koje zahtijevaju dokaz {izjavu proizvottad4 ponudu, prepisku', iehnidki rist i si), a ne
generalizaciju da "proizvodadi pb pra'ilu prave modifiLcije,,'iii da "proizrooi n. ,orr;, uiri ,
katalogu".
Primjeri koje zalirerj navodi (fizidka. osoba koja u trgovini dogovara modifikacije namjestaj4
dugorodna poslovna suradnja sa proizvodadima isi.;-predstuurjaju pausarne unuiogl. io;. ne
zamjenjuju konkietan dokaz vezan za.predmetnu nabavu. Iz titr-primiera, 

"rp.ti", 
"p'.oirLi 

aumoguinost modifikacije iri nabave artikra izvan kataroga zavisi oo tont r.tnog a"g",i"oi.r.a,
kupca i prodavca,/proizvodada u svakom pojedinadnom sludaju, sto posredno fotrr?r.;. au'r. *aio okolnosri koja se'dokazuje za svaki.konlremn streal poi"uno, n * o no,i.oj Ji'^;.r"i r.":,vrijedi automatski i bezuvjetno za svaki proizvod i svako! proizvodada.
Ugovomo. tijclo. jos jednom istide da se situacija i' ,turxr- +.- lKub sto) i sravku 15.(Bcskontaktna kanta za otpatke. - inox), sustinski .Lritu.lu. Kod stavie +. porra.ni f.i^oapostoji. i identificiran je, ari u dimenzijama koje ne odgoJaraju zahdevima rb. rcoa ulri. rs.nijc bilo moguie identificirari proizvoi pod navedenoi "rr;["; ffi ;;;.ilr"e ;";"a",".sto nije pithnje (ne)uskradenosti.rehnitkiL karakterisrika. ,ei pitanl" .t.r"n,"..-ploui;ilr;i
tvrdnje koju je 2alitelj sam iznio.u ponud.i - da takav proizvod. pod rom ornrt or. toa iogproizvodada,. uopie postoji.. 

faa.a_1o1ulitefj , ponu'ai navede rodan nrriu f.oirroOu iproizvodada. kako to todka 5.a.2. c) Tb izridito zahtijeva, a taj proizvod se ne moze identificiratikod navedenog proizvodada, reret olklanjanja t" r"lu.noee i" i.kljudivo na ponuditeiju. zariterj ni
f,Zil!:r:, postupku nije dostavio nilakav konk.etan dokaz"(faktu.r,'po*rau iroiJroOreu,lehnidki list, izjavu proizvoda6a, prepisku i si.) kojim bi poivrdio postolanle *oJ.rr1;[Nro:sg.kod navedenog proinodaia.

I?.or.l"y: svega navedenog, Uggyol? tijelo ostaje kod stava izresenog u ozalbenom rjeSenju daZalitelj nije dostavio dokumentaiiju to.lom ui nu *aroiriri* nadin dokazao da ponudeni artikriza stavke 1. i r5. iz tehnidke 
.specifikacije ispunjavaju rehnidke -r,t1.u. prof iri". i."J.^m.dokumertacijom, zbog iega je,jego-va'ponuau prauif no o"i;enlena kao nJpr*li* , ,rirf,dlanka 2 stavak (l) todka'I) ZtN. posrupanje Ugo"o,nog i1"L n,.i. pr.d;;"lj;i; prir,1"n,kiterija koji nije bio predviden renderskom o"mrErr..i;oi, vei iskrjudivo provjeru istinitosipodataka koje je sam zaliterj naveo u ponudi, u okviru vei postojeieg i unaprijed propisanogkriterija uskladenosri sa tehnidkom rpe.ifikucilor.

Slijedom navedenog. predrazemo. da Ured za"razmatranje zarbi zarbu zariterja. izjavrjenu na diorjesenja koji se odnosi na 2arbeni navod. broj r. oaur.;.'tuo n.osnovanu. te da ozarbeno rjeienjebrol 08 - 4 5 -7 3-22 I 26 od 24.06.2026. god i ne ostane na snaii u c r.lel osti.
S obzirom na predrozeno od6ijanje zarbe. Ugovorno ti;*i" ir,ie" da ne postoje uvjeri iz drankal08 stavak (6), odnosno etanka i t.s stavat ls; zur.on', o ;uuni, nabavama za povrat zalirerjuuplaiene naknade za pokretanje iarbenog posiupr.u. ni,i rprue.* administrativne takse. budu6i
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da se navedeni povrat, prema citiranim odredbama. tezuje za usvajanje Zalbe, demu u

konkri:tnom sludaju, prema stavu Ugovomog tijela, nema mjesta.

ovaj organ je aktom broj JN2-02-07 -1-1165-2126 dostavio tulitelju lzjalnjenjenje ugovomog

organa radi eventual nog oditovanja.

ialitelj je doslavio oditovanie na lziainienie ugovorngg 9lgaro u kome novodi:
O*ui6.Ol .ZOZ1. godine zaprimili imoVa5 aki br. Jt tZ-03-07-1165-2126 od 13.07.2026. godine,

u orilon, koq ie do-stavlieno iziaSnienie ugovomog organa Slu2be 7a zajedniike poslove organa i

ii:'.i. n-Aii."t. OB45-i3-Z5ti6 oa O8.O7:OZO. goainl 19 kao Zalilac istranka u.postupku u

,flud, 5u dianom 94. Zakona o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH", bro1.39114,59122,

iOiiq> O daljem teksru: ZJN) 
-dostavtjamo 

blagovremen odgovor na izjainjenje Ugovomog

organa.
prlie sveea istidemo da medu strankama nije spomo da je nasa ponuda uredna, kompletna, i daje

;.;l'rl"g-"; ".lo: 
po*ai u svemu dostivljin premi uslovima i zahtijevima iz tenderske

dokumentaciie.
U';;;';;I;pku nabavke, a Sto i sam Ug9v.on1i organ .potvrduje ,i do.,kazu-ie $gz.syo.ie
iiidnienid na naSe zalbene navode. su povr'ijcdeni osnovni principi javnih nabavki: jednak

iEimin.'neaiskriminaciia, pravedna i aktivna konkurencija'
Naime. dlan 3. ZJN ProPisuje:
iit il&;;;i *gan'auLn je da postupa transparenrno, da se u postupku javne nabavke prema

[.'na-ifiutirnJpon"rdadima ponaia jednalo i nediskiminirajuie, na'na6in da obezbijedi pravednu i

;kli;;; [""k'r..;"i.1r. , 
"i1.1., 

n'aiefikasnileg kori5ienja javnih sredstava, u vezi sa predmetom

nabavke i njegovom svrhom.
(2) ODSti priniipi obuu..no se primjenjuju ipo5tuju i u postupku pravne zaitite .. .

\;;,',"*"'il;;;. ,-il"sr;."i, se.'nu".iruni 4. iisno riavodi da' bez obzira da li je navodenje

f.r"f"!-t. ornut. Uil6 obavezno ili ne, ako je 
-ponutlad 

tu oznaku samoinicijativno naveo, da

;;;;i oiean ima pravo i obavezu 
-provj6riti 

da li taj naznabeni model ispunjava trazene

teiniike karitherisriki.' Ovakav suv je sporan iz vi5e razloga:

B;;;i d, ;; mi jedini ponuttad t<.dji;L navco modele pioizvoda, dakle,. samo na5a ponuda je

;.";;;;;'i"u ii'i.r.ti, i navodno-kod proizvodaia. iako nijedan dokaz o provjeri kod

oroiivodada niie priloZcn, niti je navedeno gdje je na intemelu' na kojim web stranlcama nasa

ponuda pronjeiavina, i kada). Pionude drugih ponudada nisu provjeravane. a Slo se vidr lz ukupne

dokumentacije postuPka.

N;;;il# j" iiu"a"n zaljucak da je u dijelu..Model" nuZno koriStena oznaka proizvoilada"

; ;;- i;;;T;aka ponudada, koja se, opet po intemoj organizaciji 
. 
posJovanja, u .nekim

sludajevima moTe pokiapati sa oznakom proizvodata. ali isto tako mogu bili koristene t lntcrne

n-r[e oonrtlada. Naglasili smo kroz nale Zalbe da smo navodili ,,N{odel" upravo iz razloga

i.1;; fi;;;.ij. i-pr.gt*anorti, a kako bismo ubrzali i pojednostavili isporuku proizvoda iz

;;;;;;;i;;;;lJa ffi si; j; po.n^to, mi u naiem asoftimanu nudimo zaista ogroman broj

unit-utu- i saraduiemo sa u.tiliinl brojem drugih privred.nih subjckata/proizvodaia-. pa nije

n.obltno sto proizvode vodimo i identifikujemo i po 5iframa- koje su nerijetko I lntemo

dodijeljene.
O.ta'ieiro ori stavovima iznesenim u na5im Zalbama. a to je da se ponuda ocjenluje. u skladu sa

;di;;; I .}1,i*rr" i7 reNnEnsrE D6KUMENTACIJE. ie tvrdnje iz. izjasnjenja da

romisiia. shodno clanu 15. Uputswa za pripremu modela tenderske dokumentacije iponuda. ne

l"ii'iiljrri.;* i'rio'pt.uririr;. navoila'iz ponude kao tainih,.vc6 upravo prorjeru. da li

I""ra."i'|"-itri -itri irpunurul, zahtjeve iz TD. da ie ugovorni organ drr2an utvrditi da li

ffii], ir;;;l;r,u*-t,ri.J" rO.'a radi uwrtlivania miterijilne istine, mo2e kori.stiti svakini

LipoioZiri. i pouzdanim izvorom podalaka. da nijedna odredba ZJN ne propisuje eksptrcrtno na
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i:j,_1,,4]".ri vrSi.provjera vjerodostojnosti podataka iz ponude. ali isto tako nijedna odredba ro i
l:,.i10^,:.1lij: ^Ttr, 

ogran idava izvore saznanja .Ugovornog organa iskljudivo 
-na 

dokumentaciju
xoJ, oostavr ponudae, rtd su upravo suprotne zakonskim odredbama i prlncipima javnih nabavki.
Naime, jo5 jednom iemo istadi da je;
Clanom 2. stav (l) radka I) ZJN, piopisano da ie oonuda:

]l"Tl:.l,ill:^:.1_",J, j., qgdlio ponudae koji ,iiJ. bio..t'kryuten u skradu sa dtanom 45. ovog
l1^qli., l(oJr rspunJava krirer,jume za izbor najpovoljnije ponude. re dija le ponuda u skladu sirennrcKtm specrlrkacrJama bcz daje nepravilna ili neprihvatljiva;
2., neprlnvatUlva - eUl cryena. prelazi planirana. odnosno obezbijedena noviana sredstvaugovomog otgana za nabavku ili ponuda ponutrada koji ne ispunjava triterlr.e - tuarinucijuprivrednog subjekta;
3) nepravilna - koja nije u skradu sa tenderskom dokumentacijom iri je primrjena van roka za
9l]iiylJ^..:r: ryluda ili postoje dokazi.o rainom .sporazumu ili'korupcIi li nii.'i.rriiut'iaisn.
!gn^T.Xll9 rrrJe.ugovomi organ urvrdio da je cijena ponude izuzerno niska. "
Llan J. zJN propisuje: (l) Ugovomi organ du2an je da posrupa transparentno, da se u postupku
lavne nabavke prema kandidaiima/ponutLiima ponusu;.inur.JiiltH;il;;;iil, i. r,"*" a"obezbijedi pravednu i akrivnulonkurenciju.. s.ltj.;;j;'kurnij.g k;;i;c.rJ;1;;,h ,r*iror.. ,
y^e.z1sa qrcdmelom nabavke i njegovom svrhom
(2) Op5ti principi obavczno se irri*mjenj uj u i foituju i u poslupku pravne zaStire.

Dalje' dlan 44 stav (6) ZJN oropisu.ie dale-samo onim kandidatima/ponudadima dije kvalifikacijezadovoljavaju uslove urvrdene u tenaers[oj J;ir;;;t*,iiil._ory.io a. nurw. i"iirpril:"r".nabavke.
Clan 57'.stav ( l).ZJN j.e propisano da se u postupku javne nabavke kandidar,/ponudad pridriava
4ahtJcva i uslova iz tenderske dokumentaciiei
clan 68. stav (4) raika i) ZJN propisuje di ugovornr organ obavezno odbacuje ponude koje nisupotpune i neispunjavaju zahtjeie ii renderrt e"doLrr.nf,.il..
Llanom r6. uputstva za orioremu modela tenderske dokumenta.cije i ponuda (..Sru2beni grasnikBiH". br' 90/14. 20/rs) propisano je qqitip;k ;;..ir.Ju'i o".,"n. ponuda obavria komisija za
1avne. nabavke. odnosno dranovi kirm isij'e t o;i tu 'rt.u-in" osoui iliti srutne iruilre' ugoul_ogorgana. te ako je porrebno nezavisne sirudnd osobe, nu orn*u ;;il;;;;,|,.u"ir'i."ni'"rrr..dokumentacije.
Dalje je tenderskom dokumentacijom propisano:
Tadkom,l definisani su srjedeii poymbrii poslupax NABAVE- zakonom propisani posrupak
Javne nabave koji provodi ugovorno tijero na temerju TD i r.-D - ova tenderska bo[ur.nti.ii..Tatka 3.2.2: predmerni oos-iupak javne ,;il;;;-r;;isiti *[.ir"-/.[-" p"a-i"'rrti,aktima j tenderskoj dokumenraciji
l'aika 6.1.1: Ponuditeiii su obveini da pripremesvoje ponude sukradno kiterijima i uvjetima kojisu ur.r,rdeni u TD. ponuditeti 

l-.^rM.,rf1ry"t; lfi'nJaopunJa"ari ret<sr fO.,a f"rral t":. ,i*sukladne TD. bit ie odbaiene kao neorrhvalrrve
Dakle' i prema citiranim odredbama. ZJN.' i l,.ru .dranu 16. upurstva za pripremu moderatenderske dokumenraciie i pgnuda. i p,.mu '.iiii*ir-'li..anuniu ,."a.^rJ i"rr."niu.i.;..ponude se ocjenjuju samo i iedino prema usrovima i zahr.ievima i.;";"J;;;k;;;',';.,j.. 

".osnovu podaraka i dokumenata. koji su tendersko, Joirr.nru.ryom predvideni. re porazrepremise ugovomog or*ana o beskrajnim prou;..uru i loriii"-n;.,n *utog moguieg raspoloZivogizvora informacrja. pri demu ugouo-mi. oigan-sru1.itirr" o.j.rl uje sta ji .,.r!p"L'zr"-i o"-ar"rzvor podadaraka" usrvari derogira i principe iavnih nuuu"til ru'r.6n.k; ffi#i;;;i;;kffinihncbavti i ponudu.jer ovdjeje igovomi n luri ,,urnuano uil.o ,n,.r.,. koji niie bio pred'iden daie se koristiti u oc.jeni ponuia. riao rasporo-ziv i f;r;;;; l^;, podataka. (Da ri je inrernet uvijek

Mostar, Vukovarska l0b. relefon 03(/34g-S+0, t.l"f"* O:O,:afSl f t4



pouzdan izvor podataka??)
Ukoliko.je smatrao da je potrebno da ponudeni proizvodi moraju biti sadrZani i u intemet
katalozima proizvodada. to je moralo biti naglaSeno u tenderskoj dokumentaciji. Buduii da nigdje
u tenderskoj dokumentaciji nije navedeno da ponudeni artikli moraju biti dostupni u intbmet
katalozima proizvodada, nedostupnost informacija na intemetu ni u kom sludaju ne moZe biti
osnov odbaiivanja ponude.
Dalje, kada.je u pitanju teret dokazivanja na koji se ugovomi organ u izjaSnjenju pozila, dlan
102. ZJN propisuje:
(l) Stranke u postupku dui.ne su da iznesu sve dinjenice na kojima zasnivaju svoje zahtjevd ili
odluke, postupke, radnje ili nedinjenja, te da predloZe dokaze kojima se te dinjenice utwduju.
(2) U postupku pravne zaStite ugovomi organ duian je da dokaZe postojanje Cinjenica i okolnosti
na osnovu kojih je donio odluku o pravima, preduzeo radnje ili propu5tanja te sproveo postupke,
koji su iredmet postupka po ialbi.
(3) U,postupku pravne za5tite lalilac 1e duZan da dokaZe ili barem uiini vjerovatnim postojanje
dinjenica i razloga koji se tidu pravnog interesa na podno5enje fulbe, povreda poitupka ili
povreda primjene materijalnog prava, koje su istaknute u izlbi, a koje zna ili bi trebalo da zna.
iJgouorni organ pau5atno nuu-oii da 1. piovjeru wsio kod proizvodaia, bez ikakvog dokaza. Cat
se ni za nedostupnost informacija na intemetu ne navodi kojim web stranicama je pristupano i
kada. ti

Sto se,tide tvrdnji da smo,- mi kao ponutlad, duZni dokazati valjanost naSe ponude, istidemo da
smo mi valjanost. naSe ponude dokazali upravo naSom ponudom, u svemu prema uslovima i

zahdevima iz tenderske dokumentacije, a Sto medu strankama nije ni sporno (na5a ponuda je
odbijena zbog navodnih naknadnih provjera, koje nisu bile predvidene tenderskom
dokumentacijom). te je bilo kakav zahtjev za dostavljanjem faktura, izjava proizvodada, prepiski,
tehniikih listova. islidno, u ovom konkretnom sludaju, zadiranje u poslovni odnos imtedu dva
privatna privredna subjekta. Ovdje se postavlja i principijelno pitanje, da li ugovomi organ, ako
iznese pauSalnu tvrdnju da ,je vrSio provjeru kod proizvotlada", bez ikakvog dokaza o
korspodenciji. u,eb stranici. navodenja ko i kada je kontaktiran i po kom osnovu, i pozivajuii se

na pravo ,,neogranidenih izvora saznanja", iako za takvo postupanje nema nikakvog uporiita ni.u
tenderskoj dokumentaciji ni u ZJN. moZe sada za dvtje, a iduii put za 22 ili 52 stavke odbaciti
ponudu po osnovu takvih naknadnih ,.neograniienih izvora ,sazranja", te primoravati
(nepoZelinog) ponudada da naknadno dostavlja neku. od strane ugovornog organa, zami5ljenu
dodatnu dokumentaciju kojom se potvrduje postojanje proizvoda. Ugovomi organ sad4 prvi put;
kroz ovo izja5njenje, defini5e da smo mi trebali dostaviti fakturu, izjavu ponudada,. prepisku,
tehnidki list. i sliino. da dokaZemo ispunjenost uslova iz tenderske dokumentacije,
Dakle. nesporno je medu str-ankama da na5a ponuda, kao pisani dokument dostavljen .u'
predmetnom postupku javne nabavke, ispunjava sve uslove i zahdeve iz tenderske
dokumentacije: ono Sto je spomo pitanje u ovom Zalbenom postupku je. da li ugovomi organ, u
fazi ocjene ponuda ima pravo da:
Na osnovu informacija koje nisu ni traiene tenderskom dokumentacijom (od starta naglaSavamo
da smo ,.model" proizvoda navodili u naSoj ponudi samo ijedino radi interne organizacije, ijer u
ponudi nije zabranjeno da se dostavi vi5e informacija u odnosu na traZeni minimum, a namaje, u

sludaju dodjele ugovora, daleko lakSe po ovim Siframa vr5iti isporuke nego po samim nazivima
proizvoda),
Za koje ugovorni organ niti ne zna da li se pod modelom uop5te koristi Sifra,proizvodada ili ne
(er nigdje nismo namadili da li je pod modelom koristi 5ifra proizvodada ili Sifra lioju proizvodr'
ima u naSim intemim evidencijama. a Sto takode nije zabranjeno da se koristi i navodi).
Da takve informacije koristi i istraZuje ,.neogranidene izvore saznanja", mimo naSe ponude i

mimo nadina i kriterija ocjene ponuda definisanih tenderskom dokumentacijom (er nijedna
odredba tenderske dokumentacije ne predvida da se ponuda ocjenju.ie prema dostupnosti
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informaci.ia na intemetu i ne traZi da ponudeni artikl mora biti sadrZan iu internet katalogu
proizvodada).
Dakle, sustinski je ovo predmet spora, a ne nasa ponuda, koja je nesporno medu strankama,
lspravna.
Nepravilan je_ stav o eventualnoj neprimjenjivosti dlana 68. stav (3) ZJN, jer je katalog traZen u
okviru tehniike-i profesionalne sposobnosri, i ro po osnovu ilana 49. tadd d) zJN. Da[le, pored
tog-a Sto dlan 68. stav_(3) ZJN podrazumijeva da se eventualno pojasnjenje ponude ima pravo
traziti.samo ijedino od ponudaia (tlan 68. srav (3) zN propisuje: ugovbnii oigan moze pozvati
kandidare/ponutlaEe da u roku od tri dana pojasne dokumenie koje su-dostavili i skladu sa il. od
45. do.5l. ovog zakona ili da.dostave originalne dokumente radi poredenja sa kopijom, kojaje
do-stavljena uz ponudu, a s ciljem otklanjanja formalnog nedostatka dokumenata), 

'iik i an 49.
tatka d) ZJN jasno i nedvosmisleno propisuje da je za uzorke. opise i/ili forograirje robe koja je
predmet. isporuke.. kandidat/ponudai obavezan da-potvrdi rjerodostojnost ako-to rigovorni organ
to zahtijeva. ?akle,. i po ovoj zakonskoj odredbi. ugovomi orgin ima pravo ledino da-se
ponudadu obraia.u sludaju provjere vjerodbstojnosti kataloga. to jist opisa i' fotogrifija, a ne da
se i internet odjednom i naprasno, u fazi ocjene ponuda, mole uvdsti kao relevantir iior ocjene
ponuda.
JoI jednom naglasavamo, da smo i.kroz nase Zalbe. a i sada, jos jednom istidemo, da stojimo iza
naSe ponude, da smo za istu dostavili garanciju.za ozbiljnost ponude. obavezali se'na dosiavljanje
garancije za uredno izvrsenje. ugovora, prihvatili 

-ugovome 
kazne i sankcije u slidaju

nepoStovanja ugovomih obaveza koz dostavljanje potpisanog nacrta ugovora, itd. 
-

S obzirom na sve navedeno, predlaZemo da Ured ialbu usvoji. nalozi ugovomom organu da
izvrsi ponovnu ocjenu ponuda i ugovor dodijeli Zaliocu kao poniriadu kojijE u postupku iabavke
.iedini dostavio prihvatljivu ponudu..po osnovu dlana li9. zJN traii.o ta Uied obaveze
ugovorno! _organa i na povr_at uplaiene administritivne takse. koju smo po osnovu Zakona o
19TTrltf!'r!l'n raksama (,.SluZbeni gtasnik BiH,'. br. t6102, 19102,43/04,8t06.76/06. t3tO7,
7^9/.0_7, ?10!,_4?!0\ 3!!0? e8/12, tsili, 78t14, 32]17, 62il7, s3,l7, 73n7,'.68ns" t8/20" 30/22.
32/23, 1 4125. 57 /25. 8 126) uptatiti.

!t{-Bl! 1,. kroz vi5e svojih presuda, medu kojima je i presuda br. SI 3 U 046210 23 U od
20..03.2025. godine, zauzeo stav da zalilac liom je uivojena iarba ima pravo na povrat
administrativne takse, koju vraia ugovorni organ.
Takode. zatrtije-vamo povrar uplaiehe naknadi za pokretanje Zalbenog postupka po osnovu dlana
108. stav (6) ZJN.
Povrat sredstava molimo da se izvrii na broj bankovnog raiuna: I34001 I lzoo544zo, otvoren u
ASA banci.

Po.red..nm'edenog ovaj organ je prije ruzmarranjo ialbe uo*rdivao ispunjenost wjetu u smislu
odredbe clona 105. i ilana t06. stav (2) Zakona o javnim nabavkama,'te itvrdilo dZ su ispunjeni
urieli zo poslupdnje po istoj no noiin kako definiraju odredbd nu,uedenih ilonova zakona.
sukladno ilanu 109. Zakona o javnim habavama. ovaj organ 'je urvrdilo da je iulba dopuitena,
pravovremena i izjtnljena od ovlaitene o,sobe i oiobe koj a ima aldivnu legitimaciju.

Zalba neosnovana,

Nakon Sto su prednje pretpostavke prcispitane, postupajuii po Zalbi u zalbenom postupku pred
ovim organom. izvedeni su dokazi temeljem pregleda dostavljenog materijala. odnosno tenderske
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dokumentaiije. te je izvr5ena analiza svakog dokaza pojedinainb i u njihovoj medusobnoj vezi. a

u odnosu na Zalb'ene navode i propisani zakonski postupak, ovaj organ je utvrdio da je'potrebno
rije5iti kao u dispozitivu odluk; iz;ljededih razloga:

Zalit?lj osporava Rje5enje broj 0845-71-22/26 od 24.06.2026. godine, kojom je ponudu 2alitelja
odbacio kao neprihvatljivu. navodeii da za ugovor,Zalbu izjavljuje jer su u oZalbenom rje3enju i
predmetnom postupku nabavke povrijedene odredbe tenderske dokumentacije, ZJN i Uputstva za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,.SluZbeni glasnik BiH". br. 90/la, 20/15).
Konkretno, navedenifi rjeSenjem Zalbeni navod broj I je odbijen, a Sto osporava uz sljede6u
argumentaciju:
Y ezano za dio obrazloZenja u oialbenom rjeSenju koji glasi: ,,Ugovomo tijelo ne moZe prihvatiti
navode ialitelja da je njegova ponuda odbijena iskljudivo na temelju informac'rja dostupnih na
intemetu, niti da je prilikom pregleda i ocjene ponuda primijenjen kilerij koji nije bio predviden
tenderskom dokumentacijom
Todkom 5r4. I . tenderske dokumentacije propisano je da ponuditelj mdra dostaviti kbtaloge koji u
potpunosli definiraju svaki ponutleni artikal, odnosno todan naziv proizvoda i proizvodadi,
detaljan opis. tehnidke karakteristike i fotografrje svakog proizvoda. Takoder je propisano da svi
navedeni podaci moraju biti jasno'istaknuti kako bi se nedvosmisleno potvrdilo da ponudeni
artikli odgovaraju tehnidkim specifikacijama i zahtjevima iz tenderske dokumentacije.
Iz navedenog proizlazi da je teret dokazivanja uskladenosti ponutlenih artikala sa zahtjevima
tenderske dokumentacije iskljudivo na ponuditelju. Ugovomo tijelo nije du2no pretpostavljati da
odredeni proizvod moZe biti proizveden u drugim dimenzijam4 modifikovan ili izra<len po
posebnoj narud2bi, ukoliko takva dinjenica nije jasno i nedvosmisleno dokaz:na dokumentacijom
dostavljenom u ponudi...". bitnim smatra istaii da ponuda jeste odbijena iskljudivo i jedino na
osnovu informacija dostupnih na intemetu. tadnije zbog nedostupnosti info-rmacija na intemetu, i

to jEsie kriterij koji nije bio predvitlen tenderskom dokumeirtacijom da 6e se [oristiti prilikom
ocjene ponuda....
Tadkom I definisani su sljedeii pojmovi: POSTUPAK NABAVE- zakonom propisani postupak
javne nabave koji proi,bdi ugovomo tijelo na teiheljii TD i TD - ova tenderska dokumentacija.
Talka 3.2.2: Predmetni postupak javi'ib nabave ie se izvriiti sukladno Zakonu.' podzakonskim
aktima i tenderskoj dokumentaciji.
TaEka 6.1. I : Ponuditelji su obvezni da pripreme svoje ponude sukladno kriterijima i uvjetima koji
su utvrddni u.TD. Ponudirelj ne smije mijenjati ili nadopunjavati tekst TD. a ponude koje nisu
sukladne TD, bit ie odbadene kao neprihvatljive. '
Tadka 5.4.1. kojom su postavljeni uslovi za kvalifikaciju ponudaia u dijeiu'tehniike i
profesionalne sposobnosti je propisano da ponuttad treba ispuniti miniriralne uslove kvalifikacije,
pa pod tadkom c): da posjeduje dokumentaciju - opise i fotografrje ' (kataloge) robe koja je
predmet isporuke, kojiu potpunosti definiraju svaki ponutleni artikal.
Tadka 5.4.2, kojom su definisani dokazi koje ponuclad dostavlja da bi dokazao da ispunjava
kvalifikacione uslove'u dijelu tehriidke i profesionalne sposobnosti je. pod tadkom c), navedeno:
ponuditelji su'obvezni do uz svoju ponudu za ponudenu robu dostave katalogel koji u potpunosti
definiraju svaki ponudeni ortikal. itd: todan naziv proizvoda i proizvodada. ' detaljan opis,'
tehnidke karakteristike. tc fotografrje svakog proizvoda. Za poziclje I i 2, ponudena roba mora
minimalno ispunjavati standarde BAS EN 1335-1, BAS EN 1335-2 i BAS EN 1335-3, o demu

t7Nroslar, Vukoyarska l0b, telefon 036/3.1E-E40, telefax 036/348-E4l



ponuditelj dostavlja odgovarajudi dokaz (katalog, tehnidki list, certifikar ili izjavu o
uskladenosti). Svi navedeni podaci moraju biti jasno istaknuti. kako bi se nedvosmisleno
potvrdilo da ponudeni artikli u potpunosti odgovaraju specifikacijama i zahdevima navedenim u
TD,
Tadka 6.2.1 c.3) propisuje: Ponuditelji su obvezni da uz svoju ponudu za ponuclenu robu dostave
kataloge, koji u potpunosti definiraju svaki ponudeni anikal, ito: toaan naziv proizvoda i
proizvodada, detaljan opis, tehnidke karakteristike, te fotografrje svakog proizvoda. za pozicije
112. ponudena roba mora minimalno ispunjavati standarde BAS EN 1335-1. BAs EN 1335-2 i
BAs EN 1335-3, o demu ponuditell dosravlja odgovarajudi dokaz (katalog, tehnidki list,
certifikat ili izjavu o uskladenosti). Svi navedeni podaci moraju biti jasno istaknuti, kako bi se
nedvosmisleno potvrdilo da ponudeni artikli u potpunosti odgovaraju specifikacijama i
zahtjevima navedenim u TD.
u Aneksu 2 (obrazac za cijenu ponude) je navedeno: Ponuditeiji su obvezni da uz svoju ponudu
za ponudenu robu dostave kataloge. koji u potpunosti definiraju svaki ponudeni artikal, i to: todan
naziv proizvoda i proizvodaia, detaljan opis, tehnidke karakteristike, te fotograhje svakog
proizvoda. za pozicije I I 2, ponudena roba mora minimalno ispunjavati standarde BAS EN I 33 5-
1, BAS EN 1335-2 i BAS EN 1335-3, o demu ponuditelj dostavlja odgovarajuii dokaz (katalog.
tehnidki list. certifikat ili izjavu o uskladenosti). Svi navedeni podaci.moraju biti jasno istaknuti,
kako bi se nedvosmisleno potvrdilo da ponudeni artikli u potpunosti odgovaraju specifikacijama i
zahtjevima navedenim u TD.
Dakle, i prema citiranim odredbama ZJN, i prema ilanu 16. Uputstva za pripremu modela
tenderske dokumentacije i ponuda- i prema citiranim odredbama tenderske dokumentacije,
ponude se ocjenjuju samo ijedino prema uslovima i zahtievima iz tenderske dokumentacije, na
osnovu podataka idokumenata koji su tenderskom dokumentacijom predvideni.
Ocjena naSe ponude je vriena po osnovu podataka koji tenderskom dokumentacijom nisu bili
predvideni da se navodc kao obavemi u ponudi, jer tenderska dokumentacija predvida da se u
katalogu navodi tadan naziv proizvoda iproizvoilada, detaljan opis. tehnidke karakteristike i
fotografije - a Sto sve jeste u naSoj ponudijasno navedeno i istaknuto. Katalo5ke oznake uopite
nisu bile obavezan podatak u ponudi. Katalo5ke oznake koje smo navodili u na5oj ponudi smo
navodili jer tenderskom dokumentacijom nije zabranjeno dostaviti viSe podataka od traienog
minimuma i zbog na5e interne organizacije i preglednosti, te je dio oiznaka takode intemo
dodijeljen, a Sto nije zabranjeno. A onda, pored toga Sto su kori5teni podaci koji tenderskom
dokumcntacijom nisu bili predvideni da se navode kao obavezni, takoile nigdje u tenderskoj
dokumentaciji nije predvitleno da se elementi ponude porede sa informacijama na intemetu. niti
je tenderskom dokumentacijom predviileno daje ponudad u obavezi da obezbijedi da ponudene
stavke moraj u biti sadriane i u intemet katalozima proizvodada, koji_ su treia strana u poslupku
javne nabavke (er postupak javne nabavke se temelji na odnosu izmedu ugovornog organa i
ponudada)...

Ugovorni organ u osporavanom Rjeienju i izjainjenju navodi dane moZe prihvatiti navode
Zalitelja da je njegova ponuda odbijena iskljuiivo na temelju informacija dostupnih na inremeru,
niti da je prilikom pregleda i ocjene ponuda primijenjen kriterij koji nije bio predvitlen
tenderskom dokumentacijom.
Todkom 5.4.1. tenderske dokumentacije propisanoje da ponuditelj mora dostaviti kalaloge koji u,
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potpunosti definiraju svaki ponudeni artikal, odnosno todan naziv proizvoda i proizvodada.
detaljan opis. tehnidke karakteristike i fotografrje svakog proizvoda. Takoder je propisano da svi
navedeni podaci moraju biti jasno istaknuti kako bi se nedvosmisleno potvrdilo da ponudeni
artikli odgovaraju tehnidkim specifikacijama i zahdevima iz tenderske dokumentacije.
Iz navedenog proizlazi da je teret dokazivanja uskladenosti ponudenih artikala sa zahijevima
tenderske dokumentacije iskljudivo na ponuditelju. Ugovomo tijelo nije duZno pretpostavljati da
odredeni proizvod moZe biti proizveden u drugim dimenzijama, modifikovan ili izraden po
posebnoj narudZbi. ukoliko takva dinjenica nije jasno i nedvosmisleno dokazana dokumentacijom
dostavljcnom u pirnudi.
U odnosu na stavku 4. - Klub sto, ponovnim pregledom dostavljene dokumentacije utvrdeno je da
je ponuditelj ponudio konkretan model proizvodada ,,Knoll International". Povjerenstvo za javnu
nabavu je, radi provjere toanosti dostavljenih podataka i utvrdivanja uskladinosti ponudenog
artikla sa tehnidkim specifikacijama iz tenderske dokumentacije, izvrlila provjeru podataka o
ponudenom modelu. Tom prilikom, Povjerenstvo je u kontaktu sa proizvodadem, od istog dobilo
upute da modele i d6stupnost svih njegovih proizvoda potraZi na njihovoj sluibenoj intemet
stranici. Prilikom analize i provjere ponudenog modela, utvrdeno je da se navedeni model
proizvodi u dimenzijama 100 x 100 x 46 cm, dokje tenderskom dokumentacijom zahtijevan klub
sto dimenzija 60 x 60 x 40 cm.
U odnosu na navode Zalitelja da proizvodadi mogu vrSiti modifikacije proizvoda ili proizvoditi
artikle po posebnim zahtjevima kupaca. Ugovomo tijelo istide da takve wrdnje nisu
potkijepljene nijednim dokazom dostavljenim u ponudi. Da je ponudeni model zaista bio
predviden za isporuku u dimenzijama zahtijevanim tenderskom dokumentacijom, ponuditelj je
bio duZdn tu dinjenicu dokazati odgovarajuiom tehnidkom dokumentacijom. izjavom
proizvodadi ili drugim vjerodostojnim dokazom dostavljenim uz ponudu. Takav dokaz nije
dostavljen.
Za stavku 15. - Beskontaktna kanta za otpatke - inox. ponovnim pregledom dostavljene tehnidke
dokumeniacije i podatlka o ponudenom proin'odu utvrdila da pod.omakom niodela ,,KNT0398*
nije bilo moguie identificirati proizvod navedenog proizvo<lada. Pri tdme Zalitelj nije dostavio
bilo kakav dokaz iz kojeg bi proizlazilo da predmetni model zaista postoji, da ga proizvodi
navedeni proizvodad i da ispunjava tehnidke zahtjeve iz tenderske dokumentacije.
Navodi Zalitelja da odredeni proizvodi ne moraju biti objavljeni u intemet katalozima
proizvodada predstavljaju iskljudivo pretpostavke i opienite wrdnje koje nisu potkrijepljehe
konketnim dokazima za ponudeni model. Moguinost da pojedini proizvodadi proizvode artikle
koji nisu objavljeni u katalozima ne moZe zamijeniti obvezu ponuditelja da u svojoj ponudi
dostavi jasnu i nedvosmislenu dokumentaciju kojom dokazuje uskladenost ponudenog proizvoda
sa zahtjcvima tenderske dokumentacije.
Slijedom navedenog^ Ugovorno tijelo ostaje kod stava da Zalitelj nije dostavio dokumentaciju
kojom bi na nedvosmislcn nadin dokazao da ponudeni artikli za stavke 4. i 15. ispunjavaju
tehnidke zahtjeve propisane tenderskom dokumentacijom, zbog dega je njegova ponuda pravilno
ocijenjena kaoh_epravilna u smislu ilanka 2. stavak (l) totka I) Zakona o javnim nabavama.

Predmitnom lenderskom dokumentacijom, tatnije tadkom 5.4.1. tenderske dokrmentacije
propi.sano je da ponuditelj mora doslovili kataloge koji u potpunosti definiraju svaki ponuileni
artikal, 'odnosno totan naziv proizvoda i proitodaia. detaljan opis, tehniike karakteristike i
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.futografiie svakog proizvoda. Takodcr jc propisano da svi navedeni podaci moroju biri josno
istaloruti kako bi se nedvosmisleno poh'rdilo da pnuilcni urtiHi odgovaraju rehniikim
spe ciJi kac ij ama i zuhtjevima iz lende rske dokumeniacije.

Uvidom u ponud_u ialitetja ovaj organ je utvrdio do je zo stavku 4. - Klub sto, u Obrascu za
cijenu ponude Lalitelj zzhtjevan i model proizvodada ,,Knoll Intemational". te je za isti
dostavljena kataloSka dokumentacija kojaje izradena od strane Zalitelja, a ne proizvottada.
Takoder za stavku 15. - Beskontaktna kanta za otparke - inox, ovaj orgarL je uwrdio da je u
Obrascu za cijenu ponude Zalitelj ponudio moOel ,,t(NTO3g8", te je za isti doitavljena kataloika
dokumentacija koja je izradena od strane Zalirelja, a ne proizvodada.

uvidom u osporavano Rjeienje broj 0E4s-73-22/26 od.24.06.2026. godine ovaj organ.je
utvrdio da je Ugovorni orgon odluEio sljedeie:

,,Na temelju ilanka,l00. Zakona o jw-nim nobovama (,,Sluibeni glasnik BiH,,, br. 39/14, Sg/22 i
50/24) i ilanka 231. Zalana o uprovnom postupku ("sluibene novine Fetleracije BiH',. br. 2/9g i
18/99), direktor sluibe za zajedniike poslove organa i tijela Federocije 

, 
Bosne i Hcrcegovine,

donosi

RJESENJE
l. Djclrmiino se usvaja ialba ialitetja R&s d.o.o. sarajevo od 1g.06.2026. gotline
izjavliena no odlttku o izboru najpotoljnijeg ponuditelja broj: 0g-15-73-ll/26 od 0s.0i.2026.
godinc u. posrupku - otvoreni postupak za nabavi. isporuku i montaiu namjeitajo i opreme za
olrentunje. interiiara diiela l. kato :gradc watlc Fedcracijc Bosnc i Hercego,tine u Sarujcr.u,
nyiti! Ccmcrlita 2, koiom ia ugovor dodiielien ponuditelju sedian Ingeneiing d.o.o. saruievo
- P.J. CASA MlA. koo najpot'oljnijen ponudirelju. i to u dijclu iotbenii navoda koji se odnose
na: nenavodcnje podatoka o proimoilaiu i modelu za odredeni broj ponudenih artikala (Zalbeni
nood 2), nadosljaclnosr u dokumentaciji u poglcdu identitetu privreinog subjekta i nqosrojonje
poslovne jedinice ,,cASA MU" u tloslavljcnom ulduelnom in-odu iz sudskog regisria (iolbeni
navod 3), ncdostalak mie.rta i*rienja (Jgovora u po\rdi Bosna Bank InlernarionaT tl.d. Saraievo
(ialbeni navod 1), Lalbeni navod I. odbija se kao neuteneljin.
2 Nakon prat'omoinosti 

_ot'og Rjeienja lJgovorno tijelo ie donieri novu odluku kojont te
poniititi odlnku o izboru najpoi'oljnijcg ponuditclja broj. 0B-45-73-l t/26 od 05.06.2026.'godinc
i istu tc dostuvili uiesnicima u postupku.
3. s obzirom da se ialba djeliniino usraja, suklodno itanku 108. stu,-ak (7), [Jgovorno
tijelo [e u roktt od sedam dano od dano donoicnja odluke po :albi tlost.viti KRz-u
dokumentaciju radi )okretonja postlqka po,rato ndknatli za y*retaiie :albenog postupka.

Obrazloienje
odlukom broj. 08-15-73-l l/26 od 05.06.2026. gotline, IJgotor u postupku - ovoreni postupak za
nahavu, isporuku i montaiu nutnjeituja i opremc za opremanje inteijera dijelu I.'ktta'zgrade
vlade Federicije Bosne i Hercegovine u sarajetu, Handije clmerliti 2, za ioji su obnje'itcnie
o nabavi broj. 1057-1-l-24-3-34/26 i tenderska dokumenlacija bili su objavlieni no p6rtalu
javnih nahava Bo.rne i Hercegovine 09.04.2026. gocline, dodijeljen je'poiuditeliu sedion
lngiencring d.o.o. samjewt - P.J. |ASA MrA, kao najpovorjnijem. ohruka ie-zarirer.1, R&s ,t.o.o.
sarajeto dostavljenu pulcm preporu['ene poite dana t0.06.2026. gotlini. Na.r.eieni ialitelj je
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dana 10.06.2026. godine pulem e-maila, podnio zahtjev za tnid u ponude ponuditelja SedZan

lngbnering d.o.o, Sarajevo - P.J. CASA MIA i Intir-com d.o.o. knica, dostavljene u predmetnom
prsstupku za nabavu, isporuku i montoiu nanjeitaja i opreme za opremanje interijera ilijela I.
kata zgrade Vlade Federacije Bosne i Hercegovine u Sarajewr, Homdijc Cemerlito 2, i isti mujb
odobren f,jeienjem broj: 08-45-7 3-16/26 od I I .06.2026. godine.
Nakon wida, ponuditelj R&S d.o.o. Sorajevo je dana 18.06.2026. godine uloiio ialbu na Odlulat
o izboru najpovoljnijeg ytnuditelja broj: 08-45-73-11/26 od 05.06.2026. godine, koja je kod
Ugovornog tijela zaprimljena dana 19.06.2026. godine i protokolisanu pod brojem: 08-45-73-
20i26.Zalba je pravovremena, dopuitena, uredna, izjavljena od ovlaitene osobe i osobe koja ima
u.ktivnu legitimaciiu. ihlba ie dielomiino utemeljena.
Talbeni navod I.
U prvom ialbenom navodu ialitelj osporo'a razloge zbog lajih je njegova ponudo ocijenjena
neprovilnom, natodeti da je Ugovorno tielo ponudu odbacilo zbog sta,ke 4. - Klub sto i stavke
15. - Beskontaktna kanta za olpalke, ial+o, kako nu"^odi ialitelj, dostotljena dokumentacija
nedvosinisleno ponriluje da ponuileni artikli isp njavaju sv,e zahljeve propisane tenderskom
dokumentacijom. " -

fotiteti nu,-odi da je i'Zopisniku o pregledu i ocjeni ponuda koo razlog nepru,-ilnosli za stavku 4.

navedeno doje proujerom ponudenog modela na sluibenoj internet sti'anici proimodaia ;, Knoll
Iniernational" uvrdeno da model koji je ponuilen ima dimenzije 100 x 100 x 46 cm, dok su.

tenderskom dokumentacijom zahtijet'ane dimenzije 60 x 60 x 40 cm. Takoder ninodi da je zo
stovku 15. Ugovorno tijelo konslatovalo da pod oznakom modela ,,KNT0398" nije identifikovan
proizvbd iavedenog proizvotlaia. pri iemu iz obrazloienja nije jasno vidljivo ha koj i naiin je
i n rie na n q v^ e d e n a p rorj e r a,'
Zalitelj smatra da je Ugovorno t|elo prilikom pregleda i ocjene njegove ponude koristilo laiterije
i iztore informacija koji nisu bili propisani tenderskom dokumentacijom. niti 7-akonom o jm,nint
nabavoma. U tom smislu ukozuje na odredbe Zakona o javnim nabavama kojima su defiiirani
poj movi prihvatljive, ieprihvatljive i nepravilne ponudc, kao i no odredbe kojimaje propisano da
sc ponude ocjenjuju iskljuiivo u odnosu na zahtjeve i wjete urvrdene tenderskom
dokumentacijom
Dalje navodi da je ilankom 16. uputstva za pripremu modela tendersfu: dokumcntacije i ponuda
propisano da poujerensno za jaine naba,a vrii pregled i ocjenu ponuda na remelju utjeta i
zcthljevo iz tenderske dokumentac|e, te smotra da iz navedenog proizlazi da lJgovorno tijelo nije
bio ovlosteno da s,oju ocjcnu zasniva na informucijama pribovljchim sa'inrernd stronica
proimodaia ili drugih izvora koji nisu predviilcni tenderskom dokumentacijom.
Zaliteli posebno uktzuje da je renderskom dokumentacijom bilo propiiano da ponuditelji zo
ponudenu robu treha da dostave kataloge kaji sadrie loian naziv proizvotla iproinoilaiu,
deloljan opis, tehniikc korakterislike i fotografije .rvakog proimoda, te do su upravo ti dokumenti
predstavljali temeA.za ocjenu tehniike uskludenosti ponude. Prema njegovom miitjenju,
Ugovorno tiielo je bilo duino inriiti ocjenu ponude iskljuiivo na temelju dostavljenih kataloga'i
oslale dokumenlacije sodriane u ponudi, a ne na temelju podataka pronailenih na inlernelu,
Z-aliteli na'bdi da iu nznake modela i kqtaloSki'hrojet'i koje je navio tt *-ojoj ponudi predsthvljali
dodatne infornacije dostoljene radi lakse identififucije proia,oda i inlerne preglednosti ponude,
a ne podalke iije je.'naiodenje bilo obvezno prema tenderskoj dokumentaciji. Smata da je
Ugovorno tielo upravo te dodotne podotl,,e koristilo kao temelj za odbacitanje ponide, iako
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takov noiin ocjene nie bio. predvidan tenderslam dokumenracijom. Dalje istiie da pbnudeni
proizvodi u Potpunosli odgovaraju tehniikin zahtjevima iz tenclerske dokuntentacije, te da
informacije dosrupne ho internet slranicama proimodaia ne moraju predsravljati iinlok pon
asorliman proi:t'oda kaje proizu-oilac' moie i,sporuiiti. Nototli tla proimodaii iesto, na zahtjey
hpaca i poslovnih partnera, vrie odreilene nodifikocije posijetih proiz,-oda, ukljuiujuii
izmjene dimenziju, tehniikih korakteristika ili drugih elcmenara proizvodu, rc da nkve
mogutnosli nisu nuino prikozane u javno dostupnim katalozima ili na internet stranicama
qroinodaia.
ZalileU snatro da niie utemeljeno zakljuiiti da odreileni prutimorl ne posloji ili tla ne moie biti
iyoryien samo :olo ito niie pronaden na inrernet stanici proinodiia iii u javno dosrupnom
katalogu U tom snislu nm'odi du proizt'oilaii i distriburiri iesto nude pioimode koji nisu
prikazani u inrernet katalozimo, da kotalozi nisu uvijek aiurironi, kao i ia se dio priimoda
izrailuje ili prilagoilrna prema posebnim zahtjet,ima kupaca.
Takoiler isliie da meilu stronkama niie sporno da je dosttrio svu tlokumentuciju zahtijevanu
le.nderslam clokumentocijom, ukljuiujuti kolaloge, lehniike podatke, izjave i'druge iraiene
dokumenre, re smarro da je time dokozao uskladenott *ii, ponudi sa nin'zahtjevima
ugovornog tijelu..Ndvodi do za toinost podalako iz ponude garanruje ne sa,no dostrmljenom
dokumenlacijom nego i izjavama dutim pod punom matcrialnom i kaznenom otlgovoinoiiu,
piarancilbm za ozbiljnost ponude, kao.i prilratanjem s'ih ugovornih obveza prech,iilenih
I e nders ko m doku m c n t acij om,
sliiedom nm'edenog,.iulitelj smatra da njcgova ponuda ispinjava sve wjete i zahrjew propisane
tendersl<om dokumentacijom te da informacije pribavljene sa internera, odnosno iveituotni
nedostatak inJormacija na internet stanicamo proinotliia, nisu mogle predstavljoti zokonit
tcmelj za ocjenu njegove ponude kao neprwilne i njeno iskljuaenje iz datjeg posrupka javne
nabme.
Zalbeni nat'od 2.

u drugom zalbcnom navodu ialitelj osporcva prihvatljivost ponude odabrattog ponuditelja
..Sedian Ingenering" d.o.o. Sarajevo - P.J. CASA MlA, nu,-odeii da ista ne ispunjuva zahtjeve
lenderske dokumenracije koji se odnose na dostavljanje katologa i identifikociju ponuilenih
p"roimoda.
Zalilelj istiie da je tenderskom dokumentacijom, i to toikoma 5.4.2., 6.2,1 <.,3), kao i lvoz
Obrazac za cijenu ponude, izriiilo propisano da su ponudilelji obvezni dostcniti fuitaloge ktji u
polpunosli defininiraju svahi ponudeni arlikol, uHjuiujuii ioiun naziv proiz"-oda i proiz,-odaia,
detaljan opis, tehniikc karaheriitikc i lotograliiu proia,oda. Prema niiljenju ialitelja. navedeni ,

podaci predstavliaju obvezne .elemente ponude, bez kojih nije moguie inriiti ittentifikacijtt
ponudenog proi:votla niti proujerili njegovu usklodenost sa tchniikim zahtjevimu iz lenderske
dokumentacije.
U tom smislu ialitelj na,odi da odabrani ponuditelj zo veii broj ponuilenih arlikala nije naveo
naziv proinodaia, ni u katalogu niti u tlrugim dijelovima ponudc. Kao sporne nu,-odi stavke
Klub sto. Trpc:urijsku stolica, Screcn rblo zaujese, I:rada logoa Vlade Fcdcracijc Bosnc i
Hcrcegovine na sluklu. lzrado reljefnih notpisa od inox slova, lzroda oznaka nonjene prostorija,
Aparat za espres.to kafu. t{lin zo cspresso kafu. Friiider za pite, Vinski friiider, Bcskntaktna
kanto za otpatkc, Zardinjere so toikiiima, koo i obje stavke ukrasnog niskog bilja.sa saksijama.
Zalitelj smatra da izostanak naziva proimoiloia za navetlene. stavke predslavliu nepo.srcdno

NIoslar, vukovarska l0b. telefon 036/348-810. telefax 036/348-841 22



odstupanje od zahtj cva tendcrske dokume ntac iie.

Dalje narodi do zbog nedosratka podolako o proinoilatu nije mogie sa sigumoitu unrdili l'aji
su proizvodi, ponuileni, nili imriiti protjeru njihove tchniike usHailenosli sa zahtjevima
Ugot'oinog tijela. Smatro da taL,av ncdoslatak ne predstatlja manji formalni propusl, vet
nedostatak koji utiie na samu sddriinu ponude i mogutnosl nienog vriiednovanja.
Zalitelj'istiie da je Ugovorno tijelo bilo duino ocijeniti ponudu odabrunog ponuditelia
nepru"-ilnom i heprihvatljivom,-buduti da isla, prema njegovom miiljenju, ne ispunju'-a r"-e wjele
i zahtjeve propisane tendersknm dokumenlacijom. U prilog svojim navodima poziva se na

relevantne odredbe Zakona o jovnim nobavama, Uputstva za priprbmu modela tenderske

dokumentocije i ponuda, l<oo i ia sudsku i upravnu prul<su Sudo Bosne i Hercegoiine i Ilreda zo

razmatronje ialbi. .
ihliteli posebno naglaiava da se predmelni nedostatak ne moie otkloniti putem instituia
pojainjenja ponude iz ilanh 68. stovak (3) Zal<ona o javnim nabaiama, jer bi naknadno

navodenje proinbdaio predsta'ljalo dopunu ponude, o ne pojainjenje vei dostovljenih
podataka. Prema njegovom slavu, pojainjenje ponude moic sluiiti iskljuiivo zo razjaSnjenje vet
dostavljenih infornacija i otHanjonje manjih formalnih nedostataka, dok se njine ne mogrt

unositi novi podaci koji u ponudi uopie nisu bili navedeni.

Slijedom navedenog, iolitelj smatra da je ponuda odabranog ponuditelja trebala biti odbaiena
kao nepru"-ilnu. jer za znaiajan broj ponuilenih artikala nisu natedeni podaci koje je tenderska

dokumentacijo izriiito propisala koo obvezne, zbog iega, prema njegovom miiljenju, isla ne

ispunjava zahtjeve Ugotomog lijelo i nije mogla biti ocijenjena kao prilnalljivo.
ihlbeni navod 3.

U tretem ialbenom nu,-odu ialitelj ospor(tu ispunjenost njeto kvulifkocije odobranog
pdnuditeljo Sedian Ingenering d.o.o. Sarajevo - P.J. CASA MIA n dijelu sposobnosti za

obovljanje pro.fesionalne djelatnosti, smatrajuii da iz dostavljene dolatmentacije nije mogyte
nedvosmisleno ulvrdili stalus, registracijtr i ovlailenja poslovne jedinice PJ CASA MU, u iije
imc je potlne:;e na ponuda.

ihlitelj novodi da je tenderskom dokumentacijom, toikom 5.2, propisano do ponuditefi moraju
dokazati registraciju zu obavljanje djelatnosti koja je predmet javne nabavc, te da su kao do*az
bili duini dostbviti rjeicnje o upisn u sudski regislar, aHuelni inod iz sudskog registra ili drugi
odgovarajuii ala nadleinog tijela. Takoder ukazuje nu odredbe lenderskc dokunentacije kojima
su deJinirani pojmovi ponudilelja iovlaStene osobe, kao i na odredbe Tttkona ojuvnim nabovoma
koje propisuju obvezu potpisivanja i oujeravanja ponude od slrone podnosioca ponude ili
ovlaitenc osohe.

U lom smislu'ialitelj navodi da je o'dabrani ponuditelj u ponudi dostavio ahuelni inod iz
sudskag regislra za privredno drtdtvo ,,Sediun Ingenering" d.o.o. Sarajevo, pri iamu iz
dostavljenog imoda, prema njegotom niiljenju, nije vidljivo da je u okvint subjekta upiso
regislrovana Jxtslovna jedinica PJ CASA MU, niti y sadriani podaci o djelatnostina koje
obu"-lja navedena poslot,na jedinicu, kao ni podaci o osobi ovlaitenoj za njeno zastupanje.
Dalje istiie da se znaiajan dio dokunentocije sadrtane u ponudi, uHjuiujttii 'kvalifikocione

izjcne, kalaloge i druge izjave, odnosi na ,,Scdian Inganering" tl.o.o. Sarajcvo - PJ CASA MIA:
pri iemr siisti dokunenli polpisdni od slrane zdkonskog zastupnika priire-dnog dntSo*ti ,.Sedian
Ingenering" d.o.o. Sarajevo i oujereni peiatom log druitva. Lalitelj smatra da iz'tlostavljene
ponude nije nogi'd un'rditi da li je navdena osoho i.slotrcmeno oyluiienu :a zastupanjc
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po.tlovne iedinice P.J. CASA MtA, niti da li poslovna jedinica ina pravo koristiti peiat mqtiinog
druina.
Prema nqvodimo ialitelja, iz dokumentacije dostavljene u ponuli nije., mogute jasno i
nedvosmisleno unrditi da li je P.J. cAsA Mr{ registrorana za obavlianje clielitnosti kaia ie
predmct postupka javne nabave, kojc osoba ovlaitena za njcno zusiupinie, kao ni da li su
dokum-enli potpisani i oujereni od strane ovlaitene osobe i odgovarajuiin peiatom ponudilelja.
Zalitelj posehno naglaicno da se ne upuita u ocjenu da li postovna jediiica zaisro jeste ili nije
regislrovano za predmetnu djelatnost, niti do li postoji ovlaitenje za koriitenje peiola matiinog
drustvo, vei islite da navedenc iinjenice nisu dokazr,\e na temelju dokumintucije sadriane u
ponudi. Smatra da su upravo li podaci morali biti ju.rno i nedvosmisleno vidljivi iz dostoljene
ponude. kako bi ugoromo tielo moglo inrjiri pruv^ilnu ocjenu ispunjenosti kvatifikacionih
uujeta.

slU-edom navedenog, 2alitelj smatra da. ponuda odabranog ponudirelja ne sadrii dovoljno
dokumentacije na temeAu kaje bi se mogio nesporno utvrulifi d; je poslovna jedinica'p.J. )ASA
MIA rcgisrrovana za obavljanje djelatnosti koju je pretlmet nabavc, ko ji ovtailen za njeno
zasluponie tc da li su tlohunenti u ponudi polpisani i oujereni od strane ovlailene osobe, ibog
iega zakliuiuie da je ponuda u ovonr dijelu nepotpuna i da je trebala biti ocijenjena kai
ncprihrutljiru.
Zalbeni navotl 4.

u ietvrtom ialhenom navodu iulitelj osporava ispunjenosr uslota rehniike i profesionalne
sposobnosti odabranog . ponudikAa se*on lngencring d.o.o. sarujevo - p.J.' 1ASA I,IIA.
navodeii da jedna od dostot'ljenih potvrdo o urcdno izvr-ienom ugovoru nc sadrii sve elemente
propisane tenderskom dohtmentacijon i Z-akonom o jwnim nabq,-ama.
Zalitelj istiie da je roikam 5.4.2 a) tcnderske doiumentaiije propisano da .su ponuditclji, uz
spisak int'ienih ogovoru, obvezni do.rta,iti po\rde o uredno izvrienim ugovorima koje izdaje
druga ugovorna strana, a koje moraju sudriavori naziv i sjetliite ugotornih srrano, predmct
ugovora. trijednost ugovora, vrijenrc i mjesto imr.funja ugovora, koo i navode o urednoj
realizaciji ugovora. Nuvodi da je isti satlriaj potvrde propisan i ilankom 48. sta-ak (j) Zakonu o
javnim naba,amo. 

,
U ,tom smislu ialitelj ukazujc da je odabrani ponuditelj u s-t'ojoj ponudi dosravio ponrdu izdatu
od strane Bosna Bank Internarirsnal d.d. sarajevo, kojom se potvrduje uspjelno inrienja
ttgovornih obtn'eza. ll[etlutim, prenn na'odinn ialitetja, predmelna potwda ne sadii potlatak o
mieslu izw'ienja ugovora, iako je ro jedan od obveznih elemtinata propisanih tendcrskom
d-o kume n I a c ij om i Za ko nom.
Zalitelj smatru da.formulacijo navedena u potvrdi, prema kojoj je ugot:or realizoran ,,za potrebc
poslovnih jedinicu banfu:.", ne prcdstu,-lja podatok o mjestu inrlenja ugovora, buduti da je rijci
o opieniroj formulociji' iz koje nije ntogute utvditi konkretno mjiro ili ntjesru reilizac4e
u80vofa.
Kao pon'rdu svojih nu,-odo ialitelj se 1xt:iva na praksu ureda ia razmatranje ialbi BiH, posebno
na rjeicnje broj .lN2-01 -07-l -812-6/17 od 18.01.2018. godine, u kojem,je zataet stav da se
nedostatok podataka o mjeslu izvrienja ugovora ne ntoie orHanjati putem pojainjenja ponude,
ier hi lukvo posrupanje predstavljalo nedopuitenu dopunu doslavfene reference. Takoiler -se
po:iva i na rjcienje URZ-a broj JN2-03-07-t-9t5-7/25 od 07.07.2025. goctine, u kojem je. prema
navoditna iulitelja, potrdeno da portrda,_kojo ne sadrii podatok o njesru in'rlcnja ut:orora ne
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ispunjaw zahtjeve iz ilanka 48. staiak (j) Tttkona o javnim nabarama.
Polazeti od novcdenog, ialitelj imatri da dostavljena potvrda Bosna Baik International d.d.
Sctrajevo ie predstat;lja valjan dokaz tehhiike i proJesionalne sposobnosti, jer ne sadEi ;,-e
obwezne. elemcnte propisonb tenderskom dokumentaciiom i Zakonom o javnim nabcnarhii..
Slijedom toga. smatra da odabrani ponudilelj nije dokazao ispunjenost toalifikaciono'g'njeta u
dijelu referenci, te da je njegova ponuda trebala hiti ocijenjena kao neprihvatljiva i iskljuiena iz
daljeg postupko ocjene ponuda.
Na baju ialbe ialitelj predlaie da Ugovorno lijelo usa,oji ialbu. poitiiti Odluku o iiboru
najpovoljnijeg ponuditelja. odbaci ponudu ponuditelja ,, Sedian Ingenering" d.o.o. Sarajevo -
P.J. CASA MIA kao neprilwotljivu i nepravilnu, ti ugovor dodijeli ialitelju kto jedinom
ponuditelju koiije dostavio priloatljivu ponudu. Takoder zahtijeva povrat uplatene nalmode za
pokretanje ialbenog postupko, a ukoliko Ugovorno tijelo ne usvoji ialbu, traii da se ista. zajedno
sq komplehom *tkumentacijom, dostavi Uredu zu rozmatranje Zalbi na dalje odluiivanje.

IZJASNJENTE TJGOVORNOG TIJEI.A O.ZALBENIM NAVODIMA
U svezi so iolbenim navodom l,
1. ugovorno tijelo ne mbie priloatiti nu"\ode lalitelja da je njegova pomtda'odbijena isktjuiivo
na temelju informacija dostupnih na internetu. niti da je pritikon pregleda i ojene ponuda
primijenjen kiitcr| koj i nije bio preihiilen tenderskom dokumenlacijom. ,

Toikan 5.4.1. tenderske dokumentacije propisano je da ponuditelj mora dostavili kataloge koji u
potpunosti de-finiraju svaki porutdeni artikal, odnosno toian naziv proizvoda i proiz"-odaia.
detoljan opis, tchniike karakteristike ifotografije $'akog proizvoda. Takoder je propisano da st,i
nm'edeni podaci moraju biti josno istaknuti lcoko bi se nedvosmisleno potvrdilo do ponudeni
ortiHi odgovaraju tehniikim specifikacijoma i zahljevima iz tenderske dokumenlacije.
Iz novedenog proizlazi da je leret dokazivanja u.skladenosti ponitlenih orlikala sa'zohtjcvima
tenderskz dokumentacije iskljuiivo na ponuditelju. {Jgovorno tijelo nije du1no pretposta}'ljal i da
odreileni proizvod 'moie biti proimeden u drugim dimenzijama, modifikovbn ili izraden po
posebnoj nantdibi, ukoliko takva iinjenica nije jasno i ncdvosmisleno dokazana dokumentacijom
doslavljenom u ponudi.
U odnosu na slu"-ku 4. - Klub sto, ponovnim pregledom dostavljene dokumentacije unrileno je da

je ponuditelj ponudio konkretan model proizt'oiloia ,,Knoll International". Poujerenstuo zajavnu
nabtivu je. radi proujere toinosli dostavljcnih podotako i utvrilivanja usdadenosti ponuile'nog
arliHa sa tehniikim specifikacijama iz tenderskc dokunentacije, inriila proujeru' podatako o
ponudenom modelu.'Tom prilikom. Poujerenstvo je u kontaktu sa proizvoilaiem, od istog tlobito
upute da modele i doslupnost li,ih njegovih proinoda potrd;i na njihovoj sluibenoj internat
slranici. Prili*om analize i proujere ponutlenog modcla, ulvrdeno je da se navedeni model
proimodi u dimenzijama 100 x 100 x 16 cm. dokje tenderskom dokumentacijom zahtijevun klub
sto dinen:ija 60 x 60 x 10 cm.

U odnosu na navode lalitelja da proimodaii mopjr vriiti modifklcije proimoda ili proinoditi
arliHe po posebnim zahtje.vima kupaca, Ugovorno tijelo istiie da tah,e nrdnje nisu
polkrijepljene nijednim doka:om dostavljenim u ponudi. Da je ponudeni mode! zaista bio
predviden zit isporukul dimen:ijomu :ahlijer.anim !endcrskom dokumentacijom, ponuditetj jA bio
duian lu iinjenicu dokozali odgovarajutom tehniikotn clokwnenlacijom, izjatom proiztodaia ili
drugim {erodostojnin dokozon dostuvljenim u ponudu. Takav dokaz nije 7ot1a1,ljen.
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Za slovht 15. - Beskontaktna konls za otpatke - inox, ponovnim pregledom dostavljene tehniike
dokumantacije i podatuka o ponudenom proizvodu utyrdila da pod oznakom modela ,,KNT0398"
nije bilo noguic identificirari proizvod navedenog proiz,-odaia. Pri tome ialitelj nije dostayio
bilo kokav dokaz iz kojeg hi proizlazilo da predmelni model zaislu postoji, do ga proinodi
navedeni proizvodai i da ispunjova tehniikc zahtjeve i: tenderske dokumentucije.
Nctvodi ialitelju da odreileni proimodi ne moraju biti objavljeni a internel katalozima
proimoiluia predstavljaju i,skljuiivo pretpostavke i optenite twdnje koje nisu potkrijepljene
konktelni dokozima zo ponuileni model. Mogutnost tla pojedini proizvodaii proizvode artikle
koji nisu objavljeni u katalozima ne moie zatnijeniti obvezu ponuditelja da u svojoj ponudi
dostm'i jasnu i nedt'osmislenu dokumentaciju kojom dokazuje usHadenost ponuilen<tg proimoda
s a zohlj evi ma te n ders ke do kumentac ij e.

Slijedom nm'edenog, Ugovorno tijelo ostoje kod stava da ialitelj nije dostavio dohmentacijn
kojom bi na nedvosmislen naiin dokazao da ponudeni artiHi zd sravke 4. i 15. ispunjavaju
tehniike zahtjew propisane tenderskom dokumentacijom, zbog iega je njegova ponudo prm'ilno
ocijenjena kto ncpravilna u smislu ilonka 2. stavak (1) toika l) Zakona o jtnnim nabavamu....."

Analizimjuti iatbeni navod Zalitera na osnovu izja5njenja ugovomog organa i izvrSenog uvida
u ponudu Lalitella, proizlazi da je spomo pitanje da li je ugovorni organ bio ovlaSten ocijeniti
ponudene artikle na osnovu provjere izwiene kod proizvodada i putem njegove sluZbene intemet
stranice, odnosno da li je inlitelj dostavio vjerodostojnu tehnidku dokumentaciju kojom je
nedvosmisleno dokazao uskladenost ponudenih artikala sa zahtjevima tenderske dokumentacije.
Naime, taikom 5.4.1. tenderske dokumentacije propisano je da su ponudaCi bili obavezni
dostaviti kataloge koji u potpunosti defini3u svaki ponudeni artikal, sa tadnim nazivom proizvoda
i proizvodada, detaljnim opisom, tehnidkim .karakteristikama i fotografijama proizvoda, pri demu
svi navedeni podaci moraju biti jasno istaknuti kako bi:se nedvosmisleno potvrdilo da ponudeni
artikli odgovaraju tehni6kim specifikacijama iz tenderske dokumentacije. lstovjetan zahtjev
sadrianjeiutadkama5.4.2.t6.2.l.tenderskedokumentacije,kaoiuAneksu2-Obrascuz-a
cijenu ponude.

lz navedenih odredbi nesporno proizlazi da je teret dokazivanja uskladenosti ponudenih
proizvoda sa tehni6kim specifikacijama iskljudivo na ponudadu. Nije dovoljno dostaviti
dokument kojije formalno nazvan katalogom, vei isti mora predslavljali ujerodostojan dokaz o
lehniikim karakleristikama iroizvodo koji se nudi.i omoguiiti ugovomom organu da bez
ikakvih dodatnih pretpostavki ili nagadanja utvrdi da ponudeni proizvod ispunjava sve zahtjeve
tenderske dokumentacije.

U konkretnom sludaju. uvidom u ponudu Zalitelja utvrdenoje da za stavku 4. - Klub sto. kao iza
stavku 15. - Beskontaktna kanta za otpatke - inox. nije dostavljena originalna tehnidka
dokumentacija proizvodada, vei dokumentacija koju je izradio sam Zalitelj na svom
memorandumu, dok ovlaStenje od proizvodaia za izradu iste nije dostavljeno u ponudi. Takva
dokumentacija, iako sadrZi odredene tehniike podatke, sama po sebi ne, predstavlja dokaz da
proizvodad zaista proizvodi predmetne artikle upravo sa karakteristikama navedenim u
dostavljenim katalozima.
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S tim u vezi; ovaj organ smatra da Ugovorni organ,nije postupao suprotiro tenderslioj
dokumentaciji kada je, radi provjere vjerodostojnosti dostavljenih podataka. izvrsio dodatnu
provjeru kod proizvodada. Takva provjera nije predstavljala primjenu novog kriterija za ocjenu
ponuda. kako rc Lalitelj navodi, nego provjeru iitinitosti i vjeiodoitojnosti dolumentacije koju je
sam Zalitelj 'dostavio uz ponudu. Naime, ugovomi organ nije ocjenjivao ponudu prema sadrzaju
internet stranice proizvodada, vei je putem proizvodada provjeravao da li dostavljena
dokumentacija zaista odgovara proizvodima koje taj proizvodad proizvodi.

Prilikom navedene provjere za stavku 4. utvrdeno je da proizvoclad ,,Knoll International,,
predmetni model proizvodi u dimenzijama I 00 x 100 x 46 crir, dok je tenierskom
dokumentacijom bio zahtijevan klub sto dimenzija 60 x 60 x 40 cm. i,alitelj v ponudu nije
dostavio nijedan dokaz proizvodada, tehnidki list, izjavu proizvotlada ili drugi vjeibdostojan
dokument iz kojeg bi proizlazilo da se isti model moZe isporuditi u zahtijevanim dimenzijama ili
da se radi o posebnoj izvedbi proizvoda. Stoga se osnovano ne moZe prihvaiiti ialbeni navod da
je ugovomi organ bio duZan pretpostaviti moguinosr izrade proizvoda po posebnoj narudzbi,
buduii da takva riroguinost nije nidim dokazana u ponudi.

Jednako tako, za stavku 15. ponuden je model oznake ,,KNT0398", pri demu ugovorni organ, ni
nakon provjere kod proizvodada, nije mogao potvrditi postojanje takvog modela. Ni za ow
stavku zalitelj nije dostavio nijedan vjerodostojan dokaz proizvodada kojim bi potwdio da
predmetni model postoji i da ispunjava zahtjeve tenderske dokumentacije.

Ne mogu se prihvatiti ni navodi ialitelja da tenderskom dokumentacijom nije bilo propisano da
ie ugovomi organ koristiti intemet ili kontaktirati proizvodada prilikom pri:gldda ponudi. Naime,
dinienica da tenderska dokumentacija ne propisuje nadin provjere dosrarijenih do[aza ne znadi da
je ugovomi organ ograniden iskliuiivo na formalni prcgled dostavljenih dokumenata kada postoje
opravdane sumnje u njihovu vjerodostojnost. u suprotnom bi ugovorni organ bio obavezan
prihvatiti svaki dokument koji ponudad sam sadini i oznaEi kao katalog, bez mogudnosti provjere
njegove autentidnosti, sto bi bilo suprotno nadelu zakonitosti i svrsi postupka pregleda i ocjene
ponuda.

Pri tome je odludna dinjenica da razlog odbijanja ponude nije sama nedosrupnost podataka na
internetu. kako to Zalitelj nastoji prikazati, nigo-okolnosr aa Zalitetl nije dostavio vjerodostojnu
dokumentaciju proizvodada kojom bi nedvosmisleno dokazao da ponucteni proizvodi zaista
postoje sa karakteristikama koje je naveo u svojoj ponudi. Intemet stranici proizvotlada i
komunikacija sa proizvodadem predstavljali su samo sredstvo provjere vjirodostojnosti
dostavljene dokumentacije, a ne novi kiterij za ocjenu ponuda. slijedom svega navedenog, ovaj
organ nalazi da Lalitell nije dokazao da ponucleni arti[li za stavke +. i I5. iJpunjavaju t""nniet.
zahdeve iz tenderske dokumentacije, te da je ugovomi organ pravilno ocijenio njegovu ponudu
nepravilnom u smislu dlana 2. stav (l) tadka l) i dlana 68. stav (4) Zakona o javnim nabivkama
Bosne i Hercegovine. Stoga se predmetni ialbeni navod ocjenjuje kao neoshoian.

Preostale zalbene podnavode koji su proistekli iz pnog zalbenog navoda koji je ocjenjen
neosnovanim, ovaj organ je raznatrao, ali nije detaljno obrazlagio, jer nisu 

-od 
uticaja na
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sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u ruku od j0 danggd- dano priemu deienja. Taksa na
ruihui:nosi 100,00KM. ,,6;l\ .,?

drugadije rije5avanje prcdmetnog spora.

No osnovu noprijed novedenog odluieno je kao u dispozitivu ovog Rjeienjo.

Odludujuii o zahtjevu za povrat naknade za poketanje Zalbenog postupka. a imajudi u vidu daje
neosnovana ialba, na osnovu dlana 108. stav (i) ZJN, odbija se zahtlev za povrat naknade za

poketanje 2albenog postupka, u iznosu od 5.250,00KM.

Na osnovu dinjenica utvrdenih u postupku iprovedenih dokaza, shodno dlanu 104. i I11. stav (l)
tadka c) Zakona ojavnim nabavkama ovaj organ rijeSio je Zalbu, kao u dispozitivu ovog rjelenja.

Pou*a o pravnom lijeku:
Ovo rjeienje je konaiqn upravni oh. Protiv ovog rjeienja moie se podnijeli tuiba u upravnom

Dosldvili:
- R&S d.o.o. Sarajevo, '.: . .,';u..
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