BOSNAL‘I HERCEGOVIN{\; BOCHA Y XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHLIEJTAPUIA 3A PABMATPAILE XAJIBH

Filijala/Podruinica Mostar Puaujara Mocmap
$

Broj: JN2-03-07-1-994-9/26

Mostar, 16.07.2026. godine

Ured za razmatranje zal?a: BiH, Podruimca Mostar, u Vijecu 111, sastavljenom od ¢lanova Samira
Sehoviéa kao predSJedmka vijeca, llije Ignjati¢a i Mirjane Antunovnc kao ¢lanova vueca rjeéavajuc:
po Zalbi grupe ponudaca BAUMAX d.0.0. Srebrenik i TERAKOP d.0.0. Zivinice zastupanog po
punomoéniku Jusié¢ Asim i ‘Hadziomerovi¢ Dzemi, odvjetnicima iz Sarajeva,, izjavljenoj na Odluku
o izboru ponudaga br 07-1123/26 od 25.05.2026.godine, Ugovornog tijela: Grad Srebernik, u
Otvorenom .postupku javne nabave: Nabavka radova izvodenje radova na izgradnji rezervoara
Srebrenik 2x25000 M3 Faza Il, ¢lanka 93. stavak (8), 104. 1 dlanka 111. stavak (1) to¢ka ¢) Zakona
o javnim nabavama ("SluZbeni glasmk BiH" broj: 39/14, 59/22, 50/24) na SjednlCl odrzanOJ dana
16.07.2026. godine, donio je

RJESENIJE

1. Odbija'se ¥alba BAUMAX d.o.0. Srebrenik i TERAKOP d.o.0. Zivinice zastupanog po
panomocniku Jusi¢ Asimu i HadZiomerovié Dzemi, odVJemlmma iz Sarajeva, izjavljena
na Odluku o izboru ponudata broj:'07-1123/26 od 25.05.2026.godine, kao neutemeljena.

2. Odbua se zahtjev iahtel}a zastiipanog po punomocniku Jusi¢ Asim i HadZiomerovié
Dzemo, odvietnicima iz Sarajeva, za nadoknadom tro3kova za sastav predmetne zalbe u
iznosu od 6. 656,00 KM, kao neutemeljen;

3. Od:bijaE se zahtjev 7alitelja za povrat naknade i takse za pokretanje Zalbenog postupka.

O_i_braz.’"ozfenje

Grad Srebernik, (u daljnjem tekstu: ugovorno tijelo) je nakon provedenog Otvorenog postupka za
dostavu ponuda - Nabavka radova izvodenje radova na izgradnji rezervoara Srebrenik 2x25000
M3 Faza II za koji je Obavjestenje o nabavci broj 761-1-3-42-3-72/26 od 22.04. 2026. godine
objavljeno na portalu javnih nabavki 22.04.2026.godine. Zalitelj je izjavio zalbu ugovornom tijelu
na Odluku o izboru ponudada br 07-1123/26 od 25. 05.2026. godme koja }e kod ovog tuela
zaprimljena dana 11 06 2026. godine.

t

Zalitelj u zalbi navodl
Protiv Odluke .ugovornog organa Grad Srebrenik-Gradonadelnik {ugovorni organ) o izboru

najpovol jnijeg ponudaca za nabavku radova ,Nastavak izvodenja radova na izgradnji rezervoara
Srebrenik 2x2500tn3, faza I broj nabavke: 07-1123/26 od 25. maja 2026 godine (Odluka, prilog
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2. uz Zalbu) i prateceg Zapisnika o ocjeni ponuda za nabavku radova »Nastavak izvodenja radova
na izgradnji rezervoara Srebrenik 2x2500m3, faza II" broj nabavke: 07-1123/26, od 22. maja 2026.
godine (Zapisnik, prilog 3. uz Zalbu), koje je vodeéi partner grupe ponudaca "BAUMAX" d.o.o.
primio dana 26. maja 2026. éodine (utorak), ¢lanovi grupe ponudaga (Zalitelji) u zakonskom roku
dostavljaju zalbu iz ¢lanom 102. stav 1. a) i stav 2. Zakona Oja\;nim nabavkama BiH predvidenih
razloga s prijediogom da Ured za razmatranje Zalbi BiH po preuzimanju cjelokupnog spisa od
ugovornog organa Odluku i Zapisnik ponisti i predmet vrati na ponovno odiucivanje, te da u skladu
s ¢lanom 119. stav 1. Zakona o javnim nabavkama obaveze ugovorni organ da Zaliteljima naknadi
troskove postupka koji se sastoje od troskova takse na 7albu i advokatskih troskova izrade zalbe u
ukupnom iznosu od 9.656,00 KM u skladu s preciziranim troskovnikom na kraju Zalbe, jer su
troskovi advokatskog zastupanja bili nuni iz razloga pravne kompléksnost postupka javne
nabavke i masivnosti dokumentacijé koji prevazilaze pravnu struénost zalitelja (¢lan 119. stav 3.
Zakona o javnim nabavkama).
SAZETAK ZALBENIH RAZLOGA (
Pobijani akti kele odredbe Zakona o javnim nabavkama i Zakona 0 upravnom postupku BiH (ZUP
BIH). te kr3e pravo Zalitelja na mirmo uzivanje imovine i pravican ﬁésﬁ:ﬁakjer su suprotne sudskoj
praksi Suda BiH i Evropskog suda za ljudska prava (ESLJP), iz sljedecih razloga :

L.Ignorisanjem dokaza o strukturi radova povredeno je natelo materijalne istine, pa je obrazlozenje
nerazumljivo i samo sebi kontradiktorno: Ugovorni organ u Odluci i Zapisniku neosnovano tvrdi
da iz ponude Zalitelja nije jasna struktura radova koje su Zalitelji ranije izvr3ili, iako su Zalitelji u
svojoj ponudi predali dokument Spisak izvigenih ugovora (prilog 4. uz zalbu) u kojem je detaljno
navedena struktura izvrsenih radova. Ignorisanjem ovih dokumenata i automatskim odbacivanjem
ponude prekr3eno je i nacelo materijalne istine, a Odjuka if'Zépisnik su nerazumljivi. ,
I.Nezakonito odbacivanje ponude bez trazenja pojasnjenja;: Ugovorni organ je odbacio ponudu
zbog navodnog nedostatka inforrr;acija o strukturi obavljenih poslova u nesporno validnoj potvrdi
podnositelja Zalbe, a da pritom nije primijenio &lan 48. stav 5. i ¢lan 68. stav 3. Zakona o javnim
nabavkama i zatraZio pojasnjenje od zalitelja. - i

lII.Nejednako:g tretmana ponudaca: ugovorni organ u samoj Odluci i Zapikniku navodi da je za
Konzorcij "JATA group” d.o.0. po stuzbenoj duZnosti stao e-mailove, trazio dodatne ugovore i
pojasnjenja referenci, dok za Zalitelje tu istu zakonsku mogucnost ne. primjenjuje i ponudu
automatski odbacuje. Istovremeno, ugovorni organ otigledno favorizira jednog istog ponudaca
PAPILON d.o.0. na 3tetu zalitelja. Jer u ranijoj fazi tenderskih poziva za iste radove na rezervoary
u 2025. godini, ugovorni organ ni u jednom trenutku nije tvrdio da Zitelji i vodeéi partner
BAUMAX d.o.0. nije vriio radove koji su po strukturi istovietni radovima na rezervoaru, niti je
sporio sadrzaj reference o uspjesno zavrienom poslu. B

IV.Povreda prava na praviéno sudenje i pravd na imovinu: Arbitrarnim iumaéenjem Zakona o
javnim nabavkama i tenderskih uslova, ugovorni organ je podnositelja zalbe ligio legitimnog
ocekivanja za ostvarivanje dobiti i udeséa u tenderskom postupku pod pravitnim i jednakim
uslovima. Ovakvo postupanje ne predstavlja legitimnu zadtitu javnog interesa ve¢ arbitrarno
krienje prava podnositelja zalbe na mirno uzivanje imovine i praviéno sudenje iz ¢lana 11/3.¢) i
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&lana-11 /3. k) Ustava Bosne i Hercegovine,ite ¢lana 6. stav 1. i ¢lana "1. Protokola broj 1 uz
Evropsku konvenciju za zajtitu ljudskih prava i osnovnih sloboda’(Konvencija). =
OBRAZLOZENJE - -

1.Na stiani tri Odluke i strani tri Zapisnika, ugovorni organ kao razlog odbijanja ponude

#alitelja navodi dd su Zalitelji dostavili (citat) "Potvrdu o uspjesno realiziranom ugovoru broj: 04-
36-1-2053-1933-49/23 od 12.01.2024. godine izda]zi'od strane Federalnog ministarstva raseljenih
osoba i izbjeglica zatim (citat) "potvrdu broj: 190/26-04 od 02.02.2026. godine izdatu od strane
,,TEHNOGRAD-company“ d.0.0. Tuzla &iji se prediet ugovora odnosi na izvodenje radova na
instalacijama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli " te potvrdu (citat) ,.broj: 01-03-167/23
0 d-12.06.2023. godine izdatu od strane ,,URBANPOINT" d.o.0. Tuzla &iji se predmet ugovora
odnosi na izvodenje gradevinskih radova na izgradnji stambenog objekta ,,Tuan;j"

Medutim, ugovomi organ navedene potvrde smatra neprihvatljivim jer navodno ne sadrZe (citat)
“sve elemente tra¥ene u tacki 3.4. pod I tenderske dokumentacije, a naro€ito: ,,...predmet ugovora
(iz kojeg se mora vidjeti vrsta radova) i koji mora da sadr¥i i strukturu radova...” ne ispunjava ni
uslov iz tatke 3.4. pod | tenderske dokumentacije i to: ,,da ima uspjesno iskustvo kao osnovnog
ugovarada u realizaciji najmanje jednog ugovora &iji su karakter i kompleksnost isti onima koji se
odnose na predloZeni ugovor...", a to je u konkretnom slucaju izgradnja rezervoara.”

Odluka i Zapisnik su nezakoniti iz sljede¢ih razloga.

I IGNORISANJE DOKAZA O STRUKTURI RADOVA 1 POVREDA NACELA
MATERIJALNE ISTINE

2.Ugovorni organ je Odlukom i Zapisnikom grubo prekr$io nacelo materijalne ‘istine propisano
¢lanom 9. ZUP BiH, jer je potpuno ignorisao validnu dol_(umentacijﬁ iz koje se jasno vidi struktura
izvedenih radova, donose¢i prilom nerazumljive i proizvoljne zakljucke.

3.Tvrdnja ugovornog ofgana opisana u tatki 1. ove Zalbe (gore) je u direktnoj suprotnosti s
materijalnim dokazima. Zalitelji su u sklopu svoje ponude uredno predali dokiiment Spisak
izrgenih ugovora (prilog 4. uz Zaibu, strana 26. ponude zalitelja) u kojem je nedvosmisleno i
detaljno pojasnjena struktura radova koja prati predmetnu potvrda. Pod rednim brojem 10. u tom
Spisku, za'ugovor &iji je narutilac Federalno Ministarstvo raseljenih osoba i izbjeglica (vrijednost
1.550.212,49° KM), u koloni "IZVRSENI RADOVI" izritito stoji: "lzgradnja stambeno-
kolektivnog objékta u cijelosti/ klju¢ u ruke (pripremni, zemljani, betonski | armirad/d radovi kao
i svi ostali grubi gradevinski radovi) (zanatski radovi) ",

DOKAZ: Spisak izvrienih ugovora (prilog 4. uz Zalbu}. .

4.Dakle, struktura radova je izridito objadnjena i razvrstana, te je jasno da obuhvata pripremne,
zemljane, betonske i armiratke radove, Sto su upravo kljugne vrste radova pri izgradnji jednog
rezervoara koji je predmet tenderske procedure. lgnorisanjem dokumenta Spisik ‘izvrienih
ugovora, koji kao dio ponude Zzalitelja po sili Tenderske dokumentacije i Zakona o javnim
nabavkama predstavlja sastavni i neodvojivi dio dokaza o tehni¢koj i profesionalnoj spoxsobnosti,
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Mostar, vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 3

- AR TR R ” il EL] 2




ugovorni organ je propustio utvrditi materijalnu istinu i Cinjeniéno stanje i time povrijedio nagelo
materijalne istine iz ¢lana 9. ZUP BiH.

Da je ugovorni organ zatrazio dalja pdjaﬁnjenja u vezi referenci i kvalifikacija Zalitelja, Zalitelji bi
svakako dostavili i dokument Zalitelja "XV Privremena Situacija od 27, septembra 2023. godine i
prilog 5. uz zalbu), koji detaljno opisuje strukturu radova izvrSenih za ugovor pod rednim brojem
10. Spisak izvr§e_niﬁ ugovora (prilog 4. uz 7albu.) u projektu : "Izgradnja stambeno-kolektivnog
objekta u cijelosti klju¢ u ruke (pripremni, zemljani betonski i atmiragki radovi kao i svi ostali
grubi gradevinski radovi) (zanatski radovi)".

DOKAZ: BAUMAX d.o.0. "XV Privremena Situacija” od 27. septembra 2023, godine (prilog 5.
uz Zalbu). .

5.Nedopustivo je da se cjelokupna ponuda odbaci zbog navodnog nedostatka strukture radova, a
da ugovorni organ ne samo da zanemari dio ponude u kojem ta struktura jeste navedena (Spisak
izvrSenih ugovora), ve¢ i.ne pokusa utvrditi tehnitke specifikacije ranijih projekata u kojima su
zalitelji u¢estvovali i utvrdi stvarno Sinjeni¢no stanje pozivanjem Zalitelja da dodatno pojasne
referencu. Takva Odluka ugovornog organa suprotna je i sudskoj praksi u Suda BiH u vez javne
nabavke. Kako je Sud BiH naveo u presudi broj SI 3 U 026070 17 U od 29. januara 2019. godine
»Ugovorni organ ne smije odbiti ponudu uz obrazloZenje da ponudena roba i ustuge ne odgovaraju
specifikacijama ako ponudad odgovarajucim sredstvima (tehnicki dosje, izvjestaj ovlastenog
organa o provedenom testiranju i drugi sli¢ni dokumenti izdati od nadleznih institucija) u svojoj
ponudi dokaZe da rjesenja koja je on u ponudi predlozio u je&nakoj mjeri odgovaraju tehni¢kim
specifikacijama na koje se poziva.”

ILPOVREDA CLANA 48. i 68. ZAKONA O JAVNIM NABAVKAMA | IGNORISANJE
PRAKSE SUDA BOSNE | HERCEGOVINE

6.U tacki 1. zalbe (gore) opisano postupanje ugovornog organa predstavlja direktnu povredu ¢lana
48. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine, kpjim Su propisani opsti uslovi za tehnidku

i profesionalnu sposobnost ponudada, a ¢ijim je stavom (5) izrigito propisano da ugovorni organ.

moZe traZiti od kandidata/ponudaca da pismeno pojasne dostavljene reference. Istim postupanjem
ugovorni organ krii i &lan 68. stav (3) Zakona o javnim nabavkama koji daje moguénost
ugovornom organu da zatraZi pojasnjenje odredenih dokumenata iz ponude

7.Da je ugovorni Z)rgan u situacijama kada postoje dileme ili su potrebna pojasnjenja o detaljima
ponude obavezan traziti pojasnjenje od ponudaca jasno je navedeno i u rjedenju Ureda za
razmatranje Zalbi br. IN2-01-07-1-812-6/17 od 18. januara 2018. godine, gdje se navodi da :

s Clanom 68, stav (3) daje se moguénost agovornom organu da zatraZi poja$njenje odredenih
dokumenata ? ponude ili da zatra?i ori ginalne gbkumente radi poredenja sa kopijama, sve u cilju
otklanjanja formalnih nedostataka. Poja§njénje dokumenta naravno ne smije predstavljati dopunu
ponude ubilo kojem smislu, nego samo odredenu potvrdu ugovornom organu da pravilno tumadi
sadrZaj odredenog dokumenta, koji moZda samo terminoloski ima odredenu dilemu.™
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8.Praksa Suda BiH u istim situacijama je jasna. U presudi Suda BiH broj SI 3 U 034356 20 U od
16. aprila 2021, godine iZfi¢ito se navodi da uslovi propisani Zakonom o javnim nabavkama i
tenderskom dokumentacijom obavezuju ne samo ponudace, ved i ugovorni organ, te da: "Ako
postoji nejasnoca u odnosu na dostavljenu ponudu, na ugovornom organu je da dileme otkloni,
tamo gdje uslovi postoje. a ne da ponudu oglasi nekvalikovanom, prije nego te sumnje otkloni'..
Sud Bosne i Hercegovine dalje nagladava da je propust ugovornog organa ukoliko ne zatraZi
pojasnjenje dostavljenih dokaza i na taj na¢in ne otkloni nedoumice oko ispunjavanja uslova.
9.Takoder, Sud BiH razlikuje situacije kada dokaz uopite nije dostavljen od situacija kada je dokaz
dostavljen, ali zahtijeva pojasnjenje. Prema presudi Suda BiH broj S1 3 U 033268 19 U od 04.
marta 2021. godine, ugovorni organ odbacuje ponudu ukoliko je "propusteno da se uopSte dostavi
odredeni akt iii dokaz", dok se odredbe o traZenju pojainjenja koriste s ciljem otklanjanja nejasnojéa
u dostavljenim dokumentima.

Zalitelji su nesporno dostavili trazenu Potvrdu o uspjedno realiziranom ugovoru broj: 04-36-1-
2053-1933-49/23 od 12. januara 2024. godine izdatu od strane Federalnog ministarstva raseljenih
osoba i izbjeglica, kao i .cj"ruge u tatki 1. zalbe citirane potvrde, pa je ugovorni organ imao zakonsku
obavezu zatraZiti pojasnjenje dokumentacije u dijelu koji smatra spornim, a ne automatski i
nezakonito odbaciti ponudu.

III. NEJEDNAK TRETMAN ZALITELJA U ODNOSU NA OSTALE

PONUDACE

10.Ugovorni organ u Odluci i Zapisniku pruZa bolji tretman ponudatu Konzorcij "JATA GROUP"
d.0.0. u odnosu na Zalitelja. Istovremeno, ugovorni organ o€igledno favorizira jednog istog
ponudata PAPILON d.o.0. na Stetu Zalitelja. Time se krsi ¢lan 3. Zakona o javnim nabavkama, iz
sljedeéih razloga. |

11.U slu¢aju - zalitelja, kako je navedeno u tekstu gore, ugovorni organ nije zatrazio bilo kakvo
pojasnjenie u vezi strukture radova, ve¢ je automatski odbio ponudu. Medutim, za konkurentskog
ponuda&a Konzorcij "JATA GROUP" d.o.0. Srebrenik i "BALEGKM” d.o.0. Gradadac, ugovorni
organ je poduzeo preaktivne korake i traZio dodatne dokumente! Na strani dva Odluke je izriéito
navedeno: "Obzirom da je predmetni ugovor zakljuten izmedu JP KOMUNALAC" d.d Gradacac
i Konzorcija: JV .BUK PROMET" d.0.0. Bijeljina i ..BALEGEM" d.o.0. Gradacac. Komlsga je
putem e-maila podnijela zahtjev-JP  KOMUNALAC d.d. Gradadac ga dostavil predmetnog
ugovora kako bi istog vidjeli ka je po predmetnom ugovoru osnovni ugovara¢ konzorcija...

Dakle, 72 konkurentskog ponudaca Konzorcij "JATA GROUP" d.o.0. Srebrenik i "BALEGEM"
d.0.0. Gradagac u istom teriderskom postupku ugovorni organ po sluzbenoj duZnosti 3alje e-
mailove, trazi dodatne ugovore i pojainjava reference, dok za zalitelje tu istu zakonsku mogucnost
ne primjenjuje. te ponudu automatski odbacuje. Ovo je ofiti pnmjcr povrede nacela jednakog
postupanja u tenderskom postupku na $tetu zalitelja.

12.Ugovorni organ u kontinuitetu donosi pristrane odluke s ciljem® favoriziranja ponudaa
PAPILON d.o.0. i eliminacije Zalitelja.

U ranijoj fazi radova po sli¢nom tenderu iz 2025. godirie ("1zvodenje radova na izgradnji rezervoara
Srebrenik 2x2500m3, faza 11"), ugovorni organ je svojom Odlukom o izboru ponudaca broj:
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07-3301/25 od 17. novembra 2025. godine (prilog 6. uz 7albu) diskvalifikovao BAUMAX iz
potpuno drugih, personalnih razloga vezanih za radni staz diplomiranog inZenjera i ugovor o
angaZovanju radne snage za magine. U toj citiranoj odluci iz 2025. godine, koja se odnosila na
istovjetne radove na rezervoaru u ranijoj fazi, ugovorni organ ni u jednom trenutku nije tvrdio da
Zalitelji i vodei partner BAUMAX d.o.0. nije vr3io radove koji su po strukturi istovjetni radovima
na rezervoaru, niti je sporio sadrZaj reference o uspjesno izvrienom posiu!

Kada su Zalitelji ispravili ranije nedostatke i aplicirali na novi tender n 2026. godini ("nastavak
izvodenja radova na izgradnji rezervoara Srebrenik 2x2500m3. faza U"), ugovorni organ u Odluci
naprasno traZi potpuno novu zamjerku, Zalitelji dostavljaju iste dokaze o izvedenim radovima kao
i ranije, ali ugovorni organ sada po prvi put tvrdi da struktura radova "nije jasna'!

Indikativna je Einjenica da i po Odluci o izboru ponudaga broj: 07-3301/25 od 17. novembra 2025.
godine i po ovdje pobijanoj Odiuci iz 2026, godine tender dodijeljen istom izabranom ponudagu:
Grupi ponudata PAPILON d.o.0. Celi¢. Ovo nedvosmisleno ukazuje na to da ugovorni organ
preferira jednog te istog ponudaca (PAPILON d.0.0.), te iz ciklusa u ciklus pronalazi formalne
razloge kako bi odbio da suitinski razmotri povoljniju ponudu zalitelja i BAUMAX d.0.0. Ovakvo
postupanje predstavlja povredu naéela jednakog tretmana iz Elana 3. Zakona o javnim nabavkama.
DOKAZ: ( Odluka ugovornog organa Grad Srebrenik-( Gradonacelnik o izboru ponudaca broj: 07-
33U1/25 od U. novembra 2025. godine .prilog 6. uz Zalbu)

IV. POVREDA PRAVA NA ZASTITU IMOVINE I PRAVICNO SUBDENIJE

13.Arbitrarnim Tumatenjem uslova iz Tenderske dokumentacije, ugovorni organ je prekrsio prava
Zalioca na praviéno sudenje (Clan II/3.¢) Ustava Bosne i Hercegovine i &lan 6. stav 1. Konvencije.
Ustavni sud BiH dosljedno isti¢e da postoji krienje prava na pravi¢no sudenje u situaciji kada su
redovni sudovi ili organi vlasti arbitrarno primijenili materijalno pravo na Stetu apelanta. U toku
evaluacije ponuda u postupku javne nabavke, propust ugovornog organa da zatrazi pojasnjenje
jasno propisano zakonom i automatsko odbacivanje ponude predstavlja manifestnu arbitrarnost
koja negira samu pravdu. ESLIP je u presudi RuizTorija protiv Spanije, (aplikacija broj 18390/91
0d 09. decembra 1994. godine) utvrdio da propust nadleZnog organa ili suda da se izjasni o jasnim
argumentima i dokazima te nedostatak validnog obrazlozenja predstavlja direktnu povredu &lana
6. Evropske konvencije.

Pored toga, formalistitko izbjegavanje primjene zakonskih pravila (poput prava na pojasnjenje
reference) spada pod standard manifestne arbitrarnosti, kako je utvrdeno u presudi ESLJP
Dulaurans protiv Francuske (aplikacija broj 34553/97 od 21. marta 2000. godine). Takvo
postupanje je nespojivo sa pravom na praviéno sudenje i dovodi do uskradivanja procesne zaitite
Zaliteljima. )

14.Arbitrarnim tumaéenjem uslova iz Tenderske dokumentacije, ugovorni organ je prekrsio

prava Zalioca na mirno uzivanje imovine (Clan II/3.k) Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lan 1.
Protokola broj 1 uz Konvenciju. oo |

ESLJP je jasno utvrdio da pojam “imovina" ukljuéuje i "legitimno ocekivanje" da ée se ostvariti
odredeno imovinsko pravo, ukolike za to postaji dovoljan zakonski osnov. U presudi ESLIP
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Kopecky protiv Slovacke (Veliko vijece, aplikacija broj 44912/98 od 28. septembra 2004. godine,)
sud je naglasm da legitimno oéekivanje na zastltu imovine postoji ukoliko podnosilac ispunjava
zakonske usiove za sricanje imovine. Ellmmacuom Zalioca iz tendera na bazi banalnog formalnog
nedostatka ugovorni organ direktno zadire u pravo na imovinu, $to je prema presudi ESLJP u
predmetu Sporrong Lonnroth protiv Svedske (aplikacija broj 7151175 od 23. séptembra 1982.
godine) moguce samo ako postoji”"a"praviéna ravnoteZu” kojom se pojedincu ne namece
prekomjeran teret. Postupanje ugovornog organa u ovom predmetu ne predstavlja legitimnu zastitu
javnog interesa, ve¢ birokratski formalizam kojim se Zaliocu uskraéuje pravo udes¢a i ostvarivanja
dobiti na trzistu, &ime se krdi ¢lan 1. Protokola broj 1 uz Evropsku konvencqu
15.  Imajuciu vidu da je ugovorni organ nezakonito i selektivno primijenio Zakon o javnim

" nabavkama Bosne i Hercegovine (izbjegavajuéi svoju zakonsku obavezu traZenja pojadnjenja,
podnositelji Zalbe prediﬁiu da Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine Zalbu uvaZi, u
cijelosti ponisti Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaa za nabavku radova ,Nastavak izvodenja
radova na izgradnji rezervoara Srebrenik 2x2500m3, faza H" (Broj nabavke: 07-1123/26) i
Zapisnik o ocjeni ponuda za nabavku radova ,Nastavak izvodenja radova na izgradnji rezervoara
Srebrenik 2x2500m3, faza 11" (Broj nabavke: 07—1123/26), predmet vrati predmet ugovornom
organu na ponovno odluivanje, i obaveZe ugovorni organ da Zaliocu u cijelosti naknadi trotkove
postupka koji se sastoje od trodkova sastava Zalbe po advokatu, Kao i troskove uplaéene naknade
(takse) za pokretanje Zalbenog postupka, a sve u skladu sa &lanom 119. stav 1. Zakona o javnim
nabavkama Bosne i Hercegovine.
Troskovi advokatskog zastupanja u postupku su bili nuzni jer pravna kompleksnost postupka javne
nabavke i masivnosti dokumentacije prevazilaze pravnu struénost Zalitelja (Zlan 119, stav 3.
Zakona o javnim nabavkama).

Ugovorno tijelo u izjaSnjenju navodi:

Na osnovu odredbi Zakona o javnim nabavkama BiH (,.Sluzbeni glasnik BiH", broj 39/14, 59/22 i ’

50/24), a povodom iz;avl jene blagovremene #albe koju ugovorni organ nije usvojio, rukovodilac
IZJASNJENJE UGOVORNOG ORGANA NA NAVODE ZALBE
Podaci o predmetu nabavke:

Predmet nabavke: . Nastavak izvodenja radova na izgradnji rezervoara Srebrenih

2x25(0)0m3 | fazall"

Vrsta postupka: Otvoreni postupak’

Broj obavjeitenja o nabavci: 761-1-3-42-3- 72/26 od 22.04.2026. godine, saZetak

obavjestenja o nabacvei obavljeni u ,,Shibenom glasniku BiH" broj: 29/26 dana
24.04.2026.godine

Broj predmeta: 07-1123/26

Zalilac: Grupa ponudaca BAUMAX" d.0.0.'Srebrenik i ,,TERAKOP" d.0.0. Zivinice zastupana

o

po punomoénicima Jusi¢ ‘Asimu i HadZiomeragi¢ DZemi, advokatima iz Sarajeva Datum Zalbe:

04.06.2026. godine (datum kada je Zalba zaprimljena)
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Postupanje Komisije i preporuka:

Nadlezna komisija za javne nabavke izvriila je razmatranje navoda Zalbe i sainila Zapisnik broj:
07-1123/26 od 05.06.2026.godine u kojem je jasno obrazloZeno &injeni¢no stanje i primjena
relevantnih propisa. .

Gradonacelnik u potpunosti prihvata nalaze 1 obrazloZenje komisije, te smatra da su navodi Zalbe
neosnovani iz razloga koji su detaljno navedeni u Zapisniku komisije.

Slijedom navedenog, prediaZe se da Zalba bude odbijena kao neosnovana

U skladu s ¢lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama BAUMAX" d.o.0. Srebremk i
,,TERAKOP" d.o.0. Zivinice zastupana po punomocnicima Jusi¢ Asimu i HadZiomeragié Dzemi,
advokatima iz Sarajeva je aktom broj IN2-03-07-1-994-3/26 od 15.06.2026. godine obavijesten o
izjadnjenju Ugovornog tijela, te mu je ombguéeno da se otituje o istom. Naprijed navedeni nije
dostavio odgovor na predmetni akt.

U skladu s &lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama JATA GROUP d.o.o. Srebremk je
aktom broj JN2-03 -07-1-994-4/26 od 15.06. 2026. godine obavijedten o Zalbi i izjanjenju
Ugovornog tijela, te mu je omoguéeno da se ofituje o istom. Naprijed navedeni nije dostavio
odgovor na predmetne akte.

U skladu s ¢lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama izabrani ponuditelj PAPILON d.o.o.
Celiéi je aktom broj IN2-03-07-1 -994-5/26 od 15.06.2026. godme obavijesten o Zalbi i izjasnjenju
Ugovomog tijela, te mu je omoguceno da se oituje o istom. Naprijed navedeni j Je dostavio odgovor
na predmetne akte u kojem navodi:

Dana 22.06.2026. godine u postupku Nabavka radova izvodenja radova na izgradnji rezervoara
Srebrenik 2*2500 m3 zaprimili smo Obavijest o vodenju postupka po Zalbi broj : IN2-03-07-1-
994-5/26 i IN2-03-07-1-1003-4/26. U skladu sa zalbemm navodima kao uCesnik u postupku
dostavljamo sljedece izjasnjenje:

Pravno lice Papilon d.o.o. Celi¢ dostavilo je pravovaljanu ponudu u skladu sa uvjetima iz tenderske
dokumentacije te je svoju tehnitku i profesionalnu sposobnost dokazalo potvrdom da je je kao
Nosioc grupe ponudaca ,,Papilon d. 0.0, - Galax d.d." izvelo ugovorene radove.

Ugovorni organ nije traZio pojasnjenje potvrde jer su predmetm radovi izvedeni upravno kod
ugovornog organa Grad Srebrenik te je iste mogao utvrditi uvidom u stuzbenu evidenciju koju
posjeduje a u kojoj je dokazivo da je ugovorene radove izvelo pravno lice Papilon d.o.o. Celié.
Kao dokazna sredstva ugovorni organ je imao na raspolaganju :

Rje3enje o imenovanju defa Gradilidta Gradevinski dnevnik Gradevinska knjiga

Fakture Izjave izvoda¢a .

Zalbeni navodi koji se odnose na ne navodenje vrste postupka u izjavama iz ¢lana 45,51152 su
irelevantni iz sljedeéi razloga :
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Predmetne izjave sadrZe dovoljno informacija iz kojih se moZe utvrditi veza izmedu izjave i
konkretnog postupka javne nabavke, iste sadrze naziv ugovornog organa, broj obavjesitenja o
nabavci i predmet ugovorenih radova te su sadinjene prema obrascima iz tenderske dokumentacije.
Uvidom u praksu Agencije za javne nabavke zauzet je i jasan stav da formalni i 'tehnicki propusti
koji ne stvaraju sumnju u namjeru ponudaga i ne mijenja sustinu ponude ne smiju biti razlog za
diskvalifikaciju. Shodno gore navedenom izostavljanje vrste postupka smatra se tehnickom
omaskom u pisanju i ne moZe biti osnov za diskvalifikaciju ponudata.

Ovim putem isti¢emo da Zalitelji u postupku nabavke nisu dokazali svoju tehni¢ku i profesionalnu
sposobnost na nacin tra¥en tenderskom dokumentacijom, pri &emu posebno isti¢emo da &lan grupe
ponudaia .,Balegem" d.o.o0. Gradatac koji u postupku nabavke nastupa u vidu Konzorcija ,JATA
GROUP" d.0.0. Srebrenik za posao za koji dostavlja svoju potvrdu dio bio osnovni ugovarac i iz
prilozenog spisa nije dokazao svoju osnovnu -generalni ulogu u projektu za koji dostavlja
referencu. ’
U postupku javne nabavke ,Nabavka radova izvodenja radova na izgradnji rezervoara Srebrenik™
© 2*2500 m3 broj nabavke : 07-1123/26 od 22.05.2026. godine ugovorni organ je pravilno utvrdio
¢injenicno stanje.

Obzirom da su u istom postupku zaprimljena dvije Zzalbe, ponuda dostavlja jedinstveno
izjaSnjenje.

Prije nego li se upustilo u meritorno odlugivanje, ovo tijelo je pristupilo provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi se uopce
pristupilo njenom rje$avanju, a odnose se na uvjetovane pretpostavke u skladu sa ¢lankom 109,
105. i 106. stavak (2) ZIN i utvrdio da su ispunjeni uvjeti za postupanje po istoj na nacin kako
definiraju odredbe navedenih ¢lanaka.

Nakon §to su prednje pretpostavke preispitane, postupajuéi po Zalbi u Zalbenom postupku pred

ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda dostavljenog materijala, odnosno Zalbe,.

tenderske dokumentacije, ponude Zalitelja, osporavane odluke, izjaSnjenja ugovornog tijela, te je
izvrSena analiza svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene
navode i propisani zakonski postupak, ovo tijelo je utvrdilo da je potrebno rijesiti kao u dispozitivu
odluke iz sljedecih razloga:

Zalba je neutemeljena . .

Prvi zalbeni navod — Zalitelj osporava zakonitost odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca
navodedi da je ugovomo: tijelo pogreino utvrdilo kako iz dostavljenih referenci nije vidljiva
struktura ranije izvedenih radova. Isti¢e da je u ponudi dostavio Spisak izvrienih ugovora u kojem
je detaljno opisana struktura izvedenih radova, zbog Cega smatra da je ugovorno tijelo zanemarilo
dostavljene dokaze, pogresno utvrdio ¢injeniéno stanje, te nezakonito odbaciol njegovu ponudu,
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Ugovorno tijelo u izjaSnjenju isti¢e da smatra da su navodi Zalbe neutemeljeni iz razloga koji su
detaljno navedeni u Zapisniku komisije.

U togki 1.5. TD je propisano sljedece, N
1.3.Poduci o postupku javne nabavke | _
Procijenjena vrijednost Javne nabavke (bez ukijucenog PDV) : 205. 045, 9_0 KM

U tocki 2. tenderske dokumentacije je propisano sljedede;

£

2.PODACI O PREDMETU NABAVKE
2.1.0pis predmeta nabavke

Predmet ovog postupka je izgradnja rezervoara Srebrenik 2*2500m3, faza Il Oznaka i naziv iz
JRIN: 45332200-3- radovi instaliranja vodovodnih cijevi

U tocki 3.4. tenderske dokumentacije je propisano sljedece;

3.4.  TEHNICKA I PROFESIONALNA SPOSOBNOST

Ponudaci treba da ispunjavaju sljedeée uslove:

{- Da ima uspjesno iskustvo kao osnovhog ugovaraca u realizaciji najmanje 1 (jednog) ugovora
ciji su karakier i kompleksnost isto onima koji se odnose na predloZeni ugovor u prethodnih 5 (pet)

godina, ¢iji je iznos najmanje jednak procijenjenoj vrijednosti nabavke bez uracunatog PDV-a.
- ;

I-u skladu sa tackom 3.4. pod I TD
- Spisak izvrsenih ugovora i potirdu za ugovor naznacenog u spisku, a koj ” izdaje druga ugovorna
strana o njegovaj realizaciji. Porvrda o uredno izvrsenim ugovorima mora sadriavati slijedece
podatke:
-naziv i sjediste Ugovornog organa za zahtijevani ugovor, kao'i poipisana i ovjerena od istog, -
predmet ugovora (iz kojeg se mora vidjeti vrsta radova), Predmet ugovora ( koji mora da sadrzi
swpredmet"” ugovora struktury radova kako je navedeno 1 tacki 3.4. pod Il). -vrijednost ugovora, -
vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora i o
-navode druge ugovorne strane o uredno izvrienim ugovorima.(sadriaj potvrde je jasno definisao
¢lan 48. ZJN) .
Porvrda mora sadrzavati sve jasno navedene elemente, u suprotnom ée se smatrati da ponudac
nije dostavio zahtijevani dokaz za kvalifikaciju. ’

.
U predmjeru i predratunu radova Nastavak inodénja radova na izgradnji rezervoara Srebrenik
2x2500 m3 (faza I1) ovo tijelo konstatira da je sljedece navedeno;
Pripremni radovi
Osiguranje temeline jame za vrijeme izvodenja radova. Osiguranje se vrii kamenim nabacajem u
visini min 3 m. Debljina kamenog nabacaja minimaino 40 cm. Kamen zalivati betonskom masom
u odnosu
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I1:3.
Betonski i ab radovi i i
Bétoniranje temeljne podne ploce sa stopama za stubove vodonepropusnim armiranim betonom C

30/37 { MB 40 ) sa potrebnom oplatom sa strane 0.18 m2 na m3 betona.

Nabavka i ugradnja FF komada DN 300 za prodor kroz temeljno soklo za muljni ispust duzine
L=300 cin sa svim potrebnim elementima i predradnjama a sve prema detaljima’iz glavnog
projekta

Nabavka, dovoz i ugradnja bubrede trake na spoju zid - ploca. Sirina trake min. 25 cm.
Odvodnjavanje i izolatorski radovi

Izrada vertikalne hidroizlacije oko vanjskih oboda temeljne podne ploce prema vazecim propisima
zasticenom opekom na kant debljine 7 cm u cementnom maiteru 1:3 hladni premaz bitumenskim
otpalima hidroizlacija (izolaciona traka d=4.0 mm ). Obrada izolacijom oko prostora cijevi.
Obracun m2

Sana:':ja postojece zastite Hi na izgradenom rezervoaru. Sanacija podrazumijeva dozidivanje na
mjestima gdje je postojeca opeka osteéena. U cijenu ukalkulisati i sanaciju , OStecene
hidroizolacije.

Uvidom u Odluku o izboru ponudnéiéa broj: 07-1123/26 od 25.05.2026.godine ovo tijelo konstatira
da je u istoj navedeno za ponudu Zalitelja sljedece:

Uvidom u dostavljenu ponudu ponudaca Grupa ponudaca: ., BAUMAX" do.o. Srebrenik i
TERAKOP" d.o.o. Zivinice, Komisija je konstatovala daje ponudac dostavio Potvrdu o uspjesno
realiziranom ugovoru (str. 27 Ponude) broj: 04-36-1 -2053-1933-49/23 od 12.01.2024. godine
izdatu od strane Federalnog ministarstva raseljenih osaba i izbjeglica, a odnosi se na uspjesno
realizovan ugovor ciji j_e—' predmet Usluga izvodenja radova na. izgradnji vise porodicnog
stambenég objekta u gradu Gracanici, pod projekat 021 (16 stambenih jedinica) u vrijednosti od
1.550.212,49 KM sa PDV-om. Potvrda ne sadrsi sve elemente iraZene u tacki 3.4. pod I tenderske
dokumentacije, a narodito: ,...predmet ugovora (iz kojeg se mord vidjeti vrsta radova) I koji mora
da sady3i i struktury radova... " Ovako dostavljena potvrda re ispunjava ni uslov iz tacke 3.4. pod
[ tenderske dokumentacije i to: ,,da ima uspjesno iskustvo kao osnovnog ugovaraca u realizaciji
najr;:anje Jjednog ugovora ciji su karakter i kompleksnost isti onima koji se odnose na predloZeni
ugovor...", a:to je u konkretnom slucaju izgradnja rezervoara. Da bi Komisija mdgla prihvatiti
navedenu potvrdu ponudaé je u zahtjevu za izdavanje potvrde trebao od druge ugovorne sirane
zahtijevati da mu raiclani strukturu radova izgradnje stambenog objekta iz koje se moze utvrditi
je li bilo radova koji su_isti kao predmet nabavke i koja je vrijednost tih radova u strukturi
izgradnje stambenog objekta. Naime, izgradnja stambenog objekta izmedu ostalog se sdstoji od
iskopa radova. zidanja zidova koji se mogu zidati betonom, ciglom i si., kao i ugradnje PVC
stolarije, izrade krovova, fasade i ostalih zavrinih gradevinski radova, tako da Komisija iz
dostavijene potvrde nije mogla unrditi da ponudac ima iskustvo u izvodenju radova Ciji su
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karakter i kompleksnost isti onima koji se odnose na predmetnu nabavku.

isti nedostatak uocen je i u Potvrdi na str. 28. ponude. broj: | 90/26-04 od 02.02.2026. godine
izdatu od strane » TEHNOGRAD-company” d.o.o. Tuzla éiji se predmet ugovora odnosi na
Izvodenje radova na instalacijama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli u iznosu od
296.373,66 KM (sa uracunatim PDV-om) kao i u Potvrdi na str. 29, ponude, broj: 01-03-167/23
od 12.06.2023. godine izdatu od strane ,, URBANPOINT" d.o.0. Tuzla Ciji:se predmet ugovora
odnosi na Izvodenje gradevinskih radova na izgradnji stambenog objekta ,, Tusanj” u Tuzli u
vrifednosti od 352.181,94 KM sa uracunatim PDV-om.

Zbog navedenog nedostatka ponuda ponudaca Grupa ponudaca. ., BAUMAX" d.o.o. Srebrenik i
»TERAKOP" do.o. Zivinice ocjenjena je kao neprihvatijiva, jer ne ispunjava kriterije za
kvalifikaciju privrednog subjekta, a u skiadu sa clanom 2 stay (1) tacka 1) alineja 2} Zakona o
Javnim nabavkama, te se kao takva odbacila.

Uvidom u ponudu ponudaéa BAUMAX d.0.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudat na
strani 25-26 . dostavio Spisak izvréenih ugovora u posljednjih pet'godina od red broj 1-13.
Uvidom u ponudu ponudata BAUMAX d.o0.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdile da je ponudad na
stram 27. dostavio Potvrdu o uspjesno realiziranom ugovoru broj: CEB2/02/Gracanica/135 u
periodu od 04.07.2022 do 03.1 1.2023.godine, izdanu od Federalnog ministarstva za raseljenih
osoba i izbjeglica pod brojem 04-36-1-2023-1933-49/13 od 12.01.2024.godine. Predmet ugovora:
Usluga izvodenja radova na izgradnji vise porodiénog stambenog objekta u gradu Gracanica, pod
projekt 021(16 stambenih jedinca), bruto povrdina objekta 1400,82 m?.* Vrijednost ugovora:
1.550.212,49 KM sa PDV-a. Mjesto izvrienja: Gradanica Potvrda se potvrduje da je uspjesno i
struéno i kvalitetno i u skladu sa standardima i pravilima struke izvrien ugovor. B

Uvidom u ponudu pbnudac':a BAUMAX d.o.o. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudaé na
strani 28. dostavio Potvrdu o uspjesno izvr§enim ugovorima, izdanu od TEHNOGRAD d.o.0.
Tuzla pod brojem 190/26-04 od 02.02.2026.godine. Predmet ugovora: lzvodenje radova na
instalacijama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli. Vrijednost ugovora: 296.373,66 KM
sa PDV-a. Mjesto izvrienja: Tuzla Vrijeme izvrSenja: maj 2023.godine. Potvrda se potvrduje da
kvalitetno uspje$no zavrien izvodenje radova na instalacijama vodovoda i kanalizacije SO
Elegance u Tuzli.

Uvidom u ponudu ponudata BAUMAX d.o.o. Srebrenik ovd tijelo je utvrdilo da je ponudag na
strani 29. dostavio Potvrdu o uredno izvrSenim ugovorima, izdanu od URBAN POINT d.o.0.
Tuzla pod brojem 01-03-167/23 od 12.06.2023.gbdine. Predmet ugovora: Izvodenje gradevinskih
radova na izgradnji stambenog ‘objekta Tusanij u Tuzli. Vrijednost ugovora: 352.181,94 KM sa
PDV-a. Mijesto izvrienja: Tuzla, Vrijeme izvrienja: febuar 2022.godine- august 2022.godine
Potvrda se potvrduje da je uspjesno izvrieni gradevinski radovi na izgradnji stambenog objekta
Tusanj u Tuzli. "

U Clanku 48. stavak 1.2, 3. ZIN-a je propisano sljedece;
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(1) Ugovorno tijelo moze, zavisno od vrste, kolicine ili obima, ili namjene predmeta nabave,
zahtijevati dokaze koji se odnose na tehnicku i profesionainu sposobnost.

(2) Ako ugovorno tijelo zahtijeva dokaz o uredno izvrsenim ugovorima, taj dokaz se podnow u
formi spiska izvrsenih ugovora uz potvrdu o njihovoj realizaciji koju daje druga ugovorna strana.
U sluc¢aju du se takva potvrda iz objéktivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne strane koja nije
ugovorno tijelo, vaii izjava gospodarskog subjekta o wredno izvrSenim ugovorima, uz
predocavanje dokaza o uéinjenim pokuSajima du se takve potvrde osiguraju.

(3) Potvrda o uredno izvrsenim ugovorima mora sadriavati sljedeée podatke:

aj naziv i sjediste ugovornih strana ili gospodarskih subjekata;

b) predmet ugovora: :

¢) vrijednost ugovora;

d) vrijeme i mjesto izvrsenja ugovora;

e) navode o uredno izvrSenim ugovorima.

U ¢lanku 49. stavak 1. focka a) ZJN-a je propisano sljedede;

1) U postupku javne nabave radova. ugovorno tijelo moze zahtijevati jedan ili viSe dokaza o
tehnickoj i profesionalnoj sposobnosti kandidata/ponudaca, i to:

a) spisak zwrsemh ugovora u skladu sa clankom 48. stavak (2) ovog zakona, a koji su u vezi sa
predmetnom “nabavom. za period ne duii od pet godina, ili od datuma registracije, odnosno
pocetka poslovanja. ako je kandidat/ponudaé registriran. odriosno poceo da radi prije manje od
pet godina;;

U &lanku 7. Naputaka je proplsano sljedece

(1) Ugovorno tijelo odreduje uVJeIe financijske i/ili tehnicke i j profesionalne sposobnosti
kandidata/ponudaéa u slucaju kada je zadovoljenje tih wvjeta nuina osnova za ocjeny
sposobnosti kandidata/ponudaca za izvrienje odredenog ugovora.

(2) Ako-ugovorno tijelo odreduje wjete financijske i/ili tehnicke i profesionalne sposobnosti,
tada mora od kandtdata/joonudaca traziti da zadovolje minimalne wvjete financijske i/ili
tehnicke i profesionalne sposobnosti.

(3) Obim informacija i minimalni uvjete financ yske i/ili tehnicke i profesionalne sposobnosti
koji se zahtijevaju za odredeni ugovor moraju biti u vezi sa predmetom nabavke i srazmjerni
predmetu nabave, odnosno lotu.

(4) Ako ugovorno tijelo od kandzdara/ponudaca kao dokaz tehnicke i profesionalne

sposobnosti trazi popis ugovora, smatrd se du je uvjet:

a) u vezi sa predmetom nabave, odnosno grupom predmeta nabave, ako se trazi dokaz 0
1zvrse.'yu istog ili slicnog, odnosno istih ili slicnih ugovora kao 5to je predmel nabave,

odno SHO ‘lot, te N .

b) srazmjerun predmem nabave, odnosno lotu, u slijedecim slucajevima:

1) kada se trazi dokaz o izvrienju jednog ugovora, ako njegov iznos nije visi od

procijenjene vrijednosti nabavke, odnosno od procijenjene vrijednosti pojedinog lota;

o
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2) kada se trazi dokaz o izvrsenju viSe ugovora, ako njihov zbirni iznos nije visi od
procijenjene vrijednosti nabavke, odnosno od procijenjene vrijednosti pojedinog lota.

- s

U ¢lanku 57. stavak. 1 ZJN-a je propisano sljedece;
(1) U postupku javne nabavke kandidat/ponudac se pridriava zahtjeva i uvjeta iz tenderske
dokumentacije. -

Odredbom ¢lanka 102. stavak 1. stavak 2. i stavak 3. Zakona o javnim nabavama je propisano:
(1) Stranke u postupku duzne su iznijeti sve Cinjenice na kojima temelje svoje zahtjeve ili odluke,
postupke, radnje ili necinjenja, te prediositi dokaze kojima se utvrduju te cinjenice.

(2) U postupku pravne zastite ugovorno tijelo duzno je dokazati postojanje cinjenica i okolnosti na
osnovi kojih je donijelo odluku o pravima, poduzelo radnje ili propustanje te provelo postupke,
koji su predmetom postupka po 3albi, .

(3) U postupku pravne zastite Zalitelf je duzan dokazati ili barem uciniti vierojatnim postojanje
Cinjenica i razloga koji se ticu pravnog interesa za podnojenjg Zalbe, povredu postupka ili povrede
primjene materijalnog prava koje su istaknute u zalbi. za koje zna ili bi trebao znati. *

Razmatraju¢i zalbeni navod, navode ugovornog tijela iz izjasnjenja na Zalbu, tendersku
dokumentaciju, osporenu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudata, sadrzaj ponude Zalitelja te
relevantne odredbe Zakona. o javnim nabavama Naputka za pripremu modela tenderske
dokumentacije i ponuda, ovo tijelo nalazi da je albeni navod neutemeljen. Naime, tenderskom
dokumentacijom je u tocki 3.4. pod 1 kao uvjet tehnitke i profesionaine sposobnosti izricito je
propisano da ponuditelj mora dokazati uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje jednog ugovora Ciji
st karakter i kompleksnost isti kao predmet nabave, a kao dokaz je bilo propisano dostavljanje
popisa izvrienih' ugovora i potvrde druge ugovorne strane koja, izmedu ostalog, mora sadrzavati
predmet ugovora iz kojeg se mora vidjeti vrsta i struktura radova, pri ¢emu je ugovorno tijelo
izri¢ito upozorilo da ée se potvrda koja ne sadrZi sve propisane elemente smatrati nedostatnim
dokazom za kvalifikaciju. Uvidom u ponudu zalitelja ovo tijelo je utvrdilo da je Zalitelj dostavio
popis izvrienih ugovora, te tri potvrde o uredno izvrSenim ugovorima. Medutim, iz sadrZaja
dostavljenih potvrda proiziazi da iste sadrZe samo opéeniti naziv predmeta ugovora, vrijednost,
vrijeme i mjesto izvr3enja te navod da su ugovori uredno izvrieni, dok ,ne sadre opis strukture
izvedenih radova® iz kojeg bi se moglo utvrditi Jesu li radovi po svojoj prirodi, karakteru i
kompleksnosti usporedivi s predmetom ove nabave, odnosno izgradnjom rezervoara. Poscebno se
to odnosi na potvrdu Federalnog ministarstva raseljenih osoba i izbjeglica koja se odnosi na
izgradnju vise stambenih objekata, kao i ostale ‘dvije potvrde koje se odnose na izgradnju
stambenog objekta i instalacije vodovoda i kanalizacije, pri éemu niti jedna potvrda ne razraduje
strukturu izvrSenih radova kako je to bilo izri¢ito zahtijevano tenderskom dokumentacijom. Nisu
utemeljeni navodi 2alitelja da je ugoverno tijelo bilo duzno uzeti u obzir podatke navedene u Spisku
izvrSenih ugovora, buduéi da je tenderskom dokumentacijom jasno propiséno da upravo wpotvrda
izdana od druge ugovorne strane® mora sadrZavati sve propisane elemente, ukljuéujuéi strukturu
radova. Spisak izvrsenih ugovora predstavlja popis referenci ponuditelja, ali ne moze zamijeniti
niti dopuniti sadr?aj potvrde koju izdaje narutitelj prethodno 1zvt§enog ugovora. Pri tome valja
istaknuti da ¢lanak 48. stavak (3) Zakona o javnim nabavama propisuje obvezan sadraj potvrde,
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dok je ugovomo tijelo, sukladno &lanku 49. Zakona i ¢lanku 7. Naputka, bilo ovlateno detaljnije
odrediti minimalne uvjete tehnicke i profesionalne sposobnosti koji moraju biti  vezi s prédmetom
nabave i razmjerni njezinoj sloZenosti. Nadalje, &injenica da je Zalitelj naknadno uz Zalbu dostavio
ili se poziva na druge dokumente kojima bi eventualno dokazivao strukturu radova nije od utjecaja
na zakonitost osporene odluke, buduéi da se ispunjenost uvjeta za kvalifikaciju ocjenjuje iskljucivo
na temelju dokumentacije dostavljene u ponudi u roku za dostavu ponuda. Ugovomoe tijelo nije
bilo ovlaiteno naknadno prihvatiti nove dokaze kojima bi se otklanjao nedostatak obveznog
sadrzaja potvrda. Slijedom navedenog, ovo tijelo ocjenjuje da je ugovorno tijelo pravilno utvrdilo
kako Zalitelj nije dokazao ispunjavanje uvjeta tehnicke i profesionalne sposobnosti na nacin
propisan tenderskom dokumentacijom, zbog ¢ega je njegovu ponudu utemeljeno ocijenilo-
neprihvatljivom.

Drugi Zalbeni navod -Zalitelj navodi da je ugovorno tijelo nezakonito odbacilo njegovu ponudu
bez prethodnog traZenja pojasnjenja dostavljenih referenci, iako su svi traZeni dokazi bili
dostavljeni. Smatra da je ugovorno tljelo bilo duzno, prlmjenom odredbi &lanka 48. stavak (5) i
lanka 68. stavak (3) Zakona o javnim nabavama, zatraZiti pojasnjenje eventualnih nejasnoca,
umjesto da ponudu automatski proglasi neprihvatljivom.

Ugovorno tijelo u izjadnjenju isti¢e da su navodi Zalbe neutemeljeni iz razloga koji su detaljno
navedeni u Zapisniku komisije. h

U to¢ki 1.5. TD je propisano sljedece,
1.5, Podaci o postupku javne nabavke
Procijenjena vrijednost javne nabavke (bez ukljucenog PDV) : 205.045.90 KM.

U to¢ki 2. tenderske dokumentacije je propisano sljedece;
2.PODACI O PREDMETU NABAVKE
2.1.0pis predmeta nabavke

Predmet ovog postupka je izgradnja rezervoara Srebrenik 2*2500m3, faza'll. Oznaka i naz:v iz
JRJIN: 45332200-5- radovi instaliranja vodovodnih cijevi \

U to¢ki 3.4. tenderske dokumentacije je propisano sljedece;
3.4. TEHNICKA I PROFESIONALNA SPOSOBNOST

Ponuduéi treba da ispunjavaju sijedece uslove:

I- Da ima uspjesno iskustvo kao osnovnog ugovaraca u realizaciji najmanje I (jednog) ugovora
Ciji su karakfer’i kompléksnost isto onima koji se odnose nu predloZeni ugovor u preihodmh 5 (pet)
godina, ¢iji je iznos najmanje jednak procijenjenoj vrijednosti nabavke bez uracunatog PDV-a.

I-u skladu sa tackom 3.4. pod I TD
- Spisak izvrsenih ugovora i porvrdu za ugovor naznacenog u spisku, a koju izdaje druga ugovorna
strana o njegovdf realizacifi. Potvrda o uredno izvrSenim ugovorima mora sadrZavati slijedece
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podatke.
-naziv i sjediste Ugovornog organa za zahtijevani ugovor, kao i poipisana i ovjerena od istag. - _
predmet ugovora (iz kojeg se mora vidjeti vrsta radova), Predmet ugovora ( koji mora da sadrzi
wpredmet” ugovora strukturu radova kako je navedeno u tucki 3.4. pod II). -vrijednost ugovora; -
vrijeme i mjesto izvrienja ugovora i 1
-navode druge ugovorne strane o uredno izvrenim ugovorima. (sadriaj porvrde je jasno definisao
clan 48. ZJN) .

Potvrda mora sadriavati sve jasno navedene elemente, u suprotnom ¢e se smatrati da ponudac
nije dostavio zahtijevani dokaz za kvalifikaciju.

U predmjeru i predratunu radova Nastavak izvodenja radova na izgradnji rezervoara Srebrenik
2x2500 m3 (faza IT) ovo tijelo konstatira da je sljedece navedeno;

Pripremni radovi

Osiguranje temeljne jume za vrijeme izvodenja radova. Osiguranje se vrsi kamenim nabacajem u
visini min 3 m. Debljina kamenog nabacaja minimalno 40 cm. Kamen zalivati betonskom masom
u odnosu

1:3.

Betonski i ab radovi

Betoniranje temeline podne ploce sa stopama za stubove vodonepropusnim armiranim betonom C
30/37 ( MB 40 ) sa potrebnom oplatom sa strane 0,18 m2 na m3 betona,

Nabavka i ugradnja FF komada DN 300 za prodor kroz temeljno soklo za muljni ispust duzine
L=300 cm sa svim potrebnim elementima i predradnjama a sve prema detaljima iz glavnog
projekta ]

Nabavka, dovoz i ugradnja bubreée trake na spoju zid - ploca. Sirina trake min. 23 cm.
Odvodnjavanje i izolatorski radovi

Izrada vertikalne hidroizlacije oko vanjskih oboda temeljne podne ploce prema vazeéim propisima
zasticenom opekom na kant debljine 7 em u cemenimom maiteru 1:3 hladni premaz bitumenskim
otpalima hidroizlacija (izolaciona traka d=4.0 mm ). Obrada izolacijom oko prostora cijevi.
Obracun m2

Sanacija postojeée zastite Hl na izgradenom rezervoaru. Sanacija podrazumijeva dozidivanje na
mjestima gdje je postojeca opeka ostecena. U cijenu uwkalkulisati i sanaciju osteéene
hidroizolacije.

Uvidom u Odluku o izbory ponudata broj: 07-1123/26 od 25.05.2026. godine ovo tijelo konstatira
da je u istoj za ponudu Zalitelja navedeno; '

Uvidom w dostavijenu ponudu ponudaca Grupa ponudaca: ,,BAUMAX" d.o.o. Srebrenik i
+TERAKOP" d.o.0. Zivinice, Komisija je konstatovala daje ponudac dostavio Potvrdu o uspjesno
realiziranom ugovoru (sir. 27 Ponude) broj: 04-36-1-2053-1933-49/23 od 12.01.2024. godine
izdatu od strane Federalnog ministarstva raseljenih osoba i izhjeglica, a odnosi se na uspjesno

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 16




B EIRERNF ] PO S
-

stambenog objekm u gradu Gracamcz, pod prp_;ekat 021 (16 stambenih jedinica) u vrijednosti od
1.550.212,49 KM sa PDV-om. Potvrda ne sadr?i sve elemente trazene u tacki 3.4. pod I tenderske
dokumentacije. a naroéito: ,.. predmet ugovora (iz kojeg se mora vidjeti vrsta radova) i koji mora
da sadrzi i strukturu radova... " Ovako dostavljena potvrda ne ispunjava ni uslov iz tacke 3.4. pod
I tenderske dokumentacije i to: ., da ima uspjesno iskustvo kao osnovnog ugovaraca u realizaciji
najmdnje jednog ugovora ciji su karakter i kompleksnost isti onima koji se odnose na predlozeni
ugovor...", a to je u konkretnom sluéaju izgradnja rezervoara. Da bi Komisija mogla prilvatiti
navedenu potvrdu ponudac je u zahtjevu za izdavanje potvrde trebao od druge ugovorne strane
zahtijevati da mu rasélani strukturu radova izgradnje stambenog objekia iz koje se moze urvrditi
- je li-bilo radova koji su isti kao predmet nabavke i koja je vrijednost tih radova u strukturi
izgradnje stambenog objekm Naime, izgradnja stambenog objekta izmedu ostalog se sastoji od
iskopa radova, zidanja zidova koji se mogu zidati betonom, ciglom i si., kao i ugradnje PVC
stolarije, izrade krovova, fasade i ostalih zavrinih gradevinski radova, tako da Komisija iz
dostavljene potvrde nije mogla utvrditi da pornudac¢ ima iskustvo u izvodenju radova ¢iji su
karakter i kompleksnost isti onima koji se odnose na predmetnu nabavku.
isti nedostatak woéen je i u Potvrdi na str. 28. ponude, broj: 190/26-04 od 02.02.2026. godine
izdaty od strane ,, TEHNOGRAD-compam:” d.o.o. Tuzla ¢iji se predmet ugovora odnosi na
Izvodenjé radova na instalacijama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli u iznosu od
296.373.66 KM (sa uracunatim PDV-om} kao i u Potvrdi na str. 29. ponude, broj: 01-03—167/23
od .12.06.2023. godine izdatu od strane ., URBANPOINT" d.o.o. Tuzla ciji se predmet ugovora
odnosi na Izvodenje gradevinskih radova na izgradnji stambenog objekta |, Tusanj" u Tuzli u
vrijednosti od 352.181.94 KM sa ‘uracunatim PDV-om.
Zbog nuvedenog nedostatka ponuda ponudaca Grupa ponudaca: ,, BAUMAX" d.o.0. Srebrenik i
. TERAKOP" d.o.0. Zivinice ocjenjena je kao neprihvatljiva. jer ne ispunjava kriterije za
kvahf kacyu privrednog subjekta, a u skladu sa élanom 2 stav (1) tacka 1) alineja 2) Zakona o
Jjavnim ‘nabavkama, te se kao takva odbacila.

Uvidom u Zaplsmk komisije za javne nabave broj: 07-1123/26 od 05.06.2026. godine ovo tijelo
konstatira da je sljedece utvrdeno; Dana 04.06.2026. godine Ugovorni organ je zaprimio zalbu
izjavljenu od strane Grupe ponudaca: ,,BAUMAX" d.o.0. Srebrenik i, TERAKOP" d.o.0. Zivinice,

zastupana po punomocnicima Jusi¢ Asimu i HadZiomeragic Diemi, advokatima iz Sarayeva (u
daljem tekstu: Zalilac), protokol ugovornog organa broj: 07-1 123726, na Odluku o izhoru
ponudaca broj: 07-1123/26 od 25.05.2026. godine u otvorenom postupku javne nabavke nastavka
izvodenja radova na izgradnji rezervoara Srebrenik 2x25 00mJ, faza II, objavijerioni ha Portalu
Jjavnih nabavki, Obavjestenje o nabavci broj: 761- 1-3-42-3-72/26 od 22.04.2026 godine i saietak
obavjestenja o nabavei, objavijen u . Sluzbenom glasniku BiH" broj: 29/26 dana
24.04.2026.godine.

Zalba je proslijedena Komisiji za javae nabavke na uv id [ dalje razmatragje.

Komisija je prevashodno utvrdila da je Zalba blagovremena. dopustena, uredna i izjavijena od
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ovlascenog lica i od lica koje ima aktivau legitimaciju.

Komisija je zauzela sljedeéi stav:

Ad 2: Ponudac je dostavio potvrde koje se odnose na radove instalacije vodovoda i kanalizacije u
stambenoj zgradi i gradevinske radove na izgradnji stambeno kolektivnog objekia a obzirom da je
ugovorni organ traiio iskustvo u realizaciji ugovora a Ciji su karakter i kompleksnost isti na
predlozeni ugovor (izgradnja rezervoara) ista se nije mogla prihvatiti. Napominjemo daje tackom
3.4. tender dokumenta jasno i nedvosmisieno definisan sadrzaf predmetne potvrde te navedeno da
u koliko ista ne sadrii sve jasno navedene elemente smatrat ce se da ponudaé nije dostavio
zahtijevani dokaz za kvalifikaciju. Navod Zalitelja daje nekompletna potvrda ponudaca formalni
nedostatak je netacna jer je u tender dokumentu lacno preciziran sadriaj potvrde tako da se
nesporno moze utvrditi da nedostatak sadriaja ponude predstavija sustinski nedostatak koji je
osnov za odbacivanje predmetne _ponztdé. Navod Zdlitelia da je trebalo traziti pojasnjenje
dostavljenih dokaza s ciljem otklanjanja nejasnoéa u dostavijenim dokumentima se ne moze uzeti
kao osnovan iz razloga sto je ugovorni organ tacno precizirao sadriaj koji treba imati potvrda o
dobro izvrsenom postu u tacki 3.4. pod 1 tender dokumenta te Je raznacio da ukoliko potvrda ne
sadrii sve jasno navedene elemente (strukturu radova) smatrat ée se da ponudac nije dostavio
zahtijevani dokaz za kvalifikaciju.

Zakljucak komisije .
Na osnovu iznesenog, komisija smatra da su navod Zalbe: neosnovani, 1e prediase
Gradonadelniku da zalbu sq kompletnom dokumentacijom proslijedi Uredu za razmatranye Zalbe,
Filijala Mostar sa prijedlogom Uredu za razmatranje 2albi da 3albu odb ije kao neosnovanu.

Uvidom u ponudu ponuda¢a BAUMAX d.0.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudac na
strani 25-26 . dostavio Spisak izvrsenih ugovora u posljednjih pet godina od red broj 1-13.

Uvidom u ponudu ponudaca BAUMAX d.o.o0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da Jje ponudac na
strant 27. dostavio Potvrdu o uspjeino realiziranom ugovoru broj: CEB2/02/Graganica/135 u
periodu od 04.07.2022 do 03.] 1.2023.godine, izdanu od Federalnog ministarstva za raseljenih
osoba i izbjeglica pod brojem 04-36-1-2023-1933-49/13 od 12.0] .2024.godine. Predmet ugovora:
Usluga izvodenja radova na izgradnji viseporodiénog stambenog objekta u gradu Gracanica, pod
projekt 021(16 stambenih jedinca), bruto povriina objekta 1400,82 m?, Vrijednost ugovora:
[.550.212,49 KM sa PDV-a. Mjesto izvr3enja: Gracanica Potvrda se potvrduje da je uspjesno i
strucno i kvalitetno i u skladu sa standardima i pravilima struke izvrSen ugovor.

Uvidom u ponudu ponudaga BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da Jje ponudag na
strani 28. dostavio Potvrdu o uspjeino izvrienim ugovorima, izdanu od TEHNOGRAD d.o.0.
Tuzla pod brojem 190/26-04 od 02.02.2026.godine. Predmet ugovora: Izvodenje radova na
tnstalacijama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli. Vrijednost ugovora: 296.373,66 KM
sa PDV-a. Mjesto izvrienja: Tuzla, Vrijeme izvrSenja: maj 2023.godine. Potvrda se potvrduje da
kvalitetno uspjesno zavréen izvodenje radova na instalacijama vodovoda i kanalizacije SO
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Elegance u Tuzli.
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Uvidom u ponudu ponudata BAUMAX d.o0.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudaé na
strant 29. dostavio Potvrdu o uredno izvrSenim ugovorima, izdanu od URBAN POINT d.o.0.
Tuzla pod brojem 01-03-167/23 od 12.06.2023.godine. Predmet ugovora: 1zvodenje gradevinskih
radova na izgradnji stambenog objekta Tu3anj u Tuzli. Vrijednost ugovora: 352.181,94 KM sa
PDV-a. Mjestoizvrienja: Tuzla, Vrijeme “izvrienja: febuar 2022.godine- august 2022.godine
Potvrda se potvrduje da je uspjesno izvrieni gradevinski radovi na izgradnji stambenog objekta
Tusanj u Tuzli.. : i

U ¢&lanku 48. stavak 1.,2., 3.1 5. ZIN-a je propisano sljedece; i

(1) Ugovorno tijelo moze, zavisno od vrste,"kolicine ili obima, ili namjene predmeta nabave;

zahtijevati dokaze koji se odnose na tehniéku i profesionalnu sposobnost.

(2) Ako ugovorno tijelo zahtijeva dokaz o uredno izvrSenim ugovorima, taj dokaz se podnosi o
formi spiska izvrSenih ugovora uz potvrdu o njihovoj realizaciji koju daje druga ugovorna strana.

U slucaju da se takva potvrda iz ol;jektivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne strane koja nije

ugovorno lijelo, -vasi izjava gospodarskog subjekia o uredno izvrSenim ugovorima, uz
predocavanje dokaza o uéinjenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju.

(3) Potvrda o uredno izvrSenim ugov’rﬁrinifi mora sadrzavati sljedeée podatke:

a) naziv i sjediste ugovornih strana ili gospodarskih subjekata;
b) predmet ugovora:

¢) vrijednost ugovora;

d) vrijeme i mjesto izvrienja ugovora;

e) navode o uredno izvrienim ugovorima. -

(5) Ugovorni organ moZe tratiti od kandidata/ponudaéa da pismeno pojasne dostavijene
reference.

U ¢lanku 49. stavak 1. tocka a) ZIN-a je propisano sljedece; ’

1) U postupku javne nabave radova, ugovorno tijelo moZe zahtijevati jedan ili vise dokaza o
tehnickoj i profesionalnoj sposobnosti kandidata/pomidaca, i to:

a) spisak izvrsenih ugovora u skladu sa clankom 48. stavak (2) ovog zakona, a koji su u vezi sa
predmetnom nabavom,, za period ne duii od pet godina, ili od datuma registracije, odnosno
pocetka poslovanja, ako je kandidat/ponudaé registrovan, odnosno poceo da radi prije manje od
pet godina:;

U ¢lanku 68. stavak 3. ZJN-a je propisano sljedece

(3) Ugovorno tijelo mo3e pozvati. kandidate/ponudace da u roku od tri dana pojasne dokumente
koje suﬂr dostavili 1 skladu sa él. od 45. do 51. ovog zakona ili da dostave originalne dokumente
radi. poredenja sa kopijom, koja je dostavijena uz ponudu, a s ciljem otklanjanja formalnog
nedostatka dokumenata. i}
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U ¢lanku 7. Naputaka je propisano sljedeée;

(1) Ugovorno tijelo odreduje uvjete financijske i/ili tehnicke i profesionalne sposobnosti
kandidbra/ponudac‘a u slucaju kada je zadovoljenje tih uvjeta nuzna osnova za ocjenu
sposobnosti kandidata/ponudaca za izvrSenje odredenog ugovora.

(2) dko ugovorno tijelo odreduje uvjete financijske i/ili tehnicke i profesionaine sposobnosti,
tada mora od kandidata/ponudaca traziti da zadovolje minimalne wyjete financijske i/ili
tehnicke i profesionaine s,bosobnosti.

(3) Obim informacija i minimalni uvjete Jinancijske i/ili tehnicke i profesionalne sposobnosti
koji se zahtijevaju za odredeni ugovor moraju biti u vezi sa predmetom nabavke i srazmjerni
predmetu nabave, odnosno lotu. :

(4) Ako ugovorno tijelo od kandidata/ponudaca kao dokaz tehnicke i profesionalne

sposobnosti traZi popis ugovora, smatra se da je uvjer:

a) u vezi sa predmetom nabave, odnosno grupom predmeta nabave, ako se trazi dokaz o
izvrSenju istog ili slicnog, odnosno istih ili sliénih ugovora kao $to je predmet nabave,

odnosno lot, te

b) srazmjeran predmetu nabave, odnosno lotu, u slijedeéim slucajevima:

1) kadua se trasi dokaz o izvrSenju jednog ugovora, ako njegov iznos nije visi od

procijenjene vrijednosti nabavke, odnosno od procifenjene vrijednosti pojedinog lota;

2) kada se trazi dokaz o izvrienju vise ugovora, ako wjihov zbirni iznos nije visi od

procijenjene vrijednosti nabavke, odnosno od procy'enjenen vrijednosti pojedinog lota.

U Clanku 57. stavak. 1 ZJN-a je propisano sljedece;

(1) U postupku javne nabavke kandidat/ponudaé se pridriava zahtjeva i uvjeta iz tenderske
dokumentacije. .

Odredbom ¢lanka 102. stavak 1. stavak 2. i stavak 3. Zakona 0 javnim nabavama je propisano:
(1) Stranke u postupku dusne su iznijeti sve Cinjenice na kojima temelje svoje zahijeve ili odluke,
postupke, radnje ili necinjenja, te predloziti dokaze kojima se utvrduju te cinjenice.

(2) U postupku pravne zastite ugovorno tijelo duzno je dokazati postojanje cinjenica i okolnosti na
osnovi kojih je donijelo odliku o pravima, poduzelo radnje ili propustanje te provelo postupke,
koji su predmetom postupka po Zalbi, ,

(3) U postupku pravne zastite Zalitelf je duzan dokazati ili barem uéiniti vjerojatnim postojanje
Cinjenica i razloga koji se ticu pravnog interesa za podnosenje Zalbe, povreda postupka ili povrede
primjene materijalnog prava koje su istaknute u Zalbi. za koje zna ili bi trebao znati. -

Razmatrajuéi drugi Zalbeni navod. navode ugovornog tijela iz izja$njenja na Zalbu, tendersku
dokumentaciju, osporenu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, sadrzaj ponude zalitelja te
relevantne odredbe Zakona 0 javnim nabavama, ovo tijelo nalazi da je Zalbeni navod neutemeljen.
Naime. zalitelj smatra da je ugovorno tijelo bilo obvezno, prije odbacivanja njegove ponude,
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primjenom &lanka 48. stavak (5) i ¢lanka 68. stavak (3) Zakona o javnim nabavama zatraziti
pojasnjenje dostavijenih potvrda o uredno izvrSenim ugovorima. Medutim, takvi navodi nisu
utemeljeni. 1z odredbe &lanka 48. stavak (5) ZIN proizlazi da ugovorno tijelo moze, a ne mora,
zatraZiti od kandidata odnosno ponudata pismeno pojasnjenje dostavljenih referenci, dok ¢lanak
68. stavak (3) Zakona takoder propisuje moguénost da ugovorno tijelo pozove ponudaca na
pojasnjenje ve¢ dostavljenih dokumenata radi otklanjanja formalnih nedostataka. Navedene
odredbe daju ugovornom tijelu diskrecijsko oviastenje, ali ne uspostavijaju obvezu da u svakom
slu¢aju traZi pojasnjenje dokumentacije. U konkretnom sluéaju nije-rije¢ o nejasnodi sadrzaja
dostavljenih potvrda, veé o ¢injenici da potvrde nisu sadrzavale jedan od obveznih clemenata koji
je bio izrigito propisan tenderskom dokumentacijom, odnosno ,opis strukture radova® iz kojeg bi
bilo moguée utvrditi da se radi o radovima istog karaktera i kompleksnosti kao predmet nabave.
Tenderskom dokumentacijom bilo je jasno propisano da potvrda mora sadrZavali sve traZene
podatke, ukljugujuéi strukturu radova, te da ¢e se u protivnom smatrati da ponudat nije dostavio
zahtijevani dokaz o tehnitkoj i profesionalnoj sposobnosti. Uvidom u dostavijene potvrde ovo
tijelo je utvrdilo da iste sadrze samo opci naziv predmeta ugovora, vrijednost, vrijeme I mjesto
izvrenja te potvrdu o urednom izvrienju ugovora, ali ne i podatke o strukturi izvedenih radova
koji su bili nuZni za ocjenu ispunjavanja uvjeta iz tocke 3.4. tenderske dokumentacije. Stoga bi
traZenje pojasnjenja u konkretnom slu¢aju znacilo omogucavanje Zzalitelju da naknadno dopuni
sadr¥aj potvrda koje izdaje druga ugovorna strana, odnosno da naknadno dostavi podatke koji u
trenutku predaje ponude nisu bili sadrzani u obveznim dokazima, Sto nije svrha instituta pojanjenja
ponude. Ovo tijelo posebno ukazuje da institut pojanjenja ponude sluZi otklanjanju nejasnoca ili
formalnih nedostataka ve¢ dostavljenih’ dokumenata, ali se njegovom primjenom ne moze
otklanjati nedostatak obveznog sadrZaja kvalifikacijskog dokaza niti omoguciti naknadno
dokazivanje ispunjavanja uvjeta propisanih tenderskom dokumentacijom nakon isteka roka za
dostavu ponuda. Prihvaéanje suprotnog stajalidta bilo bi protivno nacelu jednakog tretmana
ponudata i élanku 57. stavak (1) Zakona, kojim je propisano da su ponudali duZni pridrzavati se
zahtjeva i uvjeta iz tenderske dokumentacije. Slijedom navedenog, ovo tijelo nalazi da ugovorno
tijelo nije bilo obvezno zatraZiti pojaSnjenje dostav lienih potvrda, ve¢ je pravilno utvrdilo da Zalitel]
nije dostavio dokaz tehni¢ke i profesionalne sposobnosti na nadin propisan tenderskom
dokumentacijom, zbog €ega je njegovu ponudu osnovano ocijenilo neprihvatljivom.

Treéi zalbeni navod = Zalitelj isti¢e da je ugovomo tijelo postupalo protivno nacelu jednakog
tretmana ponudaca jer je od drugih ponudaca traZilo dodatna pojasnjenja i dokumentaciju radi
utvrdivanja ispunjenosti uvjeta, dok takvu mogucnost nije pruzilo Zalitelju. Nadalje navodi da
ugovorno tijelo kontinuirano favorizira izabranog ponudata te da je i u ranijim postupcima javne
nabave pronalazio razligite razloge za iskljutenje Zalitelja iz postupka. '

Ugovorno tijelo u izja$njenju isti¢e da gradonadelnik u potpunosti prihvata nalaze i obrazloZenje
komisije, te smatra da su navodi Zalbe neutemeljeni iz razloga koji su detaljno navedeni u Zapisniku
komisije.

U totki 1.5. TD je propisano sljedece,

1.5.  Podaci v postupku javne nabavke

Procijenjena vrijednost Jjavne nabavke (béz ukljucenog PDV) : 203.045,90 KM.

U to¢ki 2. tenderske dokumentacije je propisano sljedece;
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2.PODACI O PREDMETU NABAVKE | . ,
F1 .

2.1.0pis predmeta nabavke

Predmer ovog postupka je izgradnja rezervoara Srebrenik 2 *.‘?500m'3,_‘ szz’a il Oznaka i naziv iz
JRIN: 45332200-5- radovi instaliranja vodovodnih cijevi

>

Utocki 3.4. tenderske dokumentacije je propisano sljedece;

3.4 TEHNICKA I PROFESIONALNA SPOSOBNOST

Ponudaci treba da ispunjavaju sljedeée uslove:

I- Da ima uspjesno iskustvo kao 0SnovNRog ugovaraca u realizaciji najmanje 1 (jednog) ugovora
ciji su karakter i kompleksnost isto onima koji se odnose na predlozeni i:gdifor u prethodnih 5 (pet)

godina, ¢iji je iznos najmanje jednak procg'e}zjenaj vrifednosti nabavke bez uracunatog PDV-a. .

T+

I-u skladu sa tackom 3.4. pod 1 TD

- Spisak izvrsenih ugovora i potvrdu za ugovor naznacenog u spisku, a koju izdaje druga ugovorna
strana o njegovoj realizaciji. Potvrda o uredno izvrsenim ugovorima mora sadrz’ava{{' slijedece
podatke: | '
-naziv i sjediste Ugovornog organa za zahtijevani ugovor, kao i potpisana i ovjerena od istog, -
predmet ugovora (iz kojeg se mora vidjeti vrsia radova), Predmet ugovora { koji mora da sadri
»predmet" ugovora strukturu radova kako Jje navedeno u tacki 3.4. pod 1l). ~vrijednost ugovora, -
vrifeme i mjesto izvrSenja ugovora i

-navode druge ugovorne strane o uredno izvrienim ugovorima.(sadraj potvrde}e Jasno definisao
clan 48. ZJIN) .

Potvrda mora sadriavati sve jasno navedene elemente, u suprotnom ée se smatrati da ponudac
nije dostavio zahtijevani dokaz za kvalifikaciju. ’ ,
U predmjeru i predra¢unu radova Nastavak izvodenja radova na izgradnji rezervoara Srebrenik
2x2500 m3 (faza 11) ovo tijelo konstatira da je sljedece navedeno:;

Pripremni radovi '

Osiguranje temeljne jame za vrijeme izvodenja radova, Osiguranje se vrsi kamenim nabacajem u
visini min 3 m. Debljina kamenog nabacaja minimalno 40 cm. Kamen zalivati betonskom masom
u odnosu '

1:3.

Betonski i ab radovi

Betoniranje temeljne podne ploce sa stopama za stubove vodonepropusnim armiranim betonom C
30/37 { MB 40 ) sa potrebnom oplatom sa strane 0,18 m2 na m3 betona.

Rt

Nabavka i ugradnja FF komada DN 300 za prodor kroz temeljno soklo za muljni ispust duzine
L=300 cm sa svim potrebnim clementima i predradnjama a sve prema detaljima iz glavnog
projekta
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.

Nabavka. dovoz i ugradnja bubreée trake na spoju zid - ploc¢a. Sirina trake min. 25 cm,
Odvodnjavanje i izolatorski radovi ‘o '

Izrada vertikalne hidroizlacije oko vanjskik oboda temeljne podne ploce prema vazeéim propisima
zasticenom opekom na kant debljine 7 cm u cementnom maiteru 1:3 hladni premaz bitumenskim
otpdalima hidroizlacija (izolaciona traka d=4.0 mm ). Obrada izolacijom oko prostora cijevi.
Obraéun m2

Sanacija postojece zastite Hl na izgradenom rezervoaru. Sanacija podrazumijeva dozidivanje na
mjestima gdje je postoje¢a” opeka osteéena. U cijenu ukalkulisati i sanaciju osteéene
hidroizolacije. *

Uvidom u Odlukyi o izboru ponuda¢a broj: 07-1123/26 od 25.05.2026.godine ovo tijelo konstatira
da je wistoj za-ponudu Zalitelja navedeno, o

Uvidom u dostavljenu ponudu ponudaca Grupa ponudaca:,BAUMAX" d.o.o. Srebrenik i
_TERAKOP" d o.0. Zivinice, Komisija je konstatovala daje porudac dostavio Potvrdu o uspjesno
realiziranom ugovoru (str. 27 Ponude) broj: 04-36-1-2053-1933-49/23 od 12.01.2024. godine
izdatu od strane Federalnog ministarstva raseljenih osoba i izbjeglica, a odnosi se na uspjesno
realizovan ugovor Ciji je predmet Usluga izvodenja radovasna izgradnji vise porodiénog
stambenog objekta u gradu Gracanici, pod projekat 021 ( 16 stambenih jedinica) u vrijednosti od
1 550.212.49 KM sa PDV-om. Potvrda ne sadrii sve elemente traZene u tacki 3.4. pod I tenderske
dokumentacije, a naroéito: ... predmet ugovora (iz kojeg se mora vidjeti vrsta radova) i koji mora
da sadr3i i strukturu radova... " Ovako dostavijena potvrda ne ispunjava ni uslov iz tacke 3.4. pod
| tenderske dokumentacije i to: ,,da ima uspjesno iskustvo kao osnovnog ugovardéd u realizaciji
najmanje jednog ugovora Ciji su karakter i kompleksnost isti onima koji se odnose na predioZeni
ugovor...”, a 10 je u konkretnom slucaju izgradnja rezervoara. Da bi Komisija mogla prihvatiti
navedenu potvrdu ponudac je u zahtjevu za izdavanje potvrde trebao od druge ugovorne strane
zahtijevati da mu rasélani strukturu radova izgradnje stambenog objekta iz koje se moZe utvrditi
je li bilo radova koji su isti kao predmet nabavke i koja je vrijednost tih radova u strukturi
izgraéfnje stambenog objekta. Naime, izgradnja stambenog objekta izmedu ostalog se sastoji od
iskopa radova, zidanja zidova koji se mogu zidati betonom, ciglom i si., kao i ugradnje PVC
stolarije, izrade krovova, fasade i ostalih zavrsnih gradevinski radova, tako da Komisija iz
dostavijene potvrde nije mogla utvrditi da ponudac ima iskusto u izvodenju radova Ciji su
karakter i kompleksnost isti onima koji se odnose na predmetnu nabavku.

isti nedostatak uocen je i u Potvrdi na str. 28. ponude, broj: 190/26-04 od 02.02.2026. godine
izdatu od strane ,, TEHNOGRAD-company” d.o.o. Tuzla ¢iji se predmet ugovora odnosi na
Izvodenje radova na instalacijama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli u iznosu od
206.373.66 KM (sa uracunatim PDV-om) kao i u Potvrdi na str. 29. ponude, broj: 01-03—~167/23
od 12.06.2023. godine izdatu od strane . URBANPOINT" d.o.o. Tuzla ¢iji se predmet ugovora
odnosi na Izvodenje gradevinskih radova na izgradnji stambenog objekta ., Tusanj " Tuzli u
vrijednosti od 352.181,94 KM sa uracunatim PDV-om. ’
Zbog riavedenog nedostatka ponuda ponudaca Grupa ponudaéa: ,BAUMAX" d.o.o. Srebrenik i
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~TERAKOP" do.0. Zivinice ocjenjena Jje kao neprihvatljiva, jer ne ispunjava kriterije za
kvalifikaciju privrednog subjekia, a u skladu sa clanom 2 stav (1) tacka 1) alineja 2) Zakona o
Javnim nabavkama, te se kao takva odbacila. ,

Uvidom u Zapisnik komisije za javne nabave broj: 07-1123/26 od 05.06.2026.godine ovo tijelo
konstatira da je sljedece utvrdeno;

Dana 04.06.2026. godine Ugovorni organ je zaprimio Zalbu izjavijenu od strane Grupe ponudaca:
BAUMAX" d.o.0. Srebrenik i , TERAKOP" d o.0. Zivinice, zastupana po punomocnicima Jusié
Asimu i Hadfiomer&gié Diemi, advokatima iz Sarajeva (u daljem tekstu. Zalilac), protokol
ugovornog organa broj: 07-1123/26, na Odluku o izboru ponudaca broj: 07-1123/26 od
25.05.2026. godine u otvorenom postupku javne nabavke nastavka izvodenja radova na izgradnji
rezervoara Srebrenik 2x2500mJ, fuza Ii, objavijenom na Portalu javnih nabavki, Obavjestenje o
nabavei broj: 761-1-3-42-3- 72/26 od 22.04.2026. godine i sasetak obavjestenja o nabavci,
objavijen u ,, Sluzbenom glasniku BiH" broj: 29/26 dana 24.04.2026. godine.

Zalba je prosijjedena Komisiji-za javne nabavke na wvid i dalje razmatranje., Komisija je
prevashodno utvrdila da je zalba blagovremena, dopustena, uredna i izfavijena od oviaséenog lica
i od lica koje ima aktiviu legitimacifu. o

Komisija je zauzela sljedeci stav-:

Ad 3: Na predmetni tender dokiment nije bilo zalbe tako da su svi ponudaci bili u jednakom
tretmanu te nije bilo preferiranja bilo kojeg ponudaca predmetnim tender dokumentom. Obzirom
da nije bilo osnovane Zalbe na objavijeni tender dokumenr‘nesporno se moZe tvrdili da su svi
ponudaci imali jednak tretman kod ugovornog organa. |

Na osnovu iznesenog, komisija smatra da su navodi zalbe: neosnovani, te predlase
Gradonacelniku da 7albu sq korhplemom dokumentacijom proslijed; Uredu za razmatranje albe,
Filijala Mostar sa prijedlogom Uredu za razmatranje Zalbi da Zalbu odbije kao neosnovanu,

Razmatrajuéi Zalbeni navod ovo tijelo je izvrsilo uvid u spis predmeta, to¢nije Odluku o izboru
ponudata u kojoj se nalazi analiza ponude ponudata JATA GROUP" d.o.o. Srebrenik i
~-BALEGEM" d.o.0. Gradacac kojom zalitelja ukazuje na nejednak tretman prilikom ocjene iste
te ovo tijelo konstatira da je u istoj navedeno sliedece:

Uvidom u dostavijenu ponudu ponudaca Konzorcij: ,JA TA GROUP" do.o. Srebrenik i
~BALEGEM" d.o.0. Gradacuc, Komisija je konstatovala da Je ponudac dostavio dvije potyrde o
uredno izvrienim radovima, Preg potvrda na str 73. ponude pod nazivom Zahtjev za izdavanje
potvrde o uredno izvrienom ugovoru broj: 01/1-389/2026 od 08. 05.2026. godine izdata od strane
JP ,, KOMUNALA C"d.d. Gradaéac odnosi se na uspjesno izvrSen ugovor ,, Prosirenje vodovodno I
sistema (oblast Zelinje) - [zgradnja ob}eka!a vodosnadbjevanja” ukupnoj vrijednosti od
89912505 KM (bez, PDV-a). Obzirom daje predmetni ugovor :akljucen izmedu JP
~KOMUNALAC" dd Gradacac i Konzo_rcija.' JV ,BUK PROMET" do.o. Bijeliina i
» BALEGEM" d.o.0. Graducae, Komisiia je putem e-maila podnijela zahtjev JP KOMUNALAC"
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dd. Gradacac za dostavu predmetnog ugovora kako bi iz istog vidieli ko je po predmetnom
ugovoru osnovni ugovardc konzorcija, jer je u'tacki 3.4. pod I tenderske dokumentacije kao uslov
postavijeno sljedede: |, Dg ima uspjefno iskustvo kao osnovnog ugovaraca u realizaciji najmanje .
Jjednog ugovora...". Nakon dostavijanja ugovora, uvidom u isti nesporno se moze utvrditi da je
osnovni ugovara¢ po predmetnom ugovoru JV ,BUK PROMET" do.o. Bijeljina, a ne
BALEGEM" d o.0. Gradacac, tako da ponudac Konzorcij: ,,JATA GROUP" d.o.o. Srebrenik i
BALEGEM" do.o. Gradaéac ne ispunjavaju traieni uslov iz tacke 3.4 pod I tenderske
dokumentacije.

Druga porvrda o uredno izvrSenim radovima na str. 75. ponude, broj 08-1273IL-002/25 od
14.03.2025. godine izdata od strane Vlade Bréko Distrikta, Odjeljenje - Odjel za komunalne
poslove odnosi se na uspjesno izvren ugovor ,Snabdjevenije ‘vodom naselja Rasljani sa
prioritetom napajanja osnovne skole" u tikupnoj vrijednosti od 1.616.798,28 KM sa PDV-om, od
dega vrijednost radova koja se odnosi na rezervoar iznosi 177.994,88 KM bez PDV-a. Navedena ‘
vrijednost ne ispunjava uslov iz tacke 3.4. pod I tenderske dokumentacije i to: ,,...Giji je iznos
najmanje jednak procijenjenoj vrijednosti nabavke bez uradunatog PDV-a. ", obzirom da
procijenjena vrijednost nabavke iznosi 205.045.90 KM (bez PDV-a).

Zhog, navedenog nedostatka ponuda ponudaca Konzorcij: .,JATA GROUP" d.o.o. Srebrenik i
L BALEGEM" d.o.0. Gradacac ocjenjena je kao neprihvatljiva, jer ne ispunjava kriterije za
kvalifikaciju privrednog subjekta, a u skladu’sd ¢lanom 2 stav (1) tacka 1) alineja 2) Zakona o
Jjavnim nabavkama, te se kao takva odbacila.

Uvidom u ponudu ponudata BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudal na
strani 25-26 . dostavio Spisak izvrienih ugovora u posljednjih pet godina od red broj 1-13.

Uvidom u ponudu ponudaia BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudal na
strani 27. dostavio Potvrdu o uspjesno realiziranom ugovoru broj: CEB2/02/Gracanica/135 u
‘periodu od 04.07.2022 do 03.11.2023.godine, izdanu od Federalnog ministarstva za raseljenih
osoba 1 izbjeglica pod bro;em 04-36-1-2023-1933-49/13 od 12.01.2024.godine. Predmet ugovora:
Usluga izvodenja radova na izgradnji vise porodiénog stambenog objekta u gradu Gra&anica, pod
projekt 021(16,stamt_;enih jedinca), bruto povriina objekta 1400,82 m*. Vrijednost ugovora:
1.550.212,49 KM sa PDV-a. Mjesto izvrienja: Gra¢anica Potvrda se potvrduje da je uspjesno i
strugno i kvalitetno i u skladu sa standardima i pravilima struke izvrSen ugovor.

Uvidom u ponudu ponudata BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudac na
strani 28. dostavio Potvrdu o uspjesno izvrenim ugovorima, izdanu od TEHNOGRAD d.o.0.
Tuzla pod brojem 190/26-04 od 02.02.2026.godine. Predmet ugovora; 1zvodenje radova na
instalacijama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli. Vrijednost ugovora: 296.373,66 KM
sa PDV-a. Mjesto izvr$enja: Tuzla, Vrijeme izvrSenja: maj 2023.godine. Potvrda se potvrduje da
kvalitetno uspjedno zaviSen izvodenje radova na instalacijama vodovoda i kanalizacije SO
Elegance u Tuzli:
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Uvidom u ponudu ponudata BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo Je utvrdilo da je ponuda¢ na
strani 29. dostavio Potvrdu o uredno izvisenim ugovorima, izdanu od URBAN POINT d.o.0.
Tuzla pod brojem 01-03-167/23 od 12.06.2023.godine. Predmet ugovora: [zvodenje gradevinskih
radova na izgradnji stambenog objekta Tudanj u Tuzli, Vrijednost ugovora: 352.181,94 KM sa
PDV-a. Mjesto izvrienja: Tuzla, Vrijeme izvrienja: febuar 2022.godine- august 2022.godine
Potvrda se potvrduje da je uspje3no izvrseni gradevinski radovi na izgradnji stambenog objekta
Tudanj u Tuzli..

Uvidom u spis predmeta ovo tijelo je radi pravilnog utvrdenja predmetnog navoda izvrsilo uvid u
pom]du Izabranog ponudaca toénije Potvrdu o izvrSenom ugovoru broj: 07-45-2083/26 od
11.05 .:2026.godine strana 29. kojom Grad Srebrenik potvrduje uspjedno iskustvo druitvu
PAPILON d.o.o. Celi¢i, naziv ugovora: lzvodenje radova na izgradnji rezervoara Srebrenik:
2x2500 m® faza 2. Ovo tijelo konstatira da potvrda ima sve propisane elemente, te svako konstatira
dasuu ,,Opisu radova® jasno je specificiran nastanak istih, kojim izabrani ponuda¢ dokazuje uvjet
tj. iz koje se vidi struktura radova kako je navedeno u tocki 3.4 TD.

Uvidom u spis predmeta ovo tijelo je radi pravilnog utvrdenja predmetnog navoda izvrsilo uvid u
priloZzenu fanije utvrdenu Odluku o izboru ponudada broj: 07-3301/25 od 17. 1 1.2025.godine te se
konstatira da u i stoj je odbijena ponuda zalitelja kao neprihvatljiva a ponuda izabrana kao
prihvatljiva za drustvo Papilon d.o.0. Celi¢i. Ovo tijelo konstatira da razlozi odbijanja ponude
Zalitelja u ovaj Odluci nisu isti kao u Odluci o izboru, ponudaéa broj: 07-1123/26 od
25.05.2026.godine, te da su razlozi odbijanja ponudeZalitelja kao neprihvatljive odnose na
kvalificiranost kadra koji je potreban za izvr$enje javne nabave.

Uvidom u spis predmeta ovo tijelo je, radi pravilnog i potpunog utvrdenja Cinjeniénog stanja u
odnosu na predmetni Zatbeni navod, izvrilo uvid u dokumentaciju koju je Zalitelj dostavio uz
zalbu, i to Spisak izvrienih ugovora, Privremenu situaciju za ;Jgovor broj: CEB/02/Gracanica/135,
koji se odnosi na izvodenje gradevinskih radova na izgradnji vise porodi¢nog stambenog objekta
u gradu Gracanica (16 stambenih jedinica), kao i priloZeni predmjer gradevinsko-zanatskih radova.
1z navedenog proizlazi da je Zalitelj tek uz Zalbu dostavio dodatnu dokumentaciju iz koje nastoj;
dokazati strukturu i obim radova izvedenih po predmetnom ugovoru. Medutim, predmetna
dokumentacija nije bila sastavni dio njegove ponude niti potvrda o uredno izvrienom Ugovoru
dostavljena u postupku javne nabave. pa ista nije mogla biti predmet ocjene ugovomog tijela
prilikom pregleda i ocjene ponuda. E

Razmatrajuéi treéi Zalbeni navod, navode ugovornog tijela, tendersku dokumentaciju 1e
cjelokupni spis predmeta. ovo tijelo nalazi da albeni navod cijeni netemeljnim. Naime, Zalitelj
smatra da je ugovorno tijelo povrijedilo nacelo jednakog tretmana ponudaéa iz ¢lanka 3. stavak (1)
ZJN jer je od drugih ponudaca trazilo dodatna pojadnjenja i dokumentaciju radi utvrdivanja
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ispunjenosti uvjeta za kvalifikaciju; dok istu moguénost nije pruZilo zalitelju. Takoder, zalitel]
pausaino navodi da ugovorno tijelo kontinuirano favorizira izabranog ponudaga te da i u ranijim
postupcima javnih nabava pronalazi razloge za iskljudenje njegove ponude. Uvidom u tendersku
dokumentaciju utvrdeno je da je tokkom 3.4. pod I propisano kako ponuda& mora dokazati da ima
uspjesno iskustvo kao temeljni ugovarad u realizaciji najmanje jednog'ugovora ¢&iji su karakter i
kompleksnost isti kao predmet nabave, u vrijednosti najmanje procijenjene vrijednosti nabave, pri
¢emu je kao dokaz bilo potrebno dostaviti popis izvr3enih ugovora i potvrdu druge ugovome strane”
koja mora sadrZavati sve elemente propisane Slankom 48. stavak (3) Zakona, ukljudujuéi predmet
ugovora iz kojeg je vidljiva vrsta i struktura radova. Uvidom u Odluku o izboru utvrdeno je da je
ponuda Zalitelja ocijenjena neprihvatljivom jer dostavljene potvrde o uredno izvrienim ugovorima
nisu sadrzavale podatke iz kojih bi bilo moguée utvrditi da se radi o radovima &iji su karakter i
kompleksnost isti kao predmet ove javne nabave, odnosno da sadr¥e traZenu strukturu radova, zbog
Cega Zalitelj nije dokazao ispunjavanje kvalifikacijskog uvjeta propisanog tenderskom
dokumentacijom. S druge strane,’iz sadrzaja Odluke o izboru proiziazi da je ugovorno tijelo kod
drugog ponudata, konzorcija ,.JATA GROUP* d.o.0. Srebrenik i .BALEGEM* d.0.0. Gradadac,
zatrazilo dostavu ligovora iskljucivo radi razja$hjenja ve¢ dostavljenog dokaza, odnosno kako bi
utvrdilo tko je bio temeljni ugovara¢ po ugovoru koji je ve¢ bio'naveden w dostavljenoj potvrdi.
Nakon izvrienog pojadnjenja ugovorno tijelo’je utvrdilo da ni taj ponudac ne ispunjava traZeni
kvalifikacijski uvjet te je i njegova ponuda odbadena kao neprihvatljiva. Dakle, trazeno pojasnjenje
nije dovelo do pogodovanja tom ponudacu niti do otklanjanja materijalnih nedostataka njegove
ponude, ve¢ je, naprotiv, rezultiralo odbacivanjem njegove ponude. Ovo tijelo posebno istice da
odredba ¢lanka 48. stavak (5) Zakona propisuje da ugovorni organ moze tra¥iti od ponudaca da
pismeno pojasni dostavljene reference, dok ¢lanak 68. stavak (3) Zakona takoder daje moguénost
pozivanja ponudata radi pojasnjenja ve¢ dostavijenih dokumenata s ciljem otklanjanja formalnih
nedostataka, ali ne'stvara obvezu ugovornog tijela da omoguéava naknadno”dostavljanje ili
dopunjavanje dokaza kojima bi se tek naknadno dokazivalo ispunjavanje kvalifikacijskih uvjeta.
U konkretnom slucaju nedostatak u Zaliteljevoj ponudi' nije predstavljao nejasnoéu ili formalni_
nedostatak dostavljenih potvrda, ve¢ se odnosio na ¢injenicu da dostavljene potvrde nisu'sadrzavale
obvezne elemente propisane tenderskom dokumentacijom, odnosno iz njih nije bilo moguée
utvrditi vrstu i strukturu radova niti zakljuéiti da se radi o ugovorima ,,¢iji su karakter i
kompleksnost isti kao predmet nabave“.  Takav nedostatak ne moZe se otklanjati naknadnim
pojasnjenjem jer bi to ,predstavijalo naknadno dopunjavanje "dokaza“ o ispunjavanju
kvalifikacijskog uvjeta, Sto nije dopusteno. Nadalje, Zalitelj nije dostavio niti jedan dokaz kojim bi
uéinio vjerojatnim svoje tvrdnje da ugovorno tijelo kontinuirano favorizira izabranog ponudaca ili
da ga diskriminira u postupcima javnih nabava. Naprotiv, uvidom u spis predmeta utvrdeno je da
Je ranija odluka na koju se Zalitelj poziva donesena zbog potpuno drugih razloga, odnosno zbog
neispunjavanja uvjeta koji se odnose na kvalificiranost stru¢nog kadra, a ne zbog razloga koji su*
predmet ovog postupka. Stoga same tvrdnje o navodnom kontinuitetu pogodovanja predstavijaju
pausalne navode koji nisu potkrijeplieni dokazima, sukladno pravilima o teretu dokazivanja iz
¢lanka 102. Zakona. Slijedom svega navedenog, ovo tijelo nalazi da zalitelj nije dokazao postojanje
povrede natela jednakog tretmana ponudada iz ¢tlanka 3. stavak (1) Zakona niti’ je utinio
'vjerojatnim da je ugovorno tijelo razligito postupalo prema ponudama u istovrsnim &injeniénim i
pravnim situacijama.

Cetvrti zalbeni navod — Zalitelj smatra da je proizvoljnim tumadenjem tenderske dokumentacije
i Zakona o javnim nabavama povrijedeno njegovo pravo i da je nezakonitim iskljudenjem iz
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postupka javne nabave liden mogucnosti ravnopravnog sudjelovanja u postupku-i ostvarivanja
legitimnog ocekivanja za dodjelu ugovora, zbog ¢ega smatra da je ugovormno ujeio nezakonito
ocijenilo njegovu ponudu neprihvatljivom.

Uvidom u Odluku o izboru ponudaca broj: 07-1123/26 od 25.05.2026.godine ovo tijelo konstatira
da je u istoj za ponudu Zalitelja navedeno, Uvidom u dostavijenu ponudu ponudaéa Grupa
ponudaca: ,, BAUMAX" d.o.o. Srebrenik i , TERAKOP" d.o.0. Zivinice, Komisija je konstatovala
daje ponudac dostavio Potvrdu o uspjesno realiziranom ugovoru (str. 27 Ponude) broj: 04-36-1-
2053-1933-49/23 od 12.01.2024. godine izdatu od strane,Federalnog ministarstva raseljenih
osoba i izhjeglica, a odnosi se na uspjesno realizovan ugovor Ciji je predmet Usluga izvodenja
radova na izgradnji vise porodicnog stambenog objekta u gradu Gracanici, pod projekat 021 (16
stambenih jedinica) u vrijednosti od 1.550.212,49 KM sa PDV-om. Potvrda ne sadrzi sve elemente
trazene u tacki 3.4. pod I tenderske dokumentacije, a narocito: .....predmel ugovora (iz kojeg se
moru vidjeti vrsta radova) i koji mora da sadrZi i strukturu radova " Ovako dostavijena potvrda
ne ispunjava ni uslov iz tacke 3.4. pod I tenderske dokumentacije i to: ,.da ima uspjesno iskustvo
kao osnovnog ugovaraca u realizaciji najmanje jednog ugovora ¢iji su karakter1 kompleksnost isti
onima koji se odnose na predlozeni ugovor...", a to je u konkretnom slucaju izgradnja rezervoara.
Da bi Komisija mogla prihvatiti navedeni ponrdu ponudaé je u zahijevu za izdavanje potvrde
trebao od druge ugovorne strane zahtijevati da mu rasclani strukturu radova izgradnje stambenog
objekta iz koje se moZe utvrditi je 1i bilo radova koji su isti kao predmet nabavke i koja j Je vrijednost
tih radova u strukturi izgradnje slamb_enog objekia. Naime, izgradnja stambenog objekta izmedu
osialog se sastoji od iskopa radova, zidanja zidova koji se mogu zidati betonom, ciglom i si., kao i
ugradnje PVC stolarije, izrade krovova, fusade i ostalih zavrsnih gradevinski radova, tako da
Komisija iz dostavijene potvrde nije mogla utvrditi da ponudaé ima iskustvo u izvodenju radova
Ciji su karakter i kompleksnost isti onima koji se odnose na predmetnu nabavku. isti nedostatak
uoden je i u Powvrdi na str. 28. ponude, broj: 190/26-04 od 02.02.2026. godine izdutu od strune
. TEHNOGRAD-company" d.o.o. Tuzla ¢iji se predmet ugovora odnosi na Izvodenje radova na
mstalacgama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli u iznosu od 296.373,66 KM (5a
uracunatim PDV-om) kao i u Potvrdi na str. 29. ponude, broj: 0I- 03—-1 67/23 od 12.06.2023.
godme izdatu od strane ,, URBANPOINT" d.o.o. Tuzla ¢iji se predmet ugovora odnosi na Izvodenje
gradevinskih radova na izgradnji stambenog objekta ,, Tusanj" u Tuzli u vrijednosti od 352.181,94
KM sa uracunatim PDV-om. N
Zbog navedenog nedostatka ponuda ponudaca Grupa ponudaca: ,, BAUMAX™ d.o.0. Srebremk i
.TERAKOP" d.o.0. Zivinice ocjenjena je kao neprihvatljiva, jer nc ispunjava kriterije za
kval:f kaciju privrednog subjekta, a u skladu sa ¢lanom 2 stav (1) tacka 1) alineja 2) Zakona o
Jjavnim nabavkama, te se kao takva odhacila,

Uvidom u Zapisnik komisije za javne nabave broj: 07-1123/26 od 05.06.2026.godine ovo tijelo
konstatira da je u istom navedeno; Dana 04.06.2026. godine Ugovorni organ je zaprimio Zalbu
iziavljenu od strane Grupe ponudaca: ,,BAUMAX" d.o.0. Srebrenik i , TERAKOP" d.o.o. Zivinice,
zastupana po punomocnicima Jusi¢ Asimu i HadZiomeragi¢ Dzemi, advokatima iz Sarajeva (u
daljem tekstu: Zalilac), protokol ugovornog organa broj: 07-1123/26, na Odluku o izboru
ponudaca braj: 07-1123/26 od 25.05.2026. godine u otvorenom postupku javne nabavke nastavka
izvodenja radova na izgradnji rezervoara Srebrenik 2x2500mJ, faza Il, objavijenom na Portalu
Javnih nabavki, Obavjestenje o nabavci broj: 761-1-3-42-3-72/26 od 22.04.2026. godine i sazetak
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obavjestenja o nabavci, objavijen i ,.Slufbenom glasniku BiH" broj: 29/26 dana
24.04.2026.godine.

Zalba je proslijedena Komisiji za javne nabavke na uvid i dalje razmatranje.

Komisija je prevashodno utvrdila da je Zalba blagovremena, dopustena, uredna i izjavljena od
ovilaséenog lica i od lica koje ima aktivau legitimaciju.

Komisija je zauzela sljedeci stav:

Ad 4: Svaki ponudaé tek po okoncanju postupka javne nabavke i kad se zavrse i iskoriste svi
eventualni pravni lijekovi te zakljuci ugovor i isti realizuje moZe oéekivati ostvarenje dobiti, tako
da je ovaj navod irelevanian.

Na osnovu iznesenog, komisija smatra dd su navodi albe: neosnovani, te predlaze Gradonacelniku
da 3albu sa kompletnom dokumentacijom proslijedi Uredu za razmatranje 2albe, Filijala Mostar
sa prijedlogom Uredu za razmatranje Zalbi da zalbu odbije kao neosnovanu.

Uvidom u ponudu ponudaéa BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je pofaudaéﬂ na
strani 25-26. dostavio Spisak izvrienih ugovora u posljednjih pet godina od red broj 1-13.

Uvidom u-ponudu ponudatéa BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudal na
strani 27. dostavio Potvrdu o uspje$no realiziranom ugovoru broj: CEB2/02/Gratanica/ 135 u
periodu od 04.07.2022 do 03.11.2023.godine, izdanu od Federalnog ministdrstva za raseljenih
oscoba i izbjeglica pod brojem 04-36-1-2023-1933-49/13 od 12.01.2024.godine. Predmet ugovora:
Usluga izvodenja radova na izgradnji vise porodi¢nog stambenog objekta u gradu GraCanica, pod
projekt 021(16 stambenih jedinca), bruto povrina objekta 1400,82 m?® Vrijednost ugovora:
1.550.212,49 KM sa PDV-a. Mjesto izvrienja: Graanica Potvrda se potvrduje da je uspjeSno i
strudno i kvalitetno i u skladu sa standardima i pravilima struke izvrSen UEOVOF.

Uvidom u ponudu ponudaéa BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo'da je ponudad na
strani 28. dostavio Potvrdu o uspjesno izvrsenim .ugovorima, izdanu od TEHNOGRAD d.o.0.
Tuzla pod brojem 190/26-04 od 02.02.2026.godine. Predmet ugovora: Izvodenje radova na
instalacijama vodovoda i kanalizacije SO Elegance u Tuzli. Vrijednost ugovera: 296.373,66 KM
sa PDV-a. Mjesto izvrienja: Tuzia, Vrijeme izvrienja: maj 2023.godine. Potvrda se potvrduje da
kvalitetno uspjesno zavrien izvodenje radova na instalacijama vodovoda i kanalizacije SO
Elegance u Tuzli.

Uvidom u ponudu ponudata BAUMAX d.o.0. Srebrenik ovo tijelo je utvrdilo da je ponudaé na
strani 29. dostavio Potvrdu o uredno izvrienim ugovorima, izdanu od URBAN POINT d.o.o0. Tuzla
pod brojem 01-03-167/23 od 12.06.2023.godine, Predmet ugovora: Izvodenje gradevinskih radova

na izgradnji stambenog objekta Tusanj u Tuzli. Vrijednost ugovora: 352.181.94 KM sa PDV-a..

Mijesto izvrienja: Tuzla, Vrijeme izvrienja: febuar 2022.godine- august 2022.godine Potvrda se
potvrduje da je uspjedno izvrieni gradevinski radovi na izgradnji stambenog objekta Tu3anj u Tuzli.

U &lanku 3. stavak 1."ZJN-a je propisano je sljedece;
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(1) Ugovorno tijelo duzno je da postupa Iransparentno, da se u postupku javne nabave prema
kandidatima/ponudacima ponasa jednako i ne diskriminirajuce, na nacin da vsigura pravedny i
akiivau konkurenciju. s ciljem najefikasnijeg koristenja javnih sredstava, u vezi sa predmetom
nabave i njegovom svrhom

U ¢lanku 48. stavak 1.,2., 3.1.5. ZJN-a je propisano sljedece:; ]

(1) Ugovorno tijelo  moze, zavisno od vrste, kolicine ili obima. ili namjene predmeta nabave,
zahtijevati dokaze koji se odnose na tehnicky i profesionalnu sposobnost.

(2) Ako ugevorno tijelo zahtijeva dokaz o uredno izvrienim ugovorima, taj dokaz se podnosi u
Jormi spiska izvrsenih ugovora uz potvrdu o njikovoj realizaciji koju daje druga ugovorna strana.
U slucaju da se takva potvrda iz objektivnih r. zloga ne moze dobiti od ugovorne strane koja nije
ugovorno tijelo, vasi izjava gospodarskog subjekia o uredno izvrsenim ugovorima, uz
predocavanje dokaza o uéinjenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju.

(3) Potvrda o uredno izvrienim ugovorima mora sadriavati sljedeée podatke:

a} naziv i sjediste ugovornih strana ili gospodarskih subjekata;

b) predmet ugovora;

¢) vrijednost ugovora;

d) vrijeme i mjesto izvrsenja ugovora;

e) navode o uredno izvrsenim ugovorima.

(5) Ugovorno tijelo moze traiti od kandidém/pon udaca da pismeno pojasne dostavijene reference.

U clanku 68. stavak 3. ZJN-a je propisano slfedece

(3) Ugovorno tijelo moze pozvati kandidate/ponudace da u roku od tri dana pojasne dokumente
koje su dostavili u skladu sa ¢l. od 43. do 5]. ovog zakona ili da dostave originalne dokumente radi
boredenja sa kopijom, koja je dostavijena uz ponudu, a s ciljem otklanjanja formainog nedostatka
dokumenata,

U tlanku 49. stavak 1. totka a) ZJN-a je propisano sljedeée;

1) U postupku javne nabave radova, ugovorno tijelo moze zahtijevati jedan ili vise dokaza o
tehnickoj i profesionalnoj sposobnosti kandidata/ponudaca, i to:

a) spisak izvrienih ugovora u skladu sa clankom 48, stavak {2) ovog zakona, a koji su u vezi sa
predmetnom nabavkom, za period ne duzi od pet godina, ili od datuma registracije, odnosno
pocetka poslovanja, ako je kandidat/poriudac registrovan, odnosno poceo da radi prije manje od
pel godina;; '

U ¢lanku 68. stavak 3. ZJN-a je propisano sljedeée

(3) Ugovorno tijelo moze pozvati kandidate/ponudace da u roku od tri dana pojasne dokumente
koje su dostavili u skludu sa ¢l. od 45. do 51. ovog zakona ili da dostave originalne dokumente
radi poredenja sa kopijom, koja je dostavljena uz ponudu, a s ciljem otklanjanja formainog
nedostatka dokumenata,

U ¢lanku 7. Naputaka je propis}ino sljedede; .

(1) Ugovorno tijelo odredyje uvjete financijske i/ili tehnicke i profesionaine sposobnosti
kandidata/ponudaéa u stucaju kada Je zadovoljenje tih uvieta nuzna osnova za ocjenu
sposobnosti kandidata/ponudaca zaq izvrsenje odredenog ugovora.
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(2) Ako rigovorno tijelo odreduje uvjete financijske i/ili tehnicke i profesionalne sposobnosti,
tada mora od’kandidaraﬂvonudaéa traziti da zadovolje minimalne wvjete financijske i/ili
tehnicke i profesionalne sposobnosti. '

{3) Obim informacija i minimalni uvjete financijske i/ili tehnicke i profesionalne sposobnosti
koji se zahtijevaju za odredeni ugovor moraju biti u vezi sa predmetom nabavke i srazmjerni
predmetu nabave, odnosno lotw.. .

(4) Ako ugovorno tijelo od kandidata/ponudaca kao dokaz tehnicke i profesionalne
sposobnosti traZi popis ugovora, smafra se da je uvjet:

a) u vezi sa predmetom nabave, odnosno grupom predmeta nabave, ako se trazi dokaz o
izvr§enju istog ili sli¢nog, odnosno istih ili sliénih ugovora kao sto je predmet nabave.
odnosnolot, te ‘ ‘:_ Lox

b) srazmjeran predmetu nabave, odnosno lotu, u slijedeéim slucajevima:

1) kada se trazi dokaz o'izvrsenju jednog ugovora, ako njegov iznos nije visi od
procijenjene vrﬁednos;i nabavke, odnosno’od procijenjene vrijednosti pojedinog lota;

2) kada se tra?i dokaz o izvrenju vise ugovora, ako njihov zbirni iznos nije visi od
procijenjene yr:’jednosli nabavke, odnosno od procijenjene vrijednosti pojedi{rog lota.

U &lanku 57. stavak. | ZIN-a je propisano sljedece;
(1) U postupku javne nabavke kandidat/ponudac se pridriava zahtjeva i uvjeta iz tenderske
dokumentacije.

Odredbom &lanka 102. stavak 1. stavak 2. i stavak 3. Zakona o javnim nabavama je propisano:
(1) Stranke u postupku duine su iznijeti sve Cinjenice na kojima temelje svoje zahtjeve ili odluke,
postupke, radnje ili necinjenja, te predloZiti ‘dokaze kojima se utvrduju te Einjenice.

(2) U postupku pravne zastite ugovorno tijelo duzno je dokazati postojanje &injenica i okolnosti na
osnovi kojih je donijelo odluku o pravima. poduzelo radnje ili propustanje te provelo postupke,
koji su predmetom postupka po Zalbi. :

(3) U postupku pravne zastite Zalitel] je duan dokazati ili barem uciniti vjerojatnim postojanje
Cinjenica i razloga icoji'se ticu pravnog inferesa za podnoSenje Zalbe, povreda postupka ili povrede
primjeﬁe materijalnog 'p;rqva koje su istaknute u Zalbi, za koje zna ili bi trebao znati.”

Razmatrajuéi &etvrti Zalbeni navod, navode ugovornog tijela, tendersku dokumentaciju i
cjelokupan spis predmeta, ovo tijelo nalazi da je zalbeni navod neutemeljen. Naime, zalitelj smatra
da je proizvoljnim tumacenjem tenderske dokumentacije i Zakona o javnim nabavama povrijedenc
njegovo pravo na pravican postupak, istituéi da je nezakonitim iskljutenjem iz postupka javne
nabave lifen moguénosti ravnopravnog sudjelovanja u postupku i ostvarivanja legitimnog
ocekivanja za dodjelu ugovora. Medutim, ovakvi navodi Zalitelja ne mogu se prihvatiti. Naime;,
predmet ovog Zalbenog postupka nije ocjena eventudlne povrede ustavnih ili konvencijskih prava
salitelja, ve¢ iskljucivo ispitivanje zakonitosti postupanja ugovornog tijela u smislu odredaba ZIN.
Stoga je ovo tijelo prvenstveno ispitalo je li ugovorno tijelo praviino primijenilo odredbe Zakona i
uvijete propisane tenderskom dokumentacijom prilikom pregleda i ocjene ponuda. U konkretnom

- lae
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sluéaju nesporno je utvrdeno da je ugovorno tijelo tockom 3.4. tenderske dokumentacije propisalo
uvjete tehnicke i profesionalne sposobnosti te Jasno odredilo sadrzaj potvrda o uredno izvrienim
ugovorima, ukljucujuéi obvezu da iz potvrde bude vidljiv predmet i struktura radova kako bi se
moglo ocijeniti jesu li izvrieni radovi istog ili sli¢nog karaktera kao predmet ove javne nabave.
Uvidom u dostavljenu ponudu zalitelja utvrdeno Je da dostavljene potvrde ne sadrZe sve elemente
zahtijevane tenderskom dokumentacijom, zbog &ega ugovorno tijelo nije moglo utvrditi da zalitelj
ispunjava propisani kvalifikacijski uvjet. Posljedi¢no, njegova ponuda je ocijenjena
neprihvatljivom u skladu sa Zakonom o javnim nabavama. Ovo tijelo posebno ukazuje Zalitelju da
sudjelovanjem u postupku javne nabave niti jedan ponudaé ne stjete subjektivno pravo na dodjelu
ugovora niti legitimno o¢ekivanje da ¢e upravo njegova ponuda biti izabrana. Ponudag moze
ofekivati isklju¢ivo da ¢e njegova ponuda biti pregledana i ocijenjena u skladu sa Zakonom i
uvjetima propisanim tenderskom dokumentacijom. Tek ukoliko ponuda ispunjava sve propisane
uvjete i bude odabrana kao najpovoljnija, moZe doéi do sklapanja ugovora, dok se eventuaina
gospodarska korist ili dobit ne mozZe smatrati stedenim pravom koje uZiva zastitu tijekom samog
postupka javne nabave. Nadalje, ¢injenica da je Zalitelj zbog neispunjavanja kvalifikacijskih uvjeta
iskljucen iz postupka ne predstavija sama po sebi povredu prava na pravi¢no sudenje niti prava na
mirno uZivanje imovine. Ugovorno tijelo postupilo je na temelju unaprijed propisanih uvjela
tenderske dokumentacije koji su bili jednaki za sve ponudate, a zalitelj nije dokazao da je odluka
donesena proizvoljno ili arbitrarno niti'je uginio vjerojatnim. postojanje povrede odredaba Zakona
0 javnim nabavama, kako to zahtijeva ¢lanak 102, Zakona. Slijedom svega navedenog, ovo tijelo
nalazi da zalitelj navodima iz zalbe nije doveo u sumnju zakonitost osporene odluke niti je dokazao
da je ugovorno tijelo postupalo protivno Zakonu o javnim nabavama.

Na temelju svega navedenog, ovo tijelo istite da su navodi Zalitelja iz predmetne Zalbe
neutemeljeni, zbog Sega se Zalba odbija.

3

S obzirom da se Zalba odbija, ovo tijelo odbija zahtjev Zalitelja za povrat uplacenih sredstava za
pokretanje zalbenog postupka u iznosu od 3.000.00 KM u skladu sa &lankom 108. stavak (6)
Zakona o javnim nabavama, kao i zahtjev -Zalitelja za naknadu trotkova sastava Zalbe po
punomocniku/odvjetniku u iznosu od 6. 656,00 KM.

Na temelju ¢injenica utvrdenih'u postupku i provedenih dokaza, sukiadno ¢lankuy 104.1 [ 1]. stavak
(1) tocka c} Zakona o javnim ‘nabavama, ovo tijelo rijesilo je Zalbu kao u izreci ovog rjedenja.
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Uputa o pravnom lijeku: Ovo rjesenje je konagan upravni akt.. Protiv ovog riedenja moze se
podnijeti tuZba u upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegavine u roku od 30 dana od dana

prijema rjeSenja. Taksa.na tuzbu iznosi 100,00 KM. /,;:, hess
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Dostaviti:

- BAUMAX d.o.0. Srebrenik R

i TERAKOP d.o.0. Zivinice po punomoéniku Jusig”
i HadZiomerovi¢ Dzemi, odvjetnicima iz Sarajeva

- Grad Srebernik’ ;

- JATA GROUP d.0.0. Srebrenik

- PAPILON d.o.0. Celiéi

- Evidencija,

- a/a
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