
w
BOSNA I HERCEGOVINA

URED ZA RAZMATRAN JE Z,ALBI
BOCHA I4 XEPIIETOBI4HA

KAHUEJIAPHJA 3A PA3MATPAISE XAJIEI,I

BOSNI-A AND I#RZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj : JN2-0 I -07 -l -996-6126
Sarajevo, 06.07.2026 godine

Ured za razmatranje lalbi, rje5avajudi po Zalbi ponutlada JU SluZbeni glasnik Republike
srpske, Banja Luk4 broj: 0l -3548/26 od05.06.2026. godine, izjavljenoj na Iimjene Tenderske
dokumentacije za, javnu nabavku obrazaca lidnih karata i vozaCtih iozvola sa iznajmljivanjem
opreme za njihovu personalizaciju, broj: l5-03-16-542-97126 od 26.05.2i25.-god-ine,
ugovomog organa Agencija za identifikacione dokumente, evidenciju i razmjenu podataka
Bosne i Hercegovine, Banja Luk4 u postupku javne nabavke obrazaca lidnih karata i vozackih
dozvola sa iznajmljivanjem opreme za njihow personalizacijq na osnovu el. I I l. zakona o
javnim nabavkama (,,Sluzbeni glasnik BiH,' br, 3gl14,5g/22i 50/24) idlana 193. st. (l) i (2),
kao 230. stav (2) Zakonao upravnom postupku (,SluZbeni glasnik BiH,,br.29102,l2lo4,g3tog;,
4lll3 i 53/16), na Plenamoj sjednici lJreda za raznatranje Lalbi, odrZanoj dana 06.07.2026.
godine, donioje

RJE SENJE

l.Usvaja se fulba ponutlaca JU Sluzbeni glasnik Republike Srpske, Banja Luka broj:
lzjavljena na Izmjene Tenderske dokumenacije za javnu nabavku obr*u"u ticnih tarata-i
vozadkih-dozvola sa iznajmljivanjem opreme za njihovu personalizaciju, broj: l5-03-1 6-542-
9716 o! 26.05.2025. godine, ugovomog organa Agencija za identifikacione dokumente,
evidenciju i razmjenu podataka Bosne i Hercegovine, 

-nanli 
r.u6 u postupku javne nabavki

obrazaca lidnih karata i voza0kih dozvola sa iznajmljivanjem opreme za njihovu iersonalizaciju
i poniStava se:

- Izmjene Tenderske dokumentacije zajavnu nabavku obrazacalidnih karata i vozadkih

1919h !u iznajmljivanjem opreme za njihovu personarizacij4 broj: l5-03-16 -542-97126 od
26.05.2025. goding te predmet vraCa ugovomom organu ra ponouni postupak.

2. Povrat upla6enih sredstava na ime naknade za poketanje Zalbenog posrupka u iznosu
od 15.000,00 KM ponudada JU SluZbeni glasnik Republike srpike, sanja ruka,-izwsit 6e se
na osnovu posebnog Rje5enja ovog organa.

a



OBRA ZLOT,ENJE

Zalitelj JU SluZbeni glasnik Republike Srpske, Banja Luk4 izjavio je Zalbu, broj: 0l-
3548126 od 05.06.2026. godine, na lzmjene Tenderske dokumentacije za javnu nabavku
obrazaca litrnih karata i vozadkih dozvola sa iznajmljivanjem opreme za njihovu
personalizaciju, broj: l5-03-16-542-97126 od26.05.2025. godine, ugovornog organa Agencija
za identifikacione dokumente, evidenciju i raanjenu podataka Bosne i Hercegovine, Banja
Luka, u postupkujavne nabavke obrazaca lidnih karata i vozadkih dozvola sa iznajmljivanjem
opreme za njihovu personalizaciju, kojaje kod ovog organa zajedno sa izjaSnjenjem Ugovomog
organazaprimljena na dN 11.06.2026. godine.

Zalitelj u Zalbi navodi:

Nezakonitost u postupanju Ugovomog organ4 povreda pravila postupka se ogleda u sljededem:

Ugovomi organ navodi da se vr5e izmjene tenderske dokumentacije na nadin da se

mijenja rok za prijem, odnosno rok za prijem i rok za otvaranje ponud4 definisani na

stranama 1,3.i9. na nadin da se rok za prijem irokza otvaranje ponude pomjeraju sa

04.11.2025. godine na 08.07.2026. godine. Definisano vrijeme prijema i otvaranja
ponude ostaje nepromijenjeno.U nastavku pobijanog akt4 Ugovomi organ iznosi
hronoloSki slijed predmetnog postupkajavne nabavke te na kraju zakljuduje:,,Postupak
se vra6a u vrijeme kada je objavljena prva odluka o poniStenju postupka, tj. dana
26.09.2025. godine. Dana 22.09.2025. godine su objavljene iznjene Tenderske
dokumentacije nakon zawSetka postupka po Zalbama uloZenim u postupku javne
nabavke u avgustu 2026. godine, gdje je rok za dostavljanje ponuda pomjeren sa

29.09.2025. godine na 4.11.2025. godine. Slijedom navedenog rok za dostavljanje
ponuda i rok owaranja ponuda se definiSu na dan 8.7.2026. godine, te potencijalnim
ponuiladima napominje da se u svemu ostalom primjenjuje osnovni tekst Tenderske
dokumentacije objavljen 6.8.2025. godine".
Odredbama dlana 53. stav (l)Zakon4 kojim je propisano da se tenderska dokumentacija
mora sadiniti u skladu sa Zakonom i podzakonskim aktima, da se

kandidatima/ponudadima u tenderskoj dokumentac ij i m oraj u dati potpune in formac ije
o uslovima ugovor4 a koje su dovoljne da se zahtjev za ude56e/ponuda pripremi na

stvamo konkurentskoj osnovi.Odredbama dlana 53. stav (6) Zakona o javnim
nabavkamaje propisano da ugovorni organ moZe napraviti izmjene i dopune tenderske
dokumentacije te da, u sludaju da takve izmjene podrazumijevaju suStinsku promjenu
predmeta nabavke, ugovomi organ je u obavezi da produZi rok za prijem ponuda u
zavisnosti od sloZenosti predmeta nabavke.U konkretrrom sluCaju je potpuno nejasno
kojeje to izmjene i dopune tenderske dokumentacije napravio Ugovorni organ.Dodatnu
konflrziju stvaraju i navodi da se postupak vrada u wijeme kada je objavljena prva
odluka o poniStenju postupk4 a onda se navodi napomena da se primjenjuje osnovni
tekst Tenderske dokumentacije objavljen 06.08.2025. godine.Ovakvim pojaSnjenjem,

Ugovorni organ je potpuno doveo u zabludu sve ponudade jer istima nije jasno da li je
postupak vra6en u vrijeme objave odluke o poni5tenju postupka ili je postupak

nastavljen u kojem sludajuje potpuno nejasno na koji nadin ponutladi treba da pripreme
svoje ponude.

Odretlivanje novog datuma za prijem i otuaranje ponuda ne predstavlja izmjene idopune
tenderske dokumentacije u smislu odredbi dlana 53. stav (6) Zakonq Sto jasno proizlazi
iz tumaeenja navedene norme jer izmjena roka za prijem i otvaranje ponuda



podrazumijeva prethodnu izmjenu i dopunu tenderske dokumentacije kao osnov za

izrnjenu r oka za prij em ponuda.

S obzirom na sve navedeno, smafamo da je Ugovorni organ na ovaj nadin doveo u

zabludu potencijalne ponudade, odnosno postupio u suprotnosti sa odredbema Clana 53.

Z,akona, kojim je propisano da se tenderska dokumentacija mora sadiniti u skladu sa

Zakonom i podzakonskim aktima, da se ponudaCima u tenderskoj dokumentaciji moraju

dati potpune informacije o uslovima ugovora, a koje su dovoljne da se ponuda pripremi

na swamo konkurentskoj osnovi, zbog dega predlaZemoda Ugovomi organ usvojiZalbu
i poni5ti pobijane izmjene tenderske dokumentacije ili da Kancelarijazarazmatranje
Zalbi, ako Zalba bude proslijedena Kancelariji, uvatuvaju6i tulbene navode, poni5ti

predmetni postupak javne nabavke te naloZi Ministarstvu finansija i trezora BiH da

Zaliocu izvrSi povrat naknade za vodenje Zalbenog postupka.

U lzjaSnjenju na Zalbene navode, ugovorni organ navodi sljedede:

Postupaju6i po Zalbi u skladu sa Zakonom, razmotren je Zalbeni zahtjev i svih Sest

fulbenih navoda, izvr5en je uvid u kompletnu dokumentaciju i njena analiz4 te je u odnosu na

ialbeni zahtjev i propisani zakonski postupak utwdeno daje ialba neosnovana.

Zalilac smatra da je nejasno koje to ianjene i dopune Tenderske dokumentacije je

ugovomi organ uradio, te da konfuziju stvara sto u Izmjenama Tenderske dokumentacije stoji

da se postupak vraia u vrijeme kadaje obavljena prva odluka o poni5tenju postupk4 a onda

navodi napomena da se primjenjuje osnovni tekst Tenderske dokumentacije objavljen6.8.2026.

godine.Zalilac cijeni da novi datum za pijem i otvaranje ponuda ne predstavlja izmjene i

dopune Tenderske dokumentacije u smislu odredbi dlana 53. stav (6) Zakonq jer cijeni da

izmjena roka za pr'rjem i otvaranje ponuda podrazumijeva prethodnu izmjenu i dopunu

tenderske dokumentacije kao osnov za umjenu rokaza prijem ponuda.S obzirom na navedeno

cijeni da je ugovomi organ doveo u zabludu potencijalne ponutlade, odnosno da je postupio u

suprotnoiti sa odredbama dlana 53. Zakona. kojim je propisano da se tenderska dokumentacija

mora sadiniti u skladu sa Zakonom i podzakonskim aktim4 da se ponutladima u tenderskoj

dokumentaciji moraju dati potpune informacije o uslovima ugovora a koje su dovoljne da se

ponuda pripremi na stvarno konkurentskoj osnovi, zbog dega predlaZe da se poniSte Izmjene

Tenderske dokumentacije ili da se poni5ti predmetni postupakjavne nabavke.

Zalbeni zahtjev i Zalbeni navodi Zalioca su neosnovani, niti isti svoje twdqie

potkrepljuje dokazima ili 0ini vjerovatnim postojanje dinjenica zbog &ga traZi poni5tenje

Lmjena Tenderske dokumentacije ili postupka u cjelini. Kao argumentaciju svojih navoda

Zaliiac navodi kompletan spis predmeta javne nabavke, a koji dostavlja ugovorni organ i iz
kojeg se moZe utvrditi da je ugovomi organ postupio u skladu sa odredbama dlana 53. stav (6)

Zilri"ukada je Izmjenama iefinisao pomj'eranji rokaza prijem i otvaranje ponuda.Zalilac

cijeni da odretlivanje novog datuma za prijem i otvaranje ponuda ne predstavlja izmjene i
dopune Tenderske dokumentacije u smislu Ctana 53. stav (6) Zakona i takav njegov stav je

pogresan. Nije jasno zbog dega Zalilac smaffa daje ugovorni organ povrijedio postupak zato

Stole pomjerio datum za prijem i otvaranje ponud4 nakon Stoje ugovorni organ postupaju6i u

sttidu sa odluko, drugostepenog organa nastavio sa postupkom cijenedi sve Einjenice u vezi

sa odnosnim predmetom javne nabavke.

U obrazloZenju lzmjena Tenderske dokumentacije, ugovomi organje radi pojasnjenja

naveo da se postupak vrada u vrijeme kada je objavljena prva odluka o poniStenju postupkq tj.

dana26.9.2025. godine, jerje ova odluka poni5tena Rje5enjem Kancelarije za razmafruieZalbi,

broj JN2-01-07 -l-1724-8/25 od 20.1 1.2025. godine), kao i kasnije postupanje u postupku javne



nabavke. ialiocuukoliko nije bito jasno postupanje ugovomog organa, mogao je putem Portala
javnih nabavki Bosne i Hercegovine postaviti pitanje kako bi dobio potrebno pojalnjenje, ali
isti to nije udinio nego je podnio Zalbu izatraiio poniStenje osnovanih izmjen4 te i postupka
javne nabavke u cjelini ne iznosedi dokaze koje opravdavaju ovakav zahfev.Neosnovan je i
navod Zalioca da se odredivanje novog datuma za prijem i otvaranje ponuda ne predstavlja
imrjene i dopune Tenderske dokumentacije, Sto dini neosnovanim njegov Zalbeni zahtjev u
cjelini.U skladu sa svim gore pomenutim i time da ugovomi organ smatra da su navodi Zalbe
neosnovani, odnosno da Izmjenama Tenderske dokumentacije od 26.5.2026. godine nisu
povrijetlene odredbe postupka.UzimajuCi u obzir sve navedeno, te da se smatra da je Zalba u
cijelosti neosnovana postupljeno je u skladu sa dlanom 100. stav (6) Takona o javnim
nabavkama (,SluZbeni glasnik BiII', br. 39114, 59122 i 50124).

Ugovorni organ je osnovanost predmetnog Zalbenog zahtjeva cijenio u skladu sa

Zakonom, njegovim podzakonskim propisima i drugim propisima koji su sluLili za lzradu
Iznjena Tenderske dokumentacije od 26.5.2026. godine i zakljudio da je isti neosnovan, te
imajudi u vidu sve prethodno pomenuto predlaZe da Kancelarija zarannatranje Zalbi Bosne i
Hercegovine odbije uloZenu Zalbu kao neosnovanu.

Prije rcgo ito se upustio u meritorra odluitvanje, ovaj organ je pristupio proujeri

formalnih pretpostavki za ulaganje ialbe, kaje moraju biti ispunjeru na strnni 1alitelja, lrako bi
se uopte pristupilo njeram rjeiavanju, a odnose se na uslovljere pretpostcuke u sHadu sa

Clanom22T.Zakanaouprcvnompostupfu,il.l09iCl.lllZalanaojavnimnabavlramaBiH i
unrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nacin kaka definiSu odredbe ponanih
Clanova.

Nalron ito su prednje pretposlavle preispitqne, ovaj organ je avidom u dostavljenu
dokumentactju, te analtzom svakog dolaza pojedinaino i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnasu na ialbene wvode i propisani zakoruki postupah odluceno je kao u dispozitivu.

Sagledav\i predmet cjelovilo, ovaj organje utvrdio da stanje spha ukazaje na sljedete

Postupak iovne nabavke obrazaca liinih a i vozaCkih donola sa iznaimlitvaniem
oDrenu za niihovu personalizoctiu nokrenut ie ohi avom Te nder s ke dokume ntac i i e : bro i I 5 -0 3 -
l6-5-42/25 ns Portalu iovnih nabova dana 05. 0 8. 2 0 2 5. po dine. P re dme tni oo st upak usov o rni
orsan poniitava dana 26.09.2025.sodine a kao razlos za nsvedeno novodi do ie Asencijg
zaorimila informaciiu od Ministarstva komunikaci a i bans rta Bosru i Herceeovtne oDO

izviesnom usvaianiu izmiena i dopurn Provilnila o vozaCl<oi jozyoli. Na Odluku o poni\teniu

halileli ie iziavio Zalbu, koia ie Rieieniem Uredazarazmatanie ialbi broi: JN2- 0l-07-1-1724-
8/25 od 20. I 1.2025. sodine usvoiena i poniitena DObi arut odlulw i predmet vraten usovornom
orpanu na DostuDanie. U Neieniu ovop orqana l@nstaovano ie sliedete

.........."lmajuci uvidu sve nwedeno ovaj organ istiCe daje Clanom 69. stov (3) hkona,
propisano da ugovorni organ moie otkazati postupak javne nabovl<e samo zbog dokozanih
razloga laji su inan kontole ugovornog organa i koji se nisu mogli predvidjeti u vrijeme
pofuetanja postupla javru nabavke.

U lronkretnom sluiaju ugovorni organ polcrenuo je postupakjavne nabavke obrazoca
liCnih larata i vozaikih donola sa imajmljivanjem opreme za njihouu personolizaciju
06.08.2025 godine da bi dana 29.09.2025 godine ugovorni organ predmetni postupak poniltio
Odlulram broj: l5-0j-16-5-42-45/25 od 26.09.2025. godine, shodno odredbi Clana 69. stava
(3) hkona kala to navodi ugovorni organ.



Kao razlog za poniitenje ugovorni organ navodi ......"Agencqja za identitikociotp
dokumente, evidenciiu i razmjenu podalaka Bosre i Hercegovine (u daljem tekstu: Agercija) je
dana 6.8.2025. godine objavila Obajettenje o nabavci na Portalu javnih nabavki BiH, broj
I I I0-l-I-42-3-85/25 od 6.8.2025. godiru, zajavnu nabavku obrazaca liCnih ksrata i vozalkih
danola sa imojmljivanjem oprerne za njihovu personalizaciju.Nalcon rasptsivanja ovog
postupla javne nabavke, Agenctja je zaprimila informaciju od Ministarstva komunikocija i
trawport Bosna i Hercegovtne o injesrnm usvajanju izmjena i dopuna Prsvilnika o vozaCkaj
donoli (,,Sluibeni glasnik BiH", br. 9/19 i 57/22) lajim je predvidena izmjena odredbe uvezi
sa izdavanjem hitnih vozaikih donola. Kako tehniCkam specifikacijom Tenderske
dohtmentocije nije obulwaten zahtjev u vezi izdovanja hitnih vozalkih donola, niti su inrlene
prethodne proujere u vezi sa pribavljanjem obrazaca hitnih vozatkih damola, Agencija je
ocijenila daje neophodno rasptsani postupakjavne nabavlre obrozaca ltCnih lcarata i voza1bih
dozvola sa iznajmljivanjem opreme za njihovu personaltzaciju ponittiti....."

Sagledatii sve iinjenice, ovaj organ zaHjutuje da je nespomo da je nakon Sto je
ugovorni organ objavio predmetni postupak, ugovorni organ zaprimio je od strane
Ministarstva komunikacija i tralsporta BiH, Prijedlog pravilnika o vozaCkoj donoli, kako bi
dali noje miiljenje na isti. Ugovorni organ je Ministarstvu dostavio svoje misljenje a laje se

odnosilo i na odredbe Clana 25. Pravilnika, a kajim je regulisano hitno izdwanje vozaCkih
donola.

Dalje stanje stvari ukazuje da ugovorni organ poniilwa predmetni postupak prije rcgo
ilto su predmetne tzmjene usvojene odnosw stupile na snagu. U svojoj odluci lajom ugovorni
organ poniitava postupak isti se uprarto poziva no izmjene koje te se odnositi na zahtjeve za

hitno izdavanje vozaCkih donola a da pri tome propu1ta imjeti jasnu argumentaciju i
lanfuetizaciju u iemu se sastoje predmetru izmjene, ntti daljnje obrazlaie da li te, u lajoj
poveznici i relevantnosti, te na koj i naiin predmetne izmjene uticati rw predmetni postupak
Radi se o mrnstvu otvorenth pitanja koja u odluCnom utiiu na inodenje lvajnjeg zokljutivanja
a u odnasu na koja ugovorni organ nije dao jasnu argurnentacuu, naprotiv samo je dalinie
produbio dvojbe s tim u vezi, a ito u moiajnom utiCe na odrtivost inedenog zakljuCtvanja o
poniitenju predmetnog postupka. Takav pristup voclenju rodnji postupka nije provilan nili je
prihvatljiv za odrZivost zakljuCivanja s tim u vezi, istodobw uputuje na powede pravila
poslupka, a ito spreiava da se inedeni zakljuCak o ishodu postupka nesmetano priluati.

Ovaj organ ne spori ugovornon organu mogutrnst otkazivania postupka,

shodno odredbama ilana 69. stav (3) Zalana, ali istowemeno nagla\ava da bi ugovorni organ
mogao postupiti u sHadu sa rwvedenim odredbama zakona bio je u obavezi jasno navesti i
dolrozati da predmetne izmjene bitua mjenjaju tehntike specifikaciie, te da nastavo*
predmetnag postupla na naiin na lroji je objavljen bio bi u suprotnosti sa nalmadno danesenim

izmjerama, a ito ugovorni organ propuita. Talader sama iinienica da ovai organ nije nogao
unrditi lako i na koji naiin usvojene izmjene mogu uticati na dalji tok postupka l<ao ni da liie
ilan no lwji se poziva ugovorni organ, a koji se odnosi na hitno izdavanie vozaCkih dozvola

izmijenjen, a ito uprcuje na konfizan pristup i neprimjereni nedostatak argunentaciie o
relevantnom pitanju. Ovaj organ naglaiava da naCelan pristup ugovornog organa koii se bez

ilwkvog bliZeg upucivanja poziva na predmetni ila4 potvrduje iinjenicu daje ugovorni organ
ponistio postupak a da prethodrn nije niti saiekao da tzmjene stupe na snag4 ali i vezarn

daljnje ulcazuje da se pojednostavljeno, poziva na poniitenje bez da iznosi konlvetnu sadriainu
argumentacijute bez dase bliZe, jasno i podrobno odredi ita je konlcretrn bilo odluino kod
zaHjuCivanja i inodenja posljedice s tim u vezi.

Sve navedeno upucuje da je potrebno predmetnu ialbu u*ojiti i poniititi pobijanu
odluku te u ponoynom postupku, da bi se izbjegla proinoljnost i naielnost, kaa i rrcpotrebna

usloZnjavanje radnji postupka, ugovorni organ je u obavezi blihe uputiti na podrobna
pojatnjenja o predmetnom pitanju lwje je sporno, a to uHjuCuje naipriie iasno odredenie o

lajem se to vezanom relevantnom sadrZaju radt, lajije proistekao tz izmjena Pravilnika, a koii



u bitnom utiie na odriivost sadriaia predmetnag postupkq uz jaslta odredenje na bazi kaje
ociene i argumentaciie ugovorni organ imodi taloo zaHjuiivanje te nalazi Hjuiru povemicu
za opredjeljeni ishod stvari........ "

Da 'e nakon Slo e usvotena redmetna ialba kako i redhodno iD e D kanstaovota vornt
orsan sacmn I'e lzmiene i donune te rske do ntaciie. broi: l5-03-l 6-5-42-66/25 od
09.12.2025. podine Drotiv koiih ie ialileli iziavio ialbu. te ie ialbeni DosluDa,k okonian
Nele ern ovog o ana broi JN2-01-07-t-211 4-6/25 od 29. 01.2026. sodine Predmetne
Izmi'errc tenderslre su ooniStene strane ovoe orgaru. Dre t vraten rrom o na
ponovnt te rieSeni'em ie konstatovano sliedete

... ".-..lmajuct u vidu sve navedeno, ovaj organ prednje navedeno izjatnjenje ugovorubg
organa, cijeni povrsnim, paulalnim i nezasnovanim, posebno sadriajno ruodgovarajutin.

Naiprije ie potrebno naglasiti da nakon lto je ovaj poniltio Odluku o ponistenju za koju
ie po ocieni ugovornog orgarut bila promjena pravilnila osnov za donoSenje iste, te predmet
vratto na ponovni postupak sa jasnim rwlogom da se pri ponavljanju radnji postupka ..."
ugovorni organie u obavezi bliZe uputiti ra podrobna pojainjenja o predmetrwm pitanju koje
ie sporno, a to ukliuiuje najprije jasno odredenje o lajem se to vezanorn relevantyam sadrZaju
radi, laii je proisteka iz izmjena Pravilnilra, a koji u bitnom utiCe na odrZivost sadrZiia
predmetnog postupka, uz jasna odredenje na bazi laje ocjene i argotmentacije ugovomi organ
bvodi takvo zakljuiivanje te nalazi kljucnu povemicu za opredjeljeni ishod stvart......",
ugovorni organ apsolutrn ne postupa po nalogu ovog organa, s obzirom da se u odnosu na
date primiedbe i pravna shvatanja ovog organa ne osvrce, niti iznosi itaje lanlcretno poduzeo
s tim u vezi, ita ga je rulavodilo za postupanje, odnosno izostanak postupanja, a lto je
nedopustivo i predstavlja povredu pravila postnpka, a Sto upucuje na neodriivost bvedenog
zakljuitvanja, a narocito upucuje na ruinrswanje naloga drugostewnag organa. {J tom
smislu, takav propu.st ugovorrog orgaw nalaie sffiktno oiitovanje ugovowog orgqrut u
ponovron postupht, s obzirom da se time odstupa od nalela dvosteperag rjelavanja, a lto je
nepravilrn i neuobiiajeno u pravnoj prahsi ugovornih organa, pri cemu svalco postupanje
nimo pravila s tim u vezi, uputuje na wodrZivost nalcnadno danesenih odluka.U tom smtslu je
neophodno vratiti radnje postuplca no ponavljanje, jer bi svako drugaiije odluCivanje od stane
ovog organa zna1ilo lanvalidiranje nepravilnog postupanja ugovornog organa i protivpravnag
izostanlra postupanja ugovornog organa, a itoje nedopustivo i zahtijeva da se kod ponovljutja
radnii postupka iznese sve itoje s tim u vezt relevantno za daljnja zaHjuCivanja, u suprotom
postavlja se pitanje same namjere ugovorrotg orgarur

Nadalie, treba sljedstveno tome istati da je postupanje ugovornog orgawt nedopustivo
i u smislu da isti nokon vratanja radnji postupka od strane ovog organa, sajasnim nalogom
ovog organa svojevoljno postupa tako da polcrete ahivnasti vezane za nove izmjene sadrZaja
Tenderskag dokumenta, u odnosu na koje ne izrnsi lanlqetrn i jasno obrazloienje ita go je
opredjelilo za takvo postupanje po dobijanju rjeienja ovog organa, niti zbog Cega navedeni
sadrZqj nije uzeo u obzir odmah no poietku postupka, u trenutht pripreme i polvetanja radnji
postupka.Navedeno je nedopustivo za organ kojt ne samo da mora sveobultatno planirati i
pripremiti radnje postupka, vet mora na cjelovit naiin da upravlja radnjama postupka od
poietlra do krajaU suprotnom, dovodi se u pitonje ovlast laja je ugovornom organu data
shodno Zakonu o iavnim nabavkama a takode se dovodi u pitanje da li se tajavna nabavka
moZe ciieniti druinern odgovornom javnom nabavkom, pri oCigledno nepravtlno vodenim
radnjona postupka"

Naime, ugovorni organ prilikom lzmjena i dopuna tenderslce dokumentacije, u fazi
vracanja radnji postupka na ponavljanje, uvodi tehnologiju inkjet, a lto nije predstavljalo
suitinu isticanja ialbenih nqvoda u ialbi od 09.10.2025. godine, izjnljernj na Odluku o
poniitenju postupka javne nabavke, broj: l5-03-16-5-42-45/25 od 26.09.2025. godine, u



odnosu na kaje je, ovaj organ naveo jasru upute za postupanje ugovorrnm organu. Istodabno,
ugovorni organ propuita izntjett jasne razloge s tim u vezi, tala da zasnuje olalnosti laje su
relevantne pri njegovoj ocjeni za woilenje nove tehrnlogije/Cime suittnski nijenja u bitnom
informacije postupk4 a ito je pravrnrelevantrn i odluCno pitanje i to ufazi postupka, kada se
radnje postupl<a vracaju na ponavljanje, ali iz sasvim drugih razloga kako je nrnedeno
sadriajem odluke ovog organa, a niti prt tome ugovomi organ obrazlaZe zbog Cega nokrwdno
odabrana tehnologija nije bila primarun opredjeljenje ugovornog organa u trenutku
pokretania predmetrng postupka, s obzirom da kod ozbiljru i profesionalne pripreme postupka
niti jedra relevantna informacija ne smije biti nepoznata ili nepotpuna kod pripreme postupka
jawu nabavke.

Ovo naroiito uzevSi pri okolrastima kada ugovorni organ u pokulaju isticar{a razloga
u suprotno u smislu novederng pitanja, navodi da je ,,... uradio tehntiku analizu u
ohobru./rovembru 2019. godine (Prilog dokument: "Informacija o analizi postojeteg sta4ja sa
prijedlogom mogutih rjelenja o izboru rnjprihvatljivtje tehrnlogije u postupht personalizacije
putnih isprqva, ltinih karata i vozaikih donola), gdje su sagledane mane i predrasti
raspolozivh tehnalogija za persotwltzaciju dobtmenata..te da ,,...opisana tehnologija daje
dodatnu sigurnost, jer ne postoje zalihe bjanlw dakumenata, te je falsifit@varlje istth
onemogutern"... a ito upotpunosti dovodi u pitanje trenutak opredjeljenja ugovorrag orgaru
za uvodenie navedene tehnologije, za koji se nejasna odlulio ufazi postupka kadaje istafuiata
ialba na sadrzaj odluku o poniitenju postupka, a lajaje vezana za potpura druga pitanja a ne
i na po1etht-kod pripreme postupka, ukoltko je informacija bila poznata zrwtno ranije, ali i
dovodi u pitanje stvarnu namjeru koja se pobretmtjem postupkajavne nabavte treba postiti.

Uz to, ugovorni organ pogreino shvata sultinu istalmutth novoda ialitelja, s obzirom
da u odnasu na pravtlno isticanie ialitelja da nije jasan takav pristup postupku, kada ugovomi
organ u fazi ponavljanja radnji postupka wodi ravu tehnologiju, ugovorni organ nicim
zasnovana uputaje da ialitelj navedena osporava jer moze ostvariti
prednetnu/novu/tehnologiju, a ito 1alttelj opovrgava i za navedeno potkrepljuje
dolrazima.Time ugovornt organ ne samo da ru utvrduje sve relevantne iiqjenice pri inoilenju
zakliutalu, vet oiito ne odgovara na sultinu pitanja koja su mu s tim uvezi pravilra istafutwa
ialbenim razlozima.

Takav neuujerljiv pristup ugovorutog organa bez izroienja valjanih razloga je
neusHaden sa pravilima postupka a ito je, uz prethodna navedeno, talader apsolutno
nedopustivo i zahtiieva podrobnu ekspltkactju od strarw ugovornog organa pri poiavljanju
radnji postupka, a lto prethodi formiranju suda po pitanju utvrilivanja cinjenicno prowe
oslove.

Iz prednje izneserag proizilazi nuinim da se pri ponovljanju radnji postupka o svim
prednje iznesenim dvojbama i nejasrntama uocenim pri vodenju radnji postupka,ugovornt
organ detaljno izjasni, sa konlcretnim iznoSenjem argunentactje.

Ponavljanjem radnji postupka ugovorni organ te najprije postupiti u odnosu najasrc
date prwna shvatanjo i primjedbe ovog organa date $esenjem ovog organa JN2-01-07-l-
1724-8/25 od 20.1 1.2025. godire, sajasnim i eksplicitnim osvrtima s tim u vezi, uz podrobnu i
sveobuhvatnu analizu i valjane razloge, a potom, u odnosu na daljnje pitanje -uvodenja inkjet
tehnologtje i to u fazi postupka kada su radnje postupka vratene na pornvljanje, ugovorni
organ treba detaljno i iscrpno uputiti na bazi lajeg pravnog osnova postupa pri tahtom
opredjeljnju, iz kojih razloga se za navedera opredjeljenje nije odluiio na poietku postupka,
na bazi iega su konkretno nastupile suStinski promjenjene okolnosti u odrnsu na prvobitno
opredjeljenje ugovornag organa, a narocito neposredno po usvajanju ialbenih navoda od
strane ovog organa po potpuna drugim pitanjima,te da iznese sve Sto je s tim u vezi releyontna
radi raspravliartja i utvrdenja pravog stanja stvari, Sto iini bit nalela materijalne istine.

Napominie se da proizvoljan pristup pravnarelevantnim Ctnjenicama koje je potrebno
rasproviti i unrditi, naroiito onim koje sadriavoju vezant nalog za postupanje, nije i re moie



biti odriiv s obzirom da svaki postupakjavne nobavke treba pripremiti sistematiCna t odriivo i
za nako postupanje i izostanok postupanja treba imati jasnu i odriivu argumentaciju, a ito u
odnosu na predmetrn opredjeljenje ugovorrog organa voilenju radnji postupka oCito

upotpunast i izostaj e...... "

Nakan dva rieienia ovos orsawt kako ie Dredhadno lro statovano usovomtorpan
ponovno donost Odluku o poniSteniu laia i'e osDoreno od stane VENDOS GmbH. SR

Niernaika, te ie Zalbeni postupak pred ovim orqanom okonlara rieleniem broi: JN2-01-07-l-
544-7/26 od 23.04.2026 sodilu, koiim ie usvoiena Zalba pobiiana odluka poniltena te

kos tatov ana lako s lii e di

......Uvidom u osporenu odluku, i,albene navode i cjelokupnu dokumentaciju spisa, ovaj
organ utvrdio je daje ialba osnovana.

Naime, ovaj organ sagledovli ne iinjenice, utvrdio je da ugovorni organ niti u
ponavljeram postupku nije postupio po ranijim nalozima ovog organ, niti je otklonio nedostatke
na laje mu je ovaj organ ukaztvao. Navedeno, ovaj organ najprije nalazi u tome da ugovorni
organ i dalje odluku zasniva na opitim i ruargumentovanim tvrdnjarna o izmjenama pravtlnik4
kaa Sto je to i prethodnim radnjama postupka i nakon jasnih uputa ovog organa lanstantrn
porwvljao, bez kankretnog obrazloZenja na laji naiin te izmjene utiCu na predmetnu javnu
nabavht, te lajaje njihova Hjuina poveznica sa ishodom postupka" Posebno se istiCe da se

ugovorni organ poziva na izrnjene ilana 25. a sada i na ilanove 27 i 29. Pravilnila i uvodenje
ravih obrazaca a sve u odnosu na hitno izdavanje vozaikih domola i izdatanje zamjerakih
vozaihih donola. Medutim b osporene odluke nije jasno laje konbetno tehniCke ili
funlrcionalne zahtjeve iz tenderske dahtmertacije je potrebrn izmjeniti, koje relevannnsfi s tim
u vezi onemoguimaju nastavak ili u bitynm ometaju vodenje i nastavak ra&tji postupkd, taka
da upotpunosti izostaje wgumenlacija knko navedene izmjene uttiu na ishod postupka, u Cemu

se zapravo sastoje suitinske speciJiirnsti koje spreiavaju i sputavaju odrZivost postupka, niti
su dostavljeni bilo kakvi dokazi koji bi ponrdili da predmet nabavke vifle ne odgovara vaietem
regulatornom olcviru. Ponovno izostaju t valjani razlozi ugovorvog orgqna da za izmjeru
propisa u lajem je sudjelovao nije bio na vrijeme upoztu,t, da bi se nesmetana koristio osnov

Clana 69. stav(3) hkorw, kajt se koristi samo pri olalrnstima iznimnosti.

Ugovorni organ oiigledno kontinuirarn ponavlja propuste lad vodenja radnji
postuplu, na jednoznaian naiin u odnasu na jasno date upute ovog organet. Ntje suStina
ponavljanja radnjt postupka u odnasu na pitanje zasnivanja okalnosti za opredjeljujuci ishad
postuplra, pominjanje novth ili neSto izmjenjenih starih razloga, vet njihavo dovodenje u vezu

sa opredjeljenjem u odnosu na ishod postupkajavne rwbovke i zasntvanje okolrnsti s tim u
vezi svim podobnim raspoloiivim sredstvima, taka da se stvori potpuno uujerenje da su
ne sme tane okalnos ti upotpuno st i odrZ ive.

Ovaj organ podsjeta da samo postojanje izmjena propisa ne predstavlja automatsW
osnov za poniStenje postupkajavne nabavke, vet ugovorni organ duianje dakazati ruposredan
i lanlvetan ilicaj tih izmjern na predmet nabavke Sto u konbetrcm sluiaju ntje uiinjeno.

Dodatno iz spisa proizilazi da institut "hitnog izdavanja" nije rnvina vet se izmjena
izmeilu ostalog odrnsi se na rok izdavanja dokumenata, na Sto ukazuje i ialitelj pri Cemu,

ugovorni organ dodatna ni1irn ne uputuje na koji nolin se nsvedena stntagma "hitnog
izdavanja" moie dovesti u vezu sa tehniikim tzgledom tlifunkcionalnim karaheristtkama laje
su predmet rnbavke te stoga nije niiim bliie pojatnjeno niti zasnovarn kako predmenw
izmjena utiie na valjarnst i odritvost postojetih tehniikih karaheristik4 te kaje su kanhrene
specifiinosti kod izdavanja zamjerakih vozaikih donola u smislu njenih karaheristika.



Napominje se da navedena iinjenica niti je rasprovljena niti uordena niti je jasan njen uticaj
na rjeienje stvari, a lto predstavlja propust vodenja radnji postupka, laji u znocajnom utiie rw
odrZivost inedenog zaHjulivanja. U taloim izwetno sloienim i osjetljivim pitanjima sadrZanih
u prirodi predmeta nabavke, ugovorni organ ne moZe pojednostortljeru izrasiti argumente, niti
se zadriati na iturom pominjanju ahtvrnsti koje su nastupale istodobrn ili uspuna sa

votlenjem radnji postupka, jer to ne priliii ulozi koju ugovomi organ irna kad vodenja radnii
postupka, ntti je dovoAna u odnosu na osjetljivost i speciJiinost postupko koji se vodi, a laji je
od znaCaja za javni interes. Ovaj organ, joi jednom upozorcva na profesionalnu odgovornosl
koju ugovorni organ ima kod vodenja radnji postupka, ne samo u smislu wdopustivog naCelrag
i usputnog pominjanja ahivnosti laje ne dovodi u vezu sa predmetom nabavke, vet u

primjetenom vise puta ponovljenom, nepravilnom prtstupu ugovornog organa pri vodenju

radnji postupka, rezultat kojih su joi uvijek rpuMrclene pravnorelevantne Cinienice, a lto
negativno utiie na efikasnost postupka i ito je nedopustivo.

Dalje u odnosu na dodatni razlog poniltenja koji se odnosi na novodni drastiCni porast
cijena, ovaj organ cijeni pauSalnim i nezasnovanim jer ugovorni organ svoje tvrdnie niCim rrc

zasniva. Naime, ugovorni organ se poztva na opSte okolrasti na trZihtu, meilutim stanje spisa

ne ukuuje da je inrieno novo istraiivanje trZiita koje bt poordilo nrdnje ugovornog org(ma,

talader ntsu prectzirani kanlcretni podaci, analize ili uporedivi pokazatelji koji bi ul@zivali da
procijenjena vrijedrwst nabavke vtle ne odgovara stvarnam staniu na tr1ittu. Dakle sve

novedeno upucuje na to da ugovorni organ svoje tvrdnje zasniva na predpostovkama, a ne na

Cinjenicama i zosnovanim dokazima. Pozivanje na opiti rost ciiena bez konbetizaciie u odrasu
na predmet rwbavle ne moZe se smatrati valjanim obrazloZenjem. Naprottv, ugovorni orgon na

oCito pojednostavljen naCin pristupa novoizrusenim razlozima, bez poveznice sa dokazima s

tim u vezt, a ito je neprihvatljivo naroiito u ovoj fazi postupka i naroCito dovodeti u pitanie

ne samo alctivnosti istraZivanja triiita vet i abivnasti planiranja, koje su izmedu ostalih

aldivnosti relevantne za ocjenu upravljanja postupkom i profesionalne odgovornosti ugovornog

orgata.

Ovaj organ talade ukozuje na nedosliedrnst u postupaniu ugovornog orgota kroz

predmetni postupak. Naime, iz spisa proizilazi da je ugovorni organ u vifle novrata dornsio

odlulat o poniitenju pri iemu su maki puta izneseni drugi razlozi prvo izmjene pravilnilco, zatim

promjena tehnologije, pa ponoyno izmjene pravtlnika t porost ciiena na trztfltu. Ovakvo

postupanje ukazuje da razlozi za poniitenje nisu zasnovani na jasrn utvrtlenim CinienicamA

vet se razlozi nalaadra mijenjaju i prilagoilavaju, a Sto dovodi u pitanje ozbifnost i zakonitost

postupanja ugovomog organa a Sto ukazuie na odsustvo predhadne i temeliite analize.

Sagledavii predmetne radnje postupkn iedinstveno, laie su viie puta ponailiaru,

uoiava se konstantno jednaznaCno postupanie ugovornog orgaru, koii u odnosu na

prrunorelevantno pitanje zasnoyanasti opredjeljenja za ishod postupk4 ru postupa shodno

nalozima ovog orgaru, s obzirom da naloge ovog organo vile pula navedene u odnosu lw
jednoznaino, sporno pitanje opredjeljenia za ishod postupka, dosliedno ne sliiedi.

Naprotiv, ne sctmo da ugovorni organ pri ponavlianju radnii postupka u odnasu na

pitanje omova za jednoznaino opredjeljujuti ishod postupka, konstantno i ituro upucuie ili na

iste ili na hipotetsl<e razloge, vet ih pri tome povrino i na1elno pominie, a itoie nedovolira

i neodrZivo, a naroCito je pravrnrelevantno to lto ugovorni organ navedene razloge ne

uspijeva dovesti u vezu sa opredjeljujucim ishodom postupk4 da bi se odlu*a o ishadu

postupka nesmetano t odrZala. UCeslolo ponavljanie propusta ugovorrog organa usliied

uvrijeienog neprailnog postupanja laje je konstantno neuskladeno prema upulama datih

sadrZajem odluka ovog organo, upucuie na oCigledne i uslaliene povrede postupka iavru



nabavlre, laje nisu niiim opravdane, a usljed uloge koje ugovorni organ tma u vodenju radnji
po*upko i tnaienog jamog interesa laji se proiima lvoz predmet nabavle, su nedopustive.

Kako je ovaj organ uoiio jedrnznaino nepravilno postupanje ugovolyng organa i
nalan Rjeienja ovog organa broj: JN2-01-07-I-1724-8/25 od 20.1J,.2025. godine i \jeSenja
ovogorgarwbroj:JN2-01-07-l-2114-6/25od 29.0l.2026.godine,toseunavedenomsmislu
za daljnje postupanje, u cilju zaitite naiela i pravila postupka,izriitto napominje ugovolrom
organu ,da se nete tolerisati rupravilno i nepotpurn voilenje radnji postupkaniti primjeteni
izraieni izostarak postupanja shodrn nalozima ovog organa, a Sto te u sluCaju doljnjth
propusta pri voilenju radnji postupka i rupostupanja po nalozima ovog orgorut, biti osnov za
lari$tenje ovlasti iz Cl. I 16 Zakona.

Pri Cinjenici da se ne radi o organu kaji nije upuien u opStu kodifikociju pravila
postupkn kao i pravila shodno Zakonu ojavnirn nabavkama, pri Cinjenici da su datejasne upute
ovog orgaru\ viile puta ponovljene, koje se tiiuredvojberag dovodenja uvezu okolnosti koje
ugovorni organ cijeni pravnorelevantnim sa kanlcretnim ishodom postupka, pri Cinjenici da
znnCaj i sadriaj predmetne javne nabavke ne dopuita izostanak profesionalnosti i pravilnog
voilenja i upravljanja postupkom, to se nete dopustiti daljnji propusti i nedosljednosti kaje
ugovorni organ oiito konstantno ponavlja, o iemu te se voditi ra1una........"

U ponovnom poslupku ugovorni organ satinjava iunjene na nalin kako slijedi:

Uvtdom u lzmjene Tenderske dokumentacije zajavnu nabavku obrazaca liinih karata i
vozaikih donola sa imajmljivanjem opreme za njihovu personalizaciju, broj: I5-03-16-5-42-
97/26 od 26.05.2025. godine, ugovornog organo Agenctja za identifikactone dokumente,
eviderrciju i razmjenu podataka Bosyp i Hercegovine, Banja Luka, navedera je sljedete:

U Tenderslaj dokumentaciji zajavnu nabavht obrazaca liCnih korata i vozalkih dozvola sa
iznajmljivanjem opreme za njthovu personalizaciju, broj 15-03-16-5-42/25 od 5.8.2025 godine,

sa izmjenama, broj l5-03-16-5-42-38/25 od 22.9.2025. godine, (u daljem tekstu Tenderska
dokumentacija) laje su objavljene na Portalu javnih nabavki Bosyp i Hercegovire,
Obajeitenje o nabavci broj 1ll0-l-l-42-3-85/25 od 6.8.2025 godine i Ispravka za
Obaujeitenjeonabavcibroj I1l0-l-l-42-3-8-97/25od23.9.2025.godine,vrieseizmjenekako
slijedi:
- mijenja se rok za prijeru odnosno roh 4a prijem i rok w otvaranje ponuda tleJinisani na
strunaml 1. 3. i 9., na natin da se rok za priiem i rok za otvaranje ponuda pomjeraju sa

"4,11.2025. godine" na "8.7.2026. godine". Deftnisano vrijeme prijema i otvaranja ponuda
ostaj e nepro mij e nj e no.

Izmjene Tenlerske dokumentacije vrie se nakan itoje Kancelarija za razmatranje ialbi Bosne
i Hercegovine postupajuti po 1albi, svojimrjeienjem broj JN2-01-07-I-544-7/26 od23.4.2026.
godine, poniltila Odluku o poniitenju postupkajavne nobavle, broj l5-03-16-5-42-82/25 od
5.3.2026. godine i predmet vratila ugovolnam organu rut ponoyno postupailje. Postupajuci u
skladu sa ovim rjeienjem na.sbvAa se postupakjavne nabavke i vrii produienje rokova za
prijem i otvaranje ponuda, te u skladu sa tstim dalje argumentuje postupanje ugovornog orgarut
u p o s tup ku j av ne nab av ke.

Tenderska dolatmentacija za ovaj postupak javne nabavke je objovljena ObaujeStenjem o
nabavci dana 6.8.2025. godine. Po polcretanju postupka tzjarljene su Zalbe na Tendersh,t
dokumentaciju, od kojih su ialioci odustali, te je Kancelarija za razmatranje iolbi Bosne i
Hercegovine dana 4.9.2025. godire i dana 18.9 2025. godiru danijelazaWudke o obustavljanju
ialbenih postupaka.



U toku trajanja ialbenih postupaka, odrasna lvajem ovgusta 2025. godfuu u ugovofltotn
organu su zaprimljene informacije da su u Ministarstvu lamunikacija i lrawporta Bosne i
Hercegovine u zavrSnoj fazi unajanja Izmjene i dopune Pravilnika o vozackoj donoli
(,,Sluibeni glasnik BiH", br. 9/19 i 57/22) (u daljem tekstu. Prailnik) (prijedlog je objavljen
rw web stranici:

https://www ele. con /url? sa= I&source :w eb%rc t = i &opi : 89 9 7 8 4 4 9 &url=haps://ekonsult
ac i i e. pov. b a/ le p i s I at ion oc t iv i t ie s / dow nlo addo c ume nto/o 3 F d o c ume D1027392&ved=2ah
UKEwiCt Ho TbaPAxXR2wlHHWTEBes CBYOAO&uss AOvVaw 0kO4vtMhn-
WLIC3wEIRML.

U procesu lronsultacija sredinom 2024. godire ugovomi organ je uputio milfenje donosiocu
podzakonskog propisa u lajem je iznio odretlene rezerve ol<o naCina provoilenja, tada u rucrtu
normirane, izmijenjene odredbe ilana 25. stav (2) Pravilnika. Medutimdo usvajanjanoedenih
izmjena i dopuna nije doSlo do momenta polcretanja ovog postupka javra nabavke. Naknn lto
je polvenut postupakjavne nabovke zaprtmljena je informacija o slarom usvajanju dokumenta,
iije norme treba imati u obziru prilikam pripreme tehniikih specifilucija za pribavljanje
obrozaca vozal kih donola.

Konstatovora je da je Tenfursko dokumentac|a, broj I5-03-16-5-42/25 od 5.8.2025. godine
usHadena sa provedivim odredbama vaieteg Pravilnika, ali da je ruophodno inrliti analizu
uskladenosti iste, odnosno njenih tehniikih specifikocija sa predloienim izmjenama i dopunama
odnosnog prwilnika jer se cijenilo imjesno da ie iste biti usvojene. S obzirorn da je Agencija
kaa ugovorni organ ra.spisala postupak javne ynbavke obrazaca liCnih korata i obrazaca
vozalkih donola sa iznajmljivanjem opreme za njihovu persorwlizaciju pristupljeno je analizi
moguteg uticaja izmjena i dopuna Prnilnika na odrosnt postupak javne nabavke obrozaca
Itinih karti i vozaikih domola

Slijedom novedenog inriena je analiza i zaHjuieno da je ilanom 8. Prijedloga pravilnika o
izmjenama i dopunama Pravtlnika o vozaCkim dozvolama predvidena izmjena ilana 25.

osnovrng telrsta Pravilnika na naiin kaka slijedi: ,,Nadleini organ moie bez obzira na razloge,
na zahtjev podnosioca, izdati vozaCku donolu u roku od 72 sata od nenutla podralenja
zahtjeva i u tom sluiaju dodatne troilave snasi podnosilac zahtjeva.".

U vezi neprovodtvosti odredbe ilana 25. stav (2) osnovnog teksta Pravilnila ugovomi organje
Ministarstvu lcomunikacija i *ansporta BiH u nekoliko nsvrata sLretao painju, jer nainu u istoj
stoji:

"(l) Nadle1ni organ izdaje vozaiku donolu u roht od 15 dona od dano podralenja
zahtjeva.

(2) Izuetno od stava (l) ovog Clana, nadleZni organ na zahtjev lica iz opravdanih
razloga (ijeCenje u inostranstvu, poslovni razlozi i dr.) moie izdati vozaiku donolu u roku
novedenom u zahtjev4 i u tom sluCaju dodotne troilave snosi podnasilac zahtjeva."

Kala je rokza izdavanje vozaikth donolavanredovnogrolwvezan za rok laji odredi ltce kaje
podnosi zahtjev, nacin njegovog normiranja je orumagutavao postupanje nadleinih organa
cijeneti vrijeme neophadno za njihovo postupanje i provodenje personalizacije tahtog
dokumenta. Za ugovorni organ bilo laja izmjena ove neprovodive odredbe je bitnajer njena
primjena imo znaCaja za postupanje ugovornog organa u smislu stvaranja uslova i provotlenje
personalizacije obrazaca vozaClce donole u datom roku.



Razmatraniem priiedloga izmrieniene odredbe (a u vezi s iim su se dornsioca ovog propisajoi
uformi nacrta ovih izmiena istakli izazoui njegowg provodenja i neophodnosti dafiih aitiruisti
na euentualrni niihovoi razradi) ie utvrdena objehivna nemigutnosi postupanja po zahtjevima
u roh,r od 72 sata, kada se u olzir uzmu mogtrci doni vikendi, t, pottuponi" *ilrznihirgo*
enttteta i ugovornog organo. I tim y veziie zaHjuieno da ugovirnt oigan treba da preiuzme
miere prema donosiocu yredmg_nih izmiena i dopuna to p:rtirabgoi za deJinisonje rorra u
trajanju od pet radnih dana. slijedom rwvederag ugovorni orgon k uputio dana 4.9.2025.
s.o(rry loox dornsiocu propisa sa mfflieniem da i, ,ik od zz ,oio pi*ir)i i prt radnih dana,
(afo bi se omogutila personalizaciia obiazacq i njihova axnibiila iatrni^ organima ra
lolrac ij e po dnoi e nj a z ahtj ev a

Dalie. ie .ugovomi organ, s obzirom da je raspisan postupak javne nabavke, razmatrao tepst
Tlnderske dokumentaciie i priiedlog izmjena prwiliika,- te utvrdio da u Tenfurslcoj
dokumentaciji, zbog neprovodivosti vazete odredbe i toga da nakon dostavlje*g n*nLizmiell ni1'e bilo daliih informactia oko unajanja drugacijk odredbi, iisu-posebno
speci/ikovani uslovi za isporuhl obrazaca u sluciiu-tnatihiokova od uobiiajenih h6m je
lronstatovano da u zavisra.sti od razliiitih tehnologija izrada predmetnih obrazaca dobavtiiti
mogt rozliiito odgovoriti 

-na 
zahtieve za isporuht obrazaci u lsatim rokavima nego iio je

zahtijevano Tenderskam dohtmentacijom. Naime, za neke tehrnlogije je pomjeranje roka za
ispontku obrazaca nema uticaia, dok za nel<e tehnologije norrdiio'ieit" bitni element za
odluiivanje da li te uiestvouati u odnosnom p*npku j** nabovi. stijedom navedenog
zakljuceno je da prijedlog odredbe ilana 25. praviiniko moie uticati na sim postupakjavil
nab2vlre' zbog iegaie neophodno da ugovorni organ predrzme dalje radnje tako ir poinpio
u skJodu sa ilorcm 3. Zal<ona o iavnim nabavl@ma da se omoguci a" po*aoet sa razlicitim
tehnologijama ispune uslove koji se trebaju zahtjevati.

Kako je postupak iavne nabavke polvenut, a do usvajanja izmjena nije joi doslo, ali je
pltvrdeno da se njihovo unajanje uskaro oierwje, ugovomi or[an, ciiineii da zahtjev nije
obulwaten Tenderslam dolotmentaciiom, da nisu izvriene pretiodne prouiere triiita u vezi
pometrutog, lao i da nema pravnih mpguctosti za obustavljanje poitupia iavne nabavke,
i1v1sn ie otkazivanie pokrenutog postupka iavne naborke u sAoai tobt*i* 69. stav (3)
Zakona o j avnim nabavkama.

la.yolistenie pgstupka iavne nabavke ie izjavljena ialba laju je Kancelwija za razmatranje
ialbi Bosne i Hercegovine, svojim rjeienjem broj JN2-0i-07-t-1724-8/is od 20.11.20is.
godine, ocijenila osnovanom jer je zaHjuceno da ugovorni organ nije mogao postupati na
navedeni nocin prtje nego ito su predmetne izmjene podzakarutrog pripxa h"ir*, idrar*
stupile na snagu, te zbog toga Slo nije iznio jasnu argumentaciji-i kontoetizaciju u Cemu se
sastoie predmetru izmjene, niti dalje obrazloiio da li te, u kojoj vezi i releyantrnsti, te na kaji
naiin predmetne izmjene uticoti na predmetni postupak ugiiorni organ u objainjenju iznad
argumentuje svoie postupanie u odrasu na zakljuCke Kancelarije za razmatranje ialbi izneserc
u gelenju od 20.11.2025. godine.

lo dolnienia \ieienia drugostepenog orgawt od 20.1,'.2025. godine, Ministarsrvo
pmunikaciia i trawporta, u saradnji sa organom nadleinim za unutrafuje posiove, ie donijelo
Pravilnik o izmjenamo Pravilnika o vozacraj donoli (,,sluibeni gtoriit aiu", 6roi oing
lajim se vrse izmjene il. 27. i 29. osnovnag teluta pravilnilca Dakie-da zaprimanju pimenaog
rielenja unrileno je da u konacnici donosilac podzakonskog aha Qzmjena riavniral niii
uopite usvojio u konsultaciiama komentarisane izmjene clana 25. ornornog tepsta pravilnilw.
DaHe, izmjena odredbe ilana 25. nije bilo ni kako je stajalo u priieicltogu provilniko o
ilmjlnama, niti kakoie ugovorni organ sugerisao. Kakoje Kancelariii za rizmatanje ialbi
BiH svojim rjesenjem traiila jasnu argumentaciju razloga za ponistenie posrupka, a sa



usvaianiem izmiena Pravilnilu kaje nisu uHjutivale izmjene odbredbe u vezi sa lwjom je
ugovorni organ ponistio postupakjavne nabavke dana 26.9.2025. godine, ugovorni organje
zaHiuCio da nema mjesta poniltenju postupka, jer se oiekivane izmjene odnosne odredbe nisu
dogodile i osnovni tekst odredbe, kojije neprovodiv, ostaoje na snazi.

cijeneti pomenute okolnosti, ugovorni organ se odredto za dalji rust@ak postuplu javne
nabovke. Za potrebe daljeg nastavla postupko ugovorni organje cijenio daje neiphodra u
Tenderskoi dokumentaciii u postupku jovne nabavlce inrliti izmjene Naime, uzeto je i obzir da
je istovremera sa ovirn postupkom aloueian bio i postupakjavne nabavke obrazaca pasolkih
lw{iiica, te se smatralo daje potrebrn ujednaCiti zahtjeve tenderskih dokunentaciji ova dya
postupkaiovne nabavke kako bi se smanjio broj tehnologija taji se koristi u perionalizaciji
dolrumenata i primijenile preporuke u vezi sa bezbjednattu dokumenata. Ovo je inrleno i sa
ciliem funlecionisania procesa personalizacije bez obzira utroliko ponovo-dode do nekih
proniena u Pravilniku. U sHadu sa navedenim inrlene su kasnije osporcycrne izmjerrc
Te nde rs lre do kume nt ac ij e dana 9. I 2. 2 0 2 5. go dt ru.

Na inrtene izmjene iziavfena je 1alba, taju je Kancelorija za razmaranje Zalbi BiH usvojila
dana 29 1.2026 godine, svojim aldom broj JN2-0t-07-t-rl t4-6/2s, te dila nalog ugouoio*
organu da detaljno i iscrprn uputi na bazi kajeg prqvnag osnova pottupi pit takyom
opredjeljenju, iz kojih razloga se za navedeno opredjeljeqje nije odlucioia poletku postupka
na bazi cega su kanktetno nastupile sultircki promijenjine ikolnostt u odiosu * p*o[mo
opredjeljenje ugovomog organe, a narocito neposredno po usvajanju iatbenih navoda od
strane drugostepenog organa po potpuno drugim pitanjtmi, do se init, *" ito je s tim u vezi
relevantno radi rasprovfanja i unrdenja pravogstanja stvari, ito Cini btt noCeia materijalne
istine

Kao lto ie pomenuto ugovorni organ je cijenio da je neophodno ujednaiiti zahtjeve tenderskjh
dolwmentaciia laiima se vrii nabavka obrazaca dokuminata u vizi sa primjenam tehnologija
ryili_lory niihove personalizaciie kaka bi se umanjili troikovi ,o*og pio"rro i preduzile
bezbjednosne mjere, rukovodeti se da je prednrctnim izmjenoma i dalje obezbijedena
lankurentnost u postupku j avne nabavke

Drugostepeni organ je ciienio da ntje pravilno ovakvo postupqnje ugovoruDg organa, te inrlio
poniitenie izmiena i dopunaTenderske dokumentacije od 9.1z.iOzs. godire-i pridmeirje vraten
ugovornam org(mu na ponovni postupak

p:!ru, drugostepenog orgcwt, od 29. I .2026. godine, ugovorni organ je zaprimio dana t 7.2
2026 godiw, te je u razmatranju uslova za ponoini postupak zaHjuio ri poriuporwata skaro
nafazu neposredno nakon rasqistvania, madaie priteklo viie oisest mieseci, da su se pojavila
odredena pitania laiaie neophodrn raspraviti sa potencijalnim ponuiaiima ZaHiulenoie do
provoilenie parciialrng istraiivania trZiita u tobu samog trajanji poslupka javne nabavke, iiju
Tendersku dokumentoctiu su vetinom preuzeli moguti ponudati, mogli da-snorifunkcionafne
probleme za provodenie odnosnog postupka javi naiavke, te rta bi u osnovt tribalo provesti
cj e lov ito istraiivanje trZiSta.

Slti.edom navedenog ugovorni organje donio Odluku o poniitenju postuplajavne nabavke dona
5.3.2026. godine pod brojem t5-03-16-5-42-g2/25, uc,ir^ obiazlozeiiu i, po** na izazove
sa.laijma se susrete u pogledu izmiene podzakonskog propisa o uoratkoi'do^oli u pogledu
odredbi koji se ticu uredivanja izdavanja vozatkti donola u lqacei roku od redovno
propisanog roka od I5 dana. Ovom prilikom ugovorni organ se pozvao i na izmjenu Clana 27.
Pravilnika koia se odnosi na iwfitut zamierul<e vozacke donole,'koje uredtvanji je zahtijevalo
dodotnu razradu nalina postupania nadleinih organct i ugovornog orgara o'cjelini. Takatle.



ugovorni organje u svom obrazloienju iznio i bojazon zbog trenda povetanja cijena na trii.ltu
a Sto nije bio u magucnosti da dokumentuje jer su Tendersku dokumentaciju vetinom preuzeli
moguti ponudaii.

Na odluku o poniitenju postupka od 5.3.2026. godine izjavljenaje ialba, kojuje Kancelarija
za rozmatranje Zalbi BiH ocijenila osnovanom, svojim rjeienjem broj JN02-01-07-l-544-7/26
od 23.4.2026. godine (a kojuje ugovorni organ zaprimio i.5.2026. godine), te i ovu odluku
poniltila i predmet watila ugovornom organu na porwvni postupak

U ponovrnm postupku ugovorni organ donosi ove izmjene Tenderslce dah)mefiac|q Ciji
sastqvni dio Cini ovo obja\njenje postupanja u odnosnom predmetu javne nabwh,e, Ciji cilj nije
bilo postupar{e suprotno naCelima t odredbama hkona o javnim nabavkama BiH, vet
suprotna.

Postupak se vraia u wijeme kada je objavljena prva odluka o poniltenju postupka, tj. dana
26.9.2025. godine. Dana 22.9.2025 godine su objavljeru izmjene Tenderske dokumentacije
ralan zavrietka postupka po Zalbama uloZenim u postupku jowe rubavke u avgustu 2026.
godine, Sdje je rok za dostavljanje ponuda pomjeren sa 29.9.2025. godine na 4.1/,.2025.
godine.

Sltjedom navedenog rok za dostavljanje ponuda i rok otvaranja ponuda se definilu na dan
8.7.2026 godine, te potencialnim ponudacima naponinje da se u svemu ostalom primjenjuje
osnovni tekst Tenderske dohtmentacije objavljen 6.8.2025. godine.

Uvidom a Ispravku zt ObaujeStenje o nabavci, broj: II10-t-142-8-Bln6, datum i
vrijeme slanja na objavu na Portalu javnih nabavki: 26.0s.2026. godine u l3:sl suti,
navedeno je sljedete:

I 2, Isprwlja se sljedeCe

Odjeljak IV 3. mijenja se i glasi
07.07.2026.

ak IV 7. mi e ase I lasie

e 'akA 8. mi e aset lasi

ZaUtey spori da ......"IJgovorni organ navodi da se vrie izmjene tendersle
dokumentociie na naitn da se mijenja rok za prijem, odnosno rok za prijem i rok za otvaraltje
ponuda, definisani no stranama I , 3. i 9. na nolin ds se rok za prijem i rok za otvaranje ponude
pomieraju sa 04.11.2025. godine na 08.07.2026. godine. Definisano vrijeme prijema t
otvaranja ponude ostaje nepromijenjeno.U nostavku pobijanog aba, (Jgovorni organ iznosi
fuonaloiki slijed predmetnog postupka javne rubail<e te na kraju zaHjuCuje:

,,Postupak se vrata u vrijeme kada je objavljena pma odluka o poniitenju postupk4 tj. dsna
26.09.2025, godine. Dana 22.09.2025. godine su objavljene iznjene Tenfurske dokumentacije
nolan zavrietka postupkn po 1albamo uloienim u postupku javne nabavke u ngustu 2026.
godine, gdje je rok za dostavljanje ponuda pomjeren sa 29.09.2025. godine no 4.t 1.2025.

Datum ivr eme 08.07.2026. l0:00

Adresa i 'esto otvaranja ponuda ul. Ivqna Franje Jukita 2, Banjaluka, BiH
Datum i vriieme 08.07.2026. l2:00



godine. Sliiedom nwedenog rok za dostovljanje ponuda i rok otvaranja ponuda se definihu rw
dan 8.7.2026. godine, te potencijalnim ponutlaiima napominje da se u svemu ostalom
primjenjuje osrawi tekst Tenderske dolatmentacije objavljen 6.8.2025. godine".

Odredbama ilana 53. stav (l) Zalana, lajim je propisano da se tendersla
dokumentacija mora saiiniti u sHadu sa Tnlanom i podzakonskim ahima, da se
kandidatima/ponudaiims u tenderskai dokumentacijt moraju dati potpune informacije o
uslovima ugovora, a koje su dovoljru da se zahtjev za uCelte/ponuda pripremi lut styarno
lanlrurentskoi osravt.Odredbama Clana 53. stav (6) hlana o javnim nabavkama je propisano
da ugovorni organ moie napraviti izmjeru i dopune tenderske dola,mentacije te da, u sluCaju
da takve izmjene podrazumijevaju suitinsht promjenu predmeta nabavke, ugovorni organje u
obavezi da produZi rok za prijem ponuda u zqvisnosti od sloienosti predmeta nabavfte.tl
konbetrnm sluiaiu ie potpuno nejasna koje je to izmjene i dopune tenderske dohtmentacije
rwpravio Ugovorni organ.Dodatnu l<onfiuiju stvaraju i novodi da se postupak vrata u vrijeme
kada je objavljena prva odlulu o pontltenju postupka, a onda se nsvodi ,wpo*rna ia ,,
primieniuie osnovni tekst Tenderske dokumzntacije objavljen 06.08.2025. godine.Ovakvim
pojatnienjem, Ugovorni organje potpuno doveo u zabludu sve ponudaiejer istima nijejasno
da li je postupak vraten u wijeme objave odluke o poniltenju postupka ili ie joiupak
nastaljen u lajem slucaju je potpuno nejasno na taji naiin ponudali treba da priprime noje
ponude.odredivanje rnvog datuma za prijem i otvaranje ponuda ne predsnv$a izmjene i
dopune tendersle dokumentaciie u smislu odredbi Clana 53. *n (6) hkotw, tto jasno pioizlazi
iz tumaienia rwvedene norme jer izmjena roka za prijem i onaranje ponuda podrazumijeva
prethodnu izmienu i dopunu tendersle dokumentacije kao osnov za izmjenu ioka za piiem
ponuda.s obzirom no sve navedero, smatrano da je ugovomi organ na ovaj nactn dovio u
zabludu potenciialne ponuilaie, odnosno postupio u suprotnosti sa odredbema Clano 53.
Talana, laiim je propisana da se tenderslca dohnnentaciji mora saCiniti u sHadu sa hkonom
i podzakanskim ahima, da se ponuda1ima u tenderslaj dokumentaciji moraju dati porpune
infurmocije o uslovima ugovora, a koje su dovoljru da se ponudi pripiemi na stvarra
kankurentskoi osnovi, zbog iega predloiemoda (Igovomi organ usvoii Zilbi i ponitti pobtjane
izmierw tenderslre dokunentacije ili da Kancelarija za razrnatranje iatbi, ako Zalba bude
proslijedena Kancelariji, avaiavajuti ialbene navode, ponisti predmetni postupak jovru
nabavlre te nalozi Ministarstvu finawija i trezora BiH da zaliocu tnrli powat notoid, ,a
vodenj e Zalbenog postupko...... "

Imaiuti u vidu sve nsvedeno. ovat orsan istiCe da iz spisa oroizilazi da ie Postupak
iavne nabavke obraz,aca liCnih lrarata i yoz,aCkihdono sa tmaimli, em oD'reme za niihovu
Derso izaciiu pokrenut obiavom Tende rske dokumentaciie: broi 15-03- I6-5-4 '5 rw
Portalu iavnih nobava daru 05 08.2025. sodi , nakon Cepa le ugovorruo orPan donosio viie
odluka o poniiteniu lcao i izmiene tenders ke do kumentac ii e. Protiv novedenih odluka i izmiena
iziavli'ivane su Zalbe koie su 'ene. ori iemu su osDo rene odluke ooniitavane a sve kako ie
predhodno i larstatovano

Pri tome je od odlucnog znaiaj4 iinjenica da niti jednim rjeienjem ovog organa nije
poniiteno prvobitno objavljenja tenderska dolwemntacija. Medutim, natai pi7eniZg
rieienja ovog organa, ugovorni organ saitnjava lznjenu tenderske aorumertactii rojoil
lignia rok za dostavljanje ponuda te istovremeno kanstatuje ... " postupak se vrata u urtjr*"M j, objavljena prva odluka o poniitenju postupka, ii. dano 26.'9.2025. godtne. bana
22.9-2025 godine su obiavliene izmiene Tenderske dohumentacije nalan zavrletia postupka po
ialbama ulozenim u postupku javne nabavke u ngustu 2026. godtre, gdje je rok za dostiyanie
ponuda pomjeren sa 29.9.2025, godine na 4.11.2025. godine.



Sliiedom navedenog rok za dostavljanje ponuda i rok otvoranja ponuda se definiiu na
dan 8.7.2026 godtne, te potencijalnim ponudaCima napominje ds se u svemu ostalom
primjenjuje osnovni tekst Tenderslre dokumentacije objavljen 6.8.2025. godine....".

Imajuti u vidu sve navedeno, ovaj organ nalazi da je sve navedeno meilusobra
ruusHatleno i stvara pravnu neizujesnost u pogledu toga laji sadriaj tenfurske dolotmentacije
ie na srwzi, odnosno po kojem sadrZaju informacija Tenderskog dokurnenta, zapravo treba
postuPati, te u lajufazu je vraten postupak, a lto je oCito rezultat neodgovarajute sistematilee,
izostanka pravilnog obuhvatanja hronologije postupka i nesagledavanja Nicajajedne radnje
postupka u odnosu na dntgu, niti njihove poveznice sa ishodom postupka. Narcdeno upucttje
na nepostivanje pravila postupka a ito cini neodriivim provedene ra*tje postupka, kao i
posliediCni rezultat istih. Naglaiava se da se cijelim tokom provoilenja radnjt postupka mora
voditi raiuna da se usvoie standardi profesionalnosti i da se bez i nojmanje nedoreCenosti rw
jasan nalin upravlja postupkom, a Sto je oCito izostalo u konbetnom sluCaju.

Uz to, ovakvo postupanje ugovornog organa ni'e u sHadu sa naCelom transparenlnastt
buduti da je ostalo upotpunasti rujasnim kaja dokumentacija je mjerodavna za pripremu
ponuda luo i vodenje radnji postupko, niti je jasra laju fazu postuplw alaualizuje ugovomi
organ, te s prcuom ialitelj osporava tekst izmjene tenderske dokumentacije.

Ovai orga4 takoder ukazuje da inrienje rjeSenjadrugostepenogorgarutpodrazumjeva
dosljedrn vratanje postupka u onu fazu laja je prethodila donoienju ponittinog aha, pri
iemu ugovorni organ mora odrediti koja tenderska dokumentacijaje na snazi, tako Sto pravilno
razmotri i utvrdi u kaju fazu i na bazi lajeg naloga su mu vraiene rodnje postuplw na
ponottlianie, a nqvedeno zahtijeva dosljedrn i studiozno pracenje toka postupka i analiziranja
uticajajedne radnje postupka na drugu. Pri tome je apsolutno nejasno na bazi kajeg pravrng
osnova, ugovornt organ vrata radnje u fazu prve odlulce o poniitenju 26.09.2025 godine, s
obzirom da ie ovai organ, tolam voilenja radnji postupka, poniltio sve odluke o poni.stenju
donzsew od strane ugovorrng organa. Radi se daHe o bitntm povredama pravila postuplca,
a lto utiie na daljnju odriivost prednetne odluke laju ialitelj spori.

S obzirom na navedeno, ovaj organ nalazi da osporena izmjena nije saltnjeno na jasan
i nedvosmtslen nocin, ita viSe, takvim se pristupom onemogutava ili ometa vodenje radnji
postupka, zbog iega je potrebno usvojiti 1albu te te ugovorni organ postupiti u sHadu sa
uputama ovog organa datirn u ranijim rjeSenjima i jasno se odrediti u lajufazu vraca radnje
postupka-

ugovorni organ ne moie povrino i parcijalno primjeniri nalog dot u odluci ovog
organa, bez da sagleda sve ilo je relevantno i u medusobnoj poveznici, te da pravilno slwati
datu uputu i pravn shvatanje, posebno lad se radnje postupka viie puta ponavljaju u duiem
vremewlam periodu. Navedeno se postize detaljnijom i sajesnom analizom, sagledavii
cielovito sve olalnosti konlrretnog sluioja t dovodeti u rnedusobnu vezu niz uputa i pravnih
shvacania ovog organa imesenih lwoz vile odluka ovog organq naroiito Lado si radi o
sloienim viiestrufuuralnim pitanjima koja se tiCu struine problematike za koju je ugovorni
organ i ovlaiten. oiiglednoje da ugovornt organ propulta pravilno postupiti, ttoje i dovelo
do predmetrag zbunjujuteg i konfianog vodenja radnji postuptu, a ito nepotrebno odugovlali
radnje postupka i utiCe na e/ilwsnost postupla.

Izritito se napominie ugovornom organu, da se nete tolerisati ruprwilno i nepotpuno
vodenie radnii postupka, niti primjetent izraieni izostanak postupanja, shadna nalozima ovog
organa, lsoz vile istoujetnih poslupaka, a ito te u sluCaju datjnjih propusta pri vodenju radnji
postupka i nepostupanja po rwlozima ovog organa, biti osnov za koriitenje ovlasti iz Cl.ll6



hkana. Pri iinjentci da su date jasne upute ovog organq viie puta ponovljene, pri cinjenici
da znaiai i sadriaj predmetne javne nabwke ru dapt*ta izostanakprofesionalnosti i pravilrng
voilenja i upravljanja postupkam, to se vete dopustiti daljnji propusti i rudosljednosti koje
ugovorni organ oitto kawtantno ponavlja, o Cemu 6e se voditi raluna.

Imajutt u vidu sve nwedeno rijeSern je kao u dispozitivu ovog rjeienja

Povrat uplatenih sredstava na ime naknade 1albenog postuplw u izytosu od j,5.000,00

KM ponudaca JU sluzbeni glasnik Republike srpske, Banja Luka, imrliti te se posebnim
aktom, po konainosti ovog Rjelenja a u sHadu sa ilanom /08. stav (7) ZN t Clarcm 5.
Instrukciie o rwlinu uplate, kontrole i povrata nalcnada propisanih Clanom 108. ZIN ("sloubeni
glasnik BiH" broj: 6I/24

Na osnovu Cinienica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno Clanu 104. i
lll. Zalana o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine i clmu 230. stav (2) hkona o
upravnom postupku, ovaj organ rijelio je Zalbu, ltao u dispozitivu ovog rjelenja.

Upulstvo o prwnom lijehu

Ovo rieieryie je konalan uprovni ah. Protiv ovog rjelenja moZe se podnijeti tuZba u
upr(Nltam sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 darw od dana prijema rjeSenja

Talrsa na tuibu iznosi 100,00 KM.

VAJUCI
TRANJE ZALBI

I ndlic

Dostaviti:
- JU SluZbeni glasnik Republike Srpske, Banja Luka
- Agerctja za identifikacione dokumerile, evidenciju i razmjenu podataka Bosrp i
He rce govirrc, B anj a Luka
- eviderrcija
- o/a

Sarajevo, DubrovuCka 6; Tel +387 3j 259 265 Fux: #387 33 259 266
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