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Sud Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u apelacionom upravnom vije6u
sastavljenom od sudija Vesne Trifunovi6, predsjednika vije6a, Dinke Be5lagi6 Covrk i

Hilme Vu6ini6a, kao dlanova vije6a, uz sudjelovanje zapisni0ara Lejle Osmanovid, u
upravnom sporu tuZitelja,Gradevinski institut" d.o.o. Banja Luka, ulica Ada broj 24,Banja
Luka (pravni sljednik Centar za projektovanje i konsaltnig ,CPK'd.o.o Banja Luka), koga
zastupa advokat Aleksa Prole iz Banja Luke, ulica Bra6e Malar i majke Marije broj 45,
protiv rje6enja broj: JN2-01-07-1-2101-6124 od 01.08.2024.9odine, tuZenog Ureda za
razmatranje Zalbi BiH, Sarajevo, ulica Mar5ala Tita 11a, u upravnoj stuarijavnih nabavki,
odlu6uju6i o zahtjevu za preispitivanje sudske odluke - presude vijeta za upravne
sporove Suda Bosne iHercegovine, broj: Sl 3 U 049337 24 U od 09.04.2026. godine, u
nejavnoj sjednici odrZanoj dana 17.07.2026 godine, donio je sljededu

PRESUDU

Zahtiev za preispitivanje sudske odluke se odb'rja.

ObrazloZenje

Presudom v'tjeda za upravne sporove Suda Bosne i Hercegovine, broj i datum kao
u uvodu, odbijena je tuZiteljeva tuZba podnesena protiv rje5enja tuZenog, br{:JN2-01-
07-1'2101-6124 od 01.08.2024.9odine, kojim je odbijena kao neosnovana tuZiteljeva
Zalba zlavliena protiv tenderske dokumentacije ugovornog organa Hrvatsko narodno
kazali5te u Mostaru, u postupku javne nabavke tehniEke asistencije nastavka gradnje
Hrvatskog narodnog kazali5ta u Mostaru ll do V faza,teje odb'rjen zahtjev za naknadu
svih ho5kova postupka.

Tu2iteljje protiv navedene presude blagovremeno podnio zahljev za preispitivanje
sudske odlgle (u daljnjem tekstu: zahtjev) zbog povrede odredaba zakona o upravnom
postupku i Zakona o javnim nabavkama, sa prijedlogom da se zahtjev uvazi pobijana
presuda preinadi na nadin da se tuZba uvaZi ili da se pobijana presuda ukine i vrativije6u
za upravne sporove na ponovno odluEivanje, sve uz naknadu tro5kova postupka prema
opredijeljenom troskovniku. U obrazloZenju zahtjeva navodi da je sud bez valjanog
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obrazloZeryaprihvatio stav tuZenog organa da su ispujeni usloviza zakljudivanje okvimo.g

sporazuma, iiko iz spisa proizlazida ugovomiorgan nije izvr5io planiranje nabavke, niti

obezbijedio finansijska sredstva u skladu sa odredbamaZakona o javnim nabavkama.

Nadatje navodi da je pobijana presuda nezakonita i zbog toga Sto je prihva6en stav

tuZenog kojim je izbjegnuto meritomo odlu6ivanje o Zalbenim navodima koji se odnose

na disktminatoran usiov iz tenderske dokumentacije u pogledu dokazivanja prometa

ponuda6a. lstiEe da sud nije cijenio navod tuZitelia da je uslov kojim se zahtijeva iskustvo

na projekzim a zgradajavne i dru5tvene namjene, nedovoljno precizan, dzatim navod da
je nezikonit zahlev fojim se iskustvo ogranidava na realizaciju 1 do 3 ugovora, te nije

dao valajne razloge ni u odnosu na navode tuZitelja kojim je osporena zakonitost

kadrovskih uslova. Osim toga sud nije c'rjenio ni navod tuZitelja da je zahtjev za 15 godina

profesionalnog iskustva za voditelja projekta, kao i 10 godina iskustva za ostalo osoblje,

postavljen arbitrarno, te presuda ne sadEi valjane razloge ni u odnosu na osporene

tehniEke uslove kojise odnose na posjedovanje 7 BIM licenci.

TuZeni izainteresovano lice, ugovorniorgan Hrvatsko narodno kazali5te u Mostaru

su u odgovoru na zahtjev predloZilida se zahtjev odbije kao neosnovan.

Zahtjev nije osnovan.

lz stanja spisa proizlazida ie ugovorniorgan Hrvatsko narodno kazaliSte u Mostaru

pokrenuo poitupak javne nabavke tehniEke asistencije nastavka gradnje Hrvatskog

narodnog kazalista u Mostaru ll do V faza.Tuilitellje nakon preuzimanja tenderske

dokumentacije izjavio Zalbu, koju je tuZeni rjeSenjem od 01.08.2024. godine odbio kao

neosnovanu.

Vije6e za upravne sporove je pravilno postupilo kada je prihvatilo utvrdenje

tuZenog, da je ugovorni organ pravilno sa6inio tendersku dokumentaciju u skladu sa

Zakonom o javnim nabavkama, sa ravnopravnim tretmanom prema svim ponudadima,

zbog 6ega je pravilno postupio kada je ocijenio neosnovanim prigovor tuZitelja, koji se i u

zahtJevriponavlja, da je tuZeni pogre5no primijenio Zakon o javnim nabavkama i Zakon

o upravnom postupku na njegovu Stetu.

I po zakljudku ovog apelacionog vije6a, suprotno navodima zahtjeva, ugovorni

organ je'sadinio tendersku dokumentaciju u skladu sa Zakonom i javnim nabavkama i

podzakonskim aktima.

Vijefe za upravne sporove je pravilno ukazalo da tuZitelj bez osnova spori

tendersku dokumentac'rju u postupku javne nabavke tehniEke asistenc'tje nastavka
gradnje Hrvatskog narodnog kazali5ta u Mostaru ll do V faza. Naime, kako to pravilno i

vile6eza upravne sporove zakljuduje, neosnovan je prigovor da je diskriminirajuCi zahtjev
ugovomog organa da ponudad treba da posjeduje licence, (ta6ka 11.4.1. c) TD), 56

strudnjaka kao i izjavu o ukupnom prometu (dlan 47. ZJN). Vije6e za upravne sporove
je pravilno zaklju6ilo da imaju6i u vidu predmet konkretne nabavke, kompleksnost i
specifidnost projekta koji se odnosi na izgradnju objekta posebne namjene kao Sto je
kazali6te koje podrazumijeva sloZene tehnoloSke i projektantske zahtjeve ukljudujudi
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scenografiju, akustiku sigumosne sisteme ikoordinaciju, viSe strudnih disciplina, zahtjev
za iskustvo na sliEnim projektima nije diskriminatoran nego opravdan potrebom da se

osigura kvalitet izvr5enja ugovora.

Naime, vijede za upravne sporove je ispitalo pravilnost zakljudaka tuZenog
povodom svakog Zalbenog razloga i utvrdilo da osporeno rie5enje sadrZivaljane razloge

zasnovane na pravilno ufurdenom 6injeni6nom stanju i pravilnoj primjeni zakona, te da je

doneseno uz po5tovanje pravila postupka. U pobijanoj presudi je argumentovano
obrazloZilo razloge neosnovanosti svakog od tuZbenih navoda kojima se pobijala

zakonitost odluke tuZene, a koje argumente prihvata i ovo v'rje6e. Na taj nadin su ispitani

i sviZalbeni navodi koji i sama tuZba ponavlja u cjelosti

Cinjenica da tuZitelj smatra da nisu cijenjenisvi navodituZbe na nadin na koji on

smatra da su trebali biti cijenjeni, ne znaEi da je ocjena navoda zaista i izostala. U

obrazloZenju pobijane presude dati su razlozi iz kojih je vidliivo da je vijede za upravne

sporove u potpunosti prihvatilo sve razloge koje je tuZeni naveo u osporenom aktu, koji

su i po nalaZenju ovog v'lje6a, pravilni i zakoniti.

Po5to ovo vije6e nije utvrdilo povredu zakona Bosne i Hercegovine prilikom

postupanja organa tuZene kao ni u preispitivanoj presudi viije@za upravne sporove Suda

Bosne i Hercegovine, to su navodi zah$eva za preispitivanje sudske odluke neosnovani
i isti ne uti6u na pravilnost izakonitost pobijane odluke.

S obzirom na iznijete razloge, apelaciono upravno vijede nalazi da je pobijana
presuda v'rjeda za upravne sporove pravilna i zakonita, a zahtjev tuZitelja za njeno
preispitivanje neosnovan, pa ga je odbilo primjenom 6lana 54. stav 1 . Zakona o upravnim
sporovima Bosne iHercegovine (,SluZbeniglasnik BiH', br. 19102,88107, 83/08 i74110)

ZAPISNEAR
Lejla Osmanovi6

PREDSJEDNIK VUE6A
SUDIJA

Vesna Trifunovi6
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