BOSNA ] HERCEGOVINA BOCHA 1 XEPLIETOBHHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHIIETIAPUJA 3A PASMATPAILE XKAJIGH

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: IN2-01-07-1-828- 4/26
Sarajevo, 04.06.2026. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, rjeSavajuci po Zalbi broj: GG-02/26/7Z od dana
25.04.2026. godine, ,,Bato Petrol* d.o.0. Doboj, ul. Solunskih dobrovoljaca bb, Doboj, koje
zastupa direktor Drago Tati¢, a po punomo¢i Nikole Brki¢a, advokata iz Banja Luke, ul. Petra
Radenoviéa 12, izjavljenoj na RjeSenje broj JN-1-17-05-4-16-2-29-51/25 od 21.04.2026.,
Ugovornog organa: Ministarstvo bezbjednosti BiH — Grani¢na policija, ul. Reufa Muhiéa 2-A,
Sarajevo, u postupku javne nabavke — Robe - loZ ulje za potrebe Grani¢ne policije prema
lokacijama, na temelju &lanka 111. stavak (1) to&ka d) Zakona ¢ javnim nabavama Bosne i
Hercegovine (Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14, 59/22 i 50/24), i ¢lanka 230. Zakona o
upravnom postupku ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 29/02, 12/04, 88/07, 93/09i 41/13), Plenarnoj
sjednici odrZanoj dana 04.06.2026. godine, donio je:

RJESENJE

1. Usvaja se zalba i ponistava se RjeSenje broj: IN-1-17-05-4-16-2-29-51/25 od 21.04.2026.
godine, Ugovornog organa: Grani¢na policija BiH, u postupku javne nabavke: Nabavka loZ ulja
za potrebe Granitne policije prema lokacijama za Lot 2 i Lot 3, te se predmet vraca
prvostupanjskom organu na ponovni postupak.

2. O povratu sredstava uplaéenih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovo tijelo
donijet ¢e posebno rjelenje.

3. Zahtjev zalitelja za naknadu tro$kova Zalbenog postupka po punomoéniku Nikoli Brki¢u
advokatu iz Banja Luke usvaja se u iznosu od 987.19 KM.

4. Obavezuje se ugovorni organ da Zalitelju nadoknadi trokove Zalbenog postupka u iznosu iz
tatke 3. u roku od 8 dana od dana izvrinosti ovog RjeSenja.



ObrazloZenje

Zalba je podnesena na Rjesenje o djelimi&nom usvajanju Zalbe JN-1-17-05-4-16-2-29-51/25 od
21.04.2026. godine, a koje se odnosi na postupak javne nabavke loZ ulja.za potrebe Graniéne
policije Bosne i Hercegovine, u skladu sa Obavje$tenjem o nabavci broj JN: 136-1-1-83-3-
77/25 od 28.11.2026. godine.

Zalitelj u svojoj Zalbi navodi sljedeée:

Zalitelj na Rjedenje broj: JN-1-17-05-4-16-2-29-51/25 od 21.04.2026. godine, koje je donio
ugovorni organ Grani¢na policija BiH u postupku javne nabavke koja za predmet ima nabavku
loZ ulja za potrebe Granié¢ne policije BiH prema lokacijama datim u tenderskoj dokumentaciji,
broj obavjetenja o nabavci: JN: 136-1-1-83-3-77/25 od 28.11.2026. godine, LOT 2 -
sukcesivna isporuka loZ ulja na lokaciji Tuzlai LOT 3 — sukcesivna isporuka loZ ulja na lokaciji
Gradiska.

Zaliteljc je putem e-maila dana 29.04.2026. godine zaprimio pobijano rjeSenje, pa
blagovremeno izjavljuje Zalbu zbog:

o povrede odredaba materijalnog prava i
o povrede pravila postupka.

ObrazloZenje

U prvom Zalbenom navodu, Zalilac navodi da se pobijanim rje$enjem nije odluéilo o tro8kovima
zalbenog postupka, a koje su obrafunate u skladu sa Pravilnikom o nagradama i naknadi
trofkova za rad advokata te da dispozitiv pobijanog rjeSenja nije u skladu sa odredbom ¢lana
199. Zakona o upravnom postupku, s obzirom da nije odlu¢eno o trodkovima postupka, odnosno
da nije navedeno da ¢e se o istim odlutiti posebnim zaklju¢kom.

Uzimaju¢i u vidu da je Zalba usvojena, ugovorni organ je morao usvojiti zahtjev u vezi naknade
tro$kova na ime sastavljanja Zalbe.

U drugom Zalbenom navodu, Zalilac ukazuje da pobijano rjeSenje nije satinjeno u skladu sa
odredbama ¢lana 200 Zakona o upravnom postupku BiH jer se iz pobijanog rje$enja ne mozZe
zakljuditi koji od Zalbenih navoda je usvojen, a koji ne. Slijedom navedenog, pobijano rjeSenje
ne moZe pravno egzistirati iz razloga $to je odredbom ¢lana 200 stav 2 ZUP-a propisano da
obrazloZenje rjeSenja sadrZi: kratko izlaganje zahtjeva stranaka, izvedene dokaze i utvrdeno
finjeni¢no stanje, razloge koji su bili odludujuéi pri ocjeni dokaza, razloge zbog kojih nije
uvazen koji od zahtjeva stranaka, razloge koji s obzirom na utvrdeno &injeni¢no stanje upuéuju
na onakvo rjeSenje kako je dato u dispozitivu i pravne propise na osnovu kojih je rije$ena
upravna stvar,

Ukoliko ugovorni organ ne usvoji ovu Zalbu na predloZeni nadin, podnosilac Zalbe zahtijeva da
ugovorni organ, u roku od 5 dana od dana prijema Zalbe, istu proslijedi Kancelariji za
razmatranje Zalbi BiH.



U tom slu¢aju, podnosilac Zalbe predlaZe da Ured za razmatranje Zalbi BiH usvoji ovu Zalbu i
naloZi ugovornom organu da, na osnovu ¢&lana 230 stav 2 ZUP BiH i u roku od 15 dana od
dostavljanja drugostepenog rjeSenja, donese odluku kojom ée otkloniti nedostatke na koje je
zalilac ukazao predmetnom Zalbom.

Podnosilac Zalbe traZi da mu Ured za razmatranje Zalbi BiH, shodno odredbi ¢lana 94 stav 3
ZJIN, dostavi izjaSnjenje ugovornog organa na predmetnu Zalbu.

Drustvo ,,Bato petrol“ d.o.o. zahtijeva da mu se priznaju tro§kovi Zalbi 65/26 i 106/26, trodkovi
upladene naknade za pokretanje Zalbenog postupka i da se obaveZe ugovorni organ na
nadoknadu uplaéene administrativne takse.

U svom izjaSnjenju na navode Zalbe Ugovorno tijelo navodi sljedece:
Napominjemo da ¢e tro§kovi Advokata Nikole Brkiéa biti plaéeni 19.05.2026. godine.

Prema navedenoj Zalbi Grani¢na policija BiH je donijela RjeSenje o usvajanju Zalbe, a sve
prema RjeSenju Ureda za razmatranje Zalbi broj IN2-01-07-1-376-5/26 od 26.03.2026. godine.
Ovim putem isti¢emo da ugovorni organ nije bio u obavezi da navede u rjefenju da ée biti
pladeni advokatski troSkovi jer je RjeSenjem Ureda za razmatranje Zalbi navedeno da ugovorni
organ mora isplatiti navedene tro$kove. Grani¢na policija je donijela rjeSenje po navedenom
aktu u cilju nastavka postupka gdje je ponuda ,,Bato d.o.o. Petrol“ ocijenjena kao prihvatljiva,

Smatramo da je, imajuci u vidu sve naprijed navedeno, Zalba advokata Nikole Brki¢a kao
punomoénika ponudata Bato Petrol d.o.0. Doboj neosnovana, te predlazemo Uredu za
razmatranje Zalbi kao drugostepenom organu da Zalbu odbije kao neosnovanu.

Prije nego 3to se upustilo u meritorno rjeSavanje predmetne Zalbe, ovaj organ je pristupio
utvrdivanju ispunjenosti procesnih predpostavki za rjeSavanje Zalbe sukladno ¢lanu 109. a u
svezi sa ¢lanom 101. Zakona o javnim nabavkama i ¢lanu 227. Zakona o upravnom postupku,
te je utvrdilo da je Zalba dopustena, blagovremena i izjavljena od ovlastene osobe.

Zalba je osnovana

Uvidom u dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj
medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, te na baz
cjelokupne dokazne osnove i ¢injeni¢nog stanja, ovaj organ je izveo odgovarajuéi zakljucak
ocjeniv§i da je potrebno usvojiti Zalbu Zalitelja i ponistiti pobijanu odluku, sve kako je odluéeno
u dispozitivu rjelenja.

Iz predmeta spisa proizilazi da Zalitelj izjavljuje Zalbu na Rjeenje o usvajanju Zalbe broj: JN-
1-17-05-4-16-2-29-51/25 od 21.04.2026. godine koje je donio ugovorni organ Grani¢na policija
BiH u postupku javne nabavke koja za predmet ima nabavku loZ ulja za potrebe Grani¢ne
policije BiH prema lokacijama datim u tenderskoj dokumentaciji, broj obavjestenja o nabavci:
JN: 136-1-1-83-3-77/25 od 28.11.2026. godine, LOT 2 — sukcesivna isporuka loZ ulja na
lokaciji Tuzla i LOT 3 — sukcesivna isporuka loZ ulja na lokaciji Gradiska.

U prvom Zalbenom navodu, Zalilac navodi da se pobijanim rje$enjem nije odlugilo o tro¥kovima
Zalbenog postupka, a koje su obracunate u skladu sa Pravilnikom o nagradama i naknadi
troSkova za rad advokata te da dispozitiv pobijanog rjeSenja nije u skladu sa odredbom ¢&lana
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199."Zakona o upravnom postupku, s obzirom da nije odlugeno o troskovima postupka, odnosno
da nije navedeno da ée se o istim odlugiti posebnim zakljutkom.Uzimajuéi u vidu da je Zalba
usvojena, ugovorni organ je morao usvojiti zahtjev u vezi naknade tro$kova na ime sastavljanja
zalbe.

U drugom Zalbenom navodu, Zalilac ukazuje da pobijano rjeSenje nije saginjeno u skladu sa
odredbama &lana 200. Zakona o upravnom postupku BiH jer se iz pobijanog rjeSenja ne moze
zakljuiti koji od Zalbenih navoda je usvojen, a koji ne. Slijedom navedenog, pobijano rjesenje
ne moZe pravno egzistirati iz razloga $to je odredbom ¢lana 200 stav 2 ZUP-a propisano da
obrazloZenje tjesenja sadr¥i: kratko izlaganje zahtjeva stranaka, izvedene dokaze i utvrdeno
Einjenitno stanje, razloge koji su bili odluujuéi pri ocjeni dokaza, razloge zbog kojih nije
uvaZen koji od zahtjeva stranaka, razloge koji s obzirom na utvrdeno ¢injenitno stanje uputuju
na onakvo rjefenje kako je dato u dispozitivu i pravne propise na osnovu kojih je rijeSena
upravna stvar.

Ugovorni organ u svome izjasnjenju na Zalbu navodi da e troskovi Advokata Nikole Brki¢a
biti plaéeni 19.05.2026. godine.Prema navedenoj Zalbi Grani¢na policija BiH je donijela
Rjesenje o usvajanju Zalbe, a sve prema RjeSenju Ureda za razmatranje Zalbi broj IN2-01-07-
1-376-5/26 od 26.03.2026. godine. Ovim putem istitemo da ugovorni organ nije bio u obavezi
da navede u rjeSenju da ée biti placeni advokatski troskovi jer je Rjefenjem Ureda za
razmatranje Zalbi navedeno da ugovomi organ mora isplatiti navedene trodkove. Grani¢na
policija je donijela rjedenje po navedenom aktu u cilju nastavka postupka gdje je ponuda ,,Bato
d.0.0. Petrol® ocijenjena kao prihvatljiva.

Uvidom u predmetni spis izvrSenim od strane ovog organa utvrdeno je da Zalitelj
osnovano potencira navedene tvrdnje da se pobijanim rjeSenjem nije odlugilo o troSkovima
7albenog postupka, a koje se obratunavaju u skiadu sa Pravilnikom o nagradama i naknadi
tro$kova za rad advokata.

Iz predmeta spisa proizilazi da je Ured za razmatranje 7albi RjeSenjem broj: IN2-01-
07-1-376-5/26 od 26.03.2026.godine usvojio Zalbu Zalitelja koja je izjavljena na Zakljucak o
odbacivanju Zalbe kao neblagovremene broj: JN-1-17-05-4-1 6-2-29/25-24 te je od strane Ureda
7a razmatranje Zalbi predmetni zakljutak poniSten te je usvojen zahtjev za naknadu troSkova
koji se odnosio na navedenu Zalbu.

Medutim, nakon ponistavanja predmetnog zakljutka od strane Ureda za razmatranje
7albi, ugovorni organ je razmatrao Zalbu Zalitelja izjavljenu na Qdluku o izboru broj: IN-1-17-
05-4-16-2-29 -13/25 od 04.02.2026. godine te je u skladu sa &lanom 100. stav. 4. Zakona o
javnim nabavkama utvrdio da je ona osnovana, te je usvojio Zalbene navode, ali je propustio da
odludi o tro¥kovima kako to Zalitelj osnovano potencira u Zalbi.

S obzirom na navedeno, evidentno je da se radi o dvije Zalbe koji su izjavljene na
razlidite akte kako to proizilazi iz predmeta spisa te imajuéi u vidu da su obe usvojene, jedna
os strane Ureda za razmatranje Zalbi, a druga od strane ugovornog organa, osnovano zalitel]
ukazuje da se je ugovorni organ u pobijanom rjeSenju imao obavezu odlugiti i o trofkovima
7albenog postupka koja se odnosi na Zalbu po kojoj je pstupano.

Takoder, izvrienim uvidom u pobijano tjedenje ugovornog organa utvrdeno je od strane ovog

organa da Zalitelj osnovano ukazuje da pobijano rjeSenje nije sadinjeno u skladu sa odredbama
¢lana 200. Zakona o upravnom postupku BiH te u skladu sa sa navedenim obrazloZenje rjefenja
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ne sadr# sve potrebne elemente koji su propisani, a to su kratko izlaganje zahtjeva stranaka,
izvedene dokaze i utvrdeno &injeni¢no stanje, razloge koji su bili odlugujuéi pri ocjeni dokaza,
razloge zbog kojih nije uvaZen koji od zahtjeva stranaka, razloge koji s obzirom na utvrdeno
&injeni¢no stanje upuéuju na onakvo rjeSenje kako je dato u dispozitivu i pravne propise na
osnovu kojih je rije¥ena upravna stvar. S obzirom na sve navedeno, utvrdeno je da je i navedeni
navod osnovan. '

Na osnovu svega naprijed navedenog, sukladno &lanu 111. Zakona o javnim nabavama Bosne
i Hercegovine, a u svezi sa &lanom 230. Zakona o upravnom postupku, odluceno jekaou
dispozitivu ovog RjeSenja.

Naputak o pravnom lijeku:
Ovo rjedenje je konadan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuzba u

upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rjeSenja.
Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:

_Bato Petrol“ d.o.o. Doboj, ul. Solunskih dobrovoljaca bb, Doboj, koje zastupa
direktor Drago Tati¢, a po punomoci Nikole Brki¢a, advokata iz Banja Luke, ul. Petra
Radenovica 12

- Ministarstvo bezbjednosti Bill — Graniéna policija, ul. Reufa Muhiéa 2-A, Sarajevo

- Evidencija

- afa



