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Saraj evo, 1 4.05.2026. godine

ured za razrnatranje ialbi, na prenamoj sjednici, rjesavaju6i po Zalbi ponudala
DELING d.o.o. Tuzla, zastupan po punomodniku Samra HadZovi6, advokatu iz Sarajeva, od
16.04.2026. godine, izjavljenoj na Tendersku dokumentacijq Ugovomog organa: Jp
Elektropriweda BiH d.d. Sarajevo, u postupku javne nabavke radova- Izgrahjalaovnih FNE
na vlastitim objektima JP Elektropriweda BiH d.d. Sarajevo- Faza I, na osnow d1.103. i
El.lll. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH,' broj:39i14;
59122;50124), i dlana 193.st f . i2.,i tI.230. stav r. zakonao upravnom postupku ("Sluzbeni
glasnik BiH" br:29/02, 12/04,93109 i 4l/13) na sjednici lJreda zarazrnatanje Zalbi, odrZanoj
dana 14.05.2026. godine, donioje:

RJE SENJE

t iaba ponudada DELING d.o.o. Tuzla, zastupan po punomodniku samra Hadzovid,
advokatu iz Sarajev4 od 16.04.2026. godine se usvaja.

2. Poni5tava se Tenderska dokumentacija i obavjestenje o nabavci broj: 9g6-l-3-g0-3-
82126 objavljeno na Portalu javnih nabavki, dahun slanja obavjestenja na objavu
13.04.2026. godine.

3. Povrat uplaienih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 11.250,00
KM ponudadu DELING d.o.o. Tuzl4 izvrsit 6e se na osnow posebnog Rjesenja ovog
organa.

4. zahtjev ponudada DELING d.o.o. Tuzl4 zastupan po punomocniku Samra Hadzovit,
advokatu iz Sarajeva, za naknadu hoskova Zalbenog postupka postavljenog u Zalbi od
16.04.2026. godine, usvaja se u izne5u od 950,62 KM.

5. obavezuje se ugovomi organ Jp Elektroprivreda BiH d.d. Sarajevo da ponudadu
DELING d.o.o. Tuzla nadoknadi troskove Zalbenog postupka u iznosu od 950,62 KM u
roku od 8 dana od dana izvrsnosti ovog Rje5enja.

OBRA ZLOL,ENJE

ugovomi organ, JP Elektoprivreda BiH d.d. Sarajevo objavio je obavjestenje o
nabavci broj: 986-l-3-80-3-82126 na Portalu javnih nabavki, datum slanja obavjeStenja na



objaw 13.04.2026. godine, u postupku javne nabavke radova- Izgradnja krcvnih FNE na
vlastitim objektima JP Elektropriweda BiH d.d. Sarajevo- Fazal.

Nezadovoljan sadrzajem predmetne Tenderske dokumentacije, ponudad DELING
d.o.o. Tuzla je izjavio Zalbu od 16.04.2026. lodine.

Ugovomi organ je postupaju6i u skladu sa odredbama dlana 100. stav (5) Zakona o
javnim nabavkamq proslijedio navedenu Zalbu Uredu za ramrufianje ialbi zajedno sa
IzjaSnjenjem u kojem se izjaSnjava o Zalbenim navodima i kompletnom dokumentacijom.

ovaj organ je dana 04.05.2026. godine od ponudada DELING d.o.o. Tuzlq zastupan
po punomo6niku Sarra HadZoviC, advokatu iz Sarajeva zaprimio Odgovor na i4ja3njenje
ugovomog organq od 30.04.2026. godine.

ilaliteli u Zatbi navodi:

Zantey smata da je neosnovano i nezakonito nayeden kao priwedni subjekt sa kojima
je Ugovorni organ u sukobu interesa, a sve iz raz)oga kako slijedi. prema

informacijama dobivenim od ugovornog organa 02.fi.2023. godine, isti je
04.09.2023. godine sadinio i objavio Listu priwednih subjekata koji su u sukobu
interesa sa istim. Zalitetije uvrsten na ovtr listu na osnow izjave direktoice za
ekonomske poslove gde. Srinele Juri5ii (tada v.d. izvr5ne direktorice za ekonomske
poslove) od 23.08.2023. godine, koja je sa ranijim vlasnikom i direktorom Zalitelj4
gdinom. omerom Delali6em, u 3. stepenu srodstva po pobodnoj liniji. Za[telj prije
svega smata da nikad nije ni trebao biti na listi druStava koja su u sukobu interesa sa
ugovonrim organom, a narodito ne nakon sto je gdin. Deralic istupio a Zaitetia i
izvrsio cjelokupan prenos vlasnistva nad udjelima u ZaliteSu na lica koja ni na koji
nadin nisu obuhvacena odredbama o sukobu interesa. Isto je poduzeto i u odnosu na
lica ovlastena za zasttryanje iatitetia. Zaiteti smatra da je Ugovorni organ suprotno
dlanu 52. ZJN utvrdio aajeZAitetj u sukobu interesq uslijed degaje istom nezakonito
uskratio pravo na ude3ie u Javnoj nabavci, te wsenje svoje registrovane djelatnosti i u
konadnici, ostvarenje svrhe poslovanja a to je ostvarenje dobiti. Iako sama dinjenica
srodstva izmedu gde. sanele Juri5id i gdina. omera Delalica nije bila dovoljna za
utwdivanje postojanja sukoba interesa izrredu intitetia i Ugovomog organa, sukob
interesa nije mogao postojati od onog trena kada je doslo do prenosa vlasnistva nad
udjelima kod Zalitelja i promjenom lica ovlastenih za zasnryanje istog, na lica koja
nisu u sukobu interesa. u konkretnom sludajuje nesporno da su gda Sanela Jurisi6 i
gdin. omer Delalid (biv5i vlasnik i lice ovlasten o za zasfiparrje Zalitelial, u 3. stepenu
srodstva po bodnoj liniji (sestridnai du,tia), te da je u periodu od njenog imenovanja
na frrnkciju v.d. izvrsnog direktora za ekonomske poslove, odnosno 23.0g.2023.
godine, pa do promjene vlasnika i lica ovlastenih za asfiryanje i-atitstla 13.09.2023.
godine, Ugovomi organ trebao daraanafrapitanje postojanja sukoba interesa-
ialitelj istide da je nakon imenovanja gde. Jurisid na poziciju v.d. izvrsnog direktora
za ekonomske poslove, gdin. omer Delalid dat:n 13.09.2023. godine istupio iz
i-atitetiai izvrsio cjelokupan prenos vlasnistva nad udjelima 

"Zait"tiu 
na lica koja ni



na koji nadin nisu obuhvacena odredbama o sukobu interesa. Isto je poduzeto i u
odnosu na lica ovlastena za zaswpanje Zantetia. Ugovor o istupanju osnivada iz
druswa i prenosu udjela, osnivadkih prava i obayeza na nove osnivade - dlanove
drustvaje zakljuden 13.09.2023. godine. Istog dana su donesene i odluke o razrjesenju
i imenovanju lica ovlastenih za zasiryanje Zalitelja, a prenos vlasnistva i promjena
lica ovlaStenih zazasiryanje Zatitetiaieregistovana na OpCinskom sudu u Tuzli dana
18.09.2023. godine. Dana20.09.2023. godine, Zaiteti se obratio Ugovomom organu
dopisom br. 1066-09/23 kojim je trazio hitao postupanje po informacijama o prenosu
udjela i aktualnom Rjesenju opiinskog suda u Tuzli. Kako ugovomi organ nije
postupio po zahtjew od 20.09.2023. godine, to se zaritelj putem advokata
Mehmedagic Adnana, 28.09,2023. godine ponovno obrafio ugovornom organu sa
urgencijom za pravilno utwdivanje dinjenidnog stanja u pogledu postdanja sukoba
interesa, te zahtjevom za brisanje Laitetia sa liste priwednih suui"tcata koji zu u
sukobu interesa sa istim. Dana 03.10.2023. godine, ispred Ugovlrnog organa je
zaitetiu dostavljen e-mail kojim ga obavjestavaju da su zaprimili dopis od
28.09.2023. godine, te da su poslali upit prema Agenciji za javrcnabavke aye.*no za
predmetnu problematiku. Dana 04.10.2023. godine, ianteti putem advokata
Mehmedagi6 Adnana, dostavlja svoje izjasnjeqie na obavijest gtle. Munevere Avdi6
dostavljenu putem e - maila i z_ahtjev za postupanje.
zaiteli se Ugovornom organu ponovno obratio z5.ro.2oz3.godine i to sa Zahtjevom
za brlao postupanje i vrsenje nadzora nad radom i postupanjem ovrastenih lica i
zaposlenika EP BiH. Ugovomi organ je na prednji zahtjev, putem ovrastenog
punomocnika advokata Sanela Neziri64 danao2.ll.2023. godine dostavio odgovor u
kojem je navedeno da naknadni prijenos udjela u vlasniswu kod zaliterja ne moZe
predstavljati osnov za brisanje istog sa navedene liste jer je, prema tumarenju dlana
52.zJN od strane Ugovornog organa, ovim dlanomje propisano daprijenos udjela na
drugu osobu ili dragi organ ne utjede na sukob interesa kojije postojao prije prijenosa
vlasnistva nad udjelima. zaiteti smata da su navodi Ugovomog orgu iz dopisa od
02.11.2023. godine posve neosnovani, a tz razroga kako stijedi. Ugovomi organ
propusta pravilno primijeniti odredbu Elana 52. stav (5) zN a koja u cjelovitom tekstu
glasi: prijenos udjela u vlasnistvu na drugu osobu ili posebni organ (povjerenika-
punomocnika) koji ie kao povjerenik u ostvarivanju dlanskih p*ru i udjela u drustvu
djelovati u svoje ime, a za, ratrxt duZnosnika u skladu sa posebnim propisima o
spredavanju sukoba interesa, ne utjede na sukob interesa u smislu st. od (l) do (4)
ovog dlana." u svom slobodnom tumadenju navedene odredbe, Ugovomi organ u
dopisu od 02-11.2023. godine u cijelosti ispusta dio oareJbe koji grasi:
,,..'(povjerenika-punomo6nika) koji ie kao povjerenik u ostvarivanju dranskih prava i
udjela u drustvu djelovati u svoje ime, a za radun duhrosnika u skladu sa posebnim
propisima o spredavanju sukoba interesa, ne utjede na sukob interesa u smislu st. od(l) do (a) ovog dlana", a koji je kljudan za pravilno razumijevanje i primjenu ove
odredbe. ianteti ie vei ranije isticao, a istide i sadq daj;koi zait"tluizvrsen
kompletan i cjelovit prijenos udjera, koji ne podrazumijeva i ne predstavlja
zadrizvanje bilo kakvih ptavaza"ranijeg vlasnikq odnosno nije izvrsen prijenos udjela



oa d-gu osobu ih posebni organ koje Ce kao povjerenik u ostvarivanju Elanskih prava

i udjela u druStvu djelovati u svoie ime, azaratun duZnosnika.

Ovakav *av iezauzeo i Sud Bosne i Hercegovine u slijedeCim presudama:

- Presuda br. SI 3 U 047819 24U od 18.03.2025. godine:

- Presudabr. SI3 U 04790524U od 07.08.2025. godine:

- Presuda br. SI 3 U 048532 24U od05.11.2025. godine:

- Presudabr. Si 3 U 048553 24U od09.12.2025. godine.

Uzimajudi u obzir sve navedeno, ovo tijelo najprije napomiqje da su odredbama

Claaka 52. Takora o javnim nabavama propisane situacije u kojima postoji sukob

interesa iznedu ugovornog tijela i gospodarskog zubjekta i da se iste situacije odnose

na predstavnike ugovomog tijela iz Elar/r;a 52. stavak (3) (rukovoditelj ugovornog

tijela, odnosno odgovorna osoba ugovomog tijela, dlan upravnog, izvr5nog i
nadzonrog odbora ugovomog tijela, dlan komisije za javru nabavg odnosno osoba

koja provodi postupak javne nabave, i s qjima povezane osobe iz stavka (4) ftrvno
srodstvo u pravoj liniji ili u pobodnoj liniji do teceg stupnja, srodnike po tazbini do

drugog stupnja, bralnog ili izvanbradnog druga bez obzha na to je li brak prestao, te

usvojitelje i usvojenike). Navedene situacije odnose se i na prijenos udjela u vlasni5tvu

(stavak (5)), na drugu osobu ili posebno tijelo (povjerenika-punomodnika) koje 6e kao

povjerenik u ostvarivanju dlanskih prava i udjela u druStvu djelovati u svoje ime, aza
radun predstavnika ugovornog tijela u skladu s posebnim propisima o sprijedavanju

sukoba interes4 ne utjede na sukob interesa u smislu st. od (1) do (4) ovoga dlanka.

Predstavnik ugovomog tijela u skladu sa stavkom (6) navedenog dlanka potpisuje

izjaw o postojaqju ili nepostojanju sukoba interesa, te je duZan aZurirati je, bez

odgadanja, ako nastupe promjene, dok prema stavku (7) podtodka a) ugovomo tijelo,
na temelju Izjava svojih predstavnika na svojim intemet stanicama objavljuje popis

gospodarskih subjekata s kojima je predstavnik ugovomog tijela, ili s njim povezane

osobe, u sukobu interesa ili obavje5tava da takvi zubjekti ne postoje, te aZurira popis

bez odgatlanja ako nastupe promjene;

Imajudi u vidu utvrdeno dinjenidno stanje, te citirane odredbe dlanka 52. ZJN, ovo

tijelo ukazuje da argurnentacija ugovornog tijela u izjaSqjenju naialbu ne predstavlja

relevantno obrazloi-enje u dijelu u kojem je utwdilo postojanje sukoba interesa Naime,

ugovomo tijelo u postupku odbacivanja talitelja kao gospodarskog subjekta iz
postupka javnih nabava pred ugovornim tijelom pogreSno utwtluje dinjenice o

pravnom statusu povezane osobe s predstavnikom ugovomog tijeljt - rantjeg vlasnika

inlitelja g.Omera Delalida, koji je srodnik po pobodnoj liniji teieg stupnja srodstva

v.d, izvr5ne direktorice za ekonomske poslove Sanele JuriSiC, dajudi mu status

povjeritelja, gdje je na takvo pogreSno utwdeno dinjenidno stanje pogre5no primjenilo
odredba dlanka 52. stavak (5) Zakona o javnim nabavama ocjenjuju6i sudjelovanje

iartelsa u predmetna i postupcima javnih nabava neprihvatljivim. Dakle, pravilnim

tumaEenjem zakonske odredbe zakljuduje se, da se ugovomo tijelo kao temeLj za

nepostupaqje ugovornog tijela po zahtjevu Zalitelja od 20.09.2023. godine za

ahrriranjem Popisa zbog nastalih promjena, neutemeljeno poziva na odredbe dlanka

52. stavak (5) Zakota o javnim nabavam4 za Eiju primjenu po ocjeni ovog tijela nema

mjesta u konkretnoj pravnoj situaciji, bududi da se ne radi o prijenosu udjela na drugu



osobu ili posebno tijelo koje 6e kao povjerenik (punomoCnik) u ostvarivanju dlanskih
prava i udjela u druSwo djelovati u svoje ime, a za ralun duZnosnika- povjeritelj4 ve6
je izvrsen kompletan i cjelovit prijenos vlasni5tva udjela na drugu fizidku osobg zbog
kojegje postojao sukob interesa, dakle prijenos koji ne podrazumijeva i ne predstavlja

zadriavanje bilo kakvih ptava za ranijeg vlasnika, a sto je i Sud Bosne i Hercegovine
konstatirao u svojoj Presudi broj: SI 3 U 047819 24lJ od 18.3.2025 godine.
Kako je nakon imenovanju gde. JuriSic na poziciju v.d. izvrsnog direl<lora za
ekonomske poslove, s njom pove,ana osoba gdin. omer Delali6 dam 13.09.2023.
godine istupio iz ialitelja i izvrsio cjelokupan prijenos vlasniswu nad udjelima u
fulitelju na osobe koje nisu obuhvacene odredbama o sukobu interesq da je isto
poduzelo i u odnosu na osobe ovlastene zazastupanje i:alitelja te da je s tim u vezi
v.d. direktorica za ekonomske poslove Sanela Jurisi6 nakon izvrsenog prijenosa
vlasnistva udjela na drugu fizidku osobu koja nije ti sukobu interes4 darrla25.9.2023.
godine dala drugu izjavlu 'u koje je vidljivo navedeno.,., ugovomo tijelo je nakon
ovakve utwdene pravno relevantne dinjenice, tebalo aZurirati listu gospodarskih
subjekta koji su u zukobu interesa, u odnosu na zainteresiranu osobu - zalitelju.
Navedenoje i Sud Bosne i Hercegovinejasno obrazloZio u svojoj presudi broj: sI3 u
047905 24 od7.8.2025.. godine .....kada je v.d. napravila now izjaw dam2s.9.2023.
godine, o tome je ugovomi organ morao imati saz:anja te azurirati lisnr priwednih
zubjekta koji su iskljudeni iz postupka nabavke. Ugovomi organ je u predmetnom
sludaju propustio provjerili navedenu lisnrjerje u duhu EU propisa na koji se poziv4
iskljucenje privrednog subjektu iz javne nabavke je najrigorozrija mjerg te stoga i
ugovomi organ u svakom predmetnom sludaju teba provjeravati i aZurirati liste
subjekata koje iskljuduje iz postupku javne nabavke..". Dalje, kada je rijed o
argunentaciji ugovomog tijela da je bez obzka na promjenu vlasnidke strukture kod
inlitelja" isto ocijenilo da u konkrefirom sludaju i dalje postoji sukob interesa, a koji bi
mogao dovesti do naruSavanja trzi5nog natjecanja i onemogudavanja jednakog
postupanja prema svim gospodarskim subjektima ovo tijelo ukazuje na sljedede:
- iako nije utwdeno postojanje sukoba interesa u smislu Elanka 52. z,akona o javnim
nabavama, iz radoga koji su navedeni u izjasnjenju ugovomog tijela, navedeno ne
iskljuduje obvezu ugovomog tijela da vodi raduna da 4jegovo postupanje bude u
skladu s obvezarna koje su utwdene vaietim propisima o sukobu interesa u Bosni i
Hercegovini na Sto i sam Zakon o javnim nabavama upu6uje, imaju6i u vidu izrazito
veliki znadaj normi koje za cilj imaju sprijedavanje svake mogudnosti da zakonitost
provodenja postupka javne nabave bude kompromitirana postojanjem eventualnog
sukoba interesa i koruptivnih radnji.
Medutim, iz radoga koji su navedeni u izjainjenju ugovornog tijela nije utwdeno
postojanje okolnosti koje bi udinile ovo gospodarsko dru5tvo neprihvatljivim u smislu
postojanja sukoba interesa u konlaetnom slulaju.
Slijededi kronoloski dogarlaj ovo tijelo ukazuje da ugovomo tijelo osim sto, na
potpuno pogresan nadin pokusava drugadiju pravnu situaciju primjeniti na konkretan
sludaj, isti zanemaruje i dinjenicu da je od promjene vlasnidke strukture kod fulitelja i
osoba ovlastenih za zasttryanje ialitelja proteklo i izvjesno wemensko razdoblje
(razdoblje od dvije godine). s obzirom na naprijed navedene okolnosti, ovo tijelo



smam da nema argumentacije za iskljudenje ovog gospodarskog subjekta u postupku
javnih nabava koje provodi ugovorno tijelo. S obzirom da ovo tijelo na temelju

dinjenica i dostavljene dokumentacije ocijenilo da je ugovomo tijelo nepravilno

utwdilo daje Zalitelj i dalje u sukobu interesa, sukladno odredbama dlanka 52. Zakom
o javnim nabavama, iz navedenog razlog4 ovo tijelo cijeni da jedini nadin da se

utvrdena poweda Z,akona o javnim nabavama otkoloni, predstavlja poni5tenje

predmetrog postupka u cijelosti. Dakle, Ured za ruznatanje ialbi je jednozradno

utwdio daje prenos udjela izvr5en kod Zalitelja predstavljao validan i zakonit osnov

za brisanje ZAntetia sa liste dru5tava u sukobu interesa sa Ugovornim organom, te da

nisu postojali, kao Sto i dalje ne postoje, bilo kakvi razloa daje Zalitelj jo5 od

18.09.2023. godine na listi subjekata koji su u sukobu interesa- Slijedom odluke Suda

BiH br. SI 3 U 047905 24 U od 07.08.2025. godineo Ured za razrnatanje i;albi je
07.11.2025. godine donio Rje5enje br. JN2-03-07-l-3736-16123 od 07.11.2025.
godine, kojim je poniStio postupak javne nabavke u cjelosti.... Ured za ra.znatranje je
potom donio RjeSenje br. JN2-03-07-l-928-11124 od27.11.2025. godine, Rje5enje br.

JN2-03 -07- I - 83 I -13 I 24 od 30.12.2025. godine, Rj e5enj e br. JN2-03-07 -l -2121 -13 I 24

od 05.02.2026. godine, Rje5enje br. JN2-03-07-l-2257-13124 od 05.02.2026. godine,

Rje5enje br. JN2-03-07-l-1441-16125 od 12.03.2026. godine i RjeSenje br. JN2-03-07-

l-1979-19/24 od 02.04.2026. godine, kojima je takoder poni5tio postupak Javne

nabavke u cjelosti. Dakle, pravilnim tumadenjem citirane zakonske odredbe

zakljuduje se, da se ugovorno tijelo kao temelj za nepostupanje ugovomog tijela po

zahtjevu ir,litelja od 20.09.2023. godine za ahtrnarrjem Popisa zbog nastalih
promjen4 neutemeljeno poava na odredbe dlanka 52. stavak (5) Zakona o javnim

nabavama, za Ei}u primjenu po ocjeni ovog tijela nema mjesta u konketroj pravnoj

situaciji, budu6i da se ne radi o prijenosu udjela na drugu osobu ili posebno tijelo koje
6e kao povjerenik (punomoinik) u ostvarivanju dlanskih prava i udjela u drustvu

djelovati u svoje ime, a za, radun duZnosnika- povjeritelja, ve6 je izrnsen kompletan i
cjelovit prijenos-vlasni5tva udjela na drugu fizidku osobu, zbog kojeg je postojao

sukob interesq dakle prijenos koji ne podrazumijeva i ne predstavlja zadriavarrjebilo
kakvih ptaya zfl ranijeg vlasnik4 a Sto je i Sud Bosne i Hercegovine konstatirao u

svojoj Presudi broj: SI 3 U 047819 24U od 18.3.2025. godine.

Ifuko je nakon imenovanja gde. JuriSi6 na poziciju v.d. izvrsnog direktora za

ekonomske poslove, s njom povezana osoba gdin. Omer Delalid dana 13.09.2023 -
godine istupio iz ialitelja i izvr5io cjelokupan prijenos vlasni5tva nad udjelima u
Zalitelju na osobe koje nisu obuhvadene odredbama o sukobu interesq da je isto
poduzeto i u odnosu na osobe ovla5tene za zasttryanje irrlitelj4- te da je s tim u vezi

v.d. direktorica za ekonomske poslove Sanela Juri5id nakon izvr5enog prijenosa

vlasniStva udjela na drugu fizidku osobu koja nije u sukobu interesa, darra25.9.2023.
godine dala drugu izjav:u iz koje je vidljivo navedeno ugovomo tijelo je nakon ovakve

utwdene prauro relevantne dinjenice, tebalo ahxiralj. listu gospodarskih subjekta koji
su u sukobu interesq u odnosu na zainteresiranu osobu- ialitelja. I pored toga Sto od

dana izrr5enog prcnosa udjela kod iatitetia (a Sto je potwdeno i presudarna Suda BiH
i odlukama URZ-{ ne postoji sukob interesa izrnedu Ugovomog organa i iante\a,
ZAiteti istide da sukob interesa nije postojao ni prije prenosa udjela- Prema stavu



Ugovomog organa, sama cinjenica daje gda. Jurisic na poziciji dlana uprave
Ugovomog organ4 stavlja Zalitelja u sukob interesa u odnosu na sve postupke javnih
nabavki koji se provode kod istih, bez obzira na opis njenog posla i njenu ulogu u
postupcima svih ili pojedinih javnih nabavki.. Zaiteti smatra da sama dinjenica
srodstva imedu gtle. Juri5ii i gdina. Delali64 nije bila dovoljna za utwdivar{e
postojanja sukoba interesa na shani iautetia. Glavno pitanja za sukob interesajeste da
li je neko ko je predstavnik ugovomog organa ukljuden u snrovodenie postupka iavne
nabavke ili moze uticati na rezultat tog nostunka. lIkoliko dq onda se postavlja pitanje
da U ta osoba ili njeno povezano lice ima direkuro ili indirekrro, finansijski, priwedni
ili bilo koji drugi lidni interes koji bi se mogao smatati sretnim za njihovu
neprishanost i nezavisnost u okviru postupka. Dakle, kljudno pitanje koje je Ugovorni
organ u konkretnom sludaju morao postaviti je da li je gtla- Jurisic ukljudena u
qprovodenje predmetnog postupka Javne nabavke ili da li moZe uticati na rezultat iste,
te je li se ista moze 'tz;uzeti s obzirom na prirodu njene funkcij e.lialitej upu6uje na
mi5ljenje Agencije i primjer Susa Ewopske unije/.

Prije nego Sto se upustio u meritorno odludivanje, ovaj organ je prisupio provjeri
formalnih pretpostavki zaulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani i;aliteljabkako bi
se uop6e pristupilo qienom rje5avanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa
dlanom 227. Zakona o upraurom postupku, d1.109 i dl.l l I Zakona o javnim nabavkama BiH
i utwdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako defini5u odredbe
pozvanih dlanova.

Nakon Sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentacijg te analizom svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu naialbene navode i propisani zakonski postupak, odludio kao u dispozitivu odluke.

Polazeci od navoda talitelja koji istide daje ...neosnovano i nezekonito naveden kao priwedni
subjekt sa kojima je Ugovorni organ u sukobu interes4 a sve iz raz)oga kako slijedi. prema

inforrnacijama dobivenim od Ugovornog organa oz.ll.2o23. godine, isti je 04.09.2023.
godine sadinio i objavio Listu priwednih subjekata koji su u sukobu interesa sa istim. iatiteti
je uvrSten na ow listu na osnovu izjave direktoice zaekonomske poslove gtle. S{nele Juri5i6
(tada v.d. izvrSne direktorice za ekonomske poslove) od23.08.2023. godine, kojaje sa ranijim
vlasnikom i direktorom Zalitelja, gdinom. omerom Delalidem, u 3. stepenu srodwa po
poboEnoj liniji. Zalitelj prije svega smatra da nikad nije ni trebao biti na listi drustava koja su
u sukobu interesa sa Ugovomim organom, a narodito ne nakon Sto je gdin. Delalii istupio iz
iatitetiai izvr5io cjelokupan prenos vlasni5wa nad udjelima, Zait.Su * lica koja ni na koji
nadin nisu obuhvaCena odredbama o sukobu interesa. Isto je poduzeto i u odnosu na lica
ovla5tena za"zasfitpanje i.alitelju ihniteti smatra da je Ugovomi organ suprotno dlanu 52. ZIN
utwdio aaie Zaiteli u sukobu interes4 uslijed dega je istom nezakonito uskratio pravo na
ude56e u Javnoj nabavci, te wsenje svoje registovane djelatnosti i u konadnici, ostvareqje
swhe poslovanja a to je ostvarerfe dobiti. Iako sama dinjenica srodsfva izmedu gde. Sanele
JuriSiC i gdina. Omera Delalida nije bila dovoljna za utwdivanje postojanja sukoba interesa
ir-edu Z-aliteliai Ugovomog organa, sukob interesa nije mogao postojati od onog 6ena kada



je doSlo do prenosa vlasni5tva nad udjelima kod Zalitelja i promjenom lica ovla5tenih za

zastupanje istog, na lica koja nisu u sukobu interesa. U konkretrom sludaju je nespomo da su

gda. Sanela JuriSid i gdin. Omer Delalii (biv5i vlasnik i lice ovla5teno zazasnryanje Lalitelial,
u 3. stepenu srodswa po bodnoj liniji (sestidna i dardZa), te da je u periodu od njenog

imenovanja na frnkciju v.d. izvr5nog direktora za ekonomske poslove, odnosno 23.08.2023.
godine, pa do pron{ene vlasnika i lica ovlaStenih za zasttryanle ihtitetla" 13.09.2023. godine,

Ugovomi organ trebao da razrnata pitaqje postojanja sukoba interesa.

iantey istide da je nakon imenovanja gde. Juri5id na poziciju v.d. izrrr5nog direktora za
ekonomske poslove, gdin. Omer Delalid dana" 13.09.2023. godine istupio iz Zalitelja i izvr5io
cjelokupan prenos vlasni5wa nad udjelima u Zaiteg u na lica koja ni na koji nadin nisu
obuhva6ena odredbama o sukobu interesa. Isto je poduzeto i u odnosu na lica ovlaStena za
zastupanje i-atitetia. Ugovor o isnrpanju osnivada iz dru5fia i prenosu udjel4 osnivadkih
prava i obaveza na nove osnivade - dlanove druStva je zakljuden 13.09.2023. godine. Istog

dana su donesene i odluke o razje5enju i imenovanju lica ovla5tenih za zastuparlje ialiteljq a
prenos vlasni5tva i promjena lica ovlaStenih za zasnryanje LAitetia je registrovana na

op6inskom sudu u Tuzli dana 18.09.2023. godine. Dana 20.09.2023. godine, Zatiteg se

obratio ugovomom organu dopisom br. 1066-09/23 kojim je tazio hitao postupanje po
infonnacijama o prenosu udjela i aktualnom Rjesenju op6inskog suda u Tuzli. Kako
Ugovorni organ nije postupio po zahdevu od 20.09.2023. godine, to se Zalitelj putem
advokata Mehmedagid Adnana, 28.09.2023. godine ponovno obratio Ugovomom organu sa

urgencijom za pravilno utwdivanje dinjenidnog stanja u pogledu postojanja sukoba interesa,

te zahtjevom za brisanje Zalitelja sa liste privrednih subjekata koji su u sukobu interesa sa

istim. Dana 03.10.2023. godine, ispred Ugovornog organa je ZaiteSu dostavljen e-mail kojim
ga obavjestavaju da su zaprimili dopis od 28.09.2023. godine, te da su poslali upit prema
Agenciji za javne nabavke a vezano za predmetnu problematiku. Dana 04.10.2023. godine,

iAntey putem advokata Mehmedagid Adnana, dostavlja svoje izjaSnjenje na obavijest gde.

Munevere Avdi6 dostavljenu putem e - maila i zahtjev za postupanje.

Zaiteti se Ugovomom organu ponovno obratio 25.10.2023. godine i to sa Zahtjev om zalitao
postupanje i vrSenje nadzora nad radom i postupanjem ovla$tenih lica i zaposlenika EP BiH.
Ugovomi organ je na prednji zahtjev, putem ovlaStenog punomodnika advokata Sanela
Neziriiq dana 02.11.2023. godine dostavio odgovor u kojem je navedeno da naknadni
prijenos udjela u vlasni5tvu kod Zalitelja ne moZe predstavljati osnov za brisanje istog sa

navedene liste jer je, prema tumadenju Elana 52. zN od strane Ugovomog organa, ovim
dlanom je propisano da prijenos udjela na drugu osobu ili dragi organ ne utjede na sukob
interesa koji je postojao prije prijenosa vlasniStva nad udjelima- iHnteti smata da su navodi
Ugovornog organa iz dopisa od 02.11.2023. godine posve neosnoyani, a iz razloga kako
slijedi. Ugovorni organ propuSta pravilno primijeniti odredbu Elana52. stav (5) ZN a koja u
cjelovitom tekstu glasi: prijenos udjela u vlasni5tvu na drugu osobu ili posebni organ
(povjerenika-punomodnika) koji ie kao povjerenik u ostvarivanju llanskih prava i udjela u
drusfi,u djelovati u svoje ime, a za radun duznosnika u skladu sa posebnim propisima o
spredavanju sukoba interesq ne utjede na sukob interesa u smislu st. od (l) do (4) ovog
dlana." U svom slobodnom tumadenju navedene odredbe, Ugovomi organ u dopisu od
02.11.2023. godine u cijelosti ispusta dio odredbe koji glasi: ,,...(povjerenika-punomoinika)
koji 6e kao povjerenik u ostvarivanju dlanskih prava i udjela u druStvu djelovati u svoje ime, a



zaru6lo drinosnika u skladu sa posebnim propisima o spredavanju sukoba interes4 ne utjede
na sukob interesa u smislu st. od (1) do (4) ovog dlana", a koji je kljudan za pravilno
razumijevanje i primjenu ove odredbe. Zalite\je ved ranije isticao, a istide i sada, daje kod
iUhtelia izvrSen kompletan i cjelovit prijenos u-djela koji ne podrazumijeva i ne predstavlja

zadriavanje bilo kakvih praya z,a ranijeg vlasnikq odnosno nije izvrsen prijenos udjela na

drugu osobu ih posebni organ koje 6e kao povjerenik u ostvarivanju dlanskih prava i udjela u
druStvu djelovati u svoie ime, aza radun duZnosnika-

Ovakav slav ie zavzeo i Sud Bosne i Hercegovine u slijededim presudama:

- Presuda br. SI 3 U 047819 24U od 18.03.2025. godine:

- Presuda br. SI 3 U 047905 24U od07.08.2025. godine:

- Presuda br. SI3 U 04853224U od05.11.2025. godine:

- Presuda br. Si 3 U 048553 24U od09.12.2025. godine.

UzimajuCi u obzir sve navedeno, ovo tijelo najprije napomirfe da su odredbama dlanka 52.
Zakota o javnim nabavama propisane situacije u kojima postoji sukob interesa izmetlu
ugovornog tijela i gospodarskog subjekta i da se iste situacije odnose na predstavnike
ugovornog trjelaiz dlanka 52. stavak (3) (rukovoditelj ugovomog tijela, odnosno odgovoma
osoba ugovornog tijela, dlan upravnog, izvrsnog i nadzornog odbora ugovornog tijela dlan
komisije za javnu nabavg odnosno osoba koja provodi postupak javne nabave, i s njima
povezane osobe iz stavka (4) ftrvno srodstvo u pravoj liniji ili u pobodnoj liniji do tre6eg

stupnja, srodnike po tazbini do drugog stupnjq bradnog ili izvanbradnog drugq bezobzkana
to je li brak prestao, te usvojitelje i usvojenike). Navedene situacije odnose se i na prijenos

udjela u vlasni5tvu (stavak (5)), na drugu osobu ili posebno tijelo (povjerenika-punomoinika)
koje Ce kao povjerenik u ostvarivanju dlanskih prava i udjela u druStvu djelovati u svoje ime,
a za raltn predstavnika ugovomog tijela u skladu s posebnim propisima o sprijedavanju
sukoba interesa, ne utjede na sukob interesa u smislu st. od (l) do (4) ovoga dlanka.

Predstavnik ugovomog tijela u skladu sa stavkom (6) navedenog dlanka potpisuje izjaw o
postojanju ili nepostojanju sukoba interesa, te je duzan ahtnrati je, bez odgatlanja ako
nastupe promjene, dok prema stavku (7) podtodka a) ugovomo tijelo, na temelju Izjava svojih
predstavnika na svojim intemet stranicarna objavljuje popis gospodarskih subjekata s kojima
je predstavnik ugovomog tijela, ili s njim povezane osobe, u sukobu interesa ili obavje5tava
da takvi subjekti ne postde, te aZurira popis bez odgatlanja ako nastupe promjene;

Imajuii u vidu uMdeno dinjenidno stanje, te citirane odredbe dlanka 52. ZJN, ovo tijelo
ukazuje da argumentacija ugovomog tijela u izjaSnjenju na Zalbu ne predstavlja relevantno
obrailoi:enje u dijelu u kojem je utwdilo postojanje sukoba interesa Naime, ugovorno tijelo u
postupku odbacivanja ialitslja kao gospodarskog subjekta iz postupka javnih nabava pred

ugovornim tijelom pogre5no utwduje dinjenice o pravnom statusu povezane osobe s

predstavnikom ugovomog tijeljt - ranijeg vlasnika ialitelja g.Omera Delalida, koji je srodnik
po pobodnoj liniji te6eg stupnja srodstva v.d, izvrsne direktorice za ekonomske poslove
Sanele Juri5i6, dajuii mu status povjeritelj4 gdje je na takvo pogre5no utwdeno dinjenidno
stanje pogresno primjenilo odredba Elat:*la 52. stavak (5) zakor:n o javnim nabavarna
ocjeqjujuCi sudjelovanje i;alitelja u predmetna i postupcima javnih nabava neprihvatljivim.
Dakle, pravilnim tumadenjem zakonske odredbe zakljuduje se, da se ugovomo tijelo kao
temelj za nepostupanje ugovomog tijela po zahtjevu ialitelja od 20.09.2023. godine za
aZuriranjem Popisa zbog nastalih promjena, neutemeljeno poziva na odredbe dlanka 52.



stavak (5) 7-akona o javnim nabavama, za tiju primjenu po ocjeni ovog tijela nema mjesta u
konkretnoj pravnoj situaciji, bududi da se ne radi o prijenosu udjela na drugu osobu ili
posebno tijelo koje Ce kao povjerenik (punomodnik) u oswarivanju dlanskih prava i udjela u
dru5wo djelovati u woje ime, a za radun duZnosnika- povjeritelja, vei je izrnsen kompletan i
cjelovit prijenos vlasniSwa udjela na drugu fizidku osobq zbog kojeg je postojao sukob
interes4 dakle prijenos koji ne podrazumijeva i ne predstavlja zadrtavanje bilo kakvih prava
zaruujegvlasnikq a Sto je i Sud Bosne i Hercegovine konstatirao u svojoj Presudi broj: SI3
U 047819 24 U od 1832025 godine.

Kako je nakon imenovanju gde. JuriSiC na poziciju v.d. izvr5nog direktora za ekonomske
poslove, s njom povezil:r osoba gdin. Omer Delalid dana 13.09.2023. godine istupio iz
talitelia i izvr5io cjelokupan prijenos vlasni5tvu nad udjelima u Zalitelju na osobe koje nisu
obuhvadene odredbama o sukobu interesa, daje isto poduzelo i u odnosu na osobe ovla5tene
za zasttpanje ialitelja, te da je s tim u vezi v.d. direktorica za ekonomske poslove Sanela

JuriSiC nakon izvr5enog prijenosa vlasni5tva udjela na drugu fizidku osobu koja nije ti sukobu
interesq dana 25.9.2023. godine dala drugu |zjavu iz koje je vidljivo navedeno.,., ugovomo
tijelo je nakon ovakve urwdene pravno relevantne dinjenice, tebalo aZurirati listu
gospodarskih subjekta koji su u sukobu interesa, u odnosu na zainteresiranu osobu - Zalitelju.
Navedeno je i Sud Bosne i Hercegovine jasno obrazloZio u svojoj Presudi broj: SI 3 U M7905
24 od7.8.2025.. godine .....kada je v.d. napravila novu izjavu dana25.9.2023. godine, o tome
je ugovorni organ morao imati sazranja te aZurirati listu priwednih subjekta koji su iskljudeni
iz postupka nabavke. Ugovomi organ je u predmetnom sludaju propustio provjerili navedenu
listu jer je u duhu EU propisa na koji se poziva, iskljudenje priwednog subjektu iz javne

nabavke je najrigoroznija mjera, te stoga i ugovomi organ u svakom predmetnom sludaju
freba provjeravati i aZurirati liste subjekata koje iskljuduje iz postupku javne nabavke..".
Dalje, kada je rijed o argumentaciji ugovornog tijela da je bez obzira na promjenu vlasnidke
stukture kod fulitelja isto ocijenilo da u konkretrom sludaju i dalje postoji sukob interesa, a
koji bi mogao dovesfi do narusavanja fiii5nog natjecanja i onemoguiavanja jednakog

postupanja prema svim gospodarskim subjektim4 ovo tijelo ukazuje na sljedeCe:

- iako nije utwdeno postojanje sukoba interesa u smislu dlanka 52. Zakona o javnim
nabavama, izrailoga koji su navedeni u izja5njenju ugovornog tijel4 navedeno ne iskljuduje
obvezu ugovornog tijela da vodi raduna da njegovo postupanje bude u skladu s obvezarna
koje su utwdene valetim propisima o sukobu interesa u Bosni i Hercegovini na Sto i sam
Zakon o javnim nabavama upu6uje, imajuii u vidu izrazito veliki znadaj nomri koje za cilj
imaju sprijedavanje svake moguCnosti da zakonitost provodenja postupkajavne nabave bude
kompromitirana postojanjem eventualnog sukoba interesa i koruptivnih radnji.
Medutim, iz razloga koji su navedeni u izja5njenju ugovomog tijela nije utwdeno postojanje

okolnosti koje bi udinile ovo gospodarsko druSwo neprihvatljivim u smislu postojanja sukoba
interesa u konkretnom sludaju.

Slijedeci kronoloski dogatlaj ovo tijelo ukazuje da ugovomo tijelo osim Sto, na potpuno
pogre5an nadin pokuSava drugadiju pravnu situaciju primjeniti na konkretan sludaj, isti
zanemaruje i dinjenicu da je od promjene vlasnidke strukture kod Zalitelja i osoba ovla5tenih
za zasiryanje iahteljab proteklo i izvjesno wemensko razdoblje (razdoblje od dvije godine). S

obzirom na naprijed navedene okolnosti, ovo tijelo smata da nema argumentacije za
iskljudenje ovog gospodarskog subjekta u postupku javnih nabava koje provodi ugovomo



tijelo. S obzirom da ovo tijelo na temelju dinjenica i dostavljene dokumentacije ocijenilo da je
ugovomo tijelo nepravilno utwdilo daje Zalitelj i dalje u sukobu interesa, sukladno odredbama

dlanka 52. Zakora o javnim nabavama, iz navedenog raz)og4 ovo tijelo cijeni da jedini nadin

da se uWrdena poweda Zakotn o javnim nabavama otkoloni, predstavlja poni5tenje

predmetnog postupka u cijelosti. Dakle, Ured za razmafranije Zalbi je jednozna.dno utvrdio da

je prenos udjela iansen kod Zditelja predstavljao validan i zakonit osnov za brisanje i-atitetia
sa liste dru5tava u sukobu interesa sa Ugovornim organom, te da nisu postojali, kao Sto i dalje

ne postoje, bilo kakvi railoa aale ZAitetijo3 od 18.09.2023. godne na listi subjekata koji su

u sukobu interesa. Slijedom odluke Suda BiH br. SI 3 U 047905 24 U od 07.08.2025. godine,

Uredza razmamnje i;albi je 07.11.2025. godine donio RjeSenje br. JN2-03-07-|-3736-16D3

od 07.11.2025. godine, kojim je poniStio postupak javne nabavke u cjelosti.... Ured za

razrratanje je potom donio Rje5enje br. JN2-03-07-l-928-lll24 od 27.11.2025. godine,

(ieSe4je br. JN2-03-07-l-831-13124 od 30.12.2025.godine, \ieSenje br. JN2-03-07-l-2121-
13124 od 05.02.2026. godine, Rje5enje br. JN2-03-07-l-2257-13/24 od 05.02.2026. godine,

$eSe4je br. JN2-03-07-l-1441-16/25 od 12.03.2026. godine i $e5enje br. JN2-03-07-1-

1979-19124 od 02.04.2026. godine, kojima je takoder poni5tio postupak Javne nabavke u

cjelosti. Dakle, pravilnim tumadenjem citirane zakonske odredbe zaktjuduje se, da se

ugovorno tijelo kao temelj za nepostupanje ugovomog tijela po zahtjevu Zalitelja od

20.09.2023. godine za ahtirarrjem Popisa zbog nastalih promjena, neutemeljeno poziva na

odredbe Elanka 52. stavak (5) Zakona o javnim nabavam4 za Eiju primjenu po ocjeni ovog

fijela nema mjesta u konkrefrroj pravnoj situaciji, budu6i da se ne radi o prijenosu udjela na

drugu osobu ili posebno tijelo koje ie kao povjerenik (punomo6nik) u ostvarivaqju Elanskih

prava i udjela u dru5tvu djelovati u svoje ime, a za raiun duZnosnika- povjeritelja, veC je
izrn5en kompletan i cjelovit prijenos-vlasni5tva udjela na drugu fizidku osobg zbog kojegje
postojao sukob interesa, dakle prijenos koji ne podrazumijeva i ne predstavlja zadriavanje

bilo kakvih pravaza ranijeg vlasnika, a Stoje i Sud Bosne i Hercegovine konstatirao u svojoj

Presudi broj: SI 3 U 047819 24U od 183.2025. godine.

Kako je nakon imenovanja gde. Juri5id na poziciju v.d. izrn5nog direktora za ekonomske

poslove, s njom poveTana osoba gdin. Omer Delali6 dar,a 13.09.2023 -godine istupio iz
ialilelja i izvr5io cjelokupan prijenos vlasni5wa nad udjelima u Zalitelju na osobe koje nisu

obuhvaCene odredbama o sukobu interesa, daje isto poduzeto i u odnosu na osobe ovla3tene

za za.stupatje inliteljq te da je s tim u vezi v.d. direktorica za ekonomske poslove Sanela

Juri5i6 nakon izvr5enog prijenosa vlasni5tva udjela na drugu fizidku osobu koja nije u sukobu

interesq dana25.9.2023. godine dala drugu izjavluiz koje je vidljivo navedeno ugovorno

tijelo je nakon ovakve utvrdene pravno relevantne dinjenice, ftebalo aZurirati lisnr
gospodarskih subjekta koji su u sukobu interes4 u odnosu na zainteresiranu osobu- Zalitelja. I
pored toga Sto od dana izvrsenog prenosa udjelakod iatitetia(a Stoje potwdeno i presudama

Suda BiH i odlukama tlRZ-a) ne postoji sukob interesa izmedu Ugovornog organa i Zalitelia,
iilitnti istide da sukob interesa nije postojao ni prije prenosa udjela. Prema staw Ugovomog

organa, sama dinjenica daje gtla Juri5i6 na poziciji dlana uprave Ugovornog organa, stavlja
iHnrctiau sukob interesa u odnosu na sve postupkejavnih nabavki koji se provode kod istih,

bezobzin na opis njenog posla i njenu ulogu u postupcima svih ili pojedinih javnih nabavki...

ietiteti smaffa da sama dinjenica srodstva izrredu gtle. Juri3ii i gdina. Delaliia" nije bila
dovoljna za utwdivanje postojanja sukoba interesa na shani i-atitstia. Glavno pitanja za sukob



interesa jeste da li je neko ko je predstavnik ugovornog organa ukljuden u snrovodenie

postupka iavne nabavke ili moZe uticati na renlJtal tog nostunka. Ukoliko da, onda se

postavlja piunje da U ta osoba ili njeno poverano lice ima direktno ili indirektno, finansijski,
priwedni ili bilo koji drugi lidni interes koji bi se mogao smatrati Stetrim za njihovu

nepristranost i nezavisnost u okviru postupka. Dakle, kljudno pitanje kojeje Ugovomi organ u

konkretnom sludaju morao postaviti je da li je gtla Juri5id ukljudena u sprovodenje

predmetnog postupka Javne nabavke ili da li moZe uticati na rezaltat iste, te je li se ista moZe

izuzeti s obzirom na prirodu njene firnkcije.lialitej upu6uje na mi5ljenje Agencije i primjer
Suda Ewopske unije/...ovaj organ uvidom u spis utwduje:

U IzjaSnjenju naialbu ugovorni organ, izmedu ostalog navodi:

,,... privredno dru5fto "Deling", d.o.o., Tuzla je uw5tena na ovu Listu na osnow Izjave

direktorice za ekonomske poslove g-de Sanele Juri5id od 23.08.2023. godine koja je sa

ranijim vlasnikom i direktorom ialitelja g-dinom Omerom Delali6em, u 3. stepenu srodstva

po pobodnoj liniji... fzvr5na direktorica za ekonomske poslove, g-da Sanela Juri5ii,
imenovana je na poziciju v.d. Iz'rr5ne direktorice za ekonomske poslove JP Elektopriweda
BiH d.d. - Sarajevo dana 23.08.2023. godine. Istog dana 23.08.2023. godine, u skladu sa

odredbama Elana 52. Z,akona o javnim nabavkama (,,SluZbeni glasnik BiH' broj 39114,59122 i
50124), v.d. Izvr5ne direktorice za ekonomske poslove je dala pismenu izjavu o okolnostima
postojalqja sukoba interes4 gdje je tadkom 3) predmetne Izjave o slsdnisima, ista izjavila:

Moj srodnik po krvi u pravoj liniji ili pobodnoj liniji do tredeg stepen4 srodnik po tazbini do

drugog stepena, bradni ili vanbradni drug, bez obzira na to da Iije brak prestao, te usvojitelj ili
usvojenih:

- obavlja upravljadke poslove u sljedeCem priwednom subjektu: IzetDelalid, direktor druStva

Delplast do.o. Tuzla

Omer Delali6, direktor dru5wa Deling do.o. Tuzla
- Vlasnik je poslovnog udjela, dionica odnosno drugih prava na osnovu kojih udestvuje u

upravljanju, odnosno kapitalu sljededeg priwednog subjekta (viSe od 0,5%o):

Omer DelaliC, vlasnik 100% udjela u druStvu Deling do.o. Tuzla

Omer Delalii, vlasnik 50% udjela u druStvu Delplast do.o. Tuzla

Omer Delalii, vlasnik 100% udjela u druStvu Deling Invest do.o. Tuzla

Deling Invest CT do.o. Tuzlaje 100% vlasnik Deling Invest-a do.o. Tuzla

Deling Inproz CT do.o. Tuzla je vlasnik 37.S%oDeling Inves CT-a do.o. Tuzla-"

Prema navodima iz predmetre Izjave kao i izjava drugih predstavnika JP Elekhopriweda BiH
d.d. -Sarajevo, Ugovomi organ JP Elektropriweda BiH d.d. - Sarajevo je, u skladu sa dlanom

52. stav 7. Z,akom o javnim nabavkama (u daljem tekstu: ZJN) saCinio Listu priwednih

subjekta koji su u sukobu interesa sa JP Eleknoprivreda BiH d.d. - Sarajevo, te istu objavila

na web stranici kao i u svim narednim tenderskim dokumentacijama" - Navedenu Listu su

dinili:
1. 4F Energy d.o.o. Gradadac

2. Deling d.o.o. Tuzla

3. Delplast d.o.o. Tuzla

4. Deling Invest d.o.o. Tuzla



5. Deling Inproz CT d.o.o. Tuzla
6. GD Crrazit d.o.o. Mostar

Predmetna Lista je dopunjavana naknadno sa priwednim subjektima ovisno od razrjeSenja i
imenovaqja novih dlanova Nadzornog odbora.

Dama 20.9.2023. godine, od strane privrednog subjekta Deling d.o.o. Tudq Jp
Elekroprivreda BiH d.d. - Sarajevo je zapinila Zahqev za hitno postupanje po dostavljenim
informacijama i aknralnom Rje5enju Op6inskog suda u Tuzli, pod brojem: 1066-09l23,koji t
prilogu safuizva i Rje5enje o izrrjenama podataka priwednog subjekta Deling d.o.o. Tuzl4
izdato od shane Opiinskog suda g fuzli, broj: 032-0-Reg-23-001388 od 1g.9.2023. godine
(promjena podataka o osnivadu i lica ovlaStenih z:-zusttryarlje druSWa).
U navedenom smislq izrnjena podatakaje izvr5ena na nadin daje vlasnik privrednog subjekta
Omer Delali6 prenio vlasni5tvo nad subjektom Deling d.o.o. Tuzla na svoje sinove, Delali6
Edina i DelaliC Emirc Sto u svojim izjaSnjenjima prema Uredu za ramtatanje Zalbi (u kasnije
pokrenutim zalbenim postupcima), Deling d.o.o. Tuzla nije osporavao (npr. Rjesenje broj:
JN2-03-07-l -2121-9124 od 28. I 1.2024. godine).
Navedeno konstatujemo u cilju poja5njenja lJredu za raznatranje Zalbi, kako priwedni
subjekt Deling d.o.o. Tuzla, poku*lva opravdati prestanak postojanja sukoba interesa sa
prenosom vlasni$tva na treia licq iako je dinjenica da dak i u tom sludaju (a Sto je opet
nedozvoljeno obzirom na dlan 52. stav 5. ZJN), nije iansena prodaja priwednog subjekta
teCem licu koje nema nikakve veze sa dotadaSnjim vlasnikom sa kojim je vei utwden sukob
interesa, ve6 se prenos vlasniStva u konkretnom sludaju ogleda u dinjenici daje isti izvrsen sa
oca na sinove, te je u tom smislu upitan i stav da je prenosom vlasni5tva doSlo do gubljenja
kontole nad predmetnim subjektom.
Kako i sarn Zalitelj navodi i priznaje, nakon imenovanja v.d. Izvrsne direktorice za
ekonomske poslove, tadaSnji vlasnik i ovlasteno lice za zastttpanje Zalitelja gdin Omer Delalid
je izvrSio forrnalni prenos vlasni3wa na svoje sinove, Delalid Edina i DelaliC Emira (kao lica
koja nisu obuhvacena zakonskom odredbom o stepenu srodstva koje se vzima za ocjenu
postojanja/nepostojanja sukoba interesa), dakre, nije izrnsio prodaju priwednog subjekta
teCim licima koja nemaju nikakve veze sa navedenim licem. Faktidko stanje ostaje zaista
nepromijenjeno, obzirom d+ bez obzira na promjenu vlasni5tva, isto je izvr5eno izrnedu
dlanova najuZe porodice (otac - sinovi), te je konstatacija ialitelja,, ...kompletan i cjelovit
prijenos udjela koji ne podrazumijeva i ne predstavlja zadri:avanje bilo kakvih praya za
ranijeg vlasnika, odnosno nije izvr5en prijenos u jela na drugu osobu ili posebni organ koje 6e
kao povjerenik u ostvarivanju dlanskih prava i udjela u drustvu djelovafi u svoje ime, a za
radun duZnosniku" apsolutno neprihvafljiva.
Time viSe, obzirom da je i sam ialitelj u i:albi nedvosmisleno pirznao dinjenicu da je prijenos
vlasniStva dotadaSnji vlasnik Omer DelaliC izvr5io nakon imenovanja g-de Sanele Juri5i6 na
mjesto IzvrSne direktorice za ekonomske poslove : talitelj istide da je nakon imenovanja g-tle
Juri5ic na poziciju v.d. Izwsnog direktora za ekonomske poslove, g-din omer Delalid
13.09.2023. godine istupio |aLaliteljai izvr5io cjelokupan prenos vlasnistva nad udjelima...,,,
a obzirom da je do5lo do forrnalnog prenosa vlasni5tva sa oca na sinove (te da udjeli nisu
prodati teiim licima koji nemaju nikakve veze sa dosadasnjim vlasnikom), tako se jasno
moZe utwditi da je rijed upravo o formalnom prenosu vlasni5wq koji u suStini ne utide na



stvamo faktidko stanje, te da u suStini iste osobe i dalje imaju kontolu i uticaj u ovom
priwednom subjektu.

MoguCnost naknadnog prenosa vlasni5wa nad priwednim dru5tvom s ciljem izigravanja
zakona je prepoznata i od strane zakonodavca te je isto sprijedeno Zakonom o javnim
nabavkama na nadin daje dlanom 52. stav (5) propisano da prijenos udjela u vlasniStvu ne
utiEe na sukob interesa u smislu ovog 6lana-

Ugovomi organ, u svakom sludaju smata da naknadni prijenos udjela u vlasniStw u
priwednom drustvu Deling d.o.o. Tuzla (izwsen 18.09.2023. godine) i nova lzjava v.d.
Izvr5ne direktorice za ekonomske poslove od 25.09.2023. godine ne mogu biti osnov za
brisanje dru5tva Delinga d.o.o. Tuzla sa navedene Liste, jer je dlanom 52. stav (5) regulirano
da prijenos udjela na drugu osobu ili drugi organ ne udede na sukob interesa koji je postojao
prije prijenosa vlasniStva nad udjelima:prijenos udjela u vlasniStvu na drugu osobu ili posebni

organ (povjerenika-punomo6nika) koji 6e kao povjerenik u ostvarivarfu dlanskih prava i
udjela u dru5wu djelovati u svoje ime, a za radun dufrrosnika u skladu sa posebnim propisima
o spredavanju sukoba interesa, ne u$ede na sukob interesa u smislu stava od 1 do 4. ovog
dlana.

Nadalje, konstataciju ialitelja:,, IJ svom slobodnom tumadenju navedene odredbe, ugovomi
organ u dopisu od 02.11.2023. godine u cijelosti ispusta dio odredbe koji glasi: ,,...
(povjerenika-punomo6nika)koji 6e kao povjerenik u osfvarivanju dlanskih prava i udjela u
dru5tvu djelovati u svoje ime, a za ralvn duZnosnika u skladu sa posebnim propisima o
spredavanju sukoba interesa, ne utjede na sukob interesa u smislu st. od (l) do (4) ovog
dlana", a koji je kljudan za pravilno razumijevanje i primjenu ove odredbe ", odbacujemo u
cjelosti, obzirom da Zalitelj odredbu ne tumadi od njenog podetka:

,,...Prijenos udjela u vlasniStvu na drugu osobu ili..." dakle, sdrc66om je jasno data mogudnost
da se prijenos izrir5i na drugu osobn ili altemativno, kao drugu situaciju Zakon prepoztnje

"...posebni organ (povjerenika-punomoCnika) koji ie kao povjerenik u ostvarivanju dlanskih
prava i udjela u dru5tvu djelovati u svoje ime, a z-a ralun dufrrosnika u skladu sa posebnim
propisima o spredava4ju sukoba interesa", te u konadnici tumadenje posljednjeg dijela
odredbe, odvojeno zrfiezom "...ne utjede na sukob interesa u smislu stava od I do 4. ovog
dlana*. i:"tit"t1 u svojoj Zalbi citira i tumadi samo jedan dio zakonske odredbe, nkojismatra
da moZe biti upori5te izr;z;e(4 odnosno situacija koja se odnosi na samog Zaliteljq obzirom da
isti neosnovano insistira na argumentaciji da je kompletan prijenos vlasniSwa udinjen sa g-
dina Omera Delali6a na druga licq a pri tome ne uzimaju6i u obzir da su druga lica sinovi
istog, te da se faktidko stanje u sustini nije izmijenilo, te da u svakom sludaju postoji direktan,
finansijski i liEni interes iznedu udesnika u spomom pitanju. Tadnije, stava smo da se na ovaj

"alin jasno i nedvosmisleno polru5ava izrnanipulisati zakonska odredba, te se jasan i
nedvosmislen zakonski institut poku5ava koristiti suprotno njegovoj swsi, a to je spredavanje
postojanja sukoba interesa u postupcima javnih nabavki.Ukr"ali bi, izrngfru ostalog, da je
dam25.09.2023.godine v.d. Izrnsna direktorica za ekonomske poslove dostavila izmijenjenu
Izjaw u kojoj je Deling d.o.o. Tuzla izostavljen.

Nadalje, dana 17.10.2023. godine, Izrrsna direktorica za ekonomske poslove je na Ured
Uprave DruStva, kao i na Generalnog direktora naslovila Dopis u kojem iznedu ostalog
navodi:,,... Shodno navedenom i u skladu sa mojim preuzetim obayezama ovim putem pod
punom materijalnom i kividnom odgovomo5du potwdujem da u odnosu na DELING do.o.



Tuda, na dan sadinjavanja ovog akta, ne postoji pravni osnov niti razlog da to druS,tvo bude
oaadeno kao priwedni subjekt koji je u sukobu interesa saJP Elektropriweda BiHdd -
Sarajevo, a Sto sam utvrdila uvidom u dokaze koji su mi blagovremeno dostavljeni.
Molim da se navedeno uzme u obzir te da se DELING do.o. Tuzla bez odlaganja bri5e sa liste
prirnednih subjekata koji su u sukobu interesa sa JP Elektropriweda BiH dd - Sarajevo,jer za

to ne postoje zakonom propisani ruAoa niti zakonski osnov.

Takoder molim da se ovaj akt dostavi svim nadleinim sluZbama te da mi se povratno dostavi

odgovor i dokaz o postupanju ili da se u suprotnom navede i obradoZiraz)ogza eventualno
nepostupaqje po ovom aktu i mojoj lzjavi;'
Dam 21.11.2023. godine, od stane Izrr5ne direktorice za ekonomske poslove je keirana
nov4 dodatna l4av4 koja je upuCena IzvrSnoj direktorici za pravne poslove, Sekretaru

DruStva i Rukovodiocu Sektora za komercijalne poslove, te je ista dostavljena na znanje i
svim dlanovimaUprave DruStva. U navedenoj Izjavi iznedu osalog se navodi:

,S tim u vezi, insistiram da se pristupi pravilnoj primjeni Zakona o javnim nabavkama BiH i
Pravilnika o javnim nabavkama JP Eleknopriweda BiH, te sprijedi direkftro laseqje osnovnih
principa iz Elana 3. Z,akorn o javnim nabavkama BiH, a radi izbjegavanja naru5avanja

trZi5nog natjecanja i osiguranja jednakog postupanja prema svim privrednim subjektima.

Shodno wemu i da se izbjepe direktrra Stetai za JP Elekropriweda BiH d.d. -sarajevo i
frmu Deling do.o. Tuzla te iskljudi i odgovomost pojedinaca u sistemu javnih nabavki.

Vrlo bitno je da Zelim istaknuti sljededi safuiaj svoje izjave u odnosu na firmu Deling do.o.

Tuzla- Pored gore navedenog kako bi apsolutro uklonili sve smetnje odnosno sumr{e koje

mogu dovesti mene i ugovomi organ u nepovoljnu pozicijq u cilju poduzimanja

odgovaraju6ih mjera kako bi efikasno sprijedio, prepozuo i uklonio sukob interesa u vezi s

postupkom javne nabavke, a radi izbjegavafia naruSavanja ffiiSnog natjecanja i osiguranja
jednakog postupanja prema svim privrednim subjektima, ovom izjavom jednostano Zelim da

se iskljudim iz sistema javnih nabavki. U tom smislg uz akcentiranje dinjenice da sam dlan

kolegijalnog organa odludivanja, u vezi sa postupcimajavnih nabavki kod ugovornog organ4
iskljudujem se iz glasanja i udestvovaqja po bilo kojem pitanju koje se tide situacija u kojima"
po mi5ljenju ugovornog organa postoji sukob interesa, mene kao dlana kolegijalnog organa

odludivanj4 a u vea sa postupcima javnih nabavki u odnosu sa gore pomenutom firmom. U
tom smislu 6u se suzdrZati od odludivanja te u pisanoj formi objasniti razloge zbog kojih se

wzdtiavan od odludivanjaU svim situacijama kada ugovorni organ procijeni potrebnim,

zataiit iu prijenos nadleZnosti za odludiva4je na drugo lice kako bi se efikasno sprijedio,

prepozno i uklonio sukob interesauven sa postupkom javnih nabavki. Precimrje, uvijek Cu

se suzdrZati od glasanja i odludivanja po bilo kojem pitanju koje se tide situacija u kojima po

miSljenju ugovornog organa postoji sukob interesa, te 6u na sjednici organa objasniti razloge

zbog kojih se suzdrZavam od glasanja...."

U odnosu na navedeno, ovaj ugovomi organ narodito istide sljedede:

Osnovna firnkcija Uprave DruStva, pa i IzwSnog direktora za ekonomske poslove, prema

opisu poslova koji su jasno propisani intemim aktom ovog organa, konkretnije dlanom 88.

Statuta JP Elektropriweda BiH d.d. - Sarajevo, iznedu ostalog je i'tzradaprovedbenih propisa

za postupak nabavki i provedbu Zakona o javnim nabavkama BiH.
Tako je IzvrSna direktorica za ekonomske poslove udestvovala u usvajanju intemog akta
(glasala za isti) pod nazivom Politika o sukobu interesa u Javnom preduze6u Elektropriweda



BiH d.d. - Sarajevo, pod brojem U-0143248-1125-210110, a koja je usvojena na Upravi

Dru$tva dana 09.12.2025. godine, koja detaljno reguli5e postupanje zaposlenika JP

Elekroprivreda BiH d.d. - Sarajevo u sludaju saznanja o postojanju sukoba interes4 kao i

obavezs i odgovornosti istih.

- Izr,r5na direktorica za ekonomske poslove udestvuje u iaadi Plana poslovanja i odobrava

Plan javnih nabavki.

Izw5ni direktor za ekonomske poslove udsstvuje u svim postupcima javnih nabavki koje se

odnose na nabavku roba/radova/usluga za Direkciju Dru5tva i podruhice (u sludaju

zajednidkih nabavki), da u skladu sa matricom ovla5tenja iz Procedure Nabavka P-84/01

(Izdanje 13):

- u skladu sa internom Procedurom Nabavka P-84/0 I (Izdanj e I 3 ), odobrava zahtj evnicu

kojom se pokrede nabavka (prethodno istu odobrava u Planujavnih nabavki),

- imenuje Komsiju za pripremu tenderske dokuaentacije,

- imenuje Komisiju za ocjenu ponud4

- potpisuje Odluku o poketaqju postupka nabavlq

- potpisuje i odobrava tendersku dokumentacijq

- potpisuje , eventualna izja5njenja i odgovore po Zalbama ponudada,

- donosi Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada i
- potpisuje ugovor o nabavci.

Nadalje, IzwSni direktor za ekonomske poslove, je iznedu ostalog nadleian za postupanje u

cjelokupnoj finansijskoj realizaciji ugovora koji su zakljudeni u skladu sa postupcima iz

Zakora o javnim nabavkama. Govorimo o npr: naplacivanju garancija u sluCaju neispunjenja

obayeza iz ugovora, obradunavanju i davanju saglasnosti na obradun penalq odnosno

ugovomih kazrn po ugovorima u sludaju ka5njenja, kao i cjelokupno placanje

roba/radova/usluga po ugovorima proisteklim iz postupaka javnih nabavki. Napomena:

Proceduru P 84/01 - Nabavka pregleda i ovjerava Studni tim koji Iini Uprava DruStva, medu

kojimaje bila i Izrnsni direktor za ekonomske poslove, g-da Sanela Juri5id (u prilogu).

Pored navedenog, ukazali bi da u pravilu u komisijama za nabavke redovno udestvuju i

zaposlenici organizacionih jedinica za ekonomske poslove, koji su podretleni Izvr5noj

direktorici za ekonomske poslove, Sto na indirektan nadin, predstavlja mogu6nost za

informisanje, dobijanje informacija ili eventualni uticaj tokom postupka nabavke.

Primjer iz prakse ovog ugovornog organa: Na izridit zahtjev Izw5ne direktorice za ekonomske

poslove, u Komisiju za ocjenu ponuda u svim postupcima javne nabavke za Direkciju Dru5tva

imenuje se samo jedan dlan Komisije ispred ekonomskog sektora., a koji je direktno pod

nadleZno56u Izvr5ne direktorice za ekonomske poslove. Na taj naCin IzvrSna direktorica za

ekonomske poslove u svakom momentu ima uvid u postupke nabavke koji se provode za

Direkciju DruStva- Drugi primjer iz prakse: Svi ugovori koji se pripreme u Sektoru za

komercijalne poslove obaveao se dostavljaju na pregled i konfiolu u Sektor za ekonomske

poslove koji je pod direktnom nadlehosti Iz'rr5ne direktorice za ekonomske poslove. Bez

obzira na dinjenicu da je tenderska dokumentacija potpisana od strane Izvr5nog direktora za

proizvodnju (kao Sto je to u konkretnom sludaju za oyu tendersku dokumentaciju), postoje

brojni ugovori koji su dtektno pregledani i odobreni od stane IzvrSne direktorice za

ekonomske poslove. S tim u vezi, odgovor na "G1avno pitanje" je da, shodno organizaciji



poslova u JP Elektropriweda BiH d.d. - Sarajevo je nespomo da Izvr5na direktorica za

ekonomske poslove ima mogudnost uticaja na postupke nabavki.

Pored navedenog u kontekstu preciziranja ovlaSte4ja Izw5nih direktora ukazujemo da je

Statutom JP Elekropriweda BiH d.d.Sarajevo, i to dlanom dlan 95. stav 6. (lzrn5ni direktori)

definisano da: "Svaki dlan Uprave ima pravo zahtijevati da Uprava razmafra odredeno pitanje

koje ne spada u njegow nadleZnost." lz stega navedenog u konkretnom sludaju uvaZavaju6i

zakonske akte, na osnow kojih su sadiqieni intemi akti JP Elekfropriweda BiH d.d. -

Sarajevo, moZe se konstatovati da mje osnovana tvrdqia da se sukob interesa moZe sprijediti

iztze(em od glasanja/nepostupanjem ili dono5enjem novih intemih akata. Posebno bi ukazali

da je dlan 52. stav 2. Zakona o javnim nabavkama, definisao sljedeie: "Sukob interesa izrnedu

ugovomog organa i privrednog subjekta obuhvata situacije kada predstavnici ugovornog

organ4 koji su ukljudeni u sprovodenje postupka javne nabavke ili mogu uticati na rezultat

tog postupka, imaju, dfuektno ili indirektno, finansijski, privredni ili bilo koji drugi lidni
interes koji bi se mogao smatati Stetnim za njihovu neprishanost i nezavisnost u okviru
postupka...." Ugovomi organ cijeni pofrebnim ukazati da je navedenim dlanom predvideno da
je dovoljno da postoji mogudnost uticaja na postupak nabavke. U tom smislu ugovomi organ

smaha da u konkretnom sludaju svi navedeni akti koji ukazuju na ovla5ter{a IzvrSnog

direktora za ekonomske poslovejasno pokazuju da navedena mogu6nost postoji, te da IznrSni

direktor za ekonomske poslove po prirodi poslova koje ima u nadleinosti ima moguinost

pristupa postupcima nabavki, od momeneta planiranja do momenta izvr5enja ugovora.

Uzimajudi u obzir sve naprijed pobrojane Izjave IzvrSne direktorice za ekonomske poslove,

stava smo da su iste na odreden nadin i dokaz o nadinu na koji dlan Uprave DruStva moZe

iznositi stavove i eventualno uticati na odluke ugovornog organa u konkretnim nabavkama

Kao prateCi prilozi navedenthizjavq Izvr5na direktorica za ekonomske poslove je dostavila i
druge akte iz kojih je vidljivo da je u kontraetnom sludaju provedena i aktivnost pribavljanja

dodaffi mi5ljeqja i stavova drugih organa van Ugovomog organa u cilju potwtlivanja stava

daje Deling d.o.o. potebno brisati sa liste subjekata po predmetroj problematici.

Sve navedeno je ugovomi organ rzeo u obzir prilikom odludivanja o spomom pitanju, a $to je

neophodno cijeniti kako bi se donijela dinjenidno i prarno ispravna odluka i od shane Ureda

zaraznatanje talbi.
Takoder, dodatno bi ukazali da vaiete odredbe Z*ona o javnim nabavkama jasno i
nedvosmisleno defini5u lica koja se mogu iztla:etiiz postupaka javnih nabavki u odnosu na

lica koja imaju odludujudu ulogu u priwednom zubjektu.

Pa tako, u skladu sa odredbom tlana52. stav 9. koji glasi: predstavnik ugovornog organaiz
stava 3 tadka b) i c) ovog Elana obavezanje da se odmah po saznanju o postojanju sukoba

interesa iruurc iz postupka javne nabavke i o tome obavijesti rukovodioca ugovornog

otgana", auvezi sa stavom 3. istog dlana gdje se u smislu ovog dlana Predstavnik ugovomog

organa smam:

a) Rukovodilac, te dlan upraurog, upravljadkog i nadzomog organa ugovomog organa

b) dhn komisije za javnunabavku

c) Drugo lice koje je ukljudeno u sprovodeqie ili koje moZe uticati na odludivanje ugovomog

organa u postupkujavne nabavke.

Obzirom na naprijed citirane odredbe Zakona o javnim nabavkama, jasno je da je iruzmanje
iz postupaka nabavke, u sludaju postojanja sukoba interesa mogude iskljudivo za Predstavnika



ugovornog organa iztalke b), dlana Komisije za nabavku i c) drugo lice kojeje ukljudeno u
sprovodenje ili koje moZe uticati na odludivanje ugovomog organa u postupkujavne nabavke.
Navedena odredba ne omogu6ava niti predvitla da lica navedena tadkom a), a u ovom
konkretnom sludaju dlanovi Uprave JP Elektropriweda BiH d.d. - Sarajevo, imaju moguCnost
da laoz postupak izrzimanja iz posnrpaka javnih nabavki, postupe na nadin kako je
predvideno zalicatztalke b) i c) citirane odredbe, upravo'zrazlogakoje smo naprijed
naveli.

Zakon o javnim nabavkamq je na drugadiji nadin definisao postupanje u sludaju kada se radi
o sukobu interesa zalica, predvidena tadkom a) u kojem smislu je definisano da predstavnici
ugovomog organa u smislu dlana 52. stav 3. potpisuju izjaw o postojanju ili nepostojanju
sukoba interes4 teje duZan aZuriratije, bez odgadanja, ako nastupe promjene, a sve u vezi sa
stavom 6. istog dlana. Uzimaju6i u obzir da se Zalitelj u svojoj ialbi poavana Presudu broj:
SI 3 U 047905 24 U od 7.8.2025. godine, u kojoj izmedu ostalog Sud navodi ,,...navedeno ne
iskljuduje obavezu ugovomog tijela da vodi raduna da njegovo postupanje bude u skladu sa
obavezama koje su utvrdene vaie(im propisima o sukobu interesa u Bosni i Hercegovini...,',
duZni smo naglasiti da je JP Elekropriweda BiH d.d. - Sarajevo javno preduzece, a ne organ
uprave, odnosno institucija te Zakon o spredavanju sukoba interesa u institucijama na nivou
Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 18/24), koji je jedini norrnatir.ni akt ove
prirode donesen u BiH, se ne odnosi najavna predvzet4niti isti moZe biti primjenjiv obzirom
da sujavnapreduzeta d',i"a priqienjivati Zakon o javnim nabavkama BiH.
Samim t"ne, znadajna razlika iznedu ova dva nomrativa (Zakona o javnim nabavkama i
Zakona o spredavanju sukoba interesa u institucijama u Bosni i Hercegovini) ogleda se u
dinjenici da se u skladu sa odredbama Zakomo javnim nabavkam4 dlanovi komisije za javnu
nabavku i druga lica koja su ukljudena u provodenje ili koja mogu uticati na odludivanje
ugovornog organa u postupku javne nabavke, mogu iskljuditi iz postupaka javnih nabavki
onda kada ima sazranja o postojanju sukoba interesa, dok u sludaju nrkovodioca, dlana
upravnog, upravljadkog i nadzomog organa ugovomog organaje predvideno da se na osnow
datrh lzjava navedenih lica saCinjava listu navodi spisak priwednih zubjekata s kojima je
predstavnik ugovomog organa u sukobu interes4 a koja ima za swhu da takve subjehe
onemogudi da udestvuju u postupcima nabavki kod konkretnog ugovomog orgaruL
S druge sfane u dlanu 9. stav 2. Zakona o spredavanju sukoba interesa u institucijama Bosne i
Hercegovine propisano je sljedede:

,J'{osiocujavne firnkcije zabranjenoje preduzimanje bilo koje sluZbene radnje, udestvovanje u
raspravi, glasanju ili odludiva4ju o pitanju koje je u vezi s lidnim i finansijskim interesom
njega ili poveTfnog lica, dok dlan 10. stav 2. dalje propisuje:

,"Ako KomisrjC po pisanom obavjeStenju nosioca javne firnkcije, u mi$ljenju konstatira
postojanje sukoba interesa iz ovog z*onao nosilac javne fiurkcije duZan je konkretan posao
ustupiti drugom zakonom ovlaStenom licq a ako nema zakonom ovlaitenog licq odluku 6e
donijeti neposredno nadredeni nosiocu javne funkcije. ,,
Dakle, u konadnici, Zakon ojavnim nabavkamajasno propisuje da su predstavnici ugovornog
organa iz Elana 52. stav 2. pod a) Rukovodilac, te dlan upravnog, upravljalkog i nadzornog
organa ugovornog organa duZni potpisati Izjavu o postojanju/nepostojanju sukoba interes4
dok dalje Zakon jasno odvaja predstavnike ugovomog organa izstava b) elan komisije za
javnu nabavku i c) Drugo lice koje je ukljudeno u sprovodenje ili koje moZe uticati na

t
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odludivanje ugovomog orgena u postupku javne nabavke., a koji su duZni da se izuzmu iz
postupk4 a u skladu sa odredbom (lana52. stav 9. koji glasi: Predstavnik ugoyornog organa
izstava 3 tadka b) i c) ovog dlana obavezanje da se odmah po saznanju o postojanju sukoba
interesa inzme iz postupka javne nabavke i o tome obavijesti rukovodioca ugovornog

organa".

Svi predstavnici ugovomog organ4 dlanovi Uprave DruS,tva, Nadzomog odbora DruStva

izvrSili su svoju obaveay ispunili izjave o postojanjn/nepostojanju sukoba interesa, te je na

osnow dobivenih podataka ovaj organ i kreirao Listu priwednih subjekata sa kojima je JP

Elekropriweda BiH d.d. - Sarajevo u sukobu interesa-

stav 7. dlana 52. propisuje obavezu ugovomog organa, da na osnovu izjava svojih
predstavnika:

a) Na wojim intemet stanicama objavljuje spisak privrednih subjekata s kojima je
predstavnik ugovomog organ4 ili s njim poyezrria lica, u sukobu interesa ili obavje5tava da
takvi subjekti ne postoje, te spisak anriraju bez odgadanja ako nastupe promjene

b) U tenderskoj dokumentaciji o nabavci za pojedini postupak nabavke navodi spisak
priwednih subjekata s kojima je predstavnik ugovomog organa u sukobu interesa ili navodi da
takvi subjekti ne postoje

Dakle, iz navedene odredbe proizrlazi jasna obaveza ugovornog organa da objavi spisak
privrednih subjekata sa kojimaje u sukobu interesa, a na osnovu izjava svojih predstavnika.
Nadalje, u kontekstu gore citiranih odredbi Statuta JP Elekfropriweda BiH d.d.-sarajevo i
Zakona o javnim preduzeiimq ukazujemo da u sludaju javnih preduzeCa, postoje ogranidenja
koja smo naveli, a koja suStinski bez obztra na interne akte, definifu i daju ovlaStenja
dlanovima Uprave DruStva da wSe nadzor nad aktivnostimauvea sa javnim nabavkama-
Agencija za javne nabavke u mi5ljenju od 10.10.2023. ftoje je objavljeno i na web portalu
Agencije za javne nabavke) daje savjetodavnu preporuku da ugovorni organ intemim aktom
precizira postupak iz;uzela od odludivanja u postupcima javni nabavki po bilo kojem pitanju
koja se tiCe situacije u kojima postoji sukob interesa.

Pri tome Agencija za javne nabavke zanemaruje dinjenicu da je navedena savjetodavna
preporuka o mogudnosti izttzsla od odludivanja, (u skladu sa dlanom 52. stav (9) ZJN, a u
vezi sa stavom (3) tadka b) i c) istog dlana), primjenjiva iskljudivo za dlanove komisije za
javne nabavke (tadka b) i druge osobe koje su ukljudene u provodenjejavne nabavke ili moZe

utjecati na odludivaqie ugovornog organa u postupku javne nabavke (tadka c). Agencija za
javne nabavke ne tetira dinjenicu da navedene odredbe ZIN nisu predvidjele da se lica iz
tadke a) stava (3) tlana 52. zN (rukovodilac, dlan upravnog, upravljadkog i nadzornog
organa ugovomog organa) mogu izuzeti iz odludivanja u postupcima javne nabavke, dime je
navedena savjetodavna preponrka Agencije neprimjenjiva za nai konkrefiri sludaj. Iznesenim
savjetodavnim mi5ljenjem Agencija za javne uabavke u potpunosti dini bespredmetnim
postojanje Liste priwednih subjekata koji su u sukobu hteresa sa ugovomim organom,
propisane dlanom 52. stav (7) zJN. Kako smo ranije i naveli, Jp Elekhopriweda BiH d.d. -
Sarajevo je keirala i interni akt koji detaljno ureduje problematiku sukoba interesa u ovom
Drustvu, pod nazivom,,Politika sukoba interesa u JP Elekroprivreda BiHdd. -sarajevo ", pod
brojem u-0143248-1125-210110, a koja je usvojena na Upravi Drusrva dana 09.12.2025.
godine, te na taj nadin uredila navedeno pitanje u skladu sa instnrkcijama iz savjetodavnog
mi5ljenja Agencije za javne nabavke.



Pored navedenog,'u mi5ljenja Agencije za javrc nabavke je vidljivo da ista uop5te ne tetira
pitanje naknadnog prijenosa udjela u vlasni5tvu i posljedice takvog prijenosa propisane
dlanom 52. stav (5) ZJN. Pogotovo ne konkretni sludaj u kojem je do prijenosa udjela doSlo sa

oca na sinove. SagledavajuCi prednje navedenu odredbu zakotra ugovorni organ JP

Elektopriweda BiH d.d.-Sarajevo je stava da je predmetna odredba upravo i definisana u
Zakonu ojavnim nabavkama, kako bi se sprijedila zloupotreba i izbjegavanje sukoba interesa
laoz naknadne prijenose udjela u vlasniStvu. U ovom konkretnom sludaju nesporno je da se

prenos vlasni5tva dogodio nakon salinjavanja prvobitne liste subjekata, te da se prenos udjela
u vlasni5tvu odnosi na prenos sa oca na sinove. Istidemo da prema zakonima zemalja u
okn:Zenju postoje takode iste ili wlo slidne odredbe. Pa tako npr. Zakon o javnoj nabavi
Republike Hrvatske OIN 120116, ll4l22) hetira institut sukoba interesa:

Ctanat 78. ,frijenos udjela u vlasni5wu na drugu osobu ili posebno tijelo (povjerenika)
sukladno posebnim propisima o sprjedavanju sukoba interesa ne utjede na sukob interesa u
smislu dlanka 76. ovogaZakona."

Dakle, prijenos udjela u vlasni5tvu na drugu osobu ili posebno tijelo (povjerenika) sukladno
posebnim propisima o sprjedavanju sukoba interesa ne utjede na sukob interesa odnosno i
.lalje se radi o sukobu interes4 i na taj nadin se ne moZe izbjeii sukob interesa.

Ovdje je posebno bitno naglasiti da sam Zakon ojavnim nabavkama nije ostavio moguinost
blaZih mjera u pogledu sprjedavanja sukoba interesa kada su u pitanju lica iz dlan 53 stav 3.
(lica iz upravnog, upravljalkog i nadzomog organa ugovornog organa), a sto se pokusava
promovisati kao eventualni nadin rjeBavanja predmetnog sludaja
U eventualnom sludaju kada bi JP Elektopriweda BiH d.d. - Sarajevo omoguiila dlanovima
Uprave i Nadzomog odbora da se izuzrnu iz odludivanja u sluCajevimakada se nalaze u
sukobu interesa, tome bi prethodilo potpuno ukidanje liste priwednih subjekata koji su u
sukobu interesa sa JP Elekroprivreda BiH d.d. - Sarajevo.

Time bi JP Elekropriweda BiH d.d. - Sarajevo bila suodena sa sljedecim rizicima:
- preuzimanje potpunog rizika postupa4ja suprotno citiranim odredbama ZJN, te opasnosti da

organi konhole kao Sto su inteme ili eksteme revizije ili drugi organi po prijavama tre6ih lica,
utvrde da se radi o nezakonitom postupanju JP Elekhopriweda BiH d.d. - Sarajevo, upravo
pozivajudi se na predmetne odredbe Zakona o javnim nabavkama
- podno5enje Zalbi drugih ponudada u postupcima nabavki u koj ima bi udestvovao Deling
d.o.o. Tuzlq za(tabi bio osnov gore citirane odredbe ZJN.
- eventualno poniStenje postupaka javnih nabavki ilili utwttivanja ni5tavosti svih tako
zakljudenih ugovora, ukljudujudi i we posljedice takvih poniStenja/ni5tavosti.

ovakvi rizici nisu prihvatljivi za ugovomi orgar; posebno jer ugovomi organ na bazi
cjelokupnog dinjenidnog stanj4 izvedenih dokaza u ovoj pravnoj stvari i primjenjivih vaietth
propisa je stava da se u konlretnom sludaju radi o okolnostima i dinjenidnom stanju koje
potwduje postojanje sukoba interesa, te da bi svako drugadde postupanje ugovornog organa
moglo prouzrokovati i posljedice shodno odredbama Elana 52. stav (11) odnosno dovesti i do
ni5tavosti ugovora- Nadalje, u vezi argumentacije koja se odnosi na protek wemena od dvije
godine i konkretnog sukoba interes4 ugovomi organ istide da u konkretnom sludaju protek
wemena nema uticaja na otklanjanje sukoba interesa, a obzirom da se, kako smo naveli, radi o
dlanu Uprave koji obavlja upravljadke poslove.

.)



U tom smislg tek istekom mandata imenovane, do5lo bi do situacije u kojoj prestaje sukob
interesa u odnosu na ponudada.

S tim u vezi, stavovi Ureda za razrnatanje Zalbi koji se odnose na protek wemena od dvije
godine, nisu utemeljeni na odredbama Zakona o javnim nabavkam4 o demu je i Agencija za
javne nabavke iznijelajasan stav u misljenju broj: 02-02-l-397-2126 od303.2026. godine.
Ugovomi organ je, vodeCi se iako neprecizrrim i nekonzistentnim stavovima Agencije za,

javne nabavke, pa i Ureda zaraznatanje ialbi, ispitao i mogudnost primjene blaZih mjera ali
jednostavno kod situacije da je predstavnik Ugovomog organa i to kao dlan Uprave druStva u
sukobu interes4jedina mjera kojom se moZe izbje6i sukob interesaje, iskljudenje ponudada.
Svaka druga mjera bila bi neadekvatna i ne bi se postigli efekti i ciljevi, zbog kojih je i
propisan institut sukoba interesa- Takoder, dinjenidno stanje i izvedeni dokazijasno pokazuju
da u sludaju postojanja sukoba interesa dlanova organa upravljanja (Uprave DruStva i
Nadzomog odbora), ugovomi organ nije u mogudnosti primijeniti blaze mjere koje bi
isklju6ile primjenu odredbi tlana 52. @iskvalifftacija po osnovu sukoba interesa ili
korupcije), a koji u samom mzlu sadrZi terrnin Diskvalifrkacijq a Sto takoder potwduje da je
stav ugovornog organa u konl<retnom sluCaju zakonit i osnovan.
Dakle, u konkretnom sludaju se radi o isuvi5e velikom iziJ<u ?a, ugovomi organ i posljedice
koje bi nastupile upravo za sarn ugovomi organo'...

Tadkom 6.1I. u Tenderskoj dokumentacji, navedenoje slijedeCe:

(l) Ugovorni organ preduzima odgovarajude mjere kako bi efikasno sprijedio, prepoznao i
uklonio sukobe interesa u vezi s postupkom javne nabavke, a radi izbjegavanja naru5avanja
trzi5nog natjecanja i osiguraqla jednakog postupanja prema svim priwednim subjektima.
(2) Sukob interesa izrnetlu ugovornog organa i priwednog subjekta obuhvata situacije kada
predstavnici ugovornog organa, koji su ukljudeni u provedbu posnrpka javne nabavke ili
mogu utjecati nareztitat tog postupk4 imajq direkuro ili indirektno, finansijski, privredni ili
bilo koji drugi lidni interes koji bi se mogao smatrati Stetrim za njihovu neprishanost i
nezavisnost u okviru postupka, a narodito:

a) ako predstavnik ugovornog organa istodobno obavlja upravljaCke poslove u priwednom
subjektu;

b) ako je predstavnik ugovomog organa vlasnik poslovnog udjela, dionica odnosno drugih

Prava na osnow kojih udestvuje u upravljaqjq odnosno u kapitalu toga priwednog subjekta
sa vi5e od 0,5 %.

(3) Predstavnikom ugovornog organa u smislu ovoga dlana smatra se:

a) rukovodioc, te dlan uprautog, upravljadkog i nadzomog organa ugovornog organq
b) Clan komisije zajavtu nabavku;

c) druga osoba koja je ukljudena u provotlenje ili koja moZe utjecati na odtudivanje

Wovornog organa u postupku javne nabavke.

(4) Odredba tatke 6.12.I. na odgovaraju6i nadin primjenjuje se na srodnike po krvi u pravoj
liniji ili u pobodnoj liniji do te6eg stepenq srodnike po tazbini do drugog stepena, bradnog ili
vanbradnog druga, bez obzira na to da li je brak prestao, te usvojitelje i usvojenike (u daljnjem
tekstu: povezane osobe) predstavnika ugovomog organa 'l.ztaEke 6.12.3.



(5) Prijenos udjela u vlasni5tvu na drugu osobu ili posebni organ (povjerenika-punomodnika)

koji Ce kao povjerenik u ostvarivaqju Elanskih prava i udjela u druSh,u djelovati u svoje ime, a

zaruEvn duZnosnika u skladu sa posebnim propisima o spredavanju sukoba interesa., ne utjede

na sukob interesa u smislu od tadke 6.12.1 do 6.12.4.

(6) Predstavnik ugovornog organa potpisuje izjaw o postojanju ili nepostojanju sukoba

interesa, teje duZana aZuriratije, bez odgatlanjq ako nastupe promjene.

(7) Ugovorni organ, na osnow izjava svojih predstavnika:

a) na svojim internetskim stranicama objavljuje popis priwednih subjekata s kojima je
predstavnik ugovomog organa, ili s njim povezane osobe, u sukobu interesa ili obavjeSava da

takvi subjekti ne postoje, te isti aZuriraju bez odgadanja ako nastupe promjene;

b) u tenderskoj dokumentaciji o nabavci za pojedini postupak javne nabavke navodi popis

priwednih subjekata s kojimaje predstavnik ugovornog organa u sukobu interesa ili navodi da

takvi subjekti ne postoje.

Priwedni subjekti sa kojima je JP Elekhopriweda BiH d.d. - Sarajevo u sukobu interesa i koji
su iskljuCeni iz postupaka nabavki su ugovomi organi:

1. 4F Energy d.o.o. Gradadac

2. Deling d.o.o. Tuzla

3. Deling Invest d.o.o. Tuzla

4. Delplast d.o.o. Tuzla

5. Deling Invest CT d.o.o. Tuzla

6. Deling Inproz CT d.o.o. Tuzla

7, GD Grazlt d.o.o. Mostar

8. Leyam Travel d.o.o. Sarajevoo'

U spisu predmeta se izrnedu ostalog nalaze i slijededi dokumenti:

-hjavabroj: l0-32397-112023 od25.09.2023. godine, kojom Sanela JuriSii izjavljuje da:

ne obavlja upravljadke poslove u priwednim subjektima u smislu 2. td. (c) ZJN
nema u vlasni5tvu poslovne udjele odnosno druga prava na osnow kojih udestrmje u
upravljanjq odnosno u kapitalu priwednog subjekta (vi5e od 0,5%)

-l4avabroj:0641943-lod2l.ll.2023.godine,kojomSanelaJuri5ii izjavljujedasunastale
promjene koje iskljuduju sukob interesa u odnosu na firmu Deling d.o.o. Tuzla i JP

Elektopriweda BiH dd Sarajevo.

...Pored gore navedenog kako bi apsolutno uklonili sve smetnje odnosno sumnje koje mogu
dovesti mene i ugovorni organ u nepovoljnu poziciju, u cilju poduzimanja odgovarajuiih
mjera kako bi efikasno sprijedio, prepomao i uklonio sukobe interesa u vezi s postupkom
javne nabavke, a radi izbjegavanja naruSavanja tZi5nog natjecanja i osiguranja jednakog

posnrpanja prema svim priwednim subjektimq ovom izjavom jednostrano zelim da se

iskljudim iz sistema javnih nabavki. U tom smishl uz akcentiranje dinjenice da sarn dlan
kolegijalaog organa odludivanja, u vezi sa postupcimajavnih nabavki kod ugovornog organq
iskljudujem se iz glasanja i udestvovaqia u odludivanju po bilo kojem pitanju koje se tide
situacija u kojima, po miSljenju ugovornog organa postoji sukob interesa , mene kao dlana



kolegijalnog organa odludivanja, a t vezi sa postupcima javnih nabavki u odnosu sa gore

pomenutom firmom. U tom smislu 6u se suzdrZi od odludivanja te u pisanoj formi objasni

radoge zbog kojih se suzdrZavam od odludivanja.

U svim situacijam kada ugovomi organ procijeni potrebnim, zataiit 6u prijenos nadleZnosti

za odludivanje na drugo lice kako bi se efikasno sprijedio, prepoznao i uklonio sukob interesa

u vezi s posnrpkom javne nabavke. plssimije, uvijek se suzdfiati od glasanja i odludivanju po

bilo kojem pitanju koje se tide situacija u kojima po miSljenju ugovomog organa postoji

sukob interesa, te iu na sjednici organa objasniti razloge zbog kojih se suzdrZavam od

glasanja. Sve gore navedeno ie se evidentirati u odgovaraju6em zapisniku sa sjednice

otganL"

- Aktuelni iwodiz sudskog registra od 16.02.2026. godine izdat od stane Op6inskog suda u

Tuzli u kojem je izmetlu ostalog navedeno:

- Osnivad subjekta upisa navedena lica: Delalid Edin i DelaliC Emir

- Lica ovla5tena za zastupanje subjekta upisa: Delalii Edin- zamjenik direktora; Delali6

Emir- direktor, i Ejubovid Adnan- prokurista

Rje5eqie o izmjenama podataka broj: 032-0-Reg-23-001388 od 18.09.2023. godine, izdat

od strane Opdinskog suda u Tuzli u kojem su naznadeni:

- Osnivad subjekta upisa navedena lica: Delali6 Edin i Delalii Emir

- Lica ovlalter:nzazastttpanje subjekta upisa: Delalid Edin- prokurista bez ogranidenja;

DelaliC Emir- direktor bez ogranidenja

SagledavSi sve okolnosti sludaja kao i niz uputa i prar.nih shva6anja istaknutih kroz Presude

Suda BiH, koje su donesene u svezi sa pitanjem o kojem se raspravlja i predmetrom

odlukom,ovaj organ, kod ocjene Zalbenih navod4 nalazi daje za pravilno i potpuno odredenje

u odnosu na pitrnje sukoba interesa , neophodno izvr5iti podrobnu procjenu u odnosu na

dvije kljudne okolnosti,sve kako bi se izrekla pravilna pravna posljedic4 i to:

- pitanje pravilnosti i potpunosti provodenja radnji postupka,u dijelu utwdivanja

pravnorelevantre dinjenice i pravilaosti "akljudivanja u smislu postojedih i izvedenih dokaza"

narodito dokaza vezanih za prenos svih udjela osnivada u kapitalu i razrije5enje osobe

ovla$tene za zasitpanje kod Zalitelja, kao i u odnosu na date izjave izw5ne direktorice za

ekonomske poslove ;kao i pitanje pravilnosti razumijevanja i primjene t1.52 Zakom o javnim

nabavkarng ali i
- pitanje da li je ugovorni organ uspio sworiti potpuno uvjereqje u istinitost twdnje da je

postupanje po dostavljenoj izjavi jedino moguie , odnosno da je nuZno primjeniti mjeru

automatskog iskljudenja subjekta ili je mogu6e ktoz razfi1ite interne procedure i politike, na

cdgovarajuCi profesionalan nadin sprijediti ,umanjiti ili ukloniti rizik sukoba interesa u vezi sa

postupkom javne nabavke kod ugovornog organq te rrabazi koje omove ugovomi organ

dokazuje postojanje dinjenica s tim u svezi.



O prednje navedenim dilemama koja su potencirana kroz referentne Odluke Suda BiH u
kojima je raspravljano vi5e put4u svezi sa sukobom interes4shodno utwdenom stanju stvari
,imeseni su osvrti ibhiirazlon,kako slijedi sadrZajem predmetne odluke.

Yezano s prednjim,najprije treba uoditi da je nejasno,slobodno i generalno isticanje
ugovomog organa izneseno u smislu da ,,...nije izvr5ena prodaja priwednog subjekta tre6em
licu koje nema nikakve yeze sa dotadaSnjim vlasnikom sa kojim je veC utwden sukob
interesa, ve6 se prenos vlasniStva u konkretnom slulaju ogleda u dinjenici daje isti izrnsen sa
oca na sinove, te je u tom smislu upitan i stav daje prenosom vlasni5tva dollo do gubljenja
kontole nad predmetrim subjektom.Kako i sam Zalitelj navodi i priznaje, nakon imenovanja
v.d. Izvr5ne direktorice za ekonomske poslove, tadaSnji vlasnik i ovlaSteno lic,e za zaslqanje
iahtelja gdin Omer Delalid je izvrSio formalni prenos vlasniStva na svoje sinove, OeUie
Edina i Delalii Emira ftao lica koja nisu obuhvadena zakonskom odrldbom o stepenu
srodstva koje se uztmaza ocjenu postojanja/nepostojanja sukoba interesa), dakle, nije izvrsio
prodaju priwednog subjekta hecim licima koja nemaju nikakve yezg sa navedenim licem.

faktidko stanje ostaje zaista nepromijenjeno, obzirom dq bez obana na promjenu vlasniStva,
isto je izvr5eno izrnsdu Clanova najuZe porodice (otac - shovi), te je konstaiacija Laltelja ,,,

t..lolnletan i cjelovit prijenos udjela, koji ne podrazumijeva i ne predstavl3 a:zr*laverrieab
kakvih prava a ranijeg vlasnika, odnosno nije izw5en prijenoj udjela na drugu osobu iti
posebni organ koje ce kao povjerenik u ostvarivanju Clanskih prava i udjela u drustvu
djelovati u svoje ime, a za radun duinosniku" apsolutno neprihvatljiva"....* da je doSlo do
fomralnog prenosa vlasni5tva sa oca na sinove (te da udjeli nisu prodati tre(im licima koji
nemaju nikakve veze sa dosadaSnjim yl65niksm), tako se jasno moZe utwditi da je rijeC
upravo o formalnom prenosu vlasni5wq koji u su5tini ne utide na stvamo faktidko stanje, te
da u sustini iste osobe i dalje imaju kontrolu i uticaj u ovom privrednom subjektu,....
U gdnosu na prednje izresene twdnje ugovomog organq nije jasno koje ji z:rptavo radnje i
aktivnosti ugovorni organ obavio i poduzeo, tenabazt kojih postojeiih-i izvedlnih dokazaje
utwdio pravnorelevantre dinjenice, koje prethode prethodno izresenom zakljudivanju u
predmetnom smislu, da bi se stvorilo potpuno uvjereqje u istinitoit iznesenih
twdnji'Ugovomi organ iznosi formulacije tipa,,da je upitan i stav da je prenosom vlasni5tva
CoSlo do gubljenja kontole nad predmetnim subjektom"; ,da u suStini iste osobe i dalje imdu
konfiolu i uicaj u ovom privrednom ubjekur"fuo i da ,,faktidko stanje ostaje nepromj"nieno,,;ja
je ,'-. rijed o fomralnom prijenosuvlamiStva koji u suStini ne rfide na stvamo Alti*o rao:i,,u Sto ni.;.
nidim zasnovano .Navedeno pri tome istodobno upu6uje i na to da nije jasno Sta sa navedenin
twdnjama ugovomi organ ima namjeru posti6i, pri demu nije obrazloilo i pojasnio kako
cijeni navedenu pravnorelevantnu dinjenicu utwdenom ,na bazi dega je izne-sene osvrte
usnovao, koje dokaze pri tome potkrjepljuje ; te na kojem pravnom izvoru crpi njihovu
odrZivost.
Pri tome,za predmetno pitanje koje se raspravljq nije relevanhro da ,,nema nikakve veze sa
navedenim licem", ve6 je kroz norrniranu formulaciju relevantan stepen srodsfva sa
predstavnikom ugovomog organa, kako je propisano d1.52 st. 4 z_akonqapri tome, kod ocjene
uskladrenosti postupanja u smislu d1.52 st 5 zakonq relevantno- je radi li se o
kompletnom,cielolrupnom prenosu vlasniitva na udjelima /a Sto ugovomi organ nije dokazao
u suprotro/, odnosno,radi li se o prenosu na drugo lice ili poiebni organ koia ee kao
povjerenik u ostvarivanju dlanskih prava i udjela u druStvu djelovati , rroi" ime, a zaratun
predstavnika ugovomog organa/a Sto takode nije jasno o kojem se to povjereniku radi koji
djgluje u svoje ime a za radun predstavnika ugovornog orgarrat,
Sljedstveno prednjem, Ugovomi organ odito propusta dokazati u suprotno, u odnosu na

5?9j.. .Zaliteljeve gvrdnje da je ,,gdin omer Delalic dana 13.09.2(i23 godine istupio iz
Zalitelja i izvrsio cjelokupan prenos vlasni5tva nad udjelima u Zaitegu na fiL koja ni * to;i



nalin nisu obuhvacena odredbama o sukobu interesa.Isto je poduzeto i u odnosu na lica
ovla5tena zazxttryanje Zaitetla"oanosno da je...,"kod Za[tLIju izvrsen kompletan i cjelovit
prijenos udjela , koji ne podrazumijeva i ne predstavlja zafuiavatje bilo kakvih praya za.

ranijeg vlasnika , odnosno nije izvrsen prijenos udjela na drugu osobu ili posebni organ koje
Ce kao povjerenik u ostvarivanju dlanskih prava i udjela u druStvu djelovati u svoje ime a za
radun duznosnika"...Pri tome, u korelaciji na dokaze na koje ialitelj upuiuje-ugovor o
istupanju osnivada iz druStua i prenosu udjela , osnivadkih prava i obaveza na nove osnivade-
Ilanove druStva i Rje5enje o izrrjenama podataka br:032-0-Reg-23-001388 od,18.09.2023.
godine,u odnosu na koje se ugovomi organ ne osw6e kako to zahtijevaju pravila postupk4 to
se ne moZe dati prednost pauSalnim i nezasnovanim twdnjama ugovornog organa,u odnosu
na dostavljene dokaze s tim u svezi.I u Presudi Suda od 26.12.2025 godne,jasno je
konstatovano da ,,...kako to osnovano ukazuje tuZitelj vaino je napomenuti da u konkretnom
sludaju nije izvrSen prenos udjela u vlasniS*u 'tz 81.52 st 5 ZJN,veC je nesporno do5lo do
prenosa vlasni5tva kod tudtelja, a kako to i hrzeni pravilno nalazi.,...Takodi, Sud BiH u
Presudi BiH br:Sl 2U05123125 U od 10.03.2026 godine,nagla5ava da je poftebno utvrditi
,,...da li uop5te postoji sukob interesa, kod dinjenice da je do5lo do promjene vlasni5wa kod
tuZitelja azbog koje dinjenice je prethodno takav sukob i utwden. Navodi iz osporenog akta
da prenos vlasni5wa, ne utide na sukob interesa u smislu Elana 52. stav 4. /rN, maa ie
dinjgnica zbog koje je ranije utwden sukob interesa, upravo stepen srodstv4 vi5e pravno ne
epistir4 (er tog srodstva vi5e i nema sa predstavnikom ugovomog organa iz staia 3. istog
dlana Zakona), stoga nisu zasnovani na odredbama ZN i ukazuju na nepotpuno i pogresno
utwdeno dinjenidno stanje"...
Ugovomi organ pojednostavljeno i neuvjerljivo tumadi pojedine institute i formulira ih na
subjektivan nadin i izvodi slobodno zakljudivanj€ bez zasnovane osnove i jasno utwdenih
dinjenica a Sto dini tako iznesenu argumentaciju neodrZivom.Pri tome, ugovomi organ ne
cijeni niti arLalizrra postojeCe dokaze, niti izvodi i dostavlja nove dokaze, a Sto predstavlja
osnov utwdenja pravnorelevantne dinjenice, kako na to upuduju pravila postupka.Niti jednim
dokazom u suprotno, ugovomi organ nije uspio pobiti twdnju i;rlidlja d-a .|e ,,..izwsio
cjelokupan prijenos vlasniStvu nad udjelima u Zalitelju na osobe koje nisu obuhva6ene
odredbama o sukobu interesa, da je isto poduzelo i u odnosu na osobe ouiust"n" za,za.shryanje
illitelja",..
Prema tome,kod dinjenice da je do5lo do promjene osnivaEa u kapitalu kod Zalitelja,da je pri
tome do5lo do cjelokupnog prenosa svih udjela , bez uodljive napomene o zadriaianlupri"a
*j9g vlasnika(a Sto je jasno provjerljivo i kroz podatke evidentno upisane 

^ 
pi*og

subjekta-Zalitelja u sadrZaju RjeSenja OpCinskog suda u Tuzli o izrrjenarna podataka, brol
032-0-Reg-23- 001388 od 18. 9.2023. godine i Aktuehrog inoda iz sudskog regista 

-,

evidentnih kroz stanje spisa)ne moZe se smatati irelevaatnim , kroz dokazi utwdena
dinjenica u smislu 4jenog uticaja i poveznice sa procjenom postojanja sukoba interesa u
smislu d1.52 x 4 Zakon4 narodito uzevSi da su neodrZive nejasni i generalne, nidim
zasnovane naielne twdnje ugovomog organa kako su prednje citirane.
Nadalje, shodno infomracijama u spisu ,ostalo je takode nedoredenim i neraspravljenim i
pitanje koje Zalitelj istide svojom ialbom, a to je postupanje u skladu sa d1.52 st 6 Zakona , u
smislu jasnog i decidnog osvrta na aZurirano dostavljenu izjaw od stane izvr$ne direktorice
za ekonomske poslove , a sve radi potpunog utwdivanja odludne dinjenice postojanja sukoba
interesa u konl<retnom sludaju , Sto je takode izostalo od shane ,rgouo-og organa.Navedeno i
sud BiH, izmedu ostalog potencira u vise svojih presuda./.....iada ;e v.o. napravila novu
izjavt dana 25.09.2023 godine o tome je ugovorni organ morao imati saananji te uZu.i*ti
Iistu priwednih subjekata koji su iskljudeni iz postupka javne nabavkeo,...Zadriavaaje
ugovomog organa u tom smislu iskljudivo na to da ,,...nova lzjava v.d.lzvr5ne direktorice ia
ekonomske poslove od 25.09.2023. godine ne mogu biti osnov za brisanje druStva Delinga
d.o.o. Tuzla sa navedene Liste, jer je dlanom 52. stav (5) regulirano da prijenos udjela na



drugu osobu ili drugi organ ne utjele na sukob interesa koji je postojao prije prijenosa
vlasni5tva nad udjelima"...ocjenjuje se nedovoljnim , sadrZajno neodgovaraju6im i
necjelishodnim.
Pri tome, umjesto da se striktno osune po pitanju aZuriranja liste,da utwdi sve Sto je
neophodno ajasno propisano d1.52 st 6 Zakona-zahtjev zaahtiranjem izjave o postojanju ili
nepostojanju sukoba interesa , ako nastupe promjene/i u svezi sa d1.52 st.7 a)Zakonal
ugovorni organ se slobodno i subjektivno upu5ta u tumadenje odredbe d1.52 st 5

)ZakonaTakvo vodenje radnji postupka ocjenjuje se zbunjujudimpe po5tuje se nadelo ocjene
dokaza koje je u svezi sa nadelom materijalne istine, u posljedici dega se ne moZe izvesti
zakljudak 51a je s tim u svezi z:lpravo raspravljeno i diqjeniCno utwdeno i Sta je konkretan
rezultat vodenih radnji postupka.Izostaju jasni razlozi koji su bili odludni pri ocjeni
novodostavljene izjave , odnosno razlozi ndpriznavanja dokaznih sredstava, kao bitan
formalnopravni uslov kod vodenja radnji postupka, a Sto u bitnom utide na odrZivost kajnjeg
zakljudivanja-

Sve prednje navedene okolnosti upuduju na slijede6e:

-neprihvatljivje generalan i naEelan osvrt ugovornog organa iznesen u predmetnom smislu,
ier nije istaknut i bliZe pojalnjen osnov odludivanjq nije pravilno i potpuno utyrdeno sve Sto
je relevantno u odnosu na predmetno pitanje koje se raspravlja u smislu istaknutih twdqii u
suprotno; tako da se ne moZe dati ocjena da je stvoreno potpuno uvjerenje u istinitost
iznesenih twdnji u suprotno ugovomog organa;
-oditi je nedostatak dokamih sredstava u odnosu na istaknute twdnje ugovomog organa u
suprotno; ugovomi organ se ne poziva niti ocjenjuje postojeCe niti ukljuduje u ocjenu
izvedene dokaze ,a niti je pravilno podvedeno dinjenidno stanje pod sadrZaj referentne
odredbe, da bi se nesmetano izvela adekvatna i sljedstvena pravna posljedica,a Sto odludno
upuCuje na povredu pravila postupka;
-na nadin kako tome ugovomi organ odigledno konstantno pristupa kroz viSe postupaka po
istom pitanju vodenih pred ovim organom,ne moZe se izvesti zakljudivanje da uspijeva
dovesti do drugalijeg dinjenidnog zakljudivanj4s obzirom da zakljudivanju ne prethode
pravilno vodene procesne radnje;ne poduzimaju se aktivnosti u cilju pravilnog zasnivanja
argrunentacije u suprotno, te se prednost, shodno pravilima postupka, daje dokazima u spisu,
koji daju podatke o utwdenim dinjenicam4 a mbazi kojih se jedino i moZe izvesti pravilna
procjena i zakonito zakljudivanj e.

U tom smislu , sve prednje istaknuto upuiuje na to da takav pristup vodenja radnji postupkaje
apsolutno neprihvatljivjer slobodnim tumadenjem i subjektivnim pristupom, bez izvedenih
dolcaza, bez jasne ocjene zbog koje nije uvazen zahtjev zaliteljqse ne moze postidi
odgovaraju6i stepen pouzdanosti o pravom stanju stvari, narodito uzev5i da se radi o odludnoj
dinjenici za daljnje zakljudivanje, koja se koz shogo propisane radnje postupka mora
utwditi.Ovaj organ ocjenjuje powedu pravila postupka, nepravilno i nepotpuno utwdeno
dinjenidno stanje i u posljedici takvih okolnostipeodrZivost argumentacije ugovornog organa
u suprotno, te osnovanost navoda iditelja u predmehom smislu u odnosu na predmetno
pitanje o kojem se raspravlja. Sljedstvuro navedenom,u posljedici nepravilno i nepopuno rtrrnrdenog

staqiastuari, nisu niti prihvatljiva pravna zakljulivanja ugovornog organa u odnosu na d1.52 st.
5 Zakonqpa se time ne moZe niti prihvatiti pravna posljedica na koju upuduje ugovomi
organ.Treba pri tome dodatno naglasiti da se kod interpretacije i primjene norne , mora na
pravilan nadin shvatiti smisao i suStina norme cjelovito sagledav5i intenciju koja se istom
teba postici, tako da je upitno njeno doslovno jezidko interpretiranje;parcijalno i slobodno
razumijevanje, o demu teba izridito voditi radun4 s obzirom na to da moZe nastati pogre5na
pravna posljedica pogreSnim shvatanjem znadenja nomre.



Sto se tide drugog pitanja na koje se istodobno potrebno osvmuti, u odnosu na koje su takode
istaknuta pravna shvadanja i upute iz niza Presuda Suda BiH , tide se osnova za poduzimanje
mjere od shane ugovornog organa za spredavanje ili eliminisanje sukoba interesa,kao manje
rigoroznu mjeru isklju0enja ponudala iz postupka,ovaj organ nalazi:
U presudi Suda BiH broj: Sl 3 U 051231 25 U od 10.03.2026. godine je izmedu ostalog
istaknuto da ,,... pravilnim tumadenjem navedenih zakonskih odredbi, ovovijede cijeni da ii
stanja spisa predmeta proinlazi da je tuZitelj nakon Sto je kod ugovomog tijela uwstln u listu
privre/nih dru5tava koja su u sukobu interesa (sve na temelju pisane izjave Sanele JuriSii, v.d.
izvrSne direktorice za ekonomske poslove od 23. 8. 2023.godine) izwsio promjenu vlasniSwa

!t-oie ytdljivo u RjeSenju OpCinskog suda u Tuzli o izmjenarna podataka, Lroj:b:z-0-Reg-zl-
001388 od 18.9. 2023. godine. u kojem su upisani podacit promjeni osnivada i osoba
ovla5tenih zazastupanje druStva, tako da su sada osnivadi Delalid bOi, i p"Uie Emir, koji su
ujedno i osobe ovlaitene za z,as|irtparrje subjekta upis4 a sve navedeno potwtluje i Aktuelni
largd iz sydskog regrsta opdinskog suda u Tuzli od 26. 10.2023. goine. Nadalje, Sanela
JuriSiC, v.d. izvrsne direktorice za ekonomske poslove,je nakon promjene vlasniBtva odnosno
RjeSenja Opdinskog suda u Tuzli od 18. 9. 2023. godne, dostavila novu izjavu u kojoj se ne
navodi sukob interesa sa Zaliteljem, a nakon toga i jo5 jednu izjavu od 21 .iL.2023. gl&n" nu
temelju Elana 52. stav 6. ZJN o nastalim promjenama odnosno nepostojanju sukoba interesa
sa-tuZiteljem.Po ocjeni ovog vijeia intencija ugovornog organa u spreCavanju sukoba interesa
nije sporna ali u skladu sa dlanom 52. stav 6. ZakonqpreOJtavnit ugovomog organa potpisuje
izjavu o postdanju ili nepostojanju sukoba interesa, te je duZan uz*i*ti i",i"roaguo*jr,ako nastupe promjene. Sarnim tim, kada je Sanela luriSie, v.d. izrnsne direktorice za
ekoloms!9 poslove napravila novu izjavu o tome je ugovomi organ morao imati saznanja te
aZurirati listu privrednih- subjekata koji su iskljudeni iz postupka javne nabavke. Ugovomi
organje u predmshrsm sludaju propustio provjeriti navedenu listujlr i u duhu EU pro-pisa na
koji. poziva, i prema praksi suda EU, iskljudenje priwednog *uj.ttu iz javne nabavke
najrigoroznija mjera tg stoga i ugovomi otg* , svakom predmetnom- sludaju treba
provjeravati i aZurirati lise subjekata koje iskljuduje iz postupka nabavke. Naime, naruCilacie
d,lsn, kad? je suoden s rizikom od sukoba interesa-u podrudju javne nabavk", ,u ,uo-ro
potebnom dufrrom painjom i na temelju svih relevantnih iodatala donijeti konkrefuu ocjenu
o tome radi li se u odredenom sludaju o sukobu interesq i to prije nego dtnese svoju odluiru o
fome hoce li odredenog priwednog subjekta iskljuditi iz'postuptaiavie nabavke.....

! tim u svezi, ugovomi organ pominje opise poslo"u pou.-rrit sa ovlaSter{ima izrrr5ne
direktorice za ekonomske poslove,koje pri tome taksativno navodi polaze1i od ,,izrade
qlgyedtenih propisa za postupak nabavki i provedbu zakona o javnim nabavkama
BiH";daljnje od ...izrade Plana poslovanja i odobrenja plana javnih nabavki ;potom
imenovanja Komisije za- ocjenu ponuda;potpisivanja odluke o pokretanju postupta
nabavke;potpiivanja Tenderske dokumentacije ;izjasnjenja i odgovora po 

-iailbana

ponudada;donoSenja odluke o izboru, potpisivanja ugorora o nabavci-i sl...a sve u namjeri
zasnivanja okolnosti da , kako to istide ugovomi organ , da,,svi navedeni akti koji ukazuju na
ovla3tenja Izwsnog direktora za ekonomske poslovi jasno fokazuju da navedenl 1aoguirort
postoji , te da Izvrsni direktor za ekonomske poiloue 

-po 
prirodi poslova koje ima u

nadleznosti ima mogu6nost pristupa postupcima j;vnih nabavki, od momenta planiranja do
momenta izvr5eqja ugovora'....
U svezi sa navedenim ovlastenjima izwsne direktorice, istide se slijede6e:
-gajprije je potrebno naglasiti da ugovomi organ generalno pristupa predmetnom pitanju s
obzirom- da pojednostavljeno nabraja predmetne aktivnosti i ovtasteniaa da pri tome btize ne
r.asnravlj-a sve Sto je s tim u svezi potrebno;uskraduju6i bliZe i cjelovito obradoZenje
,izostavljajudi konkretnu ocjeql nabazi dega , koje ornor. je izteozaidueak da predmetne
aktivnosti/ovla5tenja odlulno direktno ili indirekEro utidu na ne/pristastrist ili ne/ovisnost u
okviru postupka ,niti je data podrobna argumentacija ,sta je ionlaetno bilo odludno kod



zakljudivanja i izvotlenja ocjene o postojanju izika za konketan postupak javne
nabavke.Puko nabrajanje pomenutih aktivnostilovla3tenja nema dovoljnu snagu,ocjeqjuje se
nedovoljnim i nepouzdanim da bi se stvorilo stvamo uvjerenje u istinitost Wrdnje o
nastupanju posljedice s tim u svezi;
-nadalje,u svezi sa nabrajanjem pojedinih aktivnosti/ovla5tenja izvrsne direktorice, teba
dodatno istaknuti da kod vodenja postupaka javne nabavke shodno stogo propisanim
pravilima s tim u wezi,razgranideno je koje poslove i zadatke obavlja Komisija ugovornog
organa a koje poslove uposlenici ugovomog organa, a Stoje u konkrehom sludaju nuZoo ureti
kod rasudivanja i izvodenja zakljuCaka-Komisija ugovornog organa, shodno Pravilniku o
uspostavljanju i radu Komisrle za nabavke(SluZbeni glasnik BiH, broj 103/14 i 49123) juno
je upucena koje poslove i zalatke obavljaju dlanovi Komisije ugovomog organa,koji si tidu
provodenja postupka , te je tako, izrnedu ostalog dl.5 Pravilnika propisano , izmedu ostalog,da
poslovi pripreme Tenderske dokumentacije, poslovi korespondencije sa ponudadima, poslovi
P_nPreme poja5njenja Tenderske dokumentacije ,poslovi pripreme prijedloga odluke obavljaju
dlanovi Komisije ili to obavlja sluZbenik za javne nabavke.Prema tome, ukoliko nele
{okumente potpisuje izvrsna direktorica za ekonomske poslove, ne moZe se dovesti u pitaqje
time rad svih dlanova Komisije ili rad sluZbenika za. nabavke koji su obavezani izjaiami o
zastiti podataka, niti je s tim u svezi, ugovomi organ uspio uvjeriti da je tom iudoior,
popisiva4ia vec izradenih dokumenata/po jasno propisanoj procid*i/ izvr5ni direktor za
ekonomske poslove, doveo u pitanje jednake moguinosti za ude56e svim potencijalnim
ponudalima ili bi se ta aktivnost mogla smatati Stetnom za njegovu nepristasgrost i
nezavisnost u okviru postupka.

_s!9 
s9 tice istaknute poveznice sa odlukom o poketanju predmetnog postupka broj: 07-

1110l-112026 od 10.04.2026. godine iz stanja spisa proiziiazi da je isiu po-pi.uo izwsni
{irektor za kapitalne investicije,pri demu je predmetnom odlukom, ujedno I i-rnor*u
Komisija za javnu nabavku po predmetnom postupku ; Tenderski dokument je takotte
potpisao izvr5ni direktor za kapitalne investicije, t<ao I l4dnienje na navod e ialbe br: 07-
13008-112026 od 24.04.2026. godine koje je takode potpisao izvrsni direktor za kapitalne
investicije. U tom smislu evidentrro je zbunjujude pominjanje ovlastenja popisivanja
naznadenih odluka/dokumenata izvr5ne direktorice za ekonomske poslove u- odnosu ,u
prednje utwdenje -potpisivanja od stane izvrsnog direktora zakapitalneinvesticije.

U smislu upudivanja na 
- 
plan javnih nabavki, po pitanju plana , propisano je da ugovomi

o-rgan zagodinje postupak javne nabavke , ako je nabavka predvidena u planu naba=vki , a
shodno Cl.l7 st. 5 Zakon4ugovomi organ objavljuje plan nabavki na portalujavnih nabavki , i
to najkasnije u roku od 30 dana od dana uwajanja budZeta odnosno finansijskog ptana iti
drugog dokumenta kojim se odobravaju sredstva za nzbavke.U tom smislqinforilacije koje
obuhvata plan javne nabavke su transparentne i javno dostupne ffinnacije- /wsL
postupka;wsta ugovora;period trajanja ugovora;procijenjenu wijednost nabavke ;okvimi
datum pokretanja postupka nabavke,izvor financiranja i s1.../-Sljedsweno tome, ostaje
nedovoljnim i neuvjerljivim isticanje ugovornog organa u smislu ,,odobrenja zahtjevntce n
poketanjejavne nabavke" i odobrenja Planajavnih nabavki od strane izvrsne direktorice za
ekonomske poslove, s obzirom dase za navedene aktivnosti koje su u poveznici sa javno
dostupnim podacima ne uspijeva iznjeti konkretnija ocjena i iaaoA kako je izvideno
zakljudivanje da iste odludno i Stetno utidu na pristrastnost i nezavisnost u okviruiostupka, a
narodito kao mogu6nogt 

-uticaja 
na reniltat postupka javne nabavke.Takode, upueivanje

ugovomog organa na to da je ,,...osnovna funkcija Uprave Drustv4 pa i Izwsnog direktora za
ekonomske poslove, prema opisu poslova koji su jasno propisani internim aktom ovog
9rgar14 konkretnije dlanom 88. Statuta JP Elektopriweda BiH a.a. - Saralevo, izrnedu ostalo!
,_i|_fu provedbenih propisa za postupak nabavki i provedbu Zakona o i*oi. nabavkami
BiH"...nije dovoljno , ostaje nezasnovanim i bliZe ne pojalnjenim kako bi izvr5na direktorica



zaekonomske poslove samostalno i direktno, kod prijedloga lzade predmetnih provedbenih
propil za postupak javne nabavki mogla nesmetano uticati na tok i rezultat konkretnog
postupka javne nabavke, narodito uzev3i okolnosti da je sistem javne nabavke formalno
ureden.
Nadalje, Sto se tide isticanja ugovornog organa da je izvrSna direktorica za ekonomske
poslove,u Komisiju za ocjenu ponuda imenovala dlana Komisije ispred ekonomskog sektora ,
ostaje proizvoljnim i nidim konkretno zasnovanim kojije i na koji nadinje konkretan uticaj
posredno i neposredno izwlna direktorica ostvarila ili bi mogla ostvariti na dlana Komisiji
ko:-.g j" predloZila ispred Sektora za ekonomske poslove, jer je to pitar{e ostalo prije svega
nedoredenim i nedovoljno pojasnjenim od sEane ugovomog organ4 a sto .je neaovotiin
argument u suprotno. Narodito je pri tome spoma iznesena tenninologija tipa ,,da su
podredeni Izwsnoj direktorici za ekonomske poslove, Sto na indiretctan naein, ppa.turgu
mogu6nost za infomrisanje, dobijanje informacija ili eventualni uticaj tokom portuplu
nabavke'..Jakve twdnje , da bi se istim stvorilo potpuno uvjerenje u iitinitost izresenog,
moraju-biti potkrijepljene konkrrctno pripremljenim dokazima i m-oraju ukljuditi podrobniu
ocjenu i sljedstvenu argumentaciju uz predodena raspoloziva dokazna rrlo"wu.
Ot-t- lo8n ne heba pri tome zanemaifr da je jasno propisano Pravilnikom o uspostavljanju i
radu Komisije za nabavke, da Clanovi Komisije ugorornog organa imaju obavezu Cuvati
povjerljivim sve podatke, te neovisno, ,rprirt"iro i iedniko odludivati postivajuci
povjerljivost i oduvati profesionalnost u radu.Prema tome, dlan Komisije ugouomog orgarai.
obavezan davanjem ujave te se bilo kakvi uticaji nikako ne mogu-doioliti. p-ri ai"*j,
potpisane izjave, wi udesnici u postupcima javnih nabavki su obavezani da djeluju po5teno,
objektivno i nepristrasno , te se pretpostavke 0,... za ffirmisanje, dobijanje informacija ili
eventualni uticaj tokom postupka nabavke"... moraju dokazati snoano propisanim pravilima s
tim u svezi.Nije zanemarivo i to da je shodno predmehrim Pravilnikom o uspostavljanju i radu
Komisije za nabavke propisano i to da predsjedavaju6i komisije ...koordinira *d to1airiir i
odreduje konkretna zaduisnjaupogledu administativnih i tehnidkih poslova za rad fomisije.

Ugovomi organ pri 1ea1s daljnje iztosi osvrt da izvrSna direktorica za ekonomske poslove
donosi odluku o ishodu postupk4 a Sto je propu5teno preciznije pojasniti navedenu
formulaciju na nadin kako to naztalavaugovomi-organ paro0ito uzevSi iropisanu zakonsku
formnlaciju -shodno 81.70 Zakonq kojim je propisano da odluku o isho-du postupka donosi
iskljudivg ugovorni organu.Takode, i u odnosuna os\.rt ugovornog organa,u smistu aa se,,svi
ugolori koji se pripreme u Sektoru za komercijalne poslove JUu*^o se dostavljaju na
pregled i kontolu u Sektor za ekonomske poslove koji je pod direkErom nadleZnosti 

-t21osne

direktorice za ekonomske poslove"...i s tim u svezi zatSueivanje istog da ,je nespomo da
lzw5na direktorica za ekonomske poslove ima mogu6nost uticaja nu portupt. nabavki.Je ne
samo nejasno , evidentno nedovoljno obrazloZeno , vei i neuvjerljivo da bi re ,u aovoi.lnim
stepenom pouzdanosti nesmetano zakljudilo da je ugovorni organ uspje5no doveo u sr"zu
.,pregled i kontrolu Ugovora u javnoj nabavci ,,/upudujuci * *p1ut garancije;obralun
penalqodnosno ugovornih kazni;pladanje ugovora.l sa mogudnosti uticiia na- postupak
nabavke, i to do posljedice nastankaizikaza postupak javne-nabavke.Navrd"no r. o*o8ito
istide uzevSi u obzir i slijedeie:
-kod naplate garancije 

.f3-vj]nikom o formi garancije za ozbiljnost ponude i izvr5enja
ugovora(SluZbeni glasnik niH, b19j 90/14) jasno su propisane oiuu"ri ugovomog organa
prema garanciji za ponudu , od kojih se pravila ne moZe odstupati ,niti slobodno i sarnostitno
postupati; kao Sto je jasno da i kod obraduna penala postojejusoa pravila i upute kojih se
teba pridrZavati.Twdnje ugovornog organa s tim u svezi nisunidirn utwdene niti zasnovane
tako da bi se istim ns5rrmnjive i upotpunosti i povjerovalo.Ugovomi organ je u obavezi razviti
organizaciolls i tehnidke mjere upravljanja postupkom, a lto ukljuduje 

-i 
elemente takve

prirode u cilju pracenja i nesmetane provedbe ugovora, tako da iznoSenle razloga u tom



smislu, ostaje nezasnovanim bez uvjerljivog obrazloilenja u suprotno.S druge stane, shodno
zakonskoj odredbi propisano je i to da Tenderska dokumentacij4 iznedu ostalih relevantnih
elemenata , sadrZi i osnor.ne elemente ugovora , pa je nejasno kako bi se uticaj izvrsne
direktorice kod konhole ugovora i to samostalno, bez ikakvog internog/ekstemog nadzor4
mogao pro5iriti ili ianjeniti u smislu pogodovanja ,u mjeri da bi se stvorilo uvjerenje da se
aktivnosti iste u tom smislu ocjenjuju prismsnrim ili neobjektivnim.
U svezi s prednjirqZalitelj pri tome s pravom kroz osvrt dodatro istide da ,,...insinuacije da bi
gtta JuriSiC nezakonito ,,opra5tala"naplatu penala ilili garancije Laliteliu,te istom pogodovala
prilikom pla6anja su krajnje neprimjerene i zadrru u domen krividne odgovomosti gde
JuriSiC usljed nesavjesnog obavljanja poslova u sluZbi.....
Iz svegaprednje navedenog se zakljuduje daje nedovoljno i neuvjerljivo, ali i neswsihodno
ponr5no nabrajanje prednje istaknutih aktivnosti sa kojima je u doticaju i u ovlasti izvrSna
direktorica za ekonomske poslove, bez dubljeg analiziranja i ubjedljivog obraztoilenjakako je
izl'rederr ocjena;te na koji nadin je rasudivar{e s tim u svezi u neposrednoj pou"^ici ru
krajnjim utwdenim negativnim uticajem na provodenje,tok i ieniltat postupka.Ostaje
nejasnim, nekonkretizovanim i nedovoljnim osvrtom u tom smislgs buzirom oa je
neutwdeno u Eemu se sastoji konkretan i stvaran uticaj nabrojenih aktivnosti/ovlasti u smisiu
osiguranja jednakog postupaqja prema svim priwednim subjektima;koja je kljulna poveznica
istih u smislu identifikacije rizidnih podrudja u svezi sa sukobom interesa-poiebno u odnosu
na mnsparentno objavljenu infomraciju;pri tome, u kojem trenutku i na koji nadin je
odredenu informaciju evidentno imala i mogla imati iskljudivo jedna osob(u stogo
profesionalno organizovanom i sloZenom poslovnom okruZenju) i koju konkredo
pravnorelevantnu informaciju i to u cjelovitijem i poprrnijem iaarZaiu koji je izridito
relevantan za kvalifikaciju ili rangiranje ponudada ; na koji nadin bi identifitovana
infonnacrjg bila presudna kod pripreme ponude;kod provottenja postupka tako da izazsys
sumnje u jednako postupanje prema ponudadima,a narodito ,u [ojoj m.liri i na koji nadin bi
odludno uticala i nesporno mogla uticati na ishod postupka.takvim nesistematidnim i
nadelnim pristupom(Sturim naznadavanjem aktivnosti/ovla5tenja )ugovorni organ ne uspijeva
dovesti u svezu i zasnovati nzloge na bazi kojih je rmio zzuliucivanji o postolanlu

flgudnosti odluEnog uficaja i povezanosti pobrojanih aktivnosti/ oriust*iu * portol*;..
de ! okviru postupka javne nabavke.Narodito se takav pristup ogouornog organa o"j*iu3"
povr5nim i neuspje5nim kada izostaje ocjena kakoje izvedeno zakljudivanje uzeusi u oLzir
strogo propisane procedure pri vodenju radnji postupkajavnih nabavki koje svaki ugovomi
organ mora upotpunosti ispo3tovati.Ne samo da su relevantna fomralno propisana pravila
,veC se potebno osloniti i na standarde profesionalnosti -po5ten,objektivan, povjerljiv ,

l:ltulq i nepristastan pristup, dime su obdvezani svi udesnici postupiajavne *uu*r.
U Presudi Suda BiH od 18.02.2026. godine izrnedu ostalog je izneseno i fravno shvatanje da

a..,.Ugovomi organ nije dokazao navode da svaki dlan uprave javnog preduze6a ima i
infonnacije da moZe i uticati na svaku fazu postupka javne nabavke , ikljuduju6i i samo
olaniranje, pripremu i kreiranje tenderske dokumentaciji, provodenja samih posiupaka, te u
konadnici realizacije"...a Sto je trebalo,a propu5teno dati konkretan or*rt od rt ur. ugoro-og
organa
ihmaije shodno svim okolnostima sludaja,u pravu kada istide da ,,...niti jedna od navedenih
aktivngsti ne znadi da je gtla Sanela Jurisid uficala ili mogla uticati na konkretnu jamu
nabavku.Ponovno izostaje izja5njenje, Staje dotidna uradila ili konkretoo mogla da uradi u
predmetnom postupku javne nabavke"... jer to ugovorni organ niti bliZe poja5njava niti
nedvojbeno zasruvu
Iz svih prednje navedenih radog4 zakljuduje se da ugovorni organ ne dovodi do drugadijeg
zakljudivanja, s obzirom da ugovomi organ ne uspijev4 niti sa niskim stepenom pouzaanostl
zasnovati uticaj i direktnu povezanost taksativno pobrojanog opisa posloviovhstenja izvrsne
direktorice za ekonomske poslove sa rizikom eventualnog postojanja pristastnosti,



naklonjenosti i neobjektivnosti pri sprovodenju,odvijanju i ishodu postupka javne nabavke
kod ugovornog organa.Odito je da ugovonri propuSta postupiti shodno izridito propisanoj
obavezi iz El.l02 st.2 Zakona o javnim nabavkama kojim je propisana njegova duZnost da
dokaiB postojanje dinjenica i okolnosti ... sve u svezi predmeta postupka po ialbi, s obzirom

Llu i.aesena argumentacija ugovomog organa nije dovoljna u mjeri da bi se dovelo do

JdrugaEijeg zakljudivanja.Stog4 i u tom aspektu , kod nabrajanja aktivnosti/ovlasti 
"kako 

je sve

- prednje iaesenopedovoljne su i neubjedljive su twdnje ugovornog organa , pa se ne moZe
dati ocjena da je ugovorni organ uspio dovesti u svezu i dokazati kroz pobrojane
aktivnosti/ovlaStenja negativan uticaj i posljedidno nzk na sprovodeqje i rezultaipostupka
javne nabavke.
Uz we prednje navedeno , nuino je ukljuditi u daljnju argumentaciju i pravno shvaCanje
istaknuto u Presudama Suda BiH sve u poveznici sa prednje iznesenim-pitanjima,a to je
pitaqie aldiviranja mjera i alnivnostt laje je ugovorni organ u obarczi poaurin u smtilu
upravljania i nadzorom potencijalnih situacija laje se tiCu pitanja sulaia interesa.KjuCno
otvorena pitanie , koie nije raspravljeno nitt utvrdeno u zadovoljavajutoj mjerijeste da tije

.. . ie(ino moguta mjera isHjucenje pravnog subjefua iti bi se mogle- poa*u, i dru[e,' odgovaraiute, efilwsne mjere da bi se sprijeCto, uHonio ili prepoznao-potenrijalni sulab
interesa.
U Presudi Suda BiH od 1_8.02.2026. godine istaknuto je da ,,...ugovorni organ datu izjavu
posmata kao mjeru za efikasno spredavanje ili eliminisanje sukoba interesa,-Sto je suprotno
cilju koji se odredbom dlana 52. Zakonao javnim nabavkama Zeli postiii. Naime, 'ajavi 6ana
uprave ili uposlenika, ili rukovodioca ne moZe predstavljati mjeru za spiedavanje ili
eliminis"nje sukoba interes4 ve6 moZe predstavljati osnov za poduzimanje mlere od srane
nekog ugovomog organa"...odnosno u Presudi Suda BiH oa 1O.OI.ZOZ6 godine....,da li je
primjenom svih zakonskih odredbi koje se odnose na sukob interesa , jedina-mjera iskljudenje
subjekta , odnosno da li je ista proporcionalna cilju koji se Zeli postiii, a sve cijeneii orno*"
principe javnih nabavki 

.,,...a Sto je potebno, a shodno okolnostima sludaja odlto propu5tenq, na pravilan nadin shvatiti i primjeniti.
Ugovorni organ se nije u svom izjaSnjenju iscrpno oswnuo u smislu da li je intemim aktorn/i
kojim konkretno/ili da li je na drugi nadin predlofio mjere, razlidite operativne i nadzome
mehanizme kako bi sprijedio ili onemogudio nastupanJe Stetnih posljedica uticaja sukoba
interesa-Apsolutro je nedovoljno i ocijenjeno nadelnim- isticanje-ugovornog organa da je
,,-..ispitao i moguCnost primjene blafih mjera, ali jednostavno kod siGcije dije p-..artu*it
Ugovomog organa i to kao dlan Uprave druStva u sukobu interes4 jedina mjera kojom se
moZe izbjedi sukob interesaje, iskljudenje ponudada. Svaka druga mjeia bila bi neadekvatna i
ne bi se postigli efekti i ciljevi, zbog kojih je i propisan institut;ukola interesa.o...odnosno da
..."nije osnovana twdnja da se sukob interesi moZe sprijediti iz:uzelem od glasanja
/nepostupanjem ili dono5enjem novih internih alattd'...au odnoiu na Sto , bliZe ne upiCui. *
sve Sto je relevantno, niti predodava konkretne dokaze u prilog iznesenoj 

'tt"aoii 
u' suprotro.Narodito r !h I svezi ostaje neuvjerljivim , jer to ugouo.ni organ uspjesno ne

zasnivqda se u tom,.kao i svrm drugim sludajevima ne bi mogle f,reduzeti ri.lere i'Jaivnosti
(a Sto je shodno d1.52 st. I Z*ornjasno propisana obaveida-ugovomi organ preduzima
odgovarajuce mjere...a na Sto i Sud BiH u svojim odlukama kons-o-jtno i izridiio 

"irCrj"- 
;

cilj laii se odredbom ilana 52. Zalana o iavnim nabaykoma ieli postiti)-stvorii i iazviti
glt^* organizacijska pravila;pripremiti interne procedure kod radnih proces4ali i
djelotvoran interni/ekstemi nadzor,sve da bi se izijegla umanjila ili ublaZila kajnja
najstoZija mjera.Kao Sto je ve6 redeno,mora se voditi *C*u o ciljnom razumijevanjq5ta se
nornom ima namjeru posti6i, a ne doslovno jezidlom interpretiramiu te
fragmentamom,nepovezanom i slobodnom shvatanju ,a Sto ne vodi cilju koji se norrnom ima
nan{eru postidi.



U odnosu naizjavu izvr5ne direktorice za ekonomske poslove,koja, izmedu ostalog predlaZe
da se "...u cilju poduzimanja odgovarajudih mjera kako bi efikasno sprijeCio, prepoznao i
uklonio sukob interesa t ven sa postupkom javne nabavke, a radi izbjegavanja trZiSnog
natjecanja i osiguranja jednakog postupanja prema svim privrednim subjektima, ovom
izjavom, jednostano Lelim da se iskljudim iz Sistema javnih nabavki". . .U svim situacijama
kada ugovorni organ procijeni potrebnim, zafraiit 6u prijenos nadleZnosti za odludivanje na
drugo lice kako bi se efikasno sprijedio, prepoznao i uklonio sukob interesa u svezi sa
postupkom javnim nabavki "... ugovomi organ ne daje adekvatan stav niti izrosi konlaetan
osv( niti uspje5no zasruvaokolnosti u suprotno.
Stoga, sagledav5i sve navedeno, u konkretnom sluEaju, nije stvoreno potpuno uvjerenje za
jedino , primamo i iskljudivo poduzimanje najstoZije mjere brisanja sa liste privrednih
subjekata,na demu se konstantno zadriavaugovomi organ, uzevSi da pri tome izostaju valjani
raz)oa u suprotno od strane ugovornog organa s obzirom da nije dokazano da su iscrpno
iskori3tene sve druge moguCnosti ,niti su obrazloZeni mzlon za':.r;ostatrak adekvatnih mjer4
aktivnosti i organizacijskih procedura , sve u namjeri prepoznavanja , uklanjanja ili
umanjenja negativnih posljedica i llrzka u svezi sa sumnjom na postojanje sukoba interesa u
postupku javne nabavke.Osnovani su stoga lalbent navodi kojima Zalitelj istide da je "srZ ove
problematike Sto Ugovorni organ nije ni pokuSao izbjedi radikalne mjere za spredavanje i
izbjegavanje sukoba interesa, vec samo pausalno navodi da ih nema"... sve kakole to predqje
detaljno izneseno.
ZakljuEujudi izneseno,uzev5i u obzir sve prednje relevantne okolnosti koje se tidu cjeline
rjesavanja predmetnog glavnog pitanja i rezultata cjelokupnog postupka,iz stanja spisa
proiztTazr da u nedostatku argumentacije u suproho,uz izostanak ubjetlenja u postojanje
relevantnih dinjenica kod utwdenja sfvamog stanja stvari; uz nedostatak izvedenih dokaza i
ocjene i analize postojecih dokaz4tn neadekvatnu primjenu srrdriaja referentne odredbe,
takav pristup vodenja procesnih radnji se ocjenjuje nepravilnim i nepotpunfun, a razlozi
zbunjujuiim i neuvjerljivim da bi se nesmetano zakljudilo daje ugovomi organ uspio dokazati
odrZivost osporenog sadriaja Tenderskog dokumenta ,sve u smislu prednje iznesenog,a kako
je sadrZano ovom odlukom.

Sve prednje navedeno svaki dokaz posebno i svi zajedno, cjelokupno stanje stvari, upuCuje na
odludivanje kao u dispozifiw predmetne odluke.

Treba daljnje napomenuti da primje6eno konstantro nepravilno postupanje ili djelimidno
postupanje kod primjene uputa i pravnih shvatanja navedenih koz Presude Suda BiH i
odluke ovog organ u odnosu najednoznalno pitanje koje se provladi i kroz odluke sudskog i
upravnog organala Sto je i predmet rasprave predmetne odluke/, povlali primjenu dl.ll6
Zakon4 o demu feba kod daljnjih ne/postupanja voditi raduna.

Takode, naglaSava se i to da ovaj organ ne moZe odludivati u ime ugovomog organ4 narodito
ne u smislu utvrtlenja koji subjekt je u sukobu interesa pred ugovomim organom, pa u tom
smislu upudivanje ugovornog organa Sta ovaj organ treba da radi nema zakonskog upori5ta.
Ovaj organ,cijenedi sve Zalbene navode i na osnovu dokazakoji su u spisu predmeta, kao i
mbaz cjelokupno vodenog postupka , utwduje pravilnost vodenja radnji postupka i s tim u
svezi osnovanost ili neomovanost Zalbenog navoda.Sasvimjejasno daje shodno zakonskim
ovlastima' ugovomi organ jedino ovlaSten da pokreie, provodi radnje postupka i donosi
odluke o kvalifikaciji i izboru ponudada , odnosno ishodu postupka kad provodi radnje u
postupcima javne nabavke, a ovaj organ rjesava u postupku pravne zastite, te su mu
nadlefoosti ogranidena na ispitivanje poweda odredaba z-akonao javum nabavkama



Navedeno ne znadi, jer za to, ovaj organ nema ovlasti, da ',mjesto ugovomog organa odluduje
o pitanjima koja prethode odluci o izboru;niti o odluci o ishodu , kao i o preinadenju odluke o
izboru najpovoljnijeg ponudada u postupcima javne nabavke.

U ialbi ponudada DELING d.o.o. Tuzl4 zastupan po punomodniku Samra HadZoviC,
advokatu iz Sarajeva od 16.04.2026. godine postavljen je zahtjev za nadoknadu fio5kova
Zalbenog postupk4 koji se sastoji od toSkova sastava Zalbe u izrosu od 950,62 KM.

Imajudi u vidu visinu postavljenog zahtjeva za toskove postupkq ovaj organ je u
skladu sa odredbama El. 22. Tarife o nagradama i naknadi ho5kova za rzd advokata
(,,SlrEbene novine Federacije BiH" broj: 43125), odluke o utwdivaqju rrijednosti boda
(,,sluZbene novine Federacije BiH" broj: 98125), i dl. ll9. stav.(I0) zakona o javnim
nabavkarna, odludio kao u dispozitiw ove odluke.

Povrat upla6enih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od
11.250,00 KM iansiti ce se posebnim aktom, po konadnosti ovog Rjesenja a u skladu sa
dlanom lO8.stav (7) ZJN i dlanom 5. Instukcije o nadinu uplate, kontole i powata naknada
propisanih dlanom 108. ZJN ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 61t24).

Upuhtvo o pravnom lijeku

Ovo rje5enje je konadan upravni akt. Protiv ovog rje5enja moZe se podnijeti ttDba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rjeSenja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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- DELING d.o.o. Tuzla, za"srupan po punomoiniku Samra Hadzovii, advokatu iz Sarajeva
- JP Elekropriweda BiH d.d. Sarajevo
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