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Ured za razmatranje Zalbi BiH, PodruZnica Mostar, u AD hoc Vijeiu IVa sastavljenom od
dlanova: Josipa Dragiia. predsjednika vijeia, Arrara HadZiomeroviia i Samira Sehoviia. kao
dlanova vijeia. rjesavajuii po i-albi i.aliteljal ponudaia SES d,o.o. Sarajevo, izjavljenoj na odluke
broj 0l-l I -2-5051125-22 od 29.04.2026. godine o izboru najpovoljnijeg ponudada z,a nabavku
radota ,,lzrada sportske reJlektorske rastjete na gradslan stadionu u Konjicu - I faza',,
Ugovornog organa: Grad Konjic, u Otvorenom postupku javne nabavke: Izgratlania sportske
reflektorske rasujete na gratlslom stodionu u Konjicu-l.fuza. na osnovu dlana 93. stav (8), 104. i
dlan l1l. stav (l) tadka d) Zakona o javnim nabavkama ("Slu2beni glasnik BiH,,broj: 39/14.,
59/22) i dlana 230- stav (21 Zakona o upravnom postupku ("Slu7beni glasnik BiH'' br.29t0Z:
1204,88107 .93109. 4l/13 i 53/ I6) na sjednici odrZanoj dana 05.06.2026. godine donio je

RJESENJE

l. ilalba se usvaja.
2. PoniStava se Odluke broj 0l- I I -1-5051/25-22 od 29.04.2026. godine o izboru najpovoljnijeg

ponudaia za nabavku radova ..lzrada sportske rellektorike rasvjete na gradskom sladionu u
Konjicu - I faza" , te se predmet vraia ugovornorn organu na ponovni postupak.

3. O povratu sredstava uplaienih na ime naknadc za pokretanje Zalbenog postupka ovaj organ
ie doniieti posebno rje5enje. 

".

Obrazloienje

Grad Konjic (u daljnjem tekstu: ugovorni organ).lc nakon provedenog Otvorenog postupka za
dostavu ponuda - Izgradanja sportske reflektorske rasvjete na gradskom stadionu.u Konjicu-l faza
za kojije Obavje5tenje o nabavci broj 617- I -3- 158-3- 170/25 od I1.12.2025. godine objavljeno na
portalu javnih nabavki 3l-l2.2025.godine. Zalitclj jc izja,,io 2albu ugovornom organu na Odluke
broj 0l-l l-2-5051125-22 od 29.04.2026. godine o izboru najpovoljnijeg ponudaia za nabavku
radova ..l:ruda sportske re/cktnrske rastjete a l4rud.tkom stadionu u Konjic,u - t.t'it:u" koja je
kod ovog organa je zaprimljcna dana 22.05.2026. godine.
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Zalitelj izjorljuje ialbu u kojioj novodi:
Protiv Odluke broj 0l-lI-2-5051125-22 od 29.04.2026. godine o izboru najpovoljnijeg ponudada
za nabavku radova ,,Izrada sporl.;ke reJlektorske rasujele na gradskont stadionu u Konlicu - I
faza", na osnovu dlana I 0 I . stav ( I ) tadka d) Zakona o javnim nabavkama,B iH (..SluZbcn i glasnik
BiH" broj 39114. 59/22 i 50/24. u daljem tekstu: Zakon). u zakonskom roku izjavljujc Zalbu i
pobija predmctnu Odluku zbog:
- Pogreino i nepotpuno utvrdenog dinjenidnog stanja.
- povrede odredbi i pogre3ne primjene Zakona o javnim nabavkama Bosne i l{crcegovine
(..SluZbeni glasnik BiH" broj 39/14. 59122 i 50121. u daljem tekstu: Zakon). Uputstva za pripremu
modela tenderske dokumentacije i ponuda (,,SluZbeni glasnik BiH" broj 90/14 i 20/15. u daljem
tekstu: Uputstvo) i predmetne tenderske dokumentacije
ObrazloZenje
Zalilac je 04.05.2026. godine zaprimio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuttada broj 0l- I l-2-
5051125-22 od 29.04.2026. godine za nabavku radova ..lzrada sportske reflektorske rasrjete na
gradskom stadionu u Konjicu - I faza", kojom je za najpovoljnijeg ponudada odabran ponutlai
MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar. dok je ponuda Zalioca ocijenjena neprihvarlj ivom. U
prilogu naprijed navedene Odluke (u daljem tekstu:pobijana Odluka) dostavljen je i Zapisnik o
ponovnom prcgledu i ocjeni ponuda broj I0-l l-2-5051125-19 od 28.04,2026. godinc (u daljem
tekstu: pobijani Zapisnik).
Zalitelj svoju aktivnu legitimaciju dokazuje iinjcniconr da je preuzeo tendersku dokumentaciju sa
portala javnih nabavki, dostavio ponudu, registrovan je i aktivno se bavi djeiattroScu kojr je
predmet nabavkc. Pored dinjenice daje svoj pravni interes 2alitelj dokazao podnoSenicrn ponude u
predmetnom postupku nabavke. pravni inreres dokazule i pobi.janjem navoda zbog kojih je
Ugovorni organ ocijenio ponudu Zalioca ncprihvatlj ivom. kao i iinjenicom da. na tcmelju
obavljenog uvida u ponude. osporava iprihvatljrvost ponude odabranog ponudaia t\4ANEDRA-
COIvtPANY d.o.o. I\4ostar. a Sto iemo u nasravku 2albe detaljno obrazlo2iti.
Iz pobijane Odluke i Zapisnika proizlazi da je ocjena neprihvatlj ivosti. u bitnome. zasnovana na
ponovnom postupanju Komisije tza predmetnu.iavnu nabavku, koja je postupajuii u skladu sa
Rje5enjem lJreda za razmatranje Zalbi broj JN2-03-07-l-393 -8126 od 23.03.2026. godinc. izvrSila
ponovni prcrled dostavljenih dokaza tehnidke i prol'esionalnc sposobnosti. nakon ko.ieg je
Zaliocu upucen Z-ahrjev za izjaSnjenje idosravu dokaza broj l0-ll-2-505 l/25-17 od 10.04.2026.
godine. kojim .jc traieno da se dostavi nedvosmislen dokaz o udeiiu u realizaciji ugovora
(ugovor. poduuovor ili drugi pravno relevanran dokument iz kojeg jasno proizlazi da je SES
d.0.0. Sarajcvo utesfvovao u realizaciji predmetnog ugovora kao izvodai ili podizvodad idokaz o
pravnoj valjanosti dostavljene potvrde (dokaz daje izdavalac potvrde bio druga ugovorna strana u
smislu dlana 48. stav (2) T.akona o javnim nabavkama' ili pravno utemeljeno i dokazima
potkrijepljeno obrazloZenje osnova za izdavanje prcdmetne potvrde.
Nakon postupanja 2alioca. u kojem je dostavio z-ahtlevane dokaze. Komisija za predmctnu javnu
nabavku je dala preporuku. koju je Ugovomi organ i prihvatio. rc donio pobijanu Odluku. uz
eliminaciju polude Zalioca. uz sljedece. citirarno. obrazlo2enje:
..l1edutitn. anuli:otu cjelokupne (lostar|ene tktkunrcntacije Komi.tilu.jc urrrdilo sl.jedetv;
- ponudui nija cktstaio ttijcdan prurno ralct'untun dokuz (tgovtr, podug<nor. ili dnryi ukt) i:
ko.ie,q bi .tt ncsporno moglo utw'diti daje uicsltrtt,oo u reuli:uc.i.ji prethttetrutg ul4ot.ortt kao
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izt'odai ili poilit'odai. vi sc njegoto uic.ice zosnita iskljuiivo na tlastirim nat'otlina, i:
dostavljenih pott'rda ne proizlazi da su iste izdate od slrane ugotorne strane u smislu"<.!ano 18.
.sltrr (2) zakona ojuvnim noba,kama, imajuti u yidu daje naruiilac predmetnog ugovora optinu
seiana. &;k izduv-uoci pot\rda nisu dofui:ani kao ugovorne srranc u iredmernom ugo'ot-u,
n,idom ujm'no dostupnc podatke i'u portalujavnih nabatki Republike Slotenije unrtle no je tla se
ponudai S[,s d.o.o. ,\arajcvo nc poja'ljnje koo uiesnik u realizaciji predmetnog ugotrtra, niti kao
i:lodoi niti kao podittttlai, .it<t dodalno dotttdi u pitanje vjerddostojnost dostu,-ljene re.[erence.
Stoga se ponudu ponuduia SES d.o.o. Sorajet'o ocje4juje kao neprihtatljito. jer ponudac nije
dokazao ispunjenosl kvuli/ikacionih uslova propisonih tenderskom dokumenlacijom i Zakonom o
im'nim nabuvkoma. iime bi nnko drugaiije postupanje Komisije bilo suprorno nulogu lLreda za
ro zm al ra nj e i.o I b i i vi iet i m za kon ski n odre db u ma- "

ZaLseNt NAvoD r I

V eiano za gore citirani izvod iz- pobijane Odluke. kojom je fia5a ponuda ocijenjena kao
neprihvatljiva. izjalnjavamo se na nadin da sve navode ugovomog organa u vezi neprihVatlj ivosri
ponude Talioca cijenimo kao pausalne. nepotpune. neosnovane i kao takve pravno neodrzive. a
Sto za po_sljedicu treba' imati poni5tenje pobijane Odluke i pobijanog Zapisnika, re vraianje
postupka "u t'azu ponovnog razmatranja ponuda i donoSenje noue, nu Zakonu i tinjenicama
zasnovane Odluke. kolom ie z-a najpovoljnijeg ponudada u predmetnom postupku.iavne nabavke
biti 'odabraha ponuda ialioca, kao jedina koja ispunjava sve.uslove izahtieve iz predmetnc
tenderske dokumentaci.ie.
Polazedi od navoda iz obrazloZenja pobijane Odluke i Zapisnika u kojem je navedeno da ,.-
ponudai nije dostavio nijedan pravno relevantan dokaz (ugovor. podugovor ili drugi akt) iz kojeg
bi se nesporno moslo utvrditi daje ur)estvovao u realizaciji predmetnog ugovora kao izvodad
ilipodizvodat. vci se njcgovo uieSie zasniva iskljudivo na vlastitim navodima" isti cijenirno
potpuno neosnoyanim. kontradiktornim ikao takav pravno neodrZivim.
Naime. Ugovorni organ u svom obrazloienju prvo navodi da nije dostavljen niti jedan pravno
relcvahtan dokument. da bi vci u naiednom pasusu naveo..-iz dostavljenih porvrda ne proizlazi
da su iste izdate od strani: ugo'vorne srrane u smislu tlana 48. stav (2) Zakona o javnirn
nabavkaina. imajuii u vidu da.je narudilac predmetnog ugovora Opiina SeZana. dok izdavaoci
potvrda nisu dokazani kao ugovorne strane u predmetnom uqovoru.". tako da nama kao Zaliocu
nije apsolutno -iasno koiu vrltu dokumenta smo trebali dostaviti. kada za usovorni organ nije
prihvatliiva potvrda o uredno izvrienim uqovorima o izvedenint radovima. a koiaje dostavljeha u

sklopu naie ponude i koja .ie jedini pravno relevanlan dokaz ispunjenja uslova rehniike i

prolesionalne sposobnosti propisan dlanom 48. Zakona?!
Podsjciamo da su tadkom 15. tenderske dokumentacije propisani zahdevi,i uslovi u pogledu
tehriidkc i prolesionalne sposobnosti ponudaia. kojim je zahtjevano sljedeie:
,,Sto se tiic rchniikc i prolisionolne .rposobnosti. ponudaii trebaju ispuniri .slrjedete hininalne
ttslova. a ktli sc mogu pon'rditi sa dokuzimo iz ilanora 18. i 5l . Zaktna, a to .su;
a) claje bio i:wdai.jcdnog ili riic trspieino realizoyanih ugovora u posljednjih pct godina.
ruiunajuti ocl danu di;tuvljunja ponude. ili od dulttna registru..ije odrutsio otl po{.ctka
po.tlovm.jo, irji su kurukler i ktsmplck:nosl udch,atni predntetnoj nabm,ci i iiju zbirna vijcdno:;l
nije nanju otl prutcijcnicne trijcdnosti nahayke. Pod ugo.r'orima l<tji stt adex,\alni predmctnoj
nabavti podruz.rtnijcvu tc nuhuyku. isponrku iugadnja ra.njetnih tiiala na otwrenim sporl.;kim
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tercninru, ttiji prosjeini nivo o*jetljenja nije nanji od Soolx horizonlalne o.srje t ljeno:;r i i
tninimulrut 350k vflikalne osrjetuenosli su svinr rawtimu, odnosno UEFA nivo D, koji propistyc
.joi:'Za hori:ontulnu osujetljenost moraju bi_t i :adovtljeni sljedeti parametri;
0,5 odnos mininalne horizontalne osVetljenosti isrednje horizontalne osujetljenosli
0.1 odnos minimulne horizontalne osujetljenosti i nakrimalne horizontalne osvjetljenosti;
7-u vertikulmt onjetljenost je potrebno pored srctlnje yertikalnc osujetljenosti od 350b: u svin
rat'nirnu obezhijediti i minimalnu vertikolnu os'jetljc,to.tt u svim ravnimu od 2oalx.

Ocjena tchnidke i profesionalne sposobnosti ponudada ie se izvr5iti na osnovu dostavljene
sljedece dokumentacije:
d Spi.;ak it'riinih ugovord o izvedenim ratlovimu uz por"^rdu koj u daje druga ugovornu stranu o
njihotoj rculizaciji, a koj i su u vezi s predmelrutm nuhavkom za period ne duii od pet godina,
raiunajuti od donu dostavljanja ponude. ili ott daltrma registracije, odnosno poietka poslovuttju,
akt je ponudai regislrotan, odnosno poieo s rudom prije munje otl pet godina, koji sutlrii jedun
ili .ric ugovora iija zbirna vijednost nije munja od procijenjene vrijednosti nabat'ke bez PDI'-u.
U: spisak i*ricnih ugovora ponudai je du:on dostu,-iti i potttde, koje su u tezi sa spiskont
ia'rianih ugovoro o izt'edenim radovima, u koje tlaje drugu ugotorna _stron(t o nj ihotttj
realizaciji. a koie (pot '*rde) obate:no ..satlie: nuzir, i sjediite ugorornih strana ili privrednih
suhjckatu, prednet ugot.ora, vrijedno-tt ugot:o,.o. t'rijane i mjesto i:r,rienjo ugovora i nm,otlc o
urulno izvr.ienim ugovorima. U sluiaju tlu sc tub.u poh'rdo iz objektivnih razlogu ne no:e dohiti
od ugotornc ,ttrane koja nije ugovorni orgun. t'uii iziava ponutlata o uredno izvr.ianint
ugowtrima. uz predoicnje dokoza o uiinjenin pokuiujima da se lakve poh,rde obezbijede.
Pomdai u skkrytt svoje ponude.moie dostovlja originalne ili otljerene kopije dokumenatu kojimu
dokaaje tchniiku i profesionalnu sposobno:;t."

(l skladu sa postavllenim zahtjevima tchniike i prolcsionalne sposobnosti. u sastavu na5c
ponude. dostavlienaje referens lista (strane 62-63)- u kojoj jc pod brojem 4 naveden ugovor za
..Ugradnju rasvjetnih tijela na orvorenom sportskom rerenu stadion Rajko Stolfa Se2ana. sa
korxplet e lektroinstalacij skim radovima i pusranlem sistema u lunkciju" a za kojije navedeno da
ie Investitor Disano Illuminazione S.p.A ADRIA. Lokavska cesta 7. re.ie u prilogu refercns liste
dostavliena potvrda (strana 64) izdata od Disano Illuminazione S.p.A ADRIA. Loka'ska cesra 7.
5270 Ajdovsdina. a kojom se porvrduje daje.StiS d.0.0. Sarajevo. Batidi li. 71000 Sara.lcvo.
kvalitetno i u ugovorenim rokovima u porpunosli i bez primjedbi izvrSio ugovor dijije predrner
,,ugatlnja rusrjctnih tijela Disano llluntinuziona s.p.,l tto on or.enom .\porrskom tirenu stadi,nt
Ruilto Satfu Sa:ana, ukljuiujuii kompletnc eleklroin.sralucione radove i puitanje sistetts u

./ nkc iiu."
Analizom sadrzaia dostavljene potvrde o uredno izvrsenom ugovoru. nedvosmisleno se moze
utvrditi da ista sadrZi sve elemente koie propisuje ilan 48. stav stav 13) Zakona. i ro: 

'

a) naziv i slediSte ugovomih strana iliprivredih subjckata;
h) prcdmcl ugovora;
c) vrijcdnost ugovora:
d) vrijcrnc i mjcsto izvrsenja ugovora:
c) narorlc o urr.dno izvrSdnim uqovorima_
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Ugovorni organ u obrazloZenju pobijane Odluke navodi. izmedu ostalog, da iz dostavljenih
potvrda ne proizlaz.i da su iste izdate od strane uqovorne strane u smislu dlana 48. stav (2) Zakona
o javnim nabavkama. imajuii u vidu da je narudilac predmetnog ugovora Opiina Sefuna. dok
izdavaoci potvrda nisu dokazani kao ugovome strane u predmetnom ugovoru. pri demu ne nudi
argumentovano i na Zakonu o javnim nabavkama i/ili tenderskoj dokumentaciji zasnovano
obrazloZenje. nego se poziva na RjeSenje URZ-a broj JN2-03-07- l-193 -8/26 od 23.03.2026.
godine. Sto ne moie biti jedini i iskljudivi pravno relevantan osnov za eliminaciju ponude

Zalioca. jer ni sam URZ nije dostavljenu potvrdu ocijenio kao nevjerodostojnu kako to navodi
Ugovorni organ.
S-tim u vezi. pods.iciariro da je dlanom 48. stav (2) Zakona definisano sljedece: Ako ugovomi
organ zahtijeva dokaz o uredno izvr5eirim ugovorima. taj dokaz- podnosi se u formi spiska

izvrSenih ugovora uz potvrdu koju daje druga ugovorna strana o njihovoj realizaciji. U sludaju da

se takva potvrda iz objektivnih razloga ne mo2e dobiti od ugovorne strane koja niie ugovorni

organ, vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno izvr5enim uqovorima. uz predoiavanje dokaza

o udinlenim poku5ajima da se takve potvrde osiguraju."
lz citirhne odr"cdbe Zakona. i uvidom u naiu ponudu nedvosmisleno je jasno je da smo ispunili
oba uslova, i to dostavljanem referens liste kakoje zahtjevao LJgovorni organ. kao

I Potvrde o uredno izvrSenom ugovoru izdate od Disano Illuminazione S.p.A ADRIA,
l-okavika cisra 7,5270 Ajdov5dina, sa kojim smo i imali ugovorni odnos' dime se ne umanjujc

svrha: sadriaj i znadaj izdate Potvrde. tj. dokaz da ispunjavamo postavljeni uslov tehnidke i
profesionalnc sposobnosti.
L.l prilog ovom nasem sravu. citiramo dio iz Presude Suda BiH broj Si 3 u 026880 l8 ti od

09.05.2019. godine. a kojom je rijeseno istovjerno pitanje kao sto je i u ovom sludaju rijed. a koji
glasi:
,,1',tieni u oslrotenom rjcienju tuiitcljeur ponudu cijeni nekvalilikovanom. smalr(ljuti tla se

pon*rde izclalc od lnterc'limu d.o.o. Sarujevo iOKl tl.o.o. Saruiet'o tt uspjeinoi reali:acrji

ugovorut, ne nnie prihvatiti kao dokaz o in'ricnom ugo|oru, obzirom du lnlerclimo d.o.o.

.iuraier-r, i OKt'do.o. Sarajeto niiu krajnj i piimaoci (druga ugovorna stranu), odrutsno lah,e

pott:rtla je nngaii:dati satno krajnji korisnik. tj. lt'aniilac r-adova. Meilutim. ot'o vijel:e cijcni da

je tuiilalj doslnljunient potvrdu od strane lnterclimu d.o.o. su'ajeto i oKI d.o.o. saruievrt, koi ije

u konkrcliont po.slu bio primulac (druga ugotu'na slrona). u ci.ielosti ispo.itovao :ahljet'e i:
tenderskc dokmrcntucije. ilo tuiileljevu tulbu iini o.\noronom. (..) S",o dodalna tru:cnjo,

napomene, ktjc ni.su propisane kao ohuvezne u:akonu, a togu r^e podte.sti pod diskreciono

pr:rvo ,,gorurnog orqonu da predt'itli te psebnc uskn'e' ugot'orni organ jc duion delalinije

ohrazkEiti.

U cilju potpunijeg razumijevanja Presude Suda BilI, citiramo i dio Rje5enja Urcda za razmalranje

zalbi RiH broj Jr.\2-0 I -07.1- I I 39-5l l9 od 19.06.2019. godine. koji glasi: "Ruzmutrquti sre

naveclcno ovttj orgun isliie du je taikom 2.2.e. tcndetske dokutnr:nlacijt propisarut da u ,$rhu

rlokazirunja tehnic'ke i prttfesionalne sposohnosli ponuilai je tluion doslavili:

,\pisttk i-t-icnih u{o\.ord uz pon'rdu koju daje tlruga go\'ot't?d slrana o njifunoj raalizatiji. u

.ikltrrlu ,ra ilunom 18. sr(ly (2) ZoLona o .iavnint nubut'kamu u posliednje lri godine a koii re

orlnose nct rarlove nuteclene t ispontci. ttgradnii i pttltuniu u rad larmoencrge l.';ke oprcme iiia ic
vri.jcthtt.sl pribliina t rijcdnosti predmetnih ratlovu
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Uvidon u ponudu ialitelja ott[ orgon je ulvrdio dajc isti dostavio pottrde od Inlerclimc d.o.o.

Sarajavo i OKI d.o.o. Sarojext u kojinn.se navodi daje "TERMOMEPROS" d.o.o. Sarajews kao
koopcrunt uspjeino izvdio radot e ma.iinskih instulacija (grtjanja i plinskih inslalucija su
pl i nskim komb i boj le ron).
Uvidom u odluku o dodjeli ugovoru ovaj organ je utvrdio da je ugovorni organ eliminisuo
ialiteljo iz ra:loga ito nije ispunio uslo"* dcfnisan taikom 2.2 e) tenderske dokumentacije. tj. isti
nije doslat,io potvrdu druge ulloyome strane o njihovoj rcalizaciji koo ni dokaz o uiinjanint
pokuiojima da se luntLe potvrdc osiguraju.
Uvaiavajuti nalog latj i .je dal u l'resudi Suda BiH ovaj organ cijeni da jc ugovorni organ
pogreino utt'rdb iinjeniino .stanje kadu je ponudu ialitelja eliminisao. ]luinte. dostutljenc
poNrde prema ocicni Suda su prin'autljive i istim.je ponuilai dokazao ispunje nost uslotu koj i je
zahtjcvan gore na'edenom taikom tcnderske dokumentacije, le shodno tone ialba je osnotuna."

Ured za razmatranje Zalbi je po ovom pitanju u brojnim predmetima (pored vei spomenutoq)
zauzeo idenlidan stav kao i Sud BiH i u prilog rome citiramo stav iz Rjesenja broj JN2-03-07-l-
q2-10/22 od 10.02.2022. godine. kako slijedi: "oraj organ tlijeli miiljenje i iulirelju daje ap.srutl
do .se u svalai situuciji zuhtjeva da to lrehu bili krajnii korisnik kao izduvatelj potvrde. ilo i nijc
:;luiaj u postupcina jarnih naharki kje pror.ode Ligonrni organi po ZJN-u BiH...',
lmajuci u vidu gorc navedene Presudu Suda Bitt, Rjesenje URZ-a, odiedbe tadke 15. predmernc
tenderske dokumentacije'. sasvim je.jasno daje Ugovorni organ izaiao izvan okvira definisanog
Zakonom o javnim nabavkama i svojom tcnderskom dokumentacijom, pri demu je ncosnovano i

nezakonito ocijen io neprihvatljivom ponudu Zalioca.
Pau5alni su, neosnovani i kao takvi pravno neodr2ivi navodi iz obrazloZenja pobijanog Zapisnika
o ponovnom pregledu i oc.ieni ponuda. koji glasi .....uvidom u javno dosrupne podatkc na portalu
.ia'nih nabavki Republikc slovenije utvrdeno je cla se ponutlad SES d.o.o. Sarajevo ne pojar,ljujc
kao uc'csnik u realizaciji predmetnog ugo\/ora. niti kao izvodad niti kao podizridai. Sro jodatno
dovod i u pitanje rjerodostojnost dostavljenc reference.,,
Naime. iu postupku razjasnienja Potvrde o uredno izvrlenom ugovo.r. izdate od Disano
lUuminazione S.p.A. AI)RIA. iniciranog od strane Kornisije za javne nabavke. Zalilac je jasno i
nedvosmisleno naveo da nije ni rnogao biti naveden na portalu javnih nabavki tiepublikc
Slovenije. jer nije bio dircktni ugovarai sa opcinom Se2ana. nego sa Dlsano IUuminazione S.p.a.
ADRIA. koii mujc.ledini i mogao izdati potvrdu o uredno izvrsenom urovoru za onaj ugovorni

:dlgr.1 koji su 2alilac i napiled nou"d.nu kompanija i imari. Srogale porpuno nejaino. niti
jednirn.dokazom porkri.iepljeno. a sto pobijanu odluku i pripadajuie obrazlolenje eiiminaciic
naSe pohudc u predmetnonr postupku natavke iini pravno neodr2ivim.
Naime, pozivanje ugovornog organa na netnoguinost utvrdivanja uloge Zalioca tr ug6voru za ko.ji
ic dostavljena potvrda. prerragom javno dostupnih podataka na portalu javnih nabavki Republike
Slovenije je pau5alno. ncpotpuno ineutemclieno iz viSe razloga.
[)rije svega. napominjemo da se iz sadrzaja obavjeitenja o aoa;et; ueo'ora koji se objavljuju na
portalu .iavnih nabavki Agenci.ie za javne nabavke BiH. ne moze znati identitet podugovarata.
obim inforrnacija. o podugo'aranju koje sadr2c obavjestenja o dodjeli ugo'ora u [3osrri i
llercegovini ograniienje iskljudivo na informaciiu o tonle du li ie ugovoi biti p-odugovoren ili nc,
S tinr u vezi. u prilouu ove zalbe dostavljanro obar.jestenje o dodjeli ugovora sa-porrara ii^,nih
nabar'ki Repuhlikc Slovcnije (prevedcno na hrrarski jczik. opaska Zaliocay. a koji .ic odrr,,ri n,,
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postupak nabaike ..Uredenje rasvjete na nogomernom stadionu Raj ko Stolf u SeZani', iz kojeg se
moZe vidjcti da isto ne sadrZi nikakve podatke o podizvodadima. Ovim putem skreiemo phZnju
da izostanak nekog podatka. kao Sto je podatak o'podizvodai ima. ne zna6i nuZno da istih nije ni
bilo. :,.

Ovb navodimo iz razloea 1er je Zalilac pretragom javr\o dostupnog dijela portala javnih'nabavki
Republike Slovenije pronaiao i preuzeo ugovor iiji je predmet .,Uredenje rasvjere na
nogometnom_stadionu Rajko Stolf u SeZani". a kojije zakljuien izmedu Opdine SeZana i grupe
ponutlada INZENJERSKE I DRUGE USLUGE. MAX GODINA SP i LESNINA MG OPREMA,
a koji dostavljamo u prilolu ialbe.
Analizom sadrZaja predmetnog ugovora utvrdeno je da dlan 33. predmemog ugovora detaljno
reguli5e izvodenje radova putem podizvodada. ukljuduju6i prava. obaveze i nadin njihovog
plaianja. U tom smislu, poslavlja se logidno pitanje: zbog iega bi ugovor o javnoj nabavci
sadrZavao detaljne odredbe koje ureduju angaZovanje podizvodata. ukoliko u predmetnom
postupku javne nabavke podizvodaii uopite nisu bili predvitleni niti angaiovani?
Navedend okolnost najmanje predstavlja ozbiljnu indiciju da.ie u realizaciji predmetnog ugovora
postojalo udeiie podizvodaCa, iako podaci o njima nisu vidljivi iz javno dostupnog ObavjeStenja

o dodjeli ugovora.sa Portalajavnih nabavki Republike Sloveni.ie.

U konadnici, sve ovo Sto 1e Zalilac pronaSao pretragom javno dostupnog dijela portala javnih
nabavki. a na Sta je bio prinutlen iskliudivo zbog zaStite svojih prava u predmetnom postupku
javne nabavke, mogao.je udiniti i ugovorni organ. alije isto propustio. Sto ukazuje da linjenidno
stanje nije u potpunosli i pravilno utvrdeno prije donoSenja pobijane Odluke. a ito je Ugovomi
organ bio du2ah udiniti u skladu sa ilanorn 7. Zakona o upravnom postupku Federacije'Bil{
(..Sluibene novine FBili" broj2198,48199 i 61122 kojim je propisano naielo materijalne istine, a

kojejc u vczi isa naielom zakonitosti. definisano dlanom 4. naprijed navedenog Zakona.

I'akbde. napomin-iemo da smo iskljudivo zbog za5lite svojih prava u predmetnom postupku javne

nabavke'bili prinudeni baviti-se pretragom i istraZivanjem portala javnih nabavki druge driave.
kojom prilikom je utvrtleno da odredeni dijelovi sistema i dokumentacije nisu dostupni

neregistrovanim korisnicima. zbog iega javno dostupni podaci ne moraju predstavljati

cjelokupnu dokumentaciju predmetnog postupka.

Do svih ovih saznanja je mogao do6i i sam ugovorni organ. ali je isto propuslio udiniti. Sto

ukazuje na znadajne nedostatke u postupanjtr trgovornoe organa.

Najzad. s obzirom na sve navedeno. ugovorni organ je mogao. ukoliko je imao dilemu u pogledu

sadr2aja i v.ierodostoj nosti dostavliene potvrdc. kontaktirati i Opiinu Se2ana, Republika Slovenija

kako bi utvrdio pravo stanje stvari i ulogu Zalioca u poslu za koji je dostavljena potvrda o

urednom izvr5enj u izvcdenih radova.

lr4edutim. posebno naglasavamo da zalilac nije bio u neposrednom ugovomom odnosu sa

Opiinom SeZana niti sa drugim privrednirn subjcktima ko-ii se pojavljuju u javno dostupnim

evidencijama i dokumentima predmetnog po'.stupka jaune nabavke. Jedini ugovorni odnos koji je

Zalilac imao u vezi sa realizatijom predmctnih radova bio je odnos sa privrddnitn drustvom

Disano iluminazione S.p.A. ADRIA, na osnovu koieg je 7-alilac izvriio radove za kojc mu je

naknadno izdata potvrda o urcdnom izvrieniu radova. dostavljcna u okviru predmetne ponude.

S(oga L'\'cntrralno nepostojanie neposrcdnog pomcna./.alioce u.i$'no dostuPnim dokurnentima

fircdrnctnog postupka .iavnc nabavke nc moic sarno no sebi predstavl.lcti dokaz da Zalilac nijc
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uaeslvovao u realizaciii predmetnih radova. posebno imajuci u vidu prirodu ugovornih odnosa i

moguie postojanje viSe nivoa angaiovanja privrednih subjekata u realiz-aciji konkretnog projckta.
a Sto smo vei i navcli u naSem lzjaSnjenju od 14-04-2026. godine. dostavljenom u skladu sa

zahtjevom Komisije za predmetnu nabavku.
DonoSenjem pobijane Odluke i pohijanog Zapisnika u sadr2aju kakav nam je dostavljen,
Ugovorni organ je grubo prekSio odredbe 7-akona i sopstvene tenderske dokumentacije, obzirom
daje prilikom ocjene naSe ponude djelovao izvan okvira definisanog Zakonom i svoje tenderske
dokurnentacije u pogledu ispunjenja uslova tehnidke i profesionalne sposobnosti Zalioca, dime je
naruiio princip jednakog tretmana i ned iskrim inacije i na taj nadin onemoguiio akrivnu
konkurenciju medu ponudaiima. 5(o za posljedicu ima i onemoguiavanjc najclikasnijeg
koristenja javnih sredstava u vezi sa predmetom nabavke i njegovom svrhom, obzirom da je SES
d.o.o. Sarajevo dostavio ponudu koja ispunjava sve zahtjeve iuslove renderske odkumentacije i
ujedno je ponuda sa najniZom cijenom.
ZALBENI NAVOD 2
Uvidom u ponudu ponudaia MANEDRA-cOMPANY d.o.o. Mostar, konstatovali smo da ista ne
zadovoljava uslove i zahdeve tehniike i profesionalne sposobnosti. definisane tatkonr 15.
predmetne tendcrske dokumentacije, shodno demu .jc ponuda naprijed navedcnog ponudada
morala biti ocijcnjena neprihvatlj ivom.
Naime. taikom I 5. predmclne rcnderske dokumcnracijc. delinisano je sljedeie:
,.sto.;e lit'e tehniika i profesionalne spowbnosri, ponudaci trebaju isptmiti slijcdece ntinimulne
uslove, a koji sc mogtt potttditi su doko/Antu iz c,lonova 48. i 5l. Zakonu, a to su:
a) duje bio iatdai jednog ili viie uspjeino raulizo,anih ugovora u posljeclnjih pcr godino.
raiunajuti od dana do';tuvljanja ponude, ili od tlatumo regisnacije odno.tno od poictka
poskt'anju. iiji su karakter i k-mpleksnost udeh.atni predmcrnoj nabutvc.i it,iji:birna rr:iir1nr,rt
nije nunja od procijcnjena vrijcdno'ti nabat'ke. Pod ugotorinru koji .su alch.utni preclnetnoj
naba'ci podrazumijeta se nobuvku, isporuka i ugradnjo raxjetnih tijcla nu olyorcnim sporlskim
tcrcninru. iiii pnrjtt'ni nit'o ttsrjctljcnju nijt nunji od 8ook ho.i:onrulne osjetljcrut;;ri i
nininulrut 3s0lr rerrikalru o.wjctljerut:ti su s,im ruvninu, odno.;tnt IJEFA nivo D. koj i prupi.tuje
joi-' Za hori;ontulnu osujcrljeno.st moruju biti :adovoljcni sljedeli pat.unetri:
0.5 odnos minintulnc horizontalnc osujctljanosri isrednje horizontalnc osujetljeno;;ti
0.1 odttos nininalnc hori:ontalne osrjetljenosti i maktitnalne hori:tntulne o.irjettje no5ti;
za vcrtikalnu osvjetljenost je potrebrut porcd l;rednic verlikalnc ost jettieno,iti il 351tj u syim
rat'nima ohczbijctliti i minimolnu vrrikalnu ontjdljeho.tt u $in ru,,ninru od 2oak.
O,cienu tehniike i profesionalne sposobrutsli ltonuiluia te sa iztriiti nu oszoyy th1stat,licne
.tljedt'ia d *umrntacijt ;

a) SPisak izvr'ienih ugovot a o izt'atlenim rtulovintu u; pottrtlu ktju tlajc thttgu ugnorrut strunu o
njiho,ol rcalizuc'iii, u koji su u t'czi s prednernort nahat.kom zu periul ni duii ott pct godinu.
ra.iunajuii od dana dosrarljunju ponude. ili od duttntu regislracij;, odnosno poier ka'po'iovudu,
ako je ponuilai t'egi.\troron. odnosno poiao s radom priji nanje'od pct 1lodiia, koii iartrii jerlun
ili fi.ie trgo,oru iijo zbirnu v'ijcdnost nije manju od pntcijenicnc yr4ulndsti nrrbui.ke bc: pbr-a.
uz .rpirak itricnih ugowtra pontulai.ie tluian dostaviti i potvrtlc, koie su u t,c:i .su spi,sktm
i:t,rlcnih ugovora o i:edenim ra&n,inu, a koje claje tlnrgu ug.torna slruna o diho\)irca_li:aciji, u koic Qxtlt'rda) obuvczrut ,sadric: ttuzit, i sjadi.ita trgot"ornih strantt ili priv:rerlnih
'sub.jcL,ut0. prednat uNor:oru. trijcdno.tt ugor;oru, ,r4eni imje,rto it,r.ianja ugrnttru ina,ltlc 6
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uredno in'rienim ugovorima. U sluiuju da se tah'a poltt'da iz objektitnih ra:loga ne no:e dobiti
od ugovorne stranc koja niie ugovtrni organ. raii i:ja'a ponutluia o uredrut i:rrienim
usovorima, uz pretloicnje doku:a o uiinjenim pokuiajimo da se taltre potu'rde obezbijede.

Ponudut u .sklopu.;t'oje ponude ntoie dosta'lja originalne ili ojerene kopijc dokumenuta kojima
dokozttje lchniiku i profesionulnu sposohnost."
Uvidom u ponudu ponudaia MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar, konstatovali smo da je na

stranama 29-31 dostavljena referenc lista. u prilogu koje se nalazi 5 (pet) potvrda o uspjeSno

izvr5enim ugovorima (strane 32-36).
Analizom sadrZaja dostavljeniih potvrda, nedvosmisleno se moZe zakljuliti da niti jednom

potvrdom ponudad MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar nije dokazao relcrentno iskustvona
poslovima koji su predmet nabavke i koji su u skladu sa zahtievima Ugovornog organa iz
predhetne tcnderske dokumentacije.
Naime. na strahi 32 ponude dostavljena.je Potvrda o uspjeSno izvrSenom poslu. izdata od strane

Nogometnog,/Fudbalskog saveza Bosnc i Hercegovine. kojom se potvriluje uspjeSna realizacija
ugovora iiji je predmet ,.lsporukt i montaia rusvjelnih rijela u sklopu projel"ta ,,Unapredenjc
rcfiektor.rkc rasuicte na sladbnima Prciier lige BiH". u kojoj je vrijeme in'rieniq ugovora

natedeno,. 2 0 I 8-2 0 I 9 ".

Irrajudi u vidu dinjenicu daje predmetnorn tenderskom dokumentacijom zhhtjevano da se kao

ref'erentno iskustvo dostave dokazi o uredno izvrSenim poslovima..u posljednjih pct godina.

raiunajuci od dana dostavljanja ponude. ili od datuma registracije odnosno od. podetka

poslovanja", kao idinjenicu daje rok za prijem ponuda u oZalbenom postupku nabavke bio

22.01 .2026. godine, sasvim je jasno da se ova potvrda nije mogla ni uzeti u razmatranje prilikom

ocjene tehniike iprofesionalne sposobnosti ponudaia MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar.

jer se ista odnosi na vremenski period nesumnjivo duZi od onog koji je zahtjevan tenderskorn

dokumentacijom.

Na strani 33 ponudc odabrdnog ponudaia dostavljena je Potvrda o uspjesno iz-vrienom ugovoru.

izdata od strane Nogometnog/Fudbalskog saveza Bosnc i Hercegovine. kojom se potvrduje

uspjeina rcalizacija ugovora iiji je predmet ..Nabava. isporuka. ugradnja. usmjerenje i mjerenje

inienzitera osrjetljenla - stadion Perica Pero Pavlovic u Cabcli Prosjelni nivo osrjetljenia veii od

800 lx."
7.arim. na strani 34 ponude odabranog ponudada dostavljena je Potvrda o uspjeSno izvrSenom

ugovoru. izdata od strane Nogomet*gFrdbrltfog saveza Bosne i Hercegovine- kojom se'

potvrduje uspjesna realizacija ugovora iiji je predmer .JJabava, isporuka. ugradnja. usmjerenje i

mjcrenje intenziteta osvjetljenja - stadion Mokri Dolac u Posu5ju Prosjedni nivo osvjetljcnia veci

od 800 bc."
Porom. na strani i5 ponude odabranog ponudada dostavljena je Potvrda o uspjeSno izvrSenotn

ugovoru izdata od strane Nogometrrog/Fudbalskog saveza Bosne i Hercegovine. kojom se

potvrduje uspieina rcalizaciia ugovora tijije predmet ..Reparacija retlektorskih tijela na stadionu

Bilino Polje - Nabava. isporuka. ugradnja. usmjere'nlc i mlcrenje intenT,iteta osr,jetljenia - stadion

Bilino Pol.ic u Zenici Prosjcini nivo osvietljenja veii od 1500 bc".
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Najzad. na strani i6 ponudc odabranog ponudaia. dostav ljena je potvrda o uspjesno izvrsenom
ugovoru iz-data od srrane [;udbalskog kluba ,.Sloga" Doboj, kojom se potvrtluje uspjeSna
realizacija ugovora dijije prcdmet ..lsporuka. ugradnja. usmjeravanjc i pu5tanje u rad stadionskih
reflektora. te mjerenje osvijerljenosti u skladu sa ponudom Izvrsitelja broj DS 50-0g/25 koja je
sastavni dio ovoe Ugovora".
Naprijed navedene potvrde sa stranica 33-36 ponude ponudada MANEDRA-COMpANy d.o.o.
Mostar nisu u skladu sa zahtjevom tenderske dokumentacijc i isre nisu mogle biti prihvaiene kao
relelantan dokaz uspjesnog iskustva u realizaciji ugovora koji su . jcr su J suprotnosti sa jasno i
nedvosmisleno postavljenim zahtjevom iz tadke 15. tenderske dokumentacije. kojim je traZino da
ponudaii dokaZu sljcdeie:
Pod usovorima koji su adekvatni predmetnoj nabavci podrazumijeva se nabavka, isporuka i
ugradnja rasvjetnih tijela na orvorenim sponskim terenima. diji prosjedni nivo osvjetljenja nije
manji od 8oolx horizontalnc osvjetljenosti i minimalno 3501X verrikalne osvjetljenosii si svim
ravnima. odnosno UEFA nivo D. koji propisujejoS:

Za horizontalnu osvjctljenost moraju biti zadovoljeni sljedeii parametri:
- 0.5 odnos minimalnc horizontalne osrjctljenosti i srednje horizontalne osvjetljenosti- 0.4 odnos minimalne horizontalne osrjctljenosti i rnaksimalne horizontalne oir,.l.rllenost i;
Za vertikalnu osvjetljenosl je potrebno pored srednje vertikalne osvjetljenosti od 35-0lx'u svirn
ravnima obezbijediti i minimalnu vertikalnu osv.ictljenost u svim ravnimi od 2001x.
u dostavljenim porv rdama se navodi da je prosjetni nivo osvjetrjenja'eii od g00 lx. odnosno
1500 Ix (potvrde sa strane 33-35). ali nije moguie utvrditi 

-ispunjenost 
uslova o vcrtikalnoj

osvjetljenosti na svim ravnirna. odnosno daje postignur UEFA nivo D osvjetljenosti, kao ni to da
su zadovol jeni sljedeii parametri:
0.5 odnos minimalne horizontalne osvjetljenosti i srednje horizontalne osrjetrjcnosti- 0.4 odnos rninimalnc horizontalnc osvjetljenosti i maksimalne horiiorrralne osvjcrljenosti;

Za 
'ertikalnu 

osrjerljenost je potrebno pored srednje venikalne osvietijenosti od 350N u svim
.avnima obezbijediti i minimalnu venikalnu osvjerljenost u svim ravnirri od 20olx.
(J konadnici porvrda sa strane 34 ponude odabranog ponudada ne sadrzi niti jc,dan od zahtjevanih
podataka!
Shodno tome. predmetne polvrde nisu u skladu sa zahtjevom tenderske dokurnentacije i iste nisu
mogle biti prihvaicnc kao relevantan dokaz trazenog iskustva. .ier su u suprotnosii sa jasno i
ned'osmislcno posravljenim zahtje'om iz taike 15. tenderske dokunrentacijcl
l)ostavom porrda iiji je sadrzaj neupitno u suprotnosti sa postavljenim zahtjevom, odabrani
ponudat je izvriio povredu odredbe drana 57. srav (r) zakona. ko.iimje propisano srjcdcie:..U
postupku javne nabavke kandidauponudad se pridrzava zahtieva i- uilova iz tenderskc
dokumentacije."

ll dryq. strane. prihvaranicm sadrzajno neprihvatljivih porvrda koje je dostavio ponudai
i\'lANEDRA-coMPANY d.0.0. r\4ostar u svojoj ponudi. porpuno .ie .iasno iajc Komisila izvriira
ocjenu ove ponude suprotno.iasno propisanim zahtjevima i'o. u puirl.ortno i iJgovonr i'organ. jer
sc nisu dosl.iedno pridr2avali zahtjeva u poglcdu tehniike i piofbsionalnl sposobrirsti iz
sopstvcnc lendcrskc dokumentacije prilikom ocjcnc ponudc odabranog ponudata.
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lspunjenost tehnidke i prol'esionalne sposobnosti mora proizlaziti neposredno iz sadrlaia

dostavljenih porvrda. bez moguinosti naknadnog pretpostavljanja ili dopunjavanja njihovog

sadrZaja. te je takvim postupanjem od strane Komisije. a kasnije i Ugovomog organa udinjcna

poweda odredbe dlana 3. Zakona, po kojem je Ugovorni organ duZan da postupa transparentno.

du r., postupku javne nabavke prema kandidatima,/ponudadima ponasa jednako i

nediskriminirajuii. na nadin da obezbijedi pravcdnu i aktivnu konkurenciju. s ciljem

najefikasnijeg koristenja javnih sredstava. u vezi sa predmetom nabavkc i njegovom svrhom.

Shodno sueriu naprijed- navedenom. predlaZemo da se Zalbeni navod usvoji u cjelosti kao

osnovan.'da t" ponlsi.! pobijana Odtuka i Zapisnik. te provede novi postupak ocjene ponuda i

donese n6va Odiuka. u ,klud, su Zakonom i zahtjevima tenderske dokumentacije.

ZnLseNt Nevon:
prilikom uvida u ponudu ponudada I\4ANEDRA-CoMPANY d.o.o. Mostar. konstatovano je da

se. neuvezana sa ostatkom ponude. nalazi manja koverta unutar koje je upakovan.CD' na kojem

je'rukom napisano ..Fotometrijski proradun;', .(slika 
u prilogu) Ovakav nadin pripremc i

'dortuutlonlo neodvojivog i suStinski iako bitnog dijela ponude predstavlja grubo k$enje odredbi

predmetne t"nd"rske dokumentacije. eijom je tadkom I 7. 2' propisano' izmetfu ostalog' sljedeie:

it" iU"g obima ili drugih objektivnitr ot<olnosti ponuda ne moZe biti izradena na nadin da dini

":.ri* 
,i,ra. sc izraduj! u dva ili viSe dijetova. U tom sluiaju svaki dio se avrsro uvezuje na

pi.thnino opisan natin, a ponudad nrora ri sadrzaju ponude navesti od koliko se diielova ponuda

sasr6ji. ,.--^.^.^..^r.
Uvidlm u sadrzaj ponude ponudada MANEDRA-COMpANy d.o.o. Sarajevo. konstatovali smo

Ou ;. , ir,n. nuucd"no da su prilog ponudi CD s. fotometrijskim proradunom kao i CD sa

lopiio, ponuo", ali pregledom ilo.fl.tn" ponude. konstatovali siro da niti u jednom nienom

drjelu nije navedeno od koliko dijelova se ponuda sastoji!

ovakavnatindostavejednogodoba,eznihelemenataponude,aStofotometrijskiproradunod
frn;"f -uiri kvalifikacija 

-ponudaea iini, prcdstavlja grubu povredu- odredbi tenderske

Joi.ir"ntu.ij. koj" ,e odnoJe na natin pripreme i doitave ponude kao i relevantne odredbe'

7.^f,"", i Uprtrtua za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda'

Naime. taikom 17.2. tenderske dokumentacije propisano je sljedeie:

Ponuiaii str tthut'ezni tla priprente po'ud'.':t' sklodu ';a uslotinta ktii su tfirdeni u ot'oj

tc,rie,rrkoi tktkumentuciji. Pi,,',i,lo koio'ui"t u''tkludu ra-.ot'ttn tcndersk)m dokunrcntuciiom ie hiti

otlbuieni kao neprihwiliire, 5,-c u skladu sa clanom 6S Zakonu'

Dijeloveponudekaostosuuzorci.katalozi.medijizapolrranjivanjepodatakaisliino.kojine
,nlg, Ui,i uu.roni. ponudad obil.l.Z'uu naz-ivom i navodi u I'opisu dokumenracije kao dio ponude

CD/DVD/USB na kojem i..i.[t.nrto kopi.la ponude. u sludaju da se isti dostavlia u posebnoj

kovertistavljeno}ukovenulpaketsaorg.inalomponutleiliseeventualnodostavlja
;j;;lj-.r;r.;-r^ u nrginut ponri.. i ne navod"i se u Popisu dokumentacije orginala ponude jer

p,.aimutlu z,ascbnu clektronsku kopiju ponude'

AkozbogobinrailidrugihobjektivnilrokolnostiponudancmoZebitiizradcnananaiindadini
.i.ii^r. ila, sc izraduji, d.iA ili viie dijclo'a'. U tom sluiaju svaki dio se avrsto uvezujc na

prethodnoopisannatin.aponudadmorau"sarJrZajuponudenavesliodkolikosedi|clovapontrda
s8to|i.
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PaZljivorn analizom i tumaienjem, naprijcd citirane odredbe tcnderske dokumentaciie. jasno je
dqie ugovorni organ napravio jasnu razliku izmedu GD/DVD/USB sa koprjom ponude i
CD/DVl)/USB sa lotometrijskim proraiunom.
Naime. CD/DVD/USB sa fotometrijskim proradunom. kao jedan od obaveznih elemenata ponude
mora biri naveden u sadrZaju ponude, stoje odabrani ponudie i udinio.
Medutim, u cilju zadovoljenja rransparentnog i sustinski vcoma. bitnog zahtjeva. kojim se
osigurava integritet ponude, a samim tim i integriter postupka u cjcri'ni, birJje neoph.,ano da cI)
sa fotometrijskim proradunom bude naveden kao dio ponude. ali ne na nuein au se to navede
samo u sadrzaju ponude kao prirog. nego da se i unutar same ponude oznadi da se ponuda saslojiod 2 ili vise dijelova i sta dini r. d1.ror". jer ,ie fotometrijski proradun ;.aan oa urroruprihvatljivosti ponude.
Nepostu.panjem na jasno definisan nadin pripreme ponude. p.nudai MANEDRA-COMPANy
d'o'o. Mostar je izvrsio povredu odredbi piedmetne tendersrie dokumentacije, r.uo itr-, s. rto"(5) Uputstva. kojim je definisano srjedeie: Ako je ponuda izradena od 

"rst 
a;.;.io* ponrautmora u sadriaju ponude navesti od.koliko se dijelova ponuda sastoji,,. . S," * p"rfj.J., i*cinjenicu da nije obezbijeden integrirer ponrde_ ndabranlg ponudaia, ito darje vodi ka stvaranjusumnje u.. sadriaj dostavrjenog CI)-a na kojem .1.'rrru rromastcro'm rueno- napirunu..liotometrijski proraiun".

'o$tl'sumnju 
predstavrja dinjenica da mi kao zainteresovana srrana nismo imari u moguinosrsadrZa.ia dostavljcnog CD-a. a za Sta smatrun)o da imamo oravo.

S tim u vezi' podsjeiamo da je u prirogu ;. r. pr.a-.rr'. ienderske dokumcntacije zahtievano.izmedu ostalog sljedeie:
Ponudad mora dostaviti fotometrijski pr.radun pririkom dosta'ljanja ponude. u pdf lbrmatu iizvornom formatu. kojinr dokazujc kr,riir., ponuiunogl:.s..r. Fotometrijski proradun mora biriizradcn od od srrane ovraltene, pr.jektanr.[" tree, r*-":l p"qi.dr;" orrrsr;nj" ; l;;;ai pr"L"tr.dokurnentacije_ i ro: projekra erekriorchnike t.r.rt..n'.rg.iira. rerckomun ikacije i automatika ielektronika)- [-.r-z orjerene i potpisane proraiune ,uru1.r"i-or*ri,i i vazeiu federalnu licencu zaprrrjektovanjc iz obrasri erektrotehnikc sm.lcr er.'kr.,',energ etika. iri va2ecu ri."n., n"prurir.Srpskc za projekrovanje iz oblasti ntektro.n.rg.rik.. '

Pored prethodno navedenih nepravilnosti u 
-vezi 

nadina dosravljanja cD-a sa fblometri,iskimproraiunom. posebno ukazujemo da ponudad MANIIDRA_cdviaNy a.o.n. voriui' ,,J.p.stupio ni u skladu sa rnateriialnim zahtjevima iz priloga i. i. tendcrske doku;;ri;.;;:'*'Naimc' rcnderskom dokumentacijom je izrieit. pr"pilr""'a, je ponudai obavezln dosraririlbtometrijski proraiun kojim dokazuje kurtir.t polr-i*lg' 4"s.n1r. izraden od srrane ovlasteneprojektantske kuie- uz dostavljanje urz..* i.d",.rrn"'ril.n.. ,u projekrovarrje iz obrastielektrotehnikc - smjcr elekrroen.ig.titr. odnosno ;g;;r;r-;;i. Iicence Republike Srpskc.uvidom u ponudu odabranog ponudaia i,r*a.nn 1.'Ju 
-ioiimerrrist 

i proratun nije dostavrjcn uStampano-i formi kao sastavni dio. ponude. uec iskrjutivo nu ior.uno dostavrjenom cn-r, .', t,risadrzaj nismo imati uvid. koji pritom niie p,u"ilnn ninir.r;i,;;,.;;;;;Ti" p",,,rJ. ,iirro,sa tai'kom 17.2. rendenke dokumcniaiilc. I.tor,r"r"no.' u, predmetni cD nije dosta'rienr nitreTena liccnca ovlaStenog pravnog ili tizickog Iica tole1c iiraaito nu"r."i;rti,p,n,;;;,, "'"
Dirkle. ponudai niie dokazeo daje t"oromerrijiki pro,;tJ; irrJait, ort.st"n,i 1.J. nir,:li-'aur,r,i,,dukurnerrraciju k.jorn bi sc poirrdiro. isprnienl.' pr;;;;g rehniikog zahrj* a iz rerrdcrskcdokurnentacije. 'l'akav nedostatat nilc i;nnatnc.',"-0,,-irS,;,,rt. prirode. jer se odriosi rru

illostar, Vukovarsku tOffi
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dokazivanie tehniike istrutne sposobnosti ponudada. kao i uskladenosti ponudenog rjeSenja sa

zahdevima ugovornog organa.

Slijedom navedenog. ponuda ponudada MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar nije pripremljena

u skladu sa zahtjevima tcnderske dokumentacije, zbog dega je istu trebalo odbaciti kao

neprihvailjivu u smislu tlana 68.7.akona o javnim nibavkarna.
Zal-nrNt NAVoD 4

Uvidom u ponudu ponudada MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar korrtutorrli smo da nije

dostavljen niti jedan dokaz o ispunjenju tehniikih karakteristika zahtlevanih reflektora. koji su

dcfinisani Prilogom 3.1 . predmetne tenderske dokumentacije. a u kojem je navedeno sljedede:

Reflektoii moraju da zadovoljavaju sljedeie karakteristike:

Maksimalna snaga rel)ektora I 500W;

- Drajver sa DMX komunikacijom, koia je projektovana. Drajveri moraju biti odvojeni od

samog reflektora i minimalna udaljenost izmedu drajvera i reflcktora mora biti )'om; Minimalni

svjetlosn ifl uks svjetiljke 220000 lm;

Bo.ia svjetla 5700K;
- Faktor snage cos(fi) >0.95:

- Startna struja maksimalno 35A u trajanju ne duiem od 300ps:

- Trajnost LED izvora minimalno 50000 radnih sati uz L80:

- Mehanidka za5tita IP66, lK08:
-Masamaksimalno33kg.maksimalnapovriinaneveiaod0.5m2,Usludajunudenja
reflekt6ra drugadilih dimenzija'ponudad je du2an dostaviti statidki proradun stuba i dokaz da

proi.1.tou*i iub'zadovoljava noro opteiecenje. izuzev nudenja reflektora manjih dirnenzija i

,unli .or. od projektovanog. Reflei<tori moralu stati na projektovanu glavu stuba i da se

)rJdrot1. minimalne udaljenosii izmedu reflektora prcma uputstvima proizvodaia rellektora' radi

grijanja rel)ektora.

l'adkom 17.1. pr'edriretne tenderske dokumentaciie' propisan je "SadrZaj ponude" uz napomenu

,.. 
plonuda nrora' .sotlriovati slijetlete tlokumenlc: 5) Doktmcntaciju traie nu u Prilogu.3 L TD:"

'ioinqn, 
luikrtnt 17.2. "liaiin priprame ponutle"' iznrcdu ostttlog' pittpisano jc sljadeta: ' Svi

tistiovi originula ponude {pidi,untieva 'e komple lna ponutlu koja sadrii komercijulni'

ilotilit orir*i. tehniiki i druge tazcni tl4elove) ntoiuju biri c'-rsro n'c:uni tj' uve:ani takt da se

sutdrit4 (tistot'i1 pontule ne ir,g, "'u'ilu"o 'a{tili 
ili dopunjuwti' a da se pri tome ne ugro:i

cieloviloit ponude." "

il*"ri"i, ir.rteniem saaraja naprijed citiranih orJredbi. potpuno je jasno da je Ugovorni organ

,uf,,.;.uuo da se postavljeni tenniSfi- zanqevi i karaktcristlke reflcktora dokaZu odgovarajuiom

dokumentacijom. a sto jl ponudat MANI')bRA-COMPANY d o'o Mostar propustio uiiniti'

Na tai nadin. odahrani ponLrdat je izvrsio povredu odredbe tlana 57. sta'v tl) Zakona' kojim je

;;ir;;iUJ;iil-,.U'por,upr,, iatne nab'at ke ktmrlitlor/lnmdai se pridriuva zo,htievu i uslova
'i: 'tentlersk:e 

clokumentaciie .", shodno ienru je njegtw ponuda lrebala hili ocie'itn'l

ncprihl'atljit'ont i iskliuiena iz daljcg po:;tipka jarne nuba ke'"

-l'akode. namcie se pitanjc na koji naiinje Komisi.ia za predmetnu .nabavku ll:t]1,",."ti""
tuskladenosti sa tchniikim zahtjevima iz tenderske dokumcntacijc. kada ponudad N4ANEDRA-
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COMI'ANYd.o.o. Mostar nije dosravila niti jedan . dokaz u .pogledu ispunjenja zahtjet,anih
tchnidkih karakteristika.
S tim u vezi, a uvaZavajudi cinjenicu da su ostali ponudadi dostavili tehniike listovei karaloge i
drugu dokumentaciju kojom su dokazivali :adovoljenje zahdevanih rehniikih karaktieristika.
potvrduje pravilnost ispravnog shvatania tenderske dokumentacije. uva2avajuii njcn obim. svrhu
isamu vrijednost posrupka nabavke. Tehniike karakteristike ponurle-ne opreme nc mogu se
pretpostavljati niti naknadno dokazivati. nego moraju proizlaziti neposredno iz sadriaja ponude u
trcnutku njenog dostavljanja.

I'ostupanie komisije u konkretnom sludaju se moie tumaiiti kao izlazakuu, ok"iru dodijeljenih
nadleZnosti prilikom evaluacije ponuda. a 5to je za posljedicu imalo dovotlenje ponudada
NTANEDRA-COMPANY d.o.o..l\4ostar u povlaSren poioZaj. eime je izvr5ena povrcda opStih
pricipa iz ilana 3. Zakona. po kojima je Ugov orni organ obavezan da se prema svim ponudadima
odnosi jednako i nediskrimin iraj uie.
u skladu sa svim naprijed navedenim. predrazemo uredu za razmatranje iarbi da usvoji sve
2albene navode u cjerosti- poniiti pobijinu odruku u ozarbenom dijeru te narozi t.rgornrno,
organu. da provedc ponovnu ocjenu ponuda u skladu sa Zakonom. podzakonskii aktima.zahtje'ima tenderske dokumentacije iiinjeniinom i suitinskom stanju iskazanom u nasoi fonudi.tc donese novu. zakonitu odluku o_ishodu ovog posupka .larne nabarke, f.oini'C. ,,najpovoljnijeg ponudada bitr odabran SES d.o.o. Sarajevo.
lstovremeno. u skradu sa dranom I05. stav (r) tatta i) Zakona. u prirogu dostavrjamo dokaz o
llll1l irk,Yq za pokrctanjc Zalbenog postupka. u iznosu propisa,om dli-nom t08. zakona. kao iriopUu oanliovnog lzvoda iz kojr"g se nesumnjivo moTc utvrdiri dajc izvrSena uplata naknade zavotlenje 2al benog postupka.
S obzirorn na sve navedeno. predrazemo da Ured za ruz-maLranje Zarbi. uva2avajuci 2arbencnavode. nalozi Ministarstvu tinansija itrezora BiH da iariocu izuisi povrat naknade za loden.ic2albenog postupka na bankovni raiun broj i3 gi2022659 i;450 orvoren kod Unicredit banke.

Ugovorni organ u izjainjenju navodi:
Na osnovu statuta Grada Koniic i drana r00. stav (6) Zakona o javnim naba'kama B,sne illercegovine (.-sruzbeni llasnik BiH" broi 39/r4. ssiL'i7otz,t1,a u vezi sa zarborn sudionika upostupku iavnc nahavke SES d.o.o 

-,1,_rr-*1, 
zastupan po zukonskorn rrr*p"if.r, r.pr*]i.n.,

lj,::-\:l:.rB:*rnog organa.dana rS.OS)oZO. goAir". r rrkonom propisanom roku dosravtjamorzJasnJcnJc na nav.de 2arbe kao i konrprernu <Jokurnenrucrju ,r,ono ,u p*,rfr[ fr"iir'[";.g ;.izjavljcna Zalba.
Grad Konjic' kao Lrgovomi organ'. pokrcnuo je otvorcni postupak javne nabavke radova podnazivom..lzrada sporrskc reflekiorskc rasvjere ia cradskonisraa ionu u Konjicu - I raza,,. obia'ioobavjcstenje o nuba*ci broi 637-r-3-r58-3-170/25-d;;; 3i.lrloi;: !;ii""'i'i."ra"^*,dokumenraciju broj protokora. nabavke: ro-r l-z-soiux, na portaru .javnih nabavki. Nakonprorcdene proccdurc.iavne nabarke ugovorni organ donio je odruku o izboru najp.rorrnijer:ponLrdaia broi: 0l-I-2-50-5r/25-r0 oJ rs.o:.:oz?. euain.. N, na'edenu odruku izja'rjenr.icialba t-rd sraranr' D.nudaia MANIiDRA coMr,,\Ny a.o.o.-vror,r.. kora jc prosriietlena URZ-Lr.rc je r'JtU donio hjcsenje bnrj: JN2-03-07- r -393-ll/26 nJ !:.u:.zozo. _eodine kojinrje poniirenaprcthodna rdluka o izhoru i pretJmcl ur..,.n ,g.,r,n.ni,-urg.,r, na pono',r prr,glcd i oeienu
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ponuda. Postupajuii po navedenom rjeSenju. ugovomi organ proveo je ponovni pregled i ocienu

ponuda te <lonio norlu Odluku o izboru najpovoljnijcg ponudada broj: 0l-11-2-5051125-22 od

29.04.2026. godine. protiv koje je ponudad ..sES" d.o.o. Sarajevo izjavio Zalbu bez broja od

13.05.2026. godine.
postupa.iuii po zapriml.lenoj Zalbi. ugovomi organ je utvrdio daje 2alba: blagovremena.

dopu5iena. uredna i'izjavljena od ovlaitenog lica i lica koje ima aktivnu legitimaciju.

- neosnovana u cjelosti. zbog dole navedenih razloga'

IzjaSnjenje na pn'i fulbeni navod:

U odnosu na prvi Zalbeni navod kojim ialilac osporava

ugovomi organ istide da su isti neosnovani, pauialni i
zakonitost eliminacije njegove ponude'

bcz upori5ta u dinienicama predmetnog

postupka.

i"rir'p"irei po Rjesenju tJred za razmatranje zalbi broj JN2-03-07-l -393-8126 od 03.03.2026.

sodine.Komisiiazaiavnunabavkuizvrsilajeponovnipreglediocjenuponuda.teodZa.litelja
;;;;;i;;;;ilr" ilrrs":..J. i dorouu icle,antnih dokaza radi nesumnjirog utvrdivania

ispunjenosti uslova tehnidke i profesionalne sposobnosti'

ile"':., f"rlt,:a je uputila .atiteti, Zahticv za izj.a;n!9nie i dostavu dokaza broj; l0-ll-2-

5051i25-17 oa tb.o+.Zozo. godine. kojim je traZeno od Zalitelja da dostali:

l. Nea.'osrislen dokaz o,d.idu ' realizaciji ugovora. (ugovor' podugovor 
"i 

otql-?'t'11:

,"l.runtun dokument iz kojeg jasno proizlazi da je SliS d'o o Sarajevo utesworao u realrzactJr

predmetnog'ugovora kao izvodat ili podizvodad

2. Dokaz o pravnoj ,uSunoriiio,t^'ljcne potvrde (dokaz da je izdavalac potvrde bio,druga

ugovoma srrana u smislu ttana +g. sta*i(21 lakona o iavnim nabavkama. ili pravno utemeljeno i

;;k";i;; polkr'iepljeno obrazloTenje osnova za izdavanje predmetne potvrde)'

Zaliteljjeuostavljenomrokudostavio..lzjaSnjenjeidostavadokaza...ukljudujuiinovupotvrdu
o refcrenci izdatu od strane privrednih subjekaia Javna razsvelljava d.d. Ljrrbljana i Urnlet d o o'

iorrrn. Lu" i vlasrito obrazlo2enje o uteicu u realizaci.ii prcdmetnog usovora'

Me<lutim. ni nakon doaamo doluvliene dokumenracii. zot,t.ti nije dostavio pravno relevantan

dokazizkojegbisenespomomogloutvrditidajerrdestl'ovaourealizacijireferentnogugovora
fuo ir"oOot ili podizvotlad. Nairn'e, zalilel.i nijc dostavio: ugovor' podugovor'- sporazum o

;;;rt*;;r, situacije, zapisnike o izvrlenim radovima' potvrde o prijemu izvedenih radova'

niti bilo koji drugi dokument iz kojeg bi nesporno proizlazio njcgov formalni ugovorni

status i stvarno uiesde u .*iirr.iii'pi"ometnog projekta. Dostavljena potvrda privrednog

drustva Disano lluminazionJ S pn'n'onrn t"*i po iebi nije bila dovorjna 2a nesumnji'o

;;i.;;il;rnjenosti kvalifi kaci onog uslova' posebno.imajuii u vidu da: .. ^ -

. narudilac predmetnog frojektc niji navedcni privredni subiekt nego op6ina Sezana.

. zalirelj nijc evidentirJn iuo izr<laue niti podizvodai u la'no dostuinoi dokumentaciji

nredmelnog postupka. , :,. -^.,^r^-- ^^,{^,,:"': ';;""-i; ;"i,""i;." nijedan dodarni dokaz- kojim bi se otklonilc navedene nedoumice t

n"rpnr* uN'rdilo stvarno uie5cc Zalitelja u realizaciji predmetnoe pro'iekta'

Suprorno navodimr z"ru". arliJi^ii* llirini=u,, zbog formalnog nedostatka potvidc. nego zhog

nemoguinosti pouzdanog i 
'"tt"rn"ii*g 

utvrdivanja :l]-u*nS 
udeSia ponudaia u realizaciji

rcferentnoq trgovora, "d,"t;;-;;;; ";:spunjenja 
ivalitlkacionog uslova na naiin propisan

tendcrskom dokumentaciiom i 7-akorim n i'unlrn nabavkama Bosne i I-lercegovine'
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Ugovorni organ posebno istide da je teret dokazivanja ispunjenosti kvalifikacionih uslova
iskljudivo na ponudaiu. a ne. na .govornom organu. te ugovomi organ nije bio obavezan
pribavljati dodatne dokaze umjcsto ponudaca nitilamostalnJ provoditi dokazni posrupak radi
utvrdivanja. iinjenica koje je ponudad bio obavezan dokazaii kroz saarzai i"i1e f'onuae inllrnod'.o dostavljeno izjasnjenje. Navodi zarbe kojima se zarilac poziva * ;"*J; iresude iodluke iz.drugih postupaka ne.mogu automatski proizvoditi pravno dejstio u koikretnompredmetu. .ier se svaki postupak javne nabavke oc.len;u.ie prema vlastitim dinjenicama. sadrzaju
111!erst<e dokumentacije i dostavljenim dokazima.' " '
Slijedom navedenog, Komisija. zajavnu nabavku pravirno je utvrdira da ponudad. a sada 2ariterj.
"SES" doo Sarajcvo nije Jokazao,ispunjenou ,rror,, L-rrrieke iprofsionarn. rporr,unnr,i i,taike l5 tendcrske dokumentaciie ie lana +s. zur,ru o.;uuni, nabavkama Bosne i Hercerrovinc.

lzjaSnjenje na ctrugi Zalbeni navod:
Drugi 2albeni navod koiima. se osporava prihvatrjiv.st ponude ponudaia MANEDRA-COM PA N y d.o.o. Mosrar iako,r., su neorno*ni"" 

' -', "'
Komisija za -iavnu nabavku izvrsira .;. a.t.l* pregred. i ocjenu komprctne dokumentacijcdostavljene u ponudi navedenog purudueu, 

" 
,,l.oTr"-0, isti ispunjava zahrjeve tenderske

l-:L::y:y" u pogledu re.nicle'i p.rgr1"1rrr.'rp".lUror,i. Tacno je de po^.rda o urednorzvrsenom ugovortr dosravrjena.^.na strani 32. ponude odabranog p""ra*'"iri*J perioct
:r:::::.llr_,.lrri,i 

od per godina, ali isra nijc ,i ;;;;;; iurrutronl. pritikom ocjene rehnirke iprolestonalne sposobnosti ponudata.
Medutim. ostare dostavrienc potvrde. sadriane na stranama 33-36 ponude. sadr2avare su dovorjnopodataka za ncspomo ur'rdivanje 

9. r...{i! i*i"rir. ir,. iri sriine prirode i srozcnosti kaopredmer naba'ke. odnosno oosiorima r.qii ,;u,lt *L; r"iut auLu. isporuku iugrcdnju sponskcrcflektorskc rasvjetr, odgovarajuiih karakrcristitu. 
-'-'" "''

r\omrsua .1e predmerne ootvrdc cijenira kao cjerinu. zajedno sa ostarom dosrarricnom
i:ffi:liilif'' re utu'dila a' p"''li'u-lrpr,,,,"l",,li',r.".'p,"pi,,r.l,,li", irl"ill,o*rr"

Izjainjenje na rrcii Zalbcni navod:'l reci 2albeni narod koiima s
rakodcr su neosnovani. 

e osporava naiin dostavljanja CD_a sa fbtomerrijskirn proratunorr
Na strani -3. ponude odabranog ponu.daca doslavlien jc dokumcnr ..Sadrzaj,,. u kojcm jc pocilaikom le jasno navedeno: ..pRILoc: ('D 'r; 'il;;.rrijskim 

prora.ur",r;i'"ir'' .."g,nedvosrnislcno proizlazi da prednretni CO p*art*iL, ,rr,lr"r i ain pnnra..

Predlncrni CI) bio ie fiziiki pricvrsicn uz ponudu, odnosno mchaniiki po'ezar) sa raniskornkoricom p.nucre. te ie Komis;ia. itti nat";iru'irffii#rr'a"i'r.r,'ni,.og prc_erctra sadrTaja. Srosa

illfl:?if-li""Ll,:':"T.x:Tl;utlf*rui''ln,"ul'i"1..n" 
iri ;',;-i... ;iffi,;.G

Tcndcrskorn dtrku6.n,". .o, 
?," 

j: nr*:;;-;rir"'i. o"rra.a dosra'i lbtomcrrijski proratun uI)l)F i izvornorn formatu prilikonr dosraviianla po"ua..'uoi." pnn udad MANIII)RA-coMpn \ytl o o !losrar urcdrro i triirrio' (61ni5ijs' ,i ilrrr-r"u"tliu izursira .ie prc-r:reti dosra'ricnor

Mosrn.. \rrkorurskffi

LrLi--

16

E-



fotometriiskog proraiuna i tehnidke dokumentacije, te utvrdila uskladenost ponudene opreme sa

zahdevima iz Priloga 3.1 tenderske dokumentacij.
Takoder, nije tadan -Zalbeni navod Zalitelja da mu nije data moguinost uvida u sadrZaj

dosravljenog CD-a na kojem se nalazi fotometrijski proradun. buduii daje iz zapisnika sa uvida u

ponude jasno vidljivo da Zalitelj nije imao primjedbi na tok postupka pregleda ponuda, odnosno

da mu je omogu6eno sve ono Sto je tokom uvida zahtijevao.

lzja5njenje na ietvrti 7-albeni navod:

Niosnorani su navodi Zalbe da ponudad MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar nije dostavio

dokaze o tehniikim karakteristikama ponudenih reflektora.

Naime. ',tendeiskoni dokumentacijom zahtijevano je da ponudadi dostave potpisan Prilog 3.1 sa

tehnidkim karakteristikama reflektora. kao i fotometrijski proradun kojim se dokazuje

uskladenost ponudenog rjesenja sa zahdevima ugovornog organa. Odabrani ponudad dosta.vio je

trazenu dokumentaciju, ukljudujuii fotometrijski proraiun sa tehnidkim karakteristikama

ret'lektora. a Komisija je prilikom pregleda i ocjene ponuda utvrdila da ponudena oprema

ispunjava zahtjeve propisane tenderskom dokumentaciiom'

iruj'it; , vidu sve naprijed navedeno. ugovorni organ smatra da je postupak pregleda i ocjene'

ponuda proveden u skladu sa:

. Zukono, ojavnim nabavkama Bosne i l{ercegovinc'

. podzakonskim aktima.

. zahtjevimatenderskedokumentacije.

. rc piincipima transparentnosti. jednakog trermana i pravidne konkurencije iz dlana 3.

Zakona.
Siil.ao* na'cdenog. prerllaZemo da Ured za razmaffanje Zalbi Bosne i Hercegovinb Talbu

;;;G;t",.sgs,, a.oi.o.'surajevo oclb'rje kao neosnovanu i potvrdi odluku ugovomog organa broi

bf-t f-Z-SOStIZS -22 od Zc). 4.2026. godine.Takoder. ugovomi organ predlaie da se.utvrdi da

2aliteljncmapravonapovratuplacenenaknadezapokretanjeZalbenogpostupka.sobzlromnato
da Zalba n ije osnbvana.

U skladu s dlanom 94. stav 3. Zakona o javnim nabavkama Zaliteli je aktom broj JN2-03-07-l -

g+S-:lZO obavi.ieSten o izja5njenju Ugovornog organa' te mu je omogudeno da se odituje o istom'

Naprijed navetleni niie dosluvio odgovor na predmelni akl'

U iltuau s dlankom 94. stauak 3. 7-ikona o javnim nabavama DEMA & S d'o'o Mostar je aktom

Uno.1 .lt,Z-O:-OZ- l-849-4126 obavijeSten o Zalbi i izjaSnjenju Ugovornog organa' te mu je

omoguictro da se oiittrie o istom.

Nopiiied navedeni niie'dostat'io odgotor na predmehe akle'

Uskladusdlankom94.stavak3.ZakonaojavnimnabavamaMANEDRA-COMPANYd.o.o.
fr4oriui r. aktorn broj JN2-03-07- l-849-5/26 obavijeSten o Zalbi i izjainjenju Ugovornog organa'

tc mu jc omogudeno da se oditujc o istom.

Nopriled naie,leni je tlostavio otlgovor na predntehe akle i kome nat'otli:

poirupa.iuii po zakljudku nrrt.ri.nog rijeia. a koj i su dosravljeni dana 27.05.2026-. iodine.

pnanorit"tj daie odgJvor na 2albu SEi do o Sarajwo, kao i na iz'iainicnje ugovornog tijcla broj: '

0 I - l I -2-5051/25-25 od 19.05.2026. godine. Punomocnici su rani.ie u istom predrnetu zastupali

lt4"rtr. Vrk "r.tt" iOb. teletbn 036/:i48-840. telclax 0361348-841 L7



podnositelja pred naslovom. re je punomoi sadrzana u spisu predmeta i dalje vai.e6a z-a
zastupanie u nastavku postupka do njegova okonianja.
Podnositelj u prvom redu istide kako stavove ugovornog tijela iz oiitovanja smatra pravilnim i
adekvatnim izja5njenjem na zalbu. s obzirom kako ugovomo tijelo secira svaki od 2atbenih
navoda kao pau5alan i iznosi jasne razloge zbog kojih su isti potpuno neosnor,ani.
lstovrenreno, podnositclj istide kako i sam stoji tvrdnji daje Zilba u cijelosti neosnovana. kako
sliiedi u nasravku ovog podneska.
Ad I. u pogledu Zalbcnog navoda kojim se osporava odbacivanje ponude SES d.o.o. Sarajevo,
ponovno istiiemo kako je isti dostavio nevaljanu i nezakonitu poivrdu o uspjcino izvrSenom
ugovoru. koju nije izdala druga ugovoma strana - narui:itelj ili glavni izrodao. iec tvrtka koja se
eventualno bavi nabavom rasvjetne opreme! a Sto smo neiumnJivo dokazali u vlasritoj zalbi na
raniju odluku u istom postupku nabave.
Iz ranije odluke naslova, broj: JN2-03-07 -r-393-g/26 od 23.03.2026. godine jasno .ie kakovidljivo je izvodat rado'a na predmernom projektu (za koji se izdaje ,po-", pot"rir; bio''Godinai Lesnina MG. a Javna razsvcrrjava d.d. tjubllana.je nastupira r<'uo"piol iruoarJ ,o 

"r!ttro 
.uaor"(rasvjetu. uliine lampe. niskonaponski prikljudcij. Taj dio ne spori niri Talitelj. ali isti zarimp.kusava sebe predsla'iti kao podizvodada iado,,a, iaio se kao takav nigdje ne navodi niti jcrcgistriran.

Naime. potv'da kojom je isti pra'dao svoj udio u projektu iuJana 1e od strane drustr.a DisanoIlluminazzione S.p.A. ADRIA. ko.ii.ie proiivotrai elektroopr"me, a ne izvotlai radova. ono 5lo

:":lTli:t: ,l,,iY: lr" je^prethodno dosra'io usovornom ,ijJ;i;;;tj ;"liiir,,.L.i.r"oarc ursano ,rumrnazzionc S.p.A. ADRIA bio podizvodad diuirvu Javia razsvetrjava d.d.Ljubljana za elekrro radove. a da je zatim SES d.o.o. bio podizvodad pisanu za iste re radove utoinom iznosu u kojcmu je ugovorena ukupna nabava (ko.|a se ni.le sastojara samo ocr pukeruqradnjc e l e kl roopreme).
Za ovakvu fikciiu Zalilerj nema apsorutno nikakav dokaz. a posebno je spoma imprikacija da.reozhilian iz'odai kao Javna .rrrr"i6ruu d.d. Ljubrjana.,rguii,ota podizvodada zr rrdo"c ia ko.j"je i'ise nego struina ikompetenrna..a zatim iaje dopustira istom da angaiira samom sebipodizvodaia' Dakle, SES d.o.o' u sustini tvrdi da.ic uio p,lizrnaae puai.uoaro'u po.ti.r"are, ia,o rome nije.ostao nikakav trag osim pot'rde Disana (pa iak niti ugouog. DoKAZ: - uvid u TD:- uvid u ponudu 2alitelja
- uvid u spis predmeta
Podnositelj ne spori iinienicu da je u svojim odlukama Sud BitJ zauzco stav kako izvodatdostavlja" potvrdu o uspjeino izvrsenim ,g"r"ri* t-"r r'iriuj 

" a.ugu ugovoma strana (kora n-cmora nuzno biri naruditeri). ari sporimo rvrdnju daje zatitery uopc"i r.i"s*." ,ra"o*t ul.;i ,,prcdmet potvrde' ovo iz razroga.icr Disano u p",rrai 
"J 

iz'rr i'oii g"ir. ,r.,".ii'o# sasd'o o' ugradi'ao proizvode Disana. a ne daje za porr.b" Dirrnu kao izvo4aia iri podizvoclaiatrsio ugradniu istih kao dio uqovora o.iavnoj nabaii radova.'r'akva krrmuracija je anarogna onojkoju bi 
.prim.ierice 

phitips ,I*j: g*i :ro',,$Ri'k* ;irrdu da je isra ueradivata niegorcproizvodc u ncki objekr. iak. phirips irijc bio ni iruoJu[ rit, podizvodai u tom projckru, rcc
:1-.1":il]'1"_lllrtrbjekr 

iiji,su.se nr.ozvgai igrom stuiaja koristili'u ugradnji.)E') nuc uspro dokazari da le s biro kojinr rakroiom iri sudionikim u o'.m p.srupku bio .r'r:lovornonr odrrosu. a sto je po odruci URZ od 23.0i.2{)26. g,dinc u ,riti,,,i i bl;'i;;,;;. ;, J"doreden. u pitarrje je Ii isti u.pce izvrSar.ao ikakve radore u postupk, za koji dostavrja porvrdu.

Moslar. Vrrkovarska tOb. reletbn ttiO,,3agaag. 191gl,i 0ir3lg-8a I 18



a nc je li te radove vrSio za Disano. Javnu razsvetljaw. Lesninu MG ili primjerice Sumitomo
Electric Industries [-td. Samim time. praksa Suda BiH na koju se poziva Zalitelj nije od znada.ia za

rjeSavanje ove pravne stvari, jer je u tom postupku bilo nesporno da je potvrdu izdao netko tko jc
bio sudionik u postupku javne nabave, a Sto ovdje nije sluCaj.

Napominjemo i upuiujemo 2alitelja na dinjenicu kako je u konkretnom sluiaju teret dokazivanja

na njemu, a ne na drugim sudionicima u postupku, te Zalitelj mora dokazati ili u najmanju ruku

udiniri vjerojatnim daje bio podizvodai. Naprotiv tome,2alitelj koristi fikciju po kojo.i ,,dokazuje"

svoj sraius time Sto se poziva na Obavjeitenje o dodjeli ugovora za stadion Rajko Stofl i navodi

da L istom nigdje nije navedeno ima li podizvodaia. slijedom iega izvodi zakljudak da to .. ne

znadi da ih nije bilo
Dakle. umjesio da dokazuje svoj status, Talitelj se svodi na zazivanje primjene bh. propisa na

slovenski prarni sustav iltav da ,,to sto nismo navedeni kao podiz"-otlad nije relevantno jer

podinodaii u odredenom dokumentu nisu niti navodeni. paje mog,ie i da smo bili podizvodati

iako za to nemamo dokaz".

Sve i kada bi se moglo povjerovati daje SES d.o.o. bio sudionik u spornom postupku javne

nabave u Sloveniji. piakridno je nemoguie daje isti izvrsio sve radove predmet re nabave u

ut rpno, iznos, Jd ugororenih 4g5.400.67 eura. Eventualno je moguie daje SES izvriavao neki

n,.,ili aio radora za 
-potrebe 

nekog od podizvodada' za Sto mu je placen odredcni iznos' ali

sasvim sigumo ne iznos od 495.400,67 eura'

s tirne u-vidu. pozivamo naslov da (ukoliko to smatra potrebnim) naloZi ili uputi zalitelia da

dostavi dokaz kako mu je bilo tko od navedenih subjckata uplatio (makar i u tranSama) iznos od

4g5.400.67 KM. ako vei tvrdi da.ie izvrSio radove u toj vrijednosti'

Ad2,Nadalje.ZaliteljpokuSavaosporitiponuduizabranogponuditeljaMAnNEDRACOMPANY
d.o.o. iznoienje, ui5" n"ornouanih i neporkLlepljenih 

-dokaza 
U prvom redu osporava se

porvrda o rrppsno izvrsenom ugovoru koju izd;je N/FSBiH za period 2018./2019. godine kao

l"rrlionu..iei se pcriod i, poturJe ne pokiapa sa zahtjevom iz TD Kako to navodi i ugovomo

tf"tn. to dinjenica nije sporna. ali postoje druge. potrrde koje nema.iu takav nedostatak' odnosno

oru; pr,',prri n. urjeii na valjanost ostalih potvrda o uspjc5no in'rSenom ugovoru'

Dakle. s obzirom da se osporar;aju ostale potvrde, triilu du n. sadrZe decidno navedeni zahtiev

iztoike15..[.D.ovimputemukazujemokakosupotvrdeizdaneuskladusTD.odnosnos
all"ion-, ,ontj.ru iz dlania ti. u tojem, se traii da. se.dokaze odredeni stupanj osvjetljenja'

odnosno uEFA nivo D (sa svim ivojim paranrctrima). lako nije da tckst potvrda nije

istovjctan punom tekstu zahtjeva, istito nc mora niti biti'jerje dovoljno da se referira ili

uka2e na UIIFA nivo D stadiorra.

Kadabitobilopotrebno.ugovomotijelo.paisamnaslovmoglibiodpodnositeliailiiz-davatella
p-"*i, A"Uiii informaciju J foj", niuo,,,tarliona se radi -.a odgovor je u svim sludajevima nivo

b. p;ir r;g; proiz-laz.i kako je'lormuliranie porvrda na udinjeni nadin S obzirom ^-t.']i":9:i:i
[iiri" i" r.["'p"tvrde sadrze podatak o prosjednom. stupnj u osvjetljenja jer upravo ta] stupanJ

po,uriuj" da se radi o nivou t)'ullFA ,tuiiono. pa je iz toga nesl)orno da takav stadion u pogledu

osr,lerljenja ispunjava i ortui. rr.l.t" iz TD. Opieza radi. podnositeli je prihavio pojaSnjenie

N/FSBiH. u kojemu.c nuuodi kaio su traieni paramctri obvezni za UEFA D nivo stadiona' ito

Nt"rt^r. Vrk*""I" l0bl.lefon 036'134{i-840 telefax 0i6/348-84 I 19



potvrdu_ie naS navod kako za isti nije trebalo posebno navoditi iste (ito pogre5no tumadi Zalitelj).
DOKAZ: - uvid u ponudu podnositelja:
- pojaSnjenje N/FSBiH, broj:02-t93t126 od 29.05.2026. godine
Analogno tome. ukoliko se TD zahtjeva odrcdeni stupanj kvalitete ili nazivna karakteristika koju
ima satno proizvod proizreden u EU. dovoljno je s tehniike i profesionalne strane dokazati kako
je isti proizveden u EU (er ista zahtjcva traZeni stupanj kvalitite kao minimum) re nije potrebno
posebno dokazivati svaku od tehnidkih karakteristika zasebno.

A.d 3. Takoder. 2alitelj iznosi i konstataciju kako fotometrijski proradun u prilogu naSe ponude
niie dostavljen pravilno. odnosno nijc bio pridvriien za ost;tak ponude ili naved-en kao zaseban
dio. To je potpuno netodno. Sto jc utvrdilo i ugovomo tijelo.
Naime. foromerrrjski proradun je bio fiziiki priivriien za ponudu i naveden kao prilog (dio)
ponude u popisu dokurnentacije. Samo.ugovomo tijero ro poivrduje inavodi daje oovojirL cD sfotomctrijski proradun kako bi ga moglo ocijeniti i pregredati. tele sada odvojen jedin'o iz togarazloga.

[."P 
j: C"D dinio jednu.c.ielinu s oslatkom ponude. isti nije niti morao biti naznaien kao nasravak

'r 
orugr 0ro ponude. paJe ovaj 2a.rbeni navod potpuno promasen. ponudaje dostavrjena pravirno iu skladu sa zahr.ievima iz TD. Zakonom ipodzakonskim aktima. te ,rit.uro o'. 

""JJ')"ru",,,inavod ne treba dodatno obrazragati. To ito iaritcrj tvrdi da nije imao pristup cD i u,id u nJegovsadrza-i je eventualno propust ugovornog tijcra. ari u konainici nebitan propust, jcr sve i da iezalitelj izvriio u'id u isti. njegova bi zatba uita n"ornouruu iz isrog razroga koji navodimo o'dje.DOKAZ: - uvid u ponudu podnositelja

Ad 4 Zakljuino. 2alitelj na raniji iarbeni navod veze i novi - da nasa ponuda ne sadrzi podatkc /dokaze - tchnidke listo'e. kataloge. iii druge dokaze kojima dokazuje O, irprr1"", ,"e"",rri.," i,PriJoga 3.1. TD. Sporni prilog glisi:
.. I'EFINICKE KARAKTERISTI KE RET'I.EKTORA
Reflektori rnoraju da zadovoljavaju sljedece karakteristikc:
r\4at(stmatna snaga rej lektora I 5001 \r:
Drajvcr sa DMXkomunikaciiom. kojaje projekrovana. Draj'eri moraju biri od'ojcni od samou
Illl:k,"1u.i 

mi n imalna- uda ljenost izrncdu dralvera ir"ri.rt"r', mora biti 70m:ivunrmatnt s1crtosni lluks svjcrilike 220000 Irn:
Boja srljerla 5700K:
F'aktor snage cosffi) >0.95:
Startna struja rnaksimarno 354 u trajanju nc duiem od J00ps: I'rajnosl LED izvora minimarno50()00 radnih sari uz I.80: Mehanirka zairit" Ip;;. i[0& 

-""'
Masa maksimalno 33ke. maksimarna poursina nc n."a'oa 0,5m2. U sruiaju nudenja reflcktoradrugaiijih dimcnzija pJnu<tae Je auzrr'aosia,r,i r,J.u'prrrre ,n stuba i d.kaz da pro.jekto'anistub zadovoljava novo optcreienjc. izuzev nudenja reflekiora manjih dimenzija ima,je mase odpro.jektovanog Refrekrori moraju stati ,, prol.t ruu-r* g';i sruba i da se zadovorre minirnarneudaljenosti izmedu rejrekrora pr"n,u ,prrrti'ira proizvod-aia reflektora, radi grijania reflcktora. ,,

Svc,ovc^uvjetc ponucla podn.rsitclja ispun-iavu. N{edutim- s obzironr da (navoclno) nisu izvrsiliuvid Lr CD s r'orornerriisk im proraiunom. "rnogrt" 
;.' J,, 

'zori,.rj 
nije pronasao dokazc o rorrL,_

Mostar. Vukovarska tou. t@

:- J-

20



Naime. isti Zalitelj ne navodi kako Prilog 3.1. dalje propisu.ie kako ponudad mora dostaviti

fotometri.jski proraiun prilikom dostave ponude kojim dokazuje kvalitetu ponudenog r.lesenja.

odnosno da se ispunjavanje urjeta iz ovog dijela TD nc dokazujc dostavom bilo kakvih dodatnih

tehniikih listova ili kataloga. ved jedino i iskljudivo fotometrijskim proradunom. koji jeste

dostavljen inalazi se na CD u prilogu ponude. Slijedom navedenog, jasno je kakoje ovaj Zalbeni

navod neosnovan i lromaien te moZejedino dovesti naslov u zabludu u pogledu odredbi TD.

DOKAZ: - ur'id u ponudu podnositelja
lmajuii u vidu sve navedeno, a posebno dinjenicu kako Zalitelj nije dokazao niti jedan od svojih

Zalbinih navoda. kako u obranu svoje. tako i pohijajuii nasu ponudu. predlaZemo da naslov

predmetnu Zalbu odbiie u cijelosti ako neosnovanu.

Poretl na,-etlenog ot ajh orgon je prie razmatruniu iolbe ulvrdit'ao ispunjcnost njala u sntislu

otlreclhe ilano i05. ittoro l0u. stcw (4) Zakonu o jw^nim nubqtkama, te utvrdiltt da su ispunicni

utjeti za postttpanie po istoj na naiin kuka defniraju otlredbe navetlenih ilanova Zakona

SiAoani ilariu 109-. Z-akona o juvnim nobavkuma. ovai organ je unrdio da je ialba dopuitena'

pra','rrr,iemena i i:jnlianu od ot'lallene osobe.

Zalba je osnovana.

d.istupaluci po Zalbi u Zalbenom postupku pred ovim tijelom. izvedeni su dokazi temeljem

p;._;il; dosiavljenog materiiala, odnosno predmctnc tenderske dokumentacije. te je izvrscna

lnuiiru iuutog dokazi po;edinatno i u njihovoj medusobnoj vez-i, a u odnosu na Zalbcne navode i

propisani zakonski PostuPak..

Zalitclj u prtom ialbenom osporava Odluku o izboru najpoYoljnijeg ponudada broj 0l-ll-2-
5051i5-2; od 29.04.2026. godine i Zapisnik iz kojcg proizlazi da je ocjena njegove

".prii*ifli"*i. 
u ui,;ro,n., ,uinouunu na ponovnom postupanju Komisije za predmetnu javnu

".iu"tr, 
koja.ie postupajuci u skladu sa Rjesenjem Ure6a za razmatranje 2albi broj JnN2-03-07-l-

:S3'-giZO "a 
'Zl.O:.ZOUb. 

godine. izvriiia ponovni pregled dostavljenih dokaza tehnidke i

;;;;;;;.;; sposobnosti. n"akon kojegje Zatiocu upu6en Zahtjev za izja5njenje i dostavu dokaza

irr"j iO- i l -2-5b5 l/25- I 7 od r0.O+.iOi6. godine, kojirn je tra2cno da se dostavi ncdvosmislen

dokaz o uieSiu u realizaciji ugor.ora 1ugo,,"or. porlugor'or ili clrugi pravno relevdfitan dokument iz

koies iasno proizlazi da ie SE3 d.o.o. Sarajeuo uicstvovao u realizaciji predrnetnog ugovora kao

i;#,lii;;;i;,oaJi a"r;, o pravnoj valjanosri dostavljene potvrde (dokaz daje izdavalac

not\,rdebiodruqaugovornastranausmi"sludlana+8'stav(2)Zakonaojavninrnabavkahaili
;;;';;;;;r;Li;;o-i dokrriru potkriiepljeno obrazlozenje osnova za izdavanie predmetne

poNrde. _^ ^-^.-r.-^i-,.
iiiutnn pnrtupunia ialioca. u kojem je dostavio zahtievane. dokaze. Komisija za predm-etnu. Javnu

,J.rd ie iala preporuku. koju je Ugovorni orgin i prihr.atio. te donio pobijanu Odluku. uz

climinacilu ponuic Zalioca. uz sljedeic' citiramo' ohrazlo2cnie:

.,itladutirit. )ntli:,r,n cjeloktipnc )orru","n" tlokwnantucije Konri.siiu ie tvdila'sljedc.ta; 
.

- n.ttrtdui niie rkt.stutio nijetlan prat,io rclevantttt doia: (ttgrtt'or, podug.oror ili drugi akt) i:
'k,i;;;;;r;',;r;,,,;,';;;,-,n;,':qi" 

unrtliri dttic tticsttt.urt tr reali=aciii prcdmernos ttgoutra kao

i.lriio, iti podi:t.otlui, .,lii ," ,,iogn,o' tdeite :usnir.a isHiuiittt mr astitinr ttuvodimu. i:
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dostuvljcnih potvrda ne proizla:i du.su iste izdate od srrune ugorv rc slt,une smislu tlanu Jg.
.slav (2) Zakona ojotnim nubuvkamu, imujtti u litlu daje narut'ilut predntetnog trgutoru Optina
seZu,na, dok izduvaoci porrrcla nisu dokazani kao ugovorne strine u predreinrrm ygotory,
ut'idom u jot'no dosrupne podarke nu porraluju,-nih nabavki Rcpublikc Sloienije un rdcne)e da se
ponudai sES d.o.o. sarajct'o nc pojo ljuje kao uiesnik u realiiaciji prednetnlg uEiovora.'niri kao
inodai niti kuo podizvodai. ito dodatno dovodi u pitanje'ujerodi;;tijno-rt trostir,fine rcfcrence.
Srogu se ponuda ponudatu sE.r d.o.o..sarajeto ociciiuii kao neprirnorrjiva, ier ponndat nije
(okano ispunieno.rt h'aliJikacionih usrova propi,raiihienderskoni dokuminragilor' i zoiono, ojavnim nabavkanru. time hi s,uko druguiie po.truponje Konisije hiro suprotn. narogu liretra zo
raz m u tru nj e ial b i i v:e t i n zakon.s k i m od re tl ha mo.,,
Yezano za gore citirani izvod iz pobijane odluke. kojom je nasa ponuda ocijenjena kao
neprihvatljiva. izjainjavamo se na nadin da sve navode ugovomog organa u vezi neprihvatlj ivost i
ponude zalioca ciienimo kao_pausarne. nepotpune, n.oriourn. ikao rakvc pravno neodrzive. aito za posljedicu lreba imati ponistenje pobi.lrne odruke i pobijanog Zapisnika. ,.;"rJ;postupka u^ fazu ponovnog razmarranja ponula i donoienje nou". n"u z;'k;;; I tini.ni.umu
i:?:noyane odruke. kojom ie za.najpovorjn ijcg ponudaia u piedmetnonr postupku javne'nabavke
bili odabrana ponuda zarioca. kao ;eaina ioja ispunjara sue usrovc i'zahtjeve iz preJmetne
tenderske dokumcntaciie.
Polazeii od navoda iz obrazro,enja pobijane odluke i Zapisnika u kojem je navedeno da ..-ponudad nije dostavio nijedan pra'no rcrevantan dokaz (ugo'or. podugovor ili drugi akt) iz kojegbi se.respomo moglo utvrditi daje uiesrvovao u ,.rtiri.i.ii pr"an,.-t.,og ,;";;; tuJ lr".,areilipodizvodar'. rec se njegor o..uieSie zasniva iskrjueivo na vrastitim nu*o-a,ru,; irti".4.niropotpuno neosno'anim. kontiadiktomim i kao takav iravno neodrZivim.
Naime. Ugovorni organ u svom obrazloZenl, pruJ ruroOi aa nije dostavlien niti iedan pravnorelevantan dokument. da hi vei u narednom"pasu, n;r;,,i;;;;r;;ti;;il;;,r.i, J. ,rr",r,,.,da su istc izdate od strane ugovorne ,tru,,. , smisru diana. 4g. srav 12) zakorra . ja'nirnnabavkama. imaju6i u vidu dajc naruiirac pr"ar"tnog-rgouora opcina Sezana. crok izdavaocipon,rda nisu dokazani kao ugo'ome strane u prcdmetnorn-rgouorr.,,. tako da nalna kao Zaliocunrye apsolutno jasno k.ju 

'rsru 
dokumcnta smo trcbari Jostutiti. kada za uso'orni organ nijcprihvatljiva potvrda o uredno izvrscnim ,goro.iru o iru=JJninr radovinra. a koja.re dostavliena usktopu naie ponude i koja je jedini piruno ,"t.*untui-aou, irp;;ifi;;il.;"i"1,.i *. ,profcsionalnc sposobnosti propisan ilanorn -lfl. Zrt onrfii...r-tJ skladu. sa postavljcnim zahtjevima tehniike i prol'csionalne sposobnosti. u sasravu nascponude. dosravljena je refc,rens iirr, lrtron. 62_63) ; k"j;ile poO Urqem +-r^.a"^"rg*,", .,''ugradrrju rasv.iernih tiierc na otvorenom .po.trko, tere'nu stadion Rajko Stolth Sczana. sakompler r:lektroinsraraciisk irn radovima i pu#nje; s;s;;a"'u tunkciju,' a za kojije navcdeno da.je [nvestir.r Disano Iruminazione S.p.A ADRIA, Loka;*, ..uu z. te.je u priro_eu referens risredostavliena porvrda (srrana 64\ izdari od Disano irrrri.rr;"r" S.p.A ADRIA. l_okavska cesra 7.5270 Ajdoviii,a' a koiom se porvrdu-ic daie SIS o.o.o. sara.;evo. Bae iii ri.7r000 Sarai*o.ki'alitelno i u ugo'orenim rokovima,u prprrouii t"- prirj"aui izvriio uror.r cili je predmer"Ugrad4ia rasvjernih tijera Disano Iluminazior. s.pn i, o,', orenom sporrskorn rcrcnu sradionRajko Stoila Sezarra. uktiuiujuii komptcrnc 

"r.t,l"inrirrr.i"n" ;;;"[ ;;;iil.:':.,"J1, ,lLnkci.lu. "
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Analizom sadrZaja'dostavljene potvrde o urcdno izvrienom ugovoru. nedvosmisleno se moZe

utvrditi da ista sadrZi sve elemente kojc propisuje dlan 48. stav stav (3) Zakona. i'to:

a) naziv i'sjediSte ugovornih strana iliprivredih subjekata: h

b) predmet ugovora;

c) vrijednost ugovora;

d) vrijenre imjesto izvrienja ugovora:

e) . navode o uredno izvrSenim ugovorima.

UgovomioiganuobrazloZenjupobijaneoillukenavodi,izmedu.ostalog'd^aizdosta.lljenih
oo-tvrda ne oriirl-i da su iste izdate od strane ugovorne strane u !mislu ilana 48 stav (2) Zakona

; j;;;il;ilffi" ir+ci u uidu da jc nar-uiilac predmetnog'ugoroia op6ina-Setuna. dok

izdavaoci ootvrda nisu dokazani kao ugovome strane u predmetnom ugovorui pri demu nc nudi

ffi;;;;;;-i n.Zrronu-o javniir nabavkama i/ili tenderskoj dokumenuciji^1a^slovano

;il;i#;j;,;";; ," ;";i"; nu R1.s"n1. URz-a broj,JN2-03-07-t-3e3-8t26 od 23.03.2026.

;;;ft.-i; ne iro,e Ui,i 1"Oini i ist<5ue iri pravno..rltevantan osnov za eliminaciju ponude

}"ii"... i* ni sam URZ n-i1.'Jorur5.i, potvrdu ocijenio (ao nevjerodostojnu kako to navodi

Ugovomi organ. , -r:^r^:... A r,^ ,.--
;ii;-;,# podsjedamo.da je dlanom 4g. srav (l).Zakona definisano sljedeie: Ako ugovomr

organ zdhtijeva dokaz o urelno izvr$enitn ugovorima' taj dokaz podnosi se u formi spiska

izvrSenihuqovorauzpotvrduko.iudajedrugaugovornastranaonjihovojrealizaciji'Usluiajuda
se rakva po[.rda i2 oUjef<tivnih 

'raifogu 
n." rrn-7. dobiti od uuovorne stranc koia nijc ugovomi

organ, vrijedi izjava privrednog t,U:t[" o 
""dno 

izvrSenim u!o'o'imu' uz predodavanje dokaza

o rcini.ni, pokuirjima da se takve powrde osiguraju "

lz citirane odredbe Zakona, L,iaoll u nasu pinud, nedvosmisleno.ic jasno je da smo-ispunili

ou, ,rtoru. i to dostavljanem refeiens liste kako je z-ahtjevao Ugovorni qrgatt, kao 
^

I Potvrde o uredno ir;;;;; 'gn'o'u 
tdur" td.Ditono Illuminazione S'p'A ADRIA'

Lokav5ka cesta 7.5270 Ajdot;;;;", sai<ojim smo i im.ali ugovomi odnos' dime se ne u'manjuje

svrlia. sadrZirj iznaiaj izdate P;i;il;' ql dokaz da iilrunpvamo postavljeni uslov tehnidke i

profesionalne sPosobnosti...'

N-.i... i u postilpku razja5njenja Ponrde o urcdno.izvrlcnom uqovoru' izdate od Disano

lULrminazionc s.p.,1,. I Dn tn."inilirunog od strane Komisije za ja'ne iabavke. Zalilac je jasno i

nedr.osmislenonareodanijenimoga,obitinar'edennaporlalujavnihnabartiRe.publikc
Sloveniie. jcr nije bio oi,.iini 'lot:"t'i.sa 

optinom. Seiana' nego sa Disano IUuminazione

i.p,,t. iofrra, koji muje jedini i mogao izdati potvrdu o uredno izvrSenom ugovoru za onal

;;,;r;r"i odnos za toii-su iatita" i laprijEd navedena kompanija i imali. Stoga.ie potpuno

nejasno. niti jednim dokazom- p"*tl;tJll!ti' 
.a 

Sto.pobijanu Odluku i pripadaiu6e ohrazloZenic

eliminacije naSe ponudc u p'edmctnom'poslupku nabavkc iini pravno neodrZivim

Nainre. pozivanje ,,gotnrnng J'gu;u nu'nt'ogutno't utvrdivanja uloge Zalioca u. ugovoru za koji

j;;;t,;;ij;ft,rra". p..,r-ue;; j'uno Jn'tupnit' podataka na portalu javnih nabavki RepubIke

'stovenilele pauSalno. nepotpuno i ncutemcljeno iz vi5e.razloga-

Priiesvcga.napominjemoau-,"i""a'Z'lnohavjeSteniaodoaletiugovorakoiiseohjavJjujuna'
portalu javnih naharki ,+genc-rje za javnr: nabavie Biil' ne moze znati idcntitet podugovarata'

obirn inl.ormacija o poa ugo"rja-r""i,i- x": " sadrTe obavjeStenja o dodjeli- ugovora u Bosni i

Hcrcegovini ogranidenie irki];i;;;; ini*.0"1, o romL: da li ie ugovoibiii podugovoren ili rre'

ffi i-1-l 8-840. telethr 036/348-84 I 21



S tim u vezi, u prilogu ove ialbe dostavljamo obavjcstenje o dodjeli ugovora sa portala javnih
nabavki Republikc Slovenije (pre'edeno na hn.arski jczik. opaska Zatioial. a koii sc odnosi na
postupak nabavkc..urcdcnjc rasv.jere na nogomcrnom stadionu Rajko stollu Sczani,, iz kojeg se
mo2e'idjeti da isto nc sadrzi nikakve podarke o podizvodadima. ovim putem skreiemo paZnju
da izostanak nckog podatka. kao sto je podatak o podizvodadima. ne znadi nuzno da istih nije ni
bilo.

ovo navodimo iz razroga jer je zarilac prerragom ja,no dostupnog dijera portara javnih nabavkiRepublike Slove.n ije _ pronayo 
.1. n1rr.9 ugovor eiji,1.'prjm.r . urJ.rL. ,^rr;." 

",nogometnom sradionu R,ib._s^,gJll Sezani". a kojijc zakrjuien ianedu opiine'i.Jnu'i g,rp.
PONUdAIA INZENJERSKE I DRUCE USLUCE. r.,t'Nf COOINN SP i LESNINA MG OPREMA.a koji dostavljamo u prilogu ialbc.
Analizom sadrZaja predmetnog ugovoia utvrdeno je da dlan 33. prcdmetnog ugovora detarjnoregulise izvodenje rado'a purem podizvoautu. ,L5r*.1rci prava. obavcze i natin njihovogplaianja U tom smisru. postav.rja se rogidno pi"ri"-.'u"g iega bi ugovor o javnoj nabaveisadr2a'ao dcrarjnc orJredbe koji.uredul"u .rgi,zo".ir;" f"aizvodaia. ukoriko u predmernom

llll.:Ilil ll,rnavkc 
poct i zvodaii uopste n i sir r,i fi f r'"av.'t oer i n i t i an ga2ovan i ?

':\uvs,cna oKornosr naimanjc prerjsravrja ozhirjnu indiciju daje u reariziaciji pr".rr.,non ,*o,,o*postojato uicScle podizvodaia- iako poiaci o niiru rirriurl; t;;ffir;ril;;ffi;ilffij;
:,d,"j:l-lf:*ra sa Porrala ja"vnih nabavki n"prUf if. if"r."u".u Ronacnrcr' s'e ovo sto je Zarirac, prona.ao.prcrragom javno dostupnog dijera portara iavnihnabcrki' a na ira.ie bio pri,uden is[6utivo ,u"g ,riiii.'rr":ih prava u prednrurnom posrupku
l:]:,t- iib"k" mogao jc uiiniri i ugovomi "re-]"iij; ir," propustio. iro ukazuie da tinieniinostan,e nue u potpunosti i pravirno utvrdeno pii.le donosenla'p"tiu*. oJilli. .1,i" 

"'jl"*,nr
or_nan hio duTan uiiniri u skladu sa ilanorn i iii"^^ Z-
1..Srrzb"n. ."' ir. r.aiii,i;r z*t. $ns i iirr, ,.:,r:. ,,.lliHlrl!:[ri:,ffjrril:tffi.?:']kojeje u vezi i sa naierom zakonitosti. definisano iranom'4.'napriied navedcnoe Zakona.Takode. naporninicmo da smo iskljuiivo ru"s ,",ti;l;;,; ilffi;;.,r#.olliri*, i.r,._nabavke bili prinudeni haviti se,prerrago, :il;i;";j# porrara javnih nabavki druge drzave.kojom pritikom jc urr rden. aa oarlaeni d,j.r;"i 

";;;;, 
i dokumcnracije nisu trostupnineregistrovanim korisnicima., zbog icga ;.ri* a"rirp,,i podaci ne moraiu predstavljaticlelokuprru d.okumcntacrju prcdmernog por,rpLr.

Do svih ovih saznania 
'" '"1t1o doJi i sam ugovomi oigan. ari jc isto propustio uiiniti. sloukazujc na znaiajne nedostarke u postLrpanju ugovornoe or-(ana.Najzad s ohzirom na svc naveder'u. ugovorni ;*; j;ilirr. ukoriko je imao dirernu u pogie.rusadri-aja i vjerodosrojnosri d.siav11.r"- o,,,,r". torrJttiruiiiopi inu Se2ana. Repubrikc Srorenrja

IIIX}iilIIiX|ilr'..;ffi,1;,i i',i"s; ;ii;;;','0",r,, 
^ koiije ,rostalril,,-p*,,a, 

"Mcdutim' posebno nacraiavamo da zarirac nije bio u ncposrcdnom ugo\ornorn odrrosu saopcinom Seiana niti sa druaim privrcdnim suLjcktima krji sc pojavrjuju u .javno dosruonirncvidencijarna i dok.menrinra irr.ar"nog for,rii. rlrr. ,r'd^ *" 
_Jedini ugovonri od.os koji .icZalilac imao u rczi sa rearilac'jom pr"ir",nii ,u'Jo-" 

'ui"':" 
odnos sa privrednirn druitv.rrrDisano llluminazi('.c s p'A. nonte.'na osnovu r"1"gl" 1-iir* iz'rsio radorc za kojc nru jcna'nadno izdara pot'rda o urcdnorn izvrienjrr 

"J.,;l;:J;;i;na u okr iru prednrcrne porrude.
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Stoga eventualno ncpostojanje neposrednog pomena Zalioca u javno 'dostupnirn dokumenrima
predmetnog postupka javne nabavke nc moZe samo po sebi predstar'ljati dokaz da Zalilac nijr'
uaestvovao u realizaciji predmetnih radova. poscbno imajuii u vidu prirodu ugovornih odnosa i

moguie postojanje viSe nivoa angaiovania privrednih subjekata u realizaciji konkretnog pro.lekta.

a 5to smo ve6 i naveli u naiem lzja5njenju od 14-04-2026. godine. dostavljenom u skladu sa

zahtjevom Komisiie za predmetnu nabavku.

IJgovorni organ u izjainjenju novoili da je postupajuii po RjeSenju Ured za razmatranje ialhi
broj JN2-03-07-l -393-8126 od 03.03.2026. godine. Komisija za javnu nabavku izvriila je
ponovni pregled i ocjenu ponuda, te od Zalitelja zahtijevala dodatno izjasnjenje i dostavu

ielevantnih dokaza radi nesumnjivog utvrdivania ispunjenosti uslova tehnidke i profesionalne

sposobnosti.
Tadnije. Komisija je uputila Zalitelju Zahtjev z.a izjasnjenje i dostavu dokaza broj; l0-ll-2-
5151125-17 od 10.04.2026. godine. kojim je traZeno od 2alitelja da dostavi:

l. Nedvosmislen dokaz o udesiu u realizaciji ugovora (ugovor, podugovor ili drugi pravno

relevantan dokument iz kojeg jasno prctizlazi da je SES d.o.o. Sarajevo udestvovao u realizaciji

predmetnog ugovora kao i2vodat ili podizvodad i

2. Dokaz i piauno.l val.ianosti dosuvljene potvrde (dokaz da je izdavalac potvrde bio.druga

ugovoma strana u smislu dlana 48. stav (2) Zakona o.iavnim nabavkama, ili praYno ulemelieno i

dikazima potkrijepljeno obrazloienje osnova za izdavanje predmetne potvrde)'

Zalitetj je u osrauijcnom roku dostavio ..lzjaSnjenje i dostava dokaza". ukljuiujuii novu potvrdu

o rel'eiencl izdaru od strane privrednih subjekata Javna razsvetljava d.d. Ljubljana i Urmet d'o o'

Solkan. kao i vlastito obrazloZerrje o uicSiu u realizaciji predmetnog ugovora'

Medutim. ni nakon dodatno doitavljenc dokumentaciie Zalitelj nije dostavio pravno relevantan

dokaz iz kojeg bi se nesporno moglo un,rditi daje uiestvovao u realizaciji relerentnoq ugovora

kao izvodhl ili po<iizt,dae. Naime. Zaliteli nije dcistavio: ugovor. podugo*or. spotazum o

angaZmanu, situa.iie, zapisnike o izvr5enim iadovima, potvrde o prijemu, izvedenih radova. niti

trit-o t<o.,i drugi do[unient iz kojeg bi nesporno proizlazio njegov formalni ugorrorni status i

stvarno ude5ii u realizaciji predmeinog projekta. Dostavljena potvrda privrednog'druStva Disano

llluminazione s.p.A AljRiA ,r., po sebi nile bila dovoljna za nesumnjivo dokazivanje

ispunjenosti kvalifi kaci onog uslova. posebno ima-iuii tr vidu da:

narudilac predmetnog projekta nije navedeni privredni subjekt nego Opiina Se2ana'

. Zalitelj niie evidentiran i<ao izrodai niti podizvodat u javno dostupnoj dokumentaciji

prer.lmetnog postupka,
I t. ilj. aoirunS"n nijedan dodatni dokaz kojirn bi se otklonile navedene nedoumice t

nesporno utvrdilo' stvarno uieSie Zalitelja u rcalizaciji predmctnog projeha'

srprorno navodima Zalbc. zalitelj ni;e eliminisan zbog formalnog nedostatka potvrde. nego zbog

neiroguinosti pouzdanog i nesumn.iiuog utvr<livanja stvarnog uie56a ponudaia u realizaciji

ret'ereitnog ugovora. odnosno zbog neispunjenja kvaliflkacionog uslova na naiin propisan

tenderskori do-kumcntaci.iom iZakononr oja'nim nabavkama Bosne i Ilercegovine.

ugovorni organ posebno isri6e da jc terct dokazivanja ispunjenosti kvalifikacionih, uslova

is[liueivo na ponuclaiu. a ne na ugovornom organu' te ugovorni orgln nue blo oD vezan

pribavliati dodatne dokaze urnjesto fonutltida niti samostalno provoditi dokazni p.stupak radi

Ii.r.ai.:rtlio dinjenica koje jc ponudai bi. oba'ezan dokaz-ari kroz sadrZai s.,ojc' ponude i
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naknadno dostavljeno. izja5njenje. Navodi ialbe kojima se Zalilac poziva na pqedine presude i

odluke iz drugih postupaka ne mogu automatski proizvoditi pravno dejsrvo u konkretnom
prcdmetu. jer se svaki postupak iavne nabavke ocjenjuje prema vlastilim dinjenicama. sadrzaju
tenderske dokumentacijc i dostavljcnim dokazima.
slf{:l navcdenog. Komisiia za javnu nabavku pravilno je utvrdila da ponudad. a sada zalitelj.
.-SES" d.o.o. Sarajevo nije dokazao,ispunjenost uslova tehnidke i profesionalne sposobnosri iz
taike 15. tenderske dokumentacije i ilana 48. Zakona ojavnim nabavkama Bosne iilcrcegovinc.

Prije nego se upustio u analizu I ocjenu iatbenih novoda ovaj organ je utrrdio da je u Rjeienju
ureda za ruzmatrunje ialbi broj JN2-03-02-t -3gj-B/26 od- 03.0-1.2026. goiine uirrdeno
sljedeie:

"(") Iz konteksto ialbenog navodo proizlozi do aalitclj osporuya pravilno,st ocjene lehniike i
prt2fesionalne sposobno.sti i:abrunog ponuiroiu sES i.o.o. suraiiro nu'odcci cra p,ontda o
uredno izvrienim radovima koju je ixrao prir.retrni sttbjekt Disuio lfiuntinazi.ne s.p'A. ADRIA
ne predstavlja potvrdu druge agovorne srrone , smislu ilanka 1g. stav'k p1 zoiouo o iorri*nabutanru i toike t 5. lenderske dokumentacije.
Raznatrujuti navedeni iarbeni nuvod, a naLtn izvrlenog uvida u cjerokupun ;;pi-s prcdnteta, ov,tijrlu jc uht.dilo sljt'detr iinjcni<.a

y),.!l:! tlt u.,,.-. .s,*,i,,., ,, p,i^,ttuietititllAiiiilji;.ii!,ii,,iut' uu^ \c Pt tt'reattt

:::::;'l:,.',',::.'l;:.::'.!:!,":*:i"."tj,l::!:,"!1,h 'o,t^o otii,o.v:*,o-;ro:naii da prirredni

u roiki 15. tander";ke trohtmentucrje propi.sarut je tru ytnuiruii moraju trokuzati tehniiku ipnt/bsionaliu spo.sobnost trostavrjinjem ipi.rku i:r,r:"nih ugotora o it,cdenim rutrovirttu uzpohrdu dnrye ugo|orne slrune o njihovij reari:ac'iji. kju ntortt sudr:at ali na:iv i sjctriitcttgor,ornih 
.strana, 

pretlnet go:.or1, .t,rrjetlnosr. r,rijeirc i nlestu i:,*,ienju,go'ora tc ,^,rd, uttrtdtrcnt izt'r.i.ct1iu ugo|oru. 
,U|,r.b.* .it 

p,uurlu irohrauug p.tnudutrt utrr"deno jc da je i:ttido';tayio refbrenlnu listu nu koj.i je, i:tiedu ur*lrrg. noiridi,l ugovor _, ,ort,l,u,"n nu pioirf,,
',ugrudnja rasrjetnih lijara nu orr.ot en(.)m sport.skoni tcrent, sturtiorro nain, sttn,tp- u ielo,ii*, u,potvrdu o ure tlno ia'r.ienitn ratkn'irnu iziunu n, srrane druitva Di,tairt lruiuina:ione ,\.p..r.
"lDRlA iz Aidoviiine. r'redutim, uvicr.m u croka: dostur-tjen 

_u: ialbu ugor.or o i^-"aii'i^.r"
nn,hurkc 

-..(l^rcdenje 
ras"jate nu-ru)gomc.tnom stadionu aajn, srct?t u se:a,ii, tro1 sil-iilizt-lttod 22.03.2022. godinc - utt,rrlerut ie da su kao irr,,.,d,ii ,lurlorl , prrar",nroi por,r,pirrjr",,,"nabare nm'edani privretrni subjekii 

_Ini.e.niring in druge stonine. r,raks G,dinu s.p. kuo grcn,ri,::::f 
:::':,,:: !! clr,,y,,, rt.tt Liuhtjunu kau po,ii* u zajednic,kty ponudi. io'k .:c jriire,tni

.srbjckt Disono llluninuzionc 5.p..4.-ADRIA ui1, ,ylor.orro'ii,i,;r;; ,',';;;;;;r;;;r,;,"ii"rrir!l 
"j)*.,,,inuhu|i vti ltrenru sutlr:ttiu pot|rtle i no;odi;o u tlokuntetrtucij i inta st ojstr,o proi:r.\datttro.rimtsno Jjsr|lhuyir;u oprctite ioia ie ugraderto , "i,,r, ,rrtirr.ije projekta. Otlredhtnr ilonka1ll. .;tut'uk (2i Zuknu ,, ltn.nini nuiutr,ro pr,,pir,rrr, 1r, au ,u tlttAu: tt urcdnt i:rr.icnrnt

, 
!:::.,,::, l,,rlrusi 

u in.mi.sptsku .imrienih ,,gnriro u, pi,rr,.du o njihowl *r,i;ou..iii irir'Ori,dntgu us()t'ornu vrutru' dok iranuk 1g. 
_,';t.avak 

(3) preti:ira obu.,.clic creritcnta ,riJ p"i.ra". ,sob:irom na to tlu i: clo.rtu.r,.ljcne ,lotuu,rnturyn p,:oiriri rla privrctlrti .rubjckt Disan.lllrminu:irnt S.p.,t. ADRl.l ttije trgorttrnu ;;trurui u ,,,g,,r.u,-, ,,, krtji se rp[py1,111a ttdntt;;i. r.rt\lrelc lite kojc ntje uic.;h.otalo u ,gotornont ortrorri i.,,,,ud, nariiitetja' i i^,,,rar,rlo 
',11i,,d,,r,r,.

ttt'ukt'a poflrrlu n( mo:c va smulrari porr't (lont <)rtryqe utotornc .\lt-anc u .'misltt t,tat,cda,ilt:akttskilt odrcclbi i:ahrjettr i: tencrer'kc dokun,entr,riic. i)yc.,, srnrt,,.;u [.rttrkont Jl..sruvuk

\4oslar. Vukovarska l0b. lclcfon ()16/;lS_ga0.tcl..E;0l6,fJg-g{ 
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(l) zakona o jut'nim ndhova,na. ugot,orni orgun ie duian protjeriti i ocijeniti da li ponndai

ispunjavu k oiyiko"ion" utjete ulvrdene tewlerskom tlokumentacijom. dok ie premu ilanfu 102

siavitk (2) istog zakona u postupku pravre zastile tluian dokazali posloianie iinienica i okolnosri

na leiielju ktiih.ie donio svoju odluku.

IJ kcinkretnom ,-luc.aju ugovorni organ u stom i:jainjenju nije dostat'io dodatne ilokttze ili

p ja,inje nja iz ktlih Li bib mogute innliti pruvni otlnos_iznredu SES d.o.o. saraie,to i subje kta
'Dirori titr*ino)ione S.p.A..4iRtA. odrotro osnova,o kojem bi nat'edeni subiekt lnoga.o izdati

potvrdtt o ttredno imiienitn ratlot,imct u smisltt ilanka 48. Zakona rt jowim nabavama

'lr,nurr*nro. iuliteti je dostavljanjent iavno'doslupne dtskwne.ntacije rt.'predmelnom ptsstuPku

1/r,-,n, nat or, ,, nopluiri stoueriii utinio uieroiahim natrtde du izahrani ponudui'niie bio

';;7;;;;;;;;"' ,"',,n,it, ,,ii' uiralo. itt'1e.ni1l uuiera 
':h:ti!: :l:"-*::onatne 

'sposobnosti
vvrtuqe tttr " o o'o t1eb olj zalheni natrtd cijeni ulemelie.nim
izubrunog ponudaia, zbog ieg'; 

;;:;;,1;,;'";;;,:;pk;i,;;i,;;;,,isay ie''luzan i?riiti Po,no::t-.fi:f:::....:"':::,?: ,!':*,
i,:;;;;;;;;i,,i;;i[."i, ,i*iiii a" fr iliyu"*.refcrenca pred'sr*t!: i:^,:::-::!',.:":::.::::,';:;:,;;;;,'';:,';;;;i,,,,.' i" ^i,,it iti,poain'au1 

': ': l':':',: '.'.,'.:.:":::.::.::,:::: ::l::,:,:;:,no:;iir',":;;,:,:,;;",iii'i,,1,",,,)',,,i'ti' tri'r" f ':oi::: 
i^,',nint nahu'^umu te nq temetiu

'tako 
uttrtlenig tinjcniinog slania tloniet.i novtt ' zukonitu odluku..""

I\vidom u spis pretlmeta ovaj organ ie utvrdio A1 j1lgolomi organ putem Komisije uputio

irji,"rt, Z"fl!"r:za izjasnjenje i dol;ui doku- broj; t0-ti-Z-505t125-t7 od 10.04.2026' godine.

;;ji","iri*2i." od zaliteia ia dostavi: .-....^-. ^^.!.,-...-,- ;ti ,tnoi nt
,,L Nedvosnrislctt doku: o ut,S'i:'' u reuli:aciji ugotttru (ttgowr' *d'1'::':.:.^:"1.'..!:'8:,,,1,i::::,',:,
')"irror,", 

dokurnenl i: koieg iasno proi:lazi da jc SES tl.o o Suroievo ttr'ssn'oluo tt reuttzactlt

predntelnog trgot'oru kao imodai ili podiz'-odai i

2. Dokaz o pravrul uuyuno,ti- 
'tu'iotvljene 

ponrde (tlokaz tlu ia i uvaluc pottrde bb drugu

utow)rn.) stronu u ,tnti:;lu ilona 1ll. sta'(2) 7'akonu o javnim uolbu'''ko''u' ili pra'no utemclicno i

?ir,frr,),i,i",i,iepli:en" ohraToienje osnot'a za izda'anic Prcdrnetn( potvrde)''

Dalje uvidom u ..lzjaSnjerije i dostavu dokaza". dostavljenu od slranc zalitelja' ukljuiujudinovu

Dotvrdu o rcferenci izaatu oo stranc privrcdnih subjekara Javna razsvetljava d.d Ljubljana i

tffi r:;:';,;;;. i.;;l ,t'siito nuiaztoienie o udeiiu u realizaciji predmctnog utrovora ' iz

koiihni]elnogucenespornoutvrditidajeudestvovaourealizacrjireferentnogugovorakao
iil"i*ii, p"lilri.i i.kod;"r;j "r8"; 

konstatuje da 2aliretj nije dosravio *].'3*i:.,ffy-,
kaoSlosuugoror.poduuo'ro'''pn'u",n-oungaTmanu'situaciie'zaoisnikeoizvrienimradovlma'
potvrde o prijenru iz-vcdenir, ,ral"r, niri bilo loji drugi dok ment iz koicg bi nespomo proizlazio

nl.gou fnrmolni ugovorni status i stvamo udciie u realizaciji predmetnog projekta'

Ralmatrajuii ialbeni navod iatitelia kojima osporava. zakonitost ocicne.njegove Ponude kao

neprihvatlji.,e zbog neispunjen]u urti,"" t"'t,niet 
" 

i prol'csionalne sposobnosti. oiaj.organ cijeni'da

su isri fleasraynni. Naime. ;6;;; j. au 1. ,riio. 15.-tenderske dokumentaci.ie. a u rczi sa

dlanom 48. stav (2) i t:l z^t"""" 
" :l'nim" nahat'kama Bosne iHcrccgbvine' propisano da su

ffi-810. telefar 036/318-84 I



ponudadi duZni dokazati rehniiku i prolesionalnu sposobnost dosravljanjem spiska izvrsenih
:gov:ra yz porvrdu druge ugovome srrane o njihovoj realizaciji.
lz- sadriaja navedene zakonske odredbe jasno proiirazi da potvrdu mora izdati druga ueovorna

iiilli:jl:":::..r^1!.1,-k-"il.l" bio u ncposrcdno, ,go,orno. odnosu u vczi sa 
-realiiacijom

KonKremog ugovora. a ne biro koje treie lice koje eventualno udestvuje u lancu isporuke iri
rea I izac ij e .

Uvidom u dostavljenu dokumentaciju nespornoje utvrdeno da:. je naruiilac predmetnog ugovora Opiina SeZana.o da su kao izvodaii radova u predmetnom ugovoru evidentirani drugi privredni subjekti.r te da se 2ariterj ne pojavrjuje niri kao izvodai niri kao poiizrodat , oJri,,or":dokumentaciji.
Takoderje utvrdeno da porvrda-na koju.se 2ariterj poziva nije i4dota od s*ane ugovorne srmne usmislu ilana 48 star' (2) Zakona. ie(, od strane priur.o'nog subjekra koji. prema urvrdenon.)iinjenicnom stanju' nema's'oistvo ugovorne ,trun. , pr"dr.tnom ugovoru o javnoj nabar ci.Stoga ovaj organ cijeni pravilnim-zakiui;k G;;;";rgana da dosravrjena porvrda nepredstavlja validan dokaz o, uredno izvrsenoi ;;;;;r; , smislu Zakona i tenderskcdokumentacije.
Dalje' iako je uqo'omi orsan' postupajuii po ryesenju nadrc,nog organa. omoguiio 2arirerju da

Iffi#:,,ir* r.:,,:::flfj",:i,"i aoa,,,J ao'r'u# ,ffi'., , ,", ,",,, dos,avio

;trffi,:#*;;:':'n i,T],?ffiHiiff.lj#il:
ffi i,} :1'; 3,"*'; :: l':tl" ri ";" il il#;' ffi ;; ;'ffi, ;l ";; :1"# ?l'ffi I':
lx,xffi*i:ftr,:,ffi .T:::t":l+: ilrr i;!;{;il;ffi H}:,iffi :i:]. f,ffi H":
il;:ffi L:[:Ti,-Tff i1i]t j":*::::y:l;i.,"dd;Ilifi ::Jil"Ti1'##'i,H:l:
,,I,j:X.,". 

istc u njcnim ui,,i',, "r.,.ii,;;:kljfiiiJiit?:,:::",il,T:.T:fll.i'#_,",ff1;uslova.
U lonr smislu' pravilno je ugovomi orgarr zakljudio da se navodi 2alitelja o uieiiu u realizacijiugovora zasniva.ju iskljudivo na vrastiriir trranlr,r" i,l"*rii.ri, porvrdama koje nisu izdate od
;lil: Trflilifl,l-,"],|iffi.l:1ffi,r'run arJ" 

"',n"e' pi'a""ri',; p,,u,,ru,-i i ",',"i",,';.,
Navodi Zalitclja da je bio anea2ovan putern posrednog ugo\ ornog odnosa sa druuim prir rednirnsubjektom nisu od uricaia * arg.i,;, 

"a["rr'; ;;;i,;."ir;l;i;"",ilu1,i;liifi ,i,.dostavio ni dodarne dokaze kojima'bi i.lr" ,Jr"ri['r,.*rrll_" porvrdcn. niti dokaze iz kojih
}:ffi,;.,-,,. 

da je subjekt kojij. irauo foturau'i,"r;;;;#;r""" da isru izda u smislu dtana 48.
Takoder' pozivanje 2ariteria na nedostarak 

. 
podataka o podizrodaiima u ja'no dostunninrevidencijarna ne mo2e iii ir nlegovu korist. Ter rrror auiol|i"onio ispunjeuosri *roli/ikocionihustot'u snosi iskriuiivo nonudii. ," "'.ni*rni n.;;;i;;l jr,r" <iostupnih inlbrmaciia neoslobadaju ponudaia .ha*eze.da. aortrui irrn. 

....a*"r,rf 
*. dokaze. Sto jc isti pnrpustiodostaviti u pogledu navoda da.;. ,gounlJo.g;;;;';;;;,, do<iarno isrrazivari i pribavrlari

Mostar, Vukovarskrffi



dokaze. ovaj orean istide da ugovorni organ nije obavezan da umjesto pohudada utvrtluje
iinjenice koje.ie ponudad bio duZan dokazati kroz svoju ponudu i dostavljenu dokumentaciju.
Imajuii u vidu sve navedeno. ova.i organ cijeni da je ugovomi organ pravilno i zakonito utvrdio
da 2alitelj nije dokazao ispunjenost uslova tehnidke i prof'csionalne sposobnosti u smislu dlana

48. Zakona o javnim nabavkama i zahtjeva tenderske dokumentaciie. Slijedom toga, Zalbeni

navodi 2alitelja u ovom dijelu se cijene kao neosnovani. jer niti poslje dodatnih provjera nisu
potkrijepljeni relevantnim dokazima koji bi doveli u pitanje pravilnost i zakonitost pobiiane

odluke.

Il 'drugom ialbenom navotlu Zalitetj osporava ponudu ponudaia MANED-M-COMPANY
d.o.o. Mostar, te istidc da ista ne adovoljava uslove i zahtjeve tehnidke i profesionalne

sposobnosti. definisane taikom 15. predmetne tenderske dokumentacije. shodno iemu je ponuda

naprijed navedenog ponudada morala biti ocijenicna neprihvatlj ivom.

Uvidom u ponudu ponudada MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar. konstalovali smo da je na

stranama 29-3t dostavljena referenc lista. u prilogu koje se nalazi 5 (pet) potvrda o uspjeino

izvrlenim ugovorima (strane 32-36).

Analizom sadriaja dostavljcniih potvrda. nedvosmisleno se moze zakljutiti da niti jednom

potYrdom ponudaa MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar nije dokazao referentno iskustvona

poslovima koji su predmet nabavke i koji su u skladu sa zahdevima Ugovomog organa iz

predmetne tenderske dokumentrcije.
Naime. na strani i2 ponude dostavljena je Potvrda o uspjcino izvrienom poslu, izdata od strane

Nogometnog/Fudbalskog saveza Bosne itlercegovinc. kojom se potvrduje uspjeina realizacija

ugouora tiji jc prcdmet ..lsporuka i montaZa rasvjetnrh tijela u sklopu projckta .,Unapredenje

reflcktorski iasrjete na stadionima Prenrier ligc Bitl". u kojoi je vrijeme izvrienja ugovora

navcdeno ..20 I 8-201 9".

Ima.iuii u vidu iinjenicu daje predmetnom tenderskom dokumentacijom zahtjevano da se kao

referentno iskustvo dostave dokazi o uredno izvrienim poslovima..u posljcdnjih pet godina,

ratunajuii od dana dostavljanja ponude. ili od datuma registracije odnosno od podetka

poslovanja,'. kao i tinjenicu da je rok za prijem ponuda u ozalbenom postupku nabavke bio

22.01.20i6. godine. saivim je jasno da se ova potvrda nije mogla ni uzeti u razmamanie prilikom

ocjcne tehni-ke iprofesionalne sposobnosti ponudada MANEDRA-COMPANY d.o.o. Mostar.

jei se ista odnosi na vremenski period nesurnniivo duZi od onog koji je z-ahtievan tenderskom

dokumentaci-iom.

r.Na strani 33 ponude odabranog ponudada dostavljena je Potvrda o uspjeino iz-vrsenom usovoru'

izdara od s6ane Nogometnof/Fudbrlrkog saveza Bosne i Hercegovinc. kojom se.potvrduje

uspjeSna realizacija ugovora dlj i je predmet ..n*aba'a. isporuka. ugradnja. usmjerenje i. mjerenje

inicnzitera osrjet(cnji - stadion Perica Pero Pavlovii u Gaheli Prosjcdni nivo osvjetljenia veii od

800 Ix."
Zatim. na strani 34 ponude odabranog ponuilaca dos(avljcna je Pon'rda o uspjelno izvrsenom

ugovoru, 'izdata od strane NogometnofFudbalskog sal'eza lJosnc i_ llcrcegovine, f,tiom se

pirvrduje uspjeina rcalizacija ugovora iijijc predmet ..,\aAa'u. itponrka. ugrudtrjci. trsruiarettic i

Mo..t"i. t'rkorortka l0b. telefon 0i6/148-840. tclcfax 036/i48-811 29



ntia,'enic inlenzitatu o.\tjctljcnja - stadion fulokri Dolac u lbsu.i'iu Pro.sjeini nivo osrjetljanjo t,ati
od 800 hc."
Potom, na strani 35 ponudc odabranog ponualata dostavljena je Porvrda o uspjesno izvrsenom
ugovoru izdata od strane Nogometnog/Fudbalskog saveza Bosne i flercegovine, kojom se
potvrcluje uspjeSna realizacija ugovora dijije predmet ..Reparaciju reJlektorskih tijelu na sta4ionu
Bilino Polje - i'ttbuva. ispornka, ugradnja, usmjerenje i mjerenjc intenziteta ostjilljenja - stadi6n
Bilino ?ol je u Zenici Prusjeitti nivo o,s,jetljajo veii ott I500 bc.,'.

Najzad. na strani 36 ponude odabranog ponudaia dostavljena je porvrda o uspjesno iz'rsenom
ugovoru izdata od srrane Fudbalskog kluba ..Sloga" Doboj. koiom se poivrduje uspjesna
rea_lizacila ugovora diji je predmct .,Isporuka. ugradnja, usmjerivanje i pusranje u rad stadionskih
reflektora. te mjercnje osvijctljenosti u skladu sa ponudom lzvrsir;lja lroj ris so-oslzs toir.1.
sastavni dio ovog Ugovora".
Naprijed navedene pot'rde sa stranica 33-36 ponude ponudaia MANEDRA-CoMpANy d.o.o.
Mostar nisu. u. skladu sa zahtjevom tenderske dokumeniacije i iste nisu mogle biti prihvaicne kao
relevantan.dokaz uspjesnog iskustva u rearizaciji ugovora koji su . jcr su ," rrp.ot'norti ,o-iurno i
nedvosmisleno postavljcnim zahtjevom iz tadke r5.lendersk; doku;cntacije. i<ojim je rraz-eno da
ponudadi dokaTu s ljcdcie:
Pod ugovorima koji su adekvatni predmetnoj nabavci podrazumiicva se nabavka. isporLrka i
ugradnja rasv.ictnih rijcla na otvorenirn sponskim terenima. diji pros.iedni nrro osrjetrjlnja niie
manji od Soolx horizontalnc osvjetljenosii i minimalno :s6tx verr;ralne osrjetl.lenosrrl sl s.,i,n
ravnima, odnosno UEFA nivo D. koji propisujejo5:

Za horitontalnu osi,jetljenost moraju biti zadovoljeni sljedeii paramctri:- 0.5 odnos minimarnc horizontarne osvjetrjenosti i siednje horizonrarnc osvictrjenosri- 0'4 odnos ntinirnalnc horizontalne osrletljenosti i maksirnalnc rroriro,rirrn. offij."no,'ti,
Za vertikalnu. osvjcrljenosr jc_potrebno pored sicdnje verrikarne osvjetrjenosti oa :sotr,'', svi,rravnima obezbijediti irninimarnu venikainu osljerrjenost u svim ravnirna od 200rx.
U- dostavljenim potv rdama se navodi da je prosjeini nivo osvjetrjenja 

'cii od g00 rx. odnosno1500 lx (potvrde sa srrane 33-35). ati nije'moguie ,rr,rdi,i i;;i,;i";";u;;;';;nitrrno.;
os'ietljenosti na svim ravnima. odnosno da-ie poJignut UEFA niio D osr.,letljcnosr i. kao ni t. aasu zadovoljen i sJjedeii parametri:
0'5 odnos minimalne horizontarne osrjctljenosti i sredrje horizonrarne osrjetrjcnosti- 0'4 odnos minimalne horizontalne osvjetljcnostii nraksirnalne noriioniatne osv.let ljenosl i:Za rerrikalnu_ osrjctrjenosr je por.ebno porcd siednle u.nirurn. os'jetrjr.nosti oa is'trr*'r'*,i,ra'nima obezbrjediri i minimarnu vertikainu os'jcrrjenost u svinr ravnima od 20orx.U konainici por'rda sa strane 34 ponude odabranoi p,,nrJueu ne sadrzi niti jedan od zahrjevanihpodataka!
Shodno tomc' predmelne potvrdc trisu u. skladu sa zahtjevom tcnderske dokumcntacije i iste nisuntogle biti prihraccne kao 

'cre'antan 
dokaz tra2enor: iskustra..ier .u , 

"uprn,no.ii- 
r. lrrn,, rnedvosmisleno postavljcnim zahrjcvom iz taike I5. teiaersfe dokumentacije!

Dostarom potvrda iiji je sadrza.i, neupi,nn u .up.o,no*i ,a postauti.nim zahrjer.om. odabraniponudat je izvriio po'redu odredbe ciana 57. stav (r) Zakona. koj imje propisan" ,i;.a",i,, ,.u
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postilpku javne nabavke kand idat/ponudad se pridriava zahdeva i uslova iz tenderske

dokumcnlaci.ie. "

Sa druge'strane. prihvatanjem sadrZaino neprihVatljivih potvrda koje je dostavio ponutlad

MANEDRA:COMPANY d.0.0. Mostar u sviijoj ponudi. potpuno je jasno daje Komisi.ia izvr5ila

ocjenu ove ponude suprotno jasno propisanim zahtjevima TD. a posljedidno i Ugovorni orghn. jer

se nisu dosljedno pridrZavali zahdcva u pOgledu tehnitke i profesionalne sposobnosti iz

sopstvcne tenderske dokumentacije prilikoni ocjene ponude odabranog ponudaia.

Llgovori organ u izjainjenju navotli da ie ocjcna prihvatljivost ponude ponudada MnNennl-
COMPANY d.o.o. Mostar neosnovana. iz razloga Sto je Komisija za ia"tnu nabavku izwiila je

detaljan pregled iocjenu kompletne dokumentacije dostavljene u ponudi navedcnog ponuilada. te

utvrdila da isti ispunjava zahtjevc tenderske dokumentacije u pogledu tehnidke i prolesionalnc

sposobnosti. Taino je da porvrda o uredno izYrienom ugovoru dtrstavljena na strani 32. ponude

odabranog ponudadi obuhvata period izvrSenja stari.ii od pet godina. ali ista nije ni uzimana u

razmatranje prilikom ocjene tehniike i profcsionalne sposobnosti ponudaia'

Medutim. osialc dostavljene powrde. sidrZane na stranama 33-36 ponude. sadriavale su dovoljrio

podataka za nesporno ulvrdivanje da se radi o poslovima isre ili slitne prirode islozenosti kao

prcdmet nabavke. odnosno posiovima koji obuhvataju nabavku. isporuku i ugradnju sportske

retleklorskc rasviete odgovarajuiih karakteristika.

Komisija je piedrnetnc potvrde cLienila kao cjelinu. zajedno sa ostalom dos(avljenom

dokumentacijom. te utvrdila da ponudad ispunjar.a zahtjeve propisane taikom 15. tenderskc

dokumentacije.

[Jvidomupredmelnulenderskudokumentaciiuova.iorganjeutvrdiodajetaikoml5'
zahljevano je sliedeic:

,,Sti ';e 
tici teiinitke i profe.rionalne spos.hnosti, ponutluli rreboju i.,;puniti slijeclet'e minimalne

'u.slo,,'c. 
a ktli se nogu pott'rditi su tloku/Arnu i: ilarutvu 18 i 5l 'Zukona a to stt:

o1 ao in bio izvodit'iednog ili t,iie ttspjc.tuo reulizovanih ut|orora po.slj.edniilt pe t godino.
-,ii.ir,r'rlrti 

od danu' rl.stivliania puri,a". ili od dutttmd registrac'iie odnosntt od poierku

i,rrt^"rir. iiji su karaklcr i'ioipti*rrort uclckvarni prcdmatnoj nabotci i iii,o.zbirno tt'ij.ednosl

nije nrtrnja od procijcnjcne vrije:dnosri ruthm,ke. potl ugot'tfinta koji su odakvatni prcdnclnoi

)iui^*li p*t rrrntijeva" se.naba,ka, isporuka i tryradnja rast'jetnih lijcla nu on'rtrenim sporrskim

lereninta, tiji prisieini niit ostietijenia niic manji od 8oo,,r hori:onralne onjerlienosti i

minimuln, 3S0lx v1ikalne unieilirnirti ,o srlim rauninra, otlnosno UEFA nivo D. koji pritpistlo

1oi, i, triori=or,ulnu osierlicnist moraiu biti zadololie\i -sticdeti param-ellt:i',:, 
-. -^...,.'0,5 

odnos ntinintalne hori:onlalne ostjallianosti i srednjc hoti:ontulnt (t'elcl0atnstt

0i,l orlros ntinimulne hori:ontalnc osuietiienosri i nuksimalne hori:ontalne osyetlicnosli:

Za yertikllnu osiettjenost je potrebntl.pored sretln,je vertikalne osv.jatljanosti od 350LJ u svint

ravniina obezbijctliti i ntininral'rut t,crtifuilnu osjetlicno.tt u s|int ravnima od 2oulx.

Ocicnu 'tehniikc i ltrutJt.sionalne spttsobnttsli pttttutluiu ic 'se i:vriiti tto o\no|'tt do\luvliene

s l j c dete dokutnc ntoci i e

n) ,spirrk i:,,'r'i\tih tt;L!<o\ora o ia'etlenint rtulot'imu u: potrrtlrt krltr daie druga ugowtrnu '\11-ut1a 
()

njilotrtj reuli:uciji. u koji rr,'u t,,i r' Pre(lmelnot't nabutkonr ztt period ne du:i otl pal godinu'

M"rr*.\/rk"*.,rsk" l 0b. telefon 0i6/34ti-840' telelhx 036/3:18-81 1
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ra.ctunujuti od duna dostut'ljatya ponude. ili od clatunkt regislrucije. odno.sno potelka posltsr.unjtt,
uko je ponuduct t'egistrovon. odnosno poieo s ratlom prijc msnje od pet go(lina, k<tj i iudrii jeclan
ili tiic ugovoru irjrt zbit na trijednost nije nanja od procijenjene trijednosti nabat:ke bez PDI'-u.
llz spitak i:vr.icnih ug<n'oru ponida[ je duian dostoviti i potvrtli, koje .tu u vezi sa spisktnt
ia.'rienih ugotora o izvedenitn rado'ima, a koje daje irrgo ,gor.:rrrro strana o ttjihovoj
rcu.li:uciji' a ktie fintrrde) ohavezno satlr2e: nizit' i 

-sjcdiiti' 
ugoiornih strana ili priyrednih

subjekola, predmet ugor\ra, vrijednost ugor)ora, vr4emi imjesto izt t.senja ,gororo i nuvode.
uredno izvr,ienint ugot,rtrina. U stuiaju da se tah,a ponrcla iz obje ktivnih-raziga ne nroic dobitiod ugovorne srranc leja nije ugotrtrni orgun,'taii i:jot'u ponuduio u iirtctno izvr.ienit,
trg.vorima' uz predoienje dokazo o uiinjenim pokuiajimu tla sc takve ptivrrlc obtzbijatle.
P.onudai u sklopu s-r'oje ponude mo:e trostu,-rja origiarne iri ojercni kopije dokumlnaiu *oii*r,
do ko zj e t e h n i I ku i p rofe :; i onu I nu spos o b no si.,,

uvidon u ponudu ponuttaio MANEDRA-)1M|ANY d.o.o. Irostor. o'aj organ je utvrdio da.ie

i: :l:::Tl l:ll.l dosravljena reter.n. iirrr. u pritogu kojc sc natazi 5 (per) porvrda o uspjesrro
tzvrsenrm ugovorrma (strane 32_36).
l)alje na strani l2 ponude dostavriena je potvrda o usp.iesno izvrsenom posru. izdata od strancNogomctno2y'Fud barskog savcza.Bo.n" i H.r..gouine.' iojom se potvrdujc uspjcsna rearizacijaugorora diji je predrner ,. Lspln.uk_u i n(mta:a ris|errtih rii"lo u ,ktt p,, i*,1"[i ..i,rrp)ra"ri,reflektorske ra$jetc na .\tadioniuo prcnit,r ligc BiH,l , to1ol .i. "ri.i'.r. i.rrS"niJrrgu.,,o,u
navedeno ,.201 8-20 I 9,'.

Takodcr na strani 33 ponude ponudada MANEDRA-..M*AN' d.o.o. Ir4osrar dostavriena.iePotvrda o uspjeino izvrienom ugovoru. izdata oa ,rron. Nogoretnog/Fudbarskog saveza Bosne i.Hercegovine. kojom se potvrduje. uspjeln a realizacija rgovo"ra e1i ie predmet ..Nabdva. isDoruka.
lsrafnjar usmjcrcnjc i mjcrcrrje intenzitera osrjctrjcnja"- r"li"i i;.i..-p;;; ;;;;il ,'c.r..iiProsjeini nivo osrjerljenla veii od g00 lx.,,
zatim' na strani 34 ponude odabranog ponudata dostavrjena .ie potvrda o uspjesno izvrsenom 

,

tgovoru' izdata od srrane Nogometnirg/rrudbarskog ,rr..u Born. i H.r..gJrrin.-. 
'k;;;,, 

..pot'rdrrje uspjeina rearizac ija.ugo*ora tiji.jc predme-r ..Nabava- isp.ruka. ugradnja. usm.rcrenjc i

:]"Jffjil:,*r',eta 
os\jcrtienja - stadion Moki ooru.', no.usi, ir"ri*i ,ii""l*t"uj"l* *u,

eoro,nlna stranl 35 ponude odabranog n.9nLda9a dosravljena je l)otvrda o uspjeSno iz'rSenomugovoru izdata od strane Nogometnog/Fu.Uutrt og ,uu.i, tsosne i Hercegovine. kojom sepot'rdule uspieina rcarizaciia ugnuora i'i.ii.1. pr"a."i ..n"iurrciia reflekrorsk ih-- i,.i"|. ,.'ririion,Bilino Poljc - )Jabar a. lsoorutl,yqrlanlr-, rrr;"r.n;. i ffinje intr.,nzirera t,srjetljenia _ stadionBilino l,olic u lcnici prosjeini nivo osvjr_,rljcnjr reei'oO tSOO h,,.

Daljc na strani 36 ponude odabranog ponudada dostavrjena je potvrda o usp,yesno izvrsenomugovoru izdara od srrane Fudbarskog kruba ..Srogal; boin;, t,,jonl ,. p,iirriri""rrrl.s,,"realizacija ugovora ciii ic oredmer,.lsporuka. ,g.uarj-;. ,,rffiavanje i pustanje u rad stadionskih

IiXlilil'il,1'"ff;ll)tr"',.,".ri , 'uol,in i"',,i"#L*si,"r1, i,";-rii i,,-.ia,ilr,,i, i"

li4osrar. vukovarska tou@
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Razmotrajuii iolbeni navod u kontekstu cjerokupno urvrttenog iinjenidnog stania. ovaj zarbeni
navod se ocjenjuje kao osnovan. Naime. u,idom u tadku r5. t*d".ik" dok"umeniaciie, n.ifo.o
.ie daje ugovorni organ precizno i kumulativno definisao uslove koje ponudati moraju dokazati u
po.gledu tchniikc i profesionalne sposobnosti. Navedeni uslovi ne odnos" ,. ,uro na opstu
prirodu izvedenih radova. vel izriiitlt zahtiievaiu do*azivanie konkrcrnih tohniikih
karakterislika realizovanih oroie*ata, i to:

o minimalni pros.jedni nivo horizontalne osvjetlienosti od g00 lx.o minimalni prosjedni nivo venikalne osvjetljenosti od 350 lx u svim ravnima.o minimalna vertikalna osvjetljenost od 200 lx u svim ravnima.o odnos minimalne i srednje horizontalne osvjetljenosti od najmanje 0.5.o odnos minimalric i maksimalne horizontalne osvjetljenosti od najmanje 0.4.o ispunjenje standarda UEFA nivo D.
parametri postavljeni kao obavezni i

putem dostavljenih potvrda o uredno

Iz navedenog.jasno proizlazi da su svi pobrojani tehnidki
kumulativni uslovi, koje je ponudar) bio duZan dokazati
izvr5enim rgovorima.

Medutim- uvidom u porvrde dostavrjene na stranama 33-36 ponude ponudaia MANEDRA-
COMPANY d.o.o. Mostar. ovaj organ utvrduje da iste ne sadrzc sve traiene podatke. niti
omoguiavaju pouzdano urvrdivanje ispunjenosti s'ih propisanih tehnidkih karakrerisiika.
Naime. iako pojedine potvrde. sadrze podatak o p.stignutom prosjednom ni'ou horizontalne
osvjetljcnosti (2800 lx. odnosrio > I 500 lx). iste ne sadrie podalke o:

. vertikalnoj osvjetljenosti u svim ravnima (ni prosjeinoj od 350 lx. niti minimalnoj od 200
lx),.

o odnosu minimalne i srednje horizontalne osvjetllenosti (0.5).
o odnosu minimalne i maksimalne horizontalne osvjetljenosti (0.4).
. ispunjenju standarda UEFA nivo D kao cjclinc.

Posebno je znadajno istaii da potvrda sa strane i4 ponude ne sadrzi gotovo nijedan od naprijed
navcdenih klludnih tehniikih, parametara. Sto dodatno porvrduje da dostautjena dokumentaiiia
nije u skladu sa.lasno definisanim zahdevinra tenderske Jokumenmcije.
U tom smislu..ovaj organ naglaSava da sc ispunienost tehnidke iprofesionalne sposobnosti ne
mozc zasnivati na pretpostavkalna. ni(i na opstoj procjeni ..sli6nosti,, izvedenih radova. vci
iskljudivo na osnovu konketnih i nedvosmisrenih dokaza koji potvrduju ispurrjenje svih
propisanih uslo'a. svako -drugatrje postupanje prcdsravriaro bi odstupanje oi irincipatransparcntnosti i jednakog tretmana ponudaia.
Dalje. dinjcnica da je Komisija predmetne potvrde cijenila kao cjelinu ne moie otkloniri
nedostalak kljudnih podataka. buduii da se kumulativni uslovi iz tenderske dokumentacije
rnoraju dokazati na.iasan inedvosmislcn naain. Nedostatak bilo kojeg od propisanih .l.r.no,u
iini dostavljene dokaze nepotpunim incprihvatrjivim. Slijedom navedenog. orai organ naraz,i daponudai MANEDRA-COMPANY d.o.o. rr4osra-ije dokazao da ispunjava i.,c rehnidke
karakteristike iz ratke r5. renderske dokumenmcije. tele njegova ponuda morala biti ocijcnjena
kao neprihvatlj iva.
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Prihvaunjem ovakvih potvrda. ugovonti organ jc postupio suprotno odredbi dlana 57. stav (l)
Zakona o javnim nabavkama, kojom je propisano da su ponudadi duZni pridr2avati se zahtjeYa iz

tenderske dokumenracije, ali i suprotno vlastitim jasno definisanim uslovima. iime je naruicn

princip jednakog trelmana ponudada. Shodno svenru navedenom. Zalbeni navod se usvaja kao

osnovan.

Preostala dva Zalbena navoda koji se odnose na ospravanje ponude ponudaaa MANEDRA-
COMPANY d.o.o. Mostar ovaj organ je ralmatrao ali ih nije detaljno obrazlagao jer nisu od

drugaiijeg utioaja na ocjenu prihvatljivisti navedenog ponudaaa.

Na osnovu svego novedenog, ovaj organ zakljuiuje da su navodi ialilelia iz predmet e ialbe
osnovani, Tbog iega se ialba usvaja.

Povrat uplaienih sredslava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM izvriit
ce se posebnim aktom. a u skladu sa dlankom 108. stavak (7) Zakona o javnim nabavama i

dlankom 5. Instrukcije o nadinu uplate. kontrole i povrata naknada propisanih dlankom 108.

Zakona ojavnim nabavama ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 6ll24).

Na osnovu iinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, na osnovu ilana 93. stav (8).

dlana 104. i tlana'l I l. stav (l) tadka d) Zakona ojavnim nabavama idlana 230. stav (2) Zakona

o upravnom postupku.! ova.i organ rijeiio je Zalbu kao u izreci ovog rjesenja.

Pouka' o pratnont lijeku:
Ov jcienjc,ie konuiun
spont pretl Sudon lJosne

tuzhtt izno.vi 100.00 KM.

Doslavili:
- SES d.o.o. Sarajevo

- Crad Kon jic
- Manedra-companyd.o.o.
- DIMA&S d.o.o. Mostar
- ev idencija
- ala

Ittzba u uprutnorn
rjeienja. Tokso na

L.

Mostar po punomodniku OD Paponja& Partneri d.o.o.Mostar.

r grl-- _ I
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