BOSNA | HERCEGOVINA bOCHA U XEPLIEI'OBHHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLIEJTAPHIA 3A PASMATPARE JKAJIBH
Filijala/Podruznica Mostar Durjara Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-616-8/26
Mostar, 08.05.2026. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar. u Vijecu 1. sastavljenom od ¢lanova Josipa
Dragi¢a kao predsjednik vijeéa. Samir Sehovi¢ i Amara Hadziomerovica rjesavajudi po Zalbi
ponudata TUZLA FARM d.o.o. Tuzla, punomocéniku OD Neziric & Partneri d.o.o. Sarajevo,
odvjetniku iz Sarajeva, broj: IN-2-37/26 od 03.04.2026. godine izjavljene na Odluku o izbotu
najpovoljnijeg ponudaca broj: 02-8724-7 od 25.03.2026.godine, Ugovornog tijefa: Javna
zdravstvena nastavna ustanova Dom zdravlja ,.dr. Mustafa Sehovi¢® Tuzla po punomoénicima OD
HEAD Legal d.o.o. Tuzla u Otvorenom postupku javne nabave: Nabavka usluga, nabavka.
isporuka. instalaciju i puStanje u rad RTG aparata, na temelju &lanka 104. i ¢lanka 111, stavak
(1) tocka ¢) Zakona o javnim nabavama (““Sluzbeni glasnik BiH” broj: 39/14 59/22 1 50/24) i ¢lanka
228. stavak (2) Zakona o upravnom postupku (,.Sluzbeni glasnik BiH™, broj: 29/02, 12/04, 88/07,
93709, 41/13 i 53/16) na sjednici odrzanoj 08.05.2026. godine. donio je

RJESENJE

I. Odbija se Zalba kao neutemeljena

2. Odbija se zahtjev Zalitelja za nadoknadom troskova za sastav predmetne Zalbe. zastupanog
po punomoéniku OD Neziri¢ &Partneri iz Sarajeva. odvjetniku iz Sarajeva u iznosu. od
9.308.52 KM. zbog neutemeljenosti.

3. Odbija se zahtjev zalitelja za povrat naknade Zalbenog postupka.

4. Qdbija se zahtjev punomoénika ugovornog tijela O HEAD Legal d.o.0. Tuzla. za naknadu
troskova na ime izja$njenja ugovornog tijela na zalbu zalitelja u iznosu 2.334,73 KM, zbog
neutemeljcnosti.

Obrazloienje
Javna zdravstvena nastavna ustanova dom zdravija .dr. Mustafa Sehovié® Tuzla po
punomocnicima OD HEAD Legal d.o.0. Tuzla (u daljem tekstu: Ugovorno tijelo) je pokrenulo
Otvorni postupak javne nabave: Nabavka usluga. nabavka, isporuka, instalaciju i pustanje u rad
RTG aparata. za koju je obavijest broj: 861-1-1-7-3-4/26 objavljena na ,,Portalu javnih nabavki”
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dana 09.02.2026.godine. Zalitelj je izjavio zalbu ugovornom tijelu Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudaca broj: 02-8724-7 od 25.03.2026.godine, koja je kod ovog tijela je zaprimljena dana
16.04.2026. godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izvrSena je dana
02.04.2026. godine.

Zalitelj u 3albi navodi:
Ugovorni organ - Javna zdravstveno-nastavna ustanova Dom zdravija ,.Dr. Mustafa Sehovi¢” Tuzla
donio je dana 25.03.2026. godine Odluku o okon¢anom postupku i izboru najpovoljnijeg ponudaca
br. 02-8724-7. a kojom Odiukom je u otvorenom postupku javne nabavke robe ..Nabavka.
isporuka, instalacija i pustanje u rad RTG aparata”, kao najpovoljniji ponuda¢ izabran ponuda¢
.BERG" d.o.0. Sarajevo.
Osporavanu Odluku ponuda¢, a sada zalitelj ., TUZLA-FARM" d.o.0. Tuzla zaprimio je dana
25.03.2026. godine.
Nezadovoljan navedenom Odlukom, a na temelju &lana 99. stav 1. ZIN BiH. te na temelju odredbi
Clana 101, stav 1. tacka d) ZIN BiH. ponuda¢ . TUZLA-FARM" d.0.0. Tuzla, po punomocmku
izjavijuje Zalbu zbog pogresne primjene Zakona o javnim nabavkama
Ugovorni organ osporavanom Odlukom u predmetnom postupku javne nabavke ugovor dodjeljuje
ponudacu .BERG" d.o.0. Sarajevo (u daljem tekstu: izabrani ponudac),
Istom Odlukom Ugovomi organ ponudu ponudaca .TUZLA-FARM" d.0.0. Tuzla (u daljem tekstu:
zalitel}) ocjenjuje kao neprihvatljivy, t¢ istog eliminira iz daljeg toka predmetnog postupka javne
nabavke, te razioga za odbacivanje ponude Zalitelja navodi u okviru obrazlozenja Zapisnika o
pregiedu i ocjeni ponuda broj: 02-8724-5 od 24.03.2026. godine (u daljem tekstu: Zapisnik).
Shodno tome. predmetnu Odluku osporavamo iz razloga nepravilne ocjene ponude zalitelja kao
neprihvatljive i nepravilne ocjene ponude izabranog ponudaga kao prihvatljive, uz poseban akcenat
na primjenu nejednakog tretmana prilikom ocjene ponude Zalitelja u odnosu na ocjenu ponude
1zabranog ponudaca.
Ovakva Odluka Ugovornog organa je nepravilna i nezakonita.
I'- Tacka 2. Zapisnika - Sposobnost obavljanja profesionalne djelatnosti:
- hepravilna ocjena ponude Zzalitelja kao neprihvatljive i nepravilna ocjena ponude izabranog
ponudaca kao prikvatljive. nejednak tretman medu ponudacima
Ugovorni organ na stranici 3. obrazlozenja Zapisnika za tacku 2 . Zapisnika u pogledu razloga za
odbacivanje ponude zahlcija kao neprihvatljive navodi minus kod dokaza propisanih u svrhu
ispunjavanja tatke 3.3.a) i ¢) Tenderske dokumentacije. odnosno shodno napomeni sa 3. stranice
Zapisnika da 7alitelj ne ispunjava naprijed navedeni zahtjev iz TD.
S tim u vezi. Ugovorni organ je pod tatkom 3.3.2) i ¢) zahtjevi i uslovi propisao kako slijedi:

- Ponudac je duzem u svrhu dokazivanja tehnicke sposobnosti dokazati:
a) da je ponudeno sredstvo (oprema) upisano u registar medicinskih sredstava (opreme) kod
Agencile za lijekove i medicinska sredstva Bill,
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(...)

¢) da je ovlasten za prodaju i servis od strane proizvodaca ponudenog sredstva (opreme).

(..) o - '

U svrhu dokazivanja uslova iz tacke:

a) ponuda¢ je duzan dostavili ovjerenu kopiju vazeceg dokumenta (rjeSenje, potvrda i si.} o upisu
ponudenog medicinskog sredstva u registar medicinskih sredstava (opreme) kod Agencije za
lijekove 1 medicinska sredstva BiH.

()

Zatacku c). ponudac je obavezan da dostavi ovjerenu kopiju autorizacije, koju je izdao proizvodac.
a koja treba da sadrzi naziv postupka, broj nabavke i napomenu da ponuda¢ ima certificirano
osoblje za instalaciju i odrzavanje ponudenog sredstva, " '
Naime, zalitelj je u svojoj ponudi na stranicama 101, 103. i 105. dostavio zahtijevane servisnc
certifikate 1 to:

. na stranici 101. certifikat broj; 26/25 od 10.10.2025. godine za Dalibora Pavloviéa kojim
se potvrduje daje isti uspje3no poloZio obuku za Vision uredaje (C. U. V, X) i Avanse, koristenje,
-instalaciju i servis, te obuku za operatere.

. na stranici 103. certifikat broj: 13/24 od 12.04.2024. godine za Adnana Husanovica kojim
se potvrdujé da je isti uspjesno poloZio obuku za Vision uredaje (C, U, V. X) i Avanse, koristenjc,
instalaciju 1 servis, te obuku za operatere. ~

. na stranici- 105. certifikat broj; 25/25 od 10.10.2025. godine za Adnana Karahmeta kojim
se potvrduje daje isti uspjedno polozio obuku za Vision uredaje (C. U, V, X) i Avanse. koriStenje.
instalaciju i servis. te obuku za operatere. '

Dakle. Zzalitelj je u svojoj ponudi dostavio sve certifikate u vezi sa predmetnim sistemom. kako je
navedeno i u potvrdi/rjedenju o registraciju, odnosno o upisu u Registar medicinskih sredstava BiH
kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH. medutim. Ugovorni organ potpuno pogresno
tumadi da je zalitelj bio u obavezi dostaviti certifikate i za pancle/sofiware. iako je nesporno da
dostavljeni certifikati za sva tri servisera obuhvataju i panele/sofiware kao cjeling.

Stoga je Zalitelj jasno u ponudi dostavio certifikate u odnosu na cjelokupan®sistem, a ne u odnosu
na svaku pojedinaénu komponentu sistema. buduéi da je to apsurd, a isto nije niti propisano u TD
od strane Ugovornog organa, posebno kod ¢injenice da bi takvom logikom svi ponudati, odnosno
proizvodaci bili u obavezi imati ovlasteni servis i za WINDOWS operativni sistem, cijev, pacij‘ent
stol itd. a $to je u konadnici nemogude, neizvedivo. neopravdano i time bi se stavio pretjeran terct
na ponudade. jer isto nije od bilo kakvog vnalaja za dokazivanje osposobljenosti ponudaca u
situaciji kada ponudaé upravo dostavi certifikate za poloZenu obuku u odnosu na sistem u cjelini.
a ne pojedinatne elemente sistema. odnosno konkretno u ponudi Zalitelja u odnosu na Vision
uredaje i to modele C. U. V. Xi Avanse, ieﬁkoriilenje_., instalaciju’i servis i obuku operatera za takve
usluge.
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Nadalje. a prije svega, u ovom dijelu ukazujemo na nejednak tretman izmedu zalitelja i rzabranog
ponudata. odnosno grubog krsenja opcih principa ZJN propisanih odredbama ¢lana 3. Zakona kuj
ime je propisana obaveza jednakog i nediskriminirajuéeg tretmana medu ponudacima.

Naprijed navedeno pozivanje na nepodtivanje principa jednakog i nediskriminirajuéeg tretmana
medu ponudacima, zakljucuje se shodno ¢injenici da je uvidom u ponudu izabranog ponudaca
vidljivo da je ovaj ponuda¢ u ponudi dostavio servisne certifikate za dva servisera i to na stranicama
ponude 151. 153.1 155. i to kako slijedi;

. na stranici 151. certifikat od 24.02.2026. godine za Edina Avdica koji za predmet ima obuku
.. Valory Systems Technical Services",
. na stranici 153. certifikat od 06.08.2025. godine za Edina Avdi¢a koji za predmet ima obuku

.NX Technical Application”,

* nastranici 155. certifikat od 11.06.2024. podine za Sanjina Elezovica kojim se potvrduje da je
isti uspjesno zavrsio kurs za .,DR Panels XD/XD+ Delta”,

Dakle. izabrani ponudag je u svojoj ponudi dostavio certifikate za dva servisera medutim u odnosu
na drugog servisera Sanjina Elezovi¢a dostavljen Je isk{jucivo certifikat da je ovaj serviser prosao,
odnosno polozio samo obukuwkurs za detektore/panele. te u ponudi izabranog ponudaéa nije
prilozen certifikat da se radi o ovlastenom serviseru kako je to Ugovorni organ naveo kao
nedostatak u ponudi zalitelja. odnosno kako iz tog razloga odbacio ponudu Zalitelja kao
neprihvatljivu. iako takav uslov nije niti propisan u TD, a niti Je isti ispunio i sam izabrani ponuda:!
Shodno tome v ovom dijelu, kako smo naprijed naveli, isticemo nejednak tretman ponude zalitelja
| ponude izabranog ponudaéa, jer ukoliko je Ugovorni organ prihvatio ovakve servisne certifikate
.dostavijenc u ponudi izabranog ponudaca. Ugovorni organ je bio u obavezi prikvatiti i dostavljene
servisne certifikate u ponudi 2alitelja i to koji se odnose na cjelokupan sistem koji obuhvata i same
panelc/soitware koje Ugovorni organ neosnovano osporava zalitelju.

U skladu s tim. odredbama ¢lana 3. Zakona o javnim nabavkama u segmentu obaveze primjcne
opcih principa ZIN propisano je kako sli jedi“:

-(1) Ugovorni organ duzan je da postupa transparentno, da se u postupku javne nabavke prema
kandidatima/ponuda¢ima ponasa jednako i nediskriminirajuce. na nacin da obezbijedi pravednu i
aktivnu konkurenciju, s‘-eiijem najefikasnijeg koristenja javnih sredstava. u vezi sa predmetom
nabavke i njegovom svrhom.

(2) Opéti principi obavezno se primjenjuju i podtuju i u postupku pravne zastite. " .
Imajudi u vidu naprijed detaljno obrazioZenu komparaciju u odnosu na ponude zalitelja i izabranog
ponudaca. nepravilna je odluka Ugovornog organa da se prakti¢no ne radi o nejednakom tretmanu
izmedu ova dva ponudaca. a upravo iz razioga jer je Ugovorni organ iz ovog razloga bio u obaveri
obje ponude ocijeniti kao prihvatljive. ali u svakom slu¢aju ponudu Zalitelja ocijeniti kao
prihvatljivu i istom (;moguéiti da se nadmeée u daljem toku postupka javne nabavke na fer i
konkurentskoj osnovi.
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I - Tacka 11. Zapisnika - Ispunjenost zahtjeva u pogledu opisa predmeta nabavke i tehnickih
specifikacija. za redni broj 6. Obrasca za cijenu ponude sa tehnickim opisom

- nepravilna ocjena ponude Zalitélja kao neprihvatljive i nepravilna ocjena ponude izabranog
ponudaéa kao prihvatljive, nejednak tretman medu ponudacima

Ugovorni organ na stranici 5. obrailoicnja Zapisnika za tacku 11, Zapisnika u pogledu razloga za
odbacivanje ponude Zalitelja kao neprihvatljive navodi, izmedu ostalog i sljedece:

..Redni broj: 6. Prenosivi jlat panci detecior (3 komadaj vidljivo je daje ponuda¢ ponudio detektor
proizvodaca Varex model Lumen 43431V koji zadovoljava trazene tehniCke karakteristike, ali
nedostaje Potvrdu/rjeSenje o upisu ponudenog medicinskog sredstva u registar medicinskih
sredstava (opreme) kod Agencije za lijekove | medicinska sredstva BiH koji su traZeni uslovima
tenderske dokumentacije tacka 3.3. a), te nedostaje potvrda odstrane proizvodada da je ovlasten za
prodaju i scrvis od strane ponudaca ponudenog sredstva (opreme), a koji su traZeni uslovima
tenderske dokumentacije tatka 3.3. ¢).

Dodatni uslov da se detektor posmatra kao zaseban element je i uslov pod rednim brojem 7.14.
tehni¢kog opisa iz tenderske dokumentacije u kome je predvideno da se jedan od detektora koristi
sa postojecim aparatima (konkretno RTG aparat drugog proizvodaca), a $to je ponudaC prihvatio u
1zjavi koja se tretira kao dopuna tehnickog prospekta.

S tim u vezi. Ugovorni organ je pod tackom 3.3.a) i ¢) zahtjevi i uslovi propisao kako slijedi;

.. Ponuda¢ je duzan u svrhu dokazivanja tehni¢ke sposobnosti dokazati:

a) da je ponudeno sredstvo (oprema) upisano u registar medicinskih sredstava (opreme) kod
Agencije za lijekove 1 medicinska sredstva Bill.

¢) da je oviadten za pmdaju i servis od strane proizvodaca ponudenog sredstva (opreme)

(..)

U svrhu dokazivanja uslova iz tacke:

a) ponuda¢ je duzan dostavit i ovjerenu kopiju vazeéeg dokumenta (rjeSenje, potvrda i si.) o upisu
ponudenog medicinskog sredstva u registar medicinskih sredstava (opreme) kod Agencije za
lijekove i medicinska sredstva BiH. '

(...}

Zatacku ¢). ponudac je obavezan da dostavi ovjerenu kopiju autorizacije. koju je izdao proizvodac,
a koja treba da sadrzi naziv postupka. broj nabavke i napomenu da ponuda¢ ima certificirano
osoblje za instalaciju 1 odrzavanje ponudenog sredstva. "

Ujedno. Ugovorni organ je pod rednim brojem 6. Obrasca za cijenu ponude sa tehnickim opisom
propisao prenosivi- flat panel detektor (3 komada) sa tehnitkom specifikacijom obaveznih
komponenti od broja 6.1. do 6.14. Obrasca.

Prije svega. isticemo daje Zalitelj u svojoj ponudi u odnosu na sve stavke od 6.1. do 6. 14 Obrasca
oznacio da je ispunjavanje istih vidljivo na stranici 21. kataloga, koja ujedno predstavlja stranicu
65. ponude Zalitelja i izjiavi proizvodata sa stranice 73. ponude zalitelja. '
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Dakle, sve propisane tchnitke karakteristike od broja 6.1. do 6.14. Obrasca su vidljive iz
dostavljenog kataloga u ponudi Zalitelja i navedene u tabeli sa tehni¢kom specifikacijom, a 7a
stavke koje nisu vidljive u samom katalogu niti oznacene u Obrascu da su navedene u katalogu,
nesporno su vidljive u izjavi proizvodaca sa navedenim stavkama za tacku 6. i 1o za stavke pod
rednim brojevima 6.8, 6.10. i 6.12. Obrasca.
Shodno tome. jasno je vidljivo da je Zzalitelj dokazao ispunjavanje propisanih tehnickih
karakteristika ponudenog RTG uredaja, le obaveza ponudaca nije bila da dostavljaju
potvrde/rjeSenje o upisu ponudenog medicinskog sredstava u Registar medicinskih sredstava kod
Agencija za lijekove i medicinska sredstava BiH. kao niti potvrdu izdatu od strane proizvodaca
kojom se potvrduje da je isti ovlasten za prodaju i servis od strane ponudaca ponudenog sredstava,
tj. opreme, u odnosu na svaku zasebnu komponentu, odnosno sastavni elemenat RTG uredaja, ve¢
su ponudaci, kako je na takav nacin postupio i sam Zalitelj, bili u obavezi dostaviti naprijed
pomenute potvrde i rjeSenja iskljucivo u odnosu na sam RTG uredaj kao cjelinu!
Nadalje, osporavamo i pojasnjavamo da je Ugovorni organ ovakvom analizom i ocjenom pristiglih
ponuda na sebe preuzeo ulogu regulatornog tijela i ocjenjivao ponude na osnovu dostavljene
dokumentacije o registraciji iskfju¢ivo izabranog ponudata. dok je u Zapisniku Ugovorni organ i
potvrdio da su od strane Zalitelja ispunjeni svi zahtjevi i tehnicke karakteristike, samo §to je izabrani
ponuda¢ dostavio dodatne certifikate i rjeSenja o registraciji pojedinaénih komponenti RTG
sistema, $to Zzalitelj nije ucinio, buduéi da takav zahtjev nije niti propisan u samoj Tenderskoj
dokumentaciji.
I'u ovom dijelu ukazujemo na nejednak tretman izmedu Zalitelja | izabranog ponudaca, odnosno
- grubog krSenja op¢ih principa ZIN propisanih odredbama ¢lana 3. Zakona koji me je propisana
obaveza jednakog i ne diskriminirajuéeg tretmana medu ponudacima.
Naime. izabrani ponudac je u svojoj ponudi dostavio dodatne certifikate i rjesenje o upisu na
odredene komponente, ali ne i za sve komponente u svojoj ponudi, pa je Ugovorni organ pored
toga Sto nije niti traZio dostavljanje dokaza u odnosu na pojedinacne komponente u odnosu na
certifikate i rjeSenja o upisu. Ugovomi organ je potpuno zanemario da ponudu 7alitelja osporava
jer isti nije dostavio sve potvrde i rjedenja za svaku pojedinaénu komponentu za tacku 6. Obrasca,
odnosno za stavke od 6.1. do 6.14. Obrasca. dok je ponudu izabranog ponudaca ocijenio kao
prihvatljivu iako je ovaj ponudac u ponudi destavio potvrde i rjeSenja samo u odnosu na neke
propisane stavke. dok za druge stavke takve dokaze uopée nije niti dostavio.
Dodatno. prilikom vrienja uvida u ponudu izabranog ponudaca. predstavnicima zalitelja je
saopsteno da Ugovorni organ prilikom analize i ocjene i ponude Zalitelja i ponude Ugovornog
organa nije konsultovao Agenciju za lijekove i medicinska srcdslva Bil u pogledu tumaden;ja same
definicije i obaveze registracije. a ¢ime bi se Ugovornom ors.dnu prezentovala nesporna Cinjenica
da se u Registar upisuje cjelokupan uredaj, tc da se samim time prilikom upisa time registruje i
svaka zasebna komponenta uredaja. ali se, naravno ne vodi rjeenje o upisu u odnosu na svaki
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komponentu, jer bi to znacilo pored riesenja o upisu RTG uredaja i desetine i desetine dodatnih
rjeSenja o upisu pojedinacnih komponenti, $to je potpuno nepotrebno i nesuvislo. :
U ovom pogledu. isti¢emo i da je vrlo jasno tumacenje termina sredstvo/oprema, jer se nedvojbeno
zakljutuje da se isto odnosi na cjelokupan RTG uredaj, a na svaku pojedinaénu komponentu, a iz
razloga kako éemo u nastavku zalbe pojasniti. :

Naime, Zalitelj pojasnjava da registracija i licence koje izdaju ovladtene institucije (Agencija za
lijekove i medicinska sredstva Bosne i Hercégovine i Agencija za nuklearnu i radijacijsku sigumost
Bosne i Hercegovine), a na osnovu kojih se predmetni poslovi definiu i obavljaju. sadrzi
dokumentaciju koju dostavlja vlasnik licence i Ugovorni organ je iste u obavezi poStovati i cijeniti
kao takve. '

§ tim u vezi. a u cilju dodatnog obrazloZenja. zalite]) kao prilog Zalbe dostavija dokument pod
nazivom; ,.VT-V06 Vision System Architecture”, u formi isjecka kataloga navedenog proizvoda
proizvodada Visaris, a u kojem je navedeno §ta taéno RTG sistem sadrZi i to konzola sa sofiverom,
detcktor, generator. cijev, kolimator, pacijent sto! itd. a koji je. kako smo naprijed pomenuli,
sastavni dio registracije uredaja i licenci za obavljanje poslova instalacije i servisa RTG uredaja.
Dokaz: !

« Isjetak kataloga/dokument proizvodaca Visaris pod nazivom ,VT-V06 Vision System
Architecture”, stranice 3.1 4.

U konacnici, a kako smo ve¢ pojasnjavali, jasno ukazujemo da Ugovorni organ nezakonito
ocjenjuje ponude na temelju nepostojeéih zahtjeva i dokaza u TD, buduci da Ugovoini organ nema
pravo da ocjenjuje ponude u odnosu na zahtjeve i dokaze koje nije jasno propisao u TD, te
Ugovorni organ u TD nije zaht'ijevao dostavijanje certifikata. potvrda. rje3enja o upisu u Registar
medicinskih sredstava (opreme) za svaku pojedinaénu komponentu RT(i uredaja. ve¢ u odnosu na
cjelokupan sistem. odnosiio RTG uredaj u cjelini.

Stoga je Ugovorni organ bio u obavezi, a primjenom principa jednakog tretmana i nediskriminacije
medu ponudati i ponudu Zalitelja iz istih razlogé kao ponudu izabranog ponudaca, ocijeniti kao
prihvatljivu, jer sve suprotno tome. osporavanu Odluku ¢ini nepravilnom, nezakonitom 1 kao
takvom neodrZivom.

HI - Tatka 11. Zapisnika - [spunjenost zahtjeva u pogledu opisa predmeta nabavke i tchnickih
spccihkacija. za redni broj 7. Obrasca za cijenu ponude sa tehni¢kim opisom

- nepravilna ocjena ponude 7alitelja kao neprihvatljive i nepravilna ocjena ponude izabranog
ponudaca kao prihvatljive. nejednak tretman medu ponudacima i
Ugovorni organ na stranici 5. i 6. obrazloZenja Zapisnika za tacku 11. Zapisnika u pogledu razloga
za odbacivanje ponude Zalitelja kao neprihvatljive navodi, izmedu ostalog i sljedece;

.Redni broj: 7. Tehni¢ke dokumentacije Upravljatka konzola za RTG iflat panel dcte!slore
stacionamna sa potrebnim softverima za obradu slike (2 komada) u tehnickom prospektu (na
engleskom jeziku) naveo da nudi standardni 1.CD monitor 23". a u dodatnoj Izjavi proizvodaca
naveo da nudi medicinski monitor rezolucije ZMP 21" kako je trazeno.
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Nije naveden proizvodad i1 model medicinskog monitora te istom nisu razmatrane tehnicke
karakteristike.

Medicinski monitor kao zaseban dio koji nije u standardnoj konfiguraciji ponudenog RTG aparata
proizvodaca Visaris model Vision V nema Potvrdu/rjeSenje o upisu ponudenog medicinskog
sredstva u registar medicinskih sredstava (opreme) kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva
BiH (trazeno uslovima tenderske dokumentacije tacka 3.3. a) i nedostaje potvrda od strane
proizvodaca da je ovlasten za prodaju i servis od strane ponudaca ponudenog sredstva (opreme)
Koji su traZeni uslovima tenderske dokumentacije tacka 3.3. ¢).

Dodatni uslov da se medicinski monitor posmatra kao zaseban element je i uslov pod rednim
brojem 7.14. tehnitkog opisa iz tenderske dokumentacije u kome je predvideno da se jedan od
monitora koristi sa postojecim aparatima (konkretno RTG aparat drugog proizvodata), a sto je
ponudat prihvatio'u Izjavi koja se tretira kao dopuna tehni¢kog prospekta. "

S tim u vezi, Ugovorni organ je pod tackom 3.3.a) i ¢) zahtjevi i uslovi propisao kako slijedi: .,
Ponudac je duzan u svrhu dokazivanja tehnicke sposobnosti dokazati:

a) da je ponudeno sredstvo (oprema) upisano u registar medicinskih sredstava (opreme) kod
Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH.

(...} . “

¢) da je ovlaSten za prodaju i servis od strane proizvodaca ponudenog sredstva (opreme).

(...}

U svrhu dokazivanja uslova iz tacke:

a} ponudac je duZan dostaviti ovjerenu kopiju vazeéeg dokumenta (rjeSenje, potvrda i si.) o upisu
ponudenog ‘medicinskog sredstva u registar medicinskih sredstava (opreme) kod Agencije za
lijekove i medicinska sredstva BiH.

()

ZataCku ¢), ponudac je obavezan da dostavi ovjerenu kopiju autorizacije, koju je izdao proizvodac,
a koja treba da sadrzi naziv postupka, broj nabavke i napomenu da ponuda¢ 1ima certificirano
osoblje za instalaciju i odrzavanjc ponudenog sredstva. " . _

Ujedno. Ugovorni organ je pod rednim brojem 7. Obrasca za cijenu ponude sa tehnickim opisom
propisao upravljacku konzolu za RTG i flat panel detektore-stacionarna sa potrebnim softverima
za obradu slike (2 komada) sa tehnickom specifikacijom obaveznih komponenti od broja 7.1. do
7.14. Obrasca,

Shodno tome. Ugovorni organ je za stavku 7.1. i stavku 7.14. Obrasca na koju se poziva Ugovorni
organ u obrazlozenju Zapisnika, propisao sljedece;

.. 1. 1. Upravljatka konzofa minimalnih karakteristika: minimalno 6GB RAM. HDD 3500GB.
Operativni sistem Windows 11 (ili adekvatan unixoidni 0S) . CD/DVD pogon {-R.-RW),
medicinski monitor minimalno 21 inéa i prostorne rezolucije 2MP, a koja sluzi za upravljanje R1G
uredajem i ravnim panel detcktorima.

(---)
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7.14. Ponudena upravijacka konzola mora omoguéiti potpunu integraciju i upravljanje (zamjenu
postojeéih upravljackih konzola) na postojecim analognim RTG aparatima i CR-ovima na nacin da
se sve operacije upravljanja procesom snimanja (prijem pacijenta, parametri slikanja. modilatitet
digitalizacije) a koje provodi RTG inzinjer (RTG te_h’ni(”:ar) odvijaju na samo jednoj ponudenoj
upravljackoj konzoli sa softverom za obradu slike. Na ovaj nain korisnik uz asistenciju ovlastenog
servisa odnosno zastupnika moZe iskoristiti konzolu za rad sa postojeCom opremom prema
vlastitim potrebama. "

Prije svega, Zalitelj pojainjava da 2a medicinske monitore nijedan ponuda¢ nije dostavio
registraciju, niti su navedene karakteristike/model, a $to Ugovorni organ osporava i navodi kao
nedostatak u ponudi zalitelja.

Nasuprot tome, Ugovorni- organ niti u jednom dijelu Tenderske dokumentacue nije decidno
zahtijevano da se dostavi model, registracija, itd. nego je samo navedeno min 21" i 2MP. kako | ie
propisanc pod tackom 7.1. Tenderske dokumentacije, a 5to je proizvodac u svojoj izjavi potvrdio
da ¢e biti isporuceno.

S tim u vezi. ponudag je dostavio traZenu izjavu proizvodafa Visaris na stranici 73. ponudu u kojo
je za stavku 7.1. Obrasca jasno navedeno sljedece;

. Upravljatka konzola minimalnih karakteristika:

. minimum 6 GB RAM,

. HDD minimum 500 GB,

. Operativni sistem Windows 11 (ili adekvatan unixoidni operativni sistem),
. CD/DVD pogon (-R, -RW), _
. Medicinski monitor minimum 21" sa-prostornom rezolucijom minimum 2 MP.

Konzola sluZi za upravijanje RTG uredajem i ravnim panel detektorima. ™

Dakle. u samoj izjavi nije navedena veli¢ina monitora 21". ve¢ minimalno 217 . kako je i trazeno u
1D, asveu skladu i sa dostavljenim katalogom u ponudi zahtek;a a razlog zbog kojeg u izjavi nije
décidrio navedena veligina ponudenog medicinskog monitora jeste zbog vide mogucih opcija
dostupnih uredaja, upgrade, tj. nadogradena verzija koji se jednostavno integrisu u sistem.

Stoga pojasnjavamo da je monitor dio sistema i da e kao takav biti isporufen pritikom instalacije
i pustanja u promct. i

Shodno ovem logikom Ugovornog organa. svaka bi pojedinacna komponema morala biti
registrovana. odnosno upisana v Registar medicinskih sredstava {opreme), a $to U slu¢aju svih
ponudata na trZistu znaci da niti jedan ponuda¢ ne bi mogao ispuniti ovakve zahtjeve ervornog
organa, jer niti jedan ponuda¢ nema registrovanu svaku pojedinatnu komponcntu uredaja- u
Registar AﬂtnC!]t 7a lijekove i medicinska sredstva BiH, a stoje i dokazano u ovom postupku javne
nabavke, jer niti sam izabrani ponudaC ne posjeduje. nema registrovane i nije dostavio dokaze:
potvrde i rjedenja o registraciji za apsolutno ‘svaku pojedinaénu komponentu RTG llFEddja
propisane u okviru Obrasca za cijenu ponude sa tehnickim opisom.

~
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U kona¢nici. Ugovorni organ je zahtijevao veli¢inu medicinskog monitora minimalno 21", te je
zalitelj ponudio upravo uredaj - monitor od minimalno 21*. odnosno kako je precizno navedeno u
samom katalogu i to na stranici 13. kataloga. odnosno na stranici 49. ponude Zalitelja. monitor
veli¢ine 257, ¢ime je Zalitelj u potpunosti ispunio propisani uslov u pogledu veli¢ine samog
monitora, a dodatno je vidijivo ispunjavanje uslova i u pogledu prostorne rezolucije predmetnog
monitora. |
Pa tako i u ovom dijelu ukazujemo na nejednak tretman izmedu Zalitelja i izabranog ponudada,
odnosno grubog krienja opéih principa ZIN propisanih odredbama Clana 3. Zakona kuj ime je
propisana obaveza jednakog i ne diskriminirajuéeg tretmana medu ponudacima.
Naime, uvidom u ponudu izabranog ponudaéa vidljivo je da niti izabrani ponudac u svojoj ponudi
niti u jednom dijefu nije dostavio rjesenje o registraciji, odnosno rieSenje/potvrdu daje ponudeni
medicinski monitor upisa u Registar medicinskih sredstava (opreme) kod Agencije za lijckove i
medicinska sredstva BiH!!
Dakle, Ugovorni organ je nedvosmisteno bio u obaveri iz ovog razloga, odnosno nedostatka koji
stavlja na teret Zalitelju i nedostavljanja dokaza, rjeSenja, potvrde o registraciji medicinskog
monitora u Registar medicinskih sredstava (opreme), na pravilan nagin ocijeniti ponudu zalitelja
kao prihvatljivu, budu¢i da Ugovorni organ pored toga §to je prihvatio ponudu izabranog ponudaca
koja. takoder, ne sadrzi dokaz o registraciji medicinskog monitora u Registar kod Agencije, takav
uslova nije niti trazen u okviru TD. pa Ugovorni organ nema pravo ocjenjivati niti ponedu Zalitelja
u odnosu na uslov koji nije propisan.u TD!
Time se gubi smisao postivanja uslova i zahtjeva Ugovornog organa iz TD. ali sc i na najgrublji
nacin krdi. izmedu. ostalog i princip transparentnosti postupka javne nabavke. sve protivno
odredbama ¢lana 3. Zakona o javnim nabavkama.
Stoga je ocjena ponude Zalitelja kao nepribvatljive apsolutno nepravilna, te je nesporno ista trebala
biti ocijenjena kao prihvatljiva.
IV - Tatka 11. Zapisnika - Ispunjenost zahtycva u pogledu opisa predmeta nabavke i tehnickih
specifikacija, za redni broj S. Obrasca za cijenu ponude sa tehnickim opisom
- nepravilna ocjena ponude Zalitelja kao neprihvatljive i nepravilna ocjena ponude izabranog
ponudaca kao prihvatljive. nejednak tretman medu ponudaéima
Ugovorni organ na stranici 6. obrazlozenja Zapisnika za tacku 11. Zapisnika u pogledu razloga za
odbacivanje ponude zalitelja kao neprlhvatljne navodi. izmedu ostalog i sljedece:

.- Redni broj 5. - RTG cijev
Ponudat je u navedenom obrascu dostavio tehnicke podatke za kolimaior u verziji RTG Sistema |
Vision C. dok se ponuda i ostali tehnicki podaci odnosc na RTG Sistem Vision V, 5o stvara zabunu
i zbog navedenog iste ne mos.u biti razmatrane. f
S tim u vezi, Ugovorni organ je pod rednim brojem 5. Obrasca za cijenu ponude sa tehnickim
opisom propisao RTG cijev sa tehnickom specifikacijom obaveznih komponenti od broja 5.1, do
3.3. Obrasca,
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Shodno tome. Ugovorni organ je za stavku 5.3. Obrasca propisao sljedece:
5.3. Kolimaior manuel ni ili motorizovani. Luminiscencija na | m od izvora zratenja > 160 lux.”
Naime, Zalitelj je na stranicama ponude od 25. do 71. dostavio katalog proizvodaca Visaris za
proizvod, odnosno uredaj Vision V. katalog naslovljen kao: ..Vision V Sales Book™. u kojem se
od stranice 25. ponudé (1. stranice predmetnog kataloga) do stranice {18. stranice predmetnog
kataloga) u fusnoti na podnoZju stranice navodi; ..Sales Book VISION V". zatim na 2. stranici
sadrzaia kataloga navedeno; Vision V Configurations, zatim Vision V Positioning Eystem - Floor
Mounted Tube Stand, zatim na stranici 4. kataloga ponovo se navodi Vision V na podetku stranice.
zatim na stranicama 6. i 7. kataloga u naslovu je navedeno Vision V Configurations, odnosno
Viston V positioning System - Floor Mounted Tube Stand.
Zatim se na stranicama 69. 1 71. ponude Zalitelja (23. i 24. stranica predmetnog kataloga) u fusnoti
na podnoZju stranice navodi; ..Sales Book VISION V”.
Nije sporno daje na stranicama 61, 63, 63. i 67. ponude (19, 20, 21. 1 22. stranice predmetnog
kataloga) u fusnoti na podnoZju stranice navedeno ..Sales Book VISION C". medutim, nesporno
se zaklju¢uje da se o¢igledno radi o manjem, potpuno neznatnom nedostatku jer je jednostavno
uoéljivo da se radi o kataloga za uredaj modela VISION V. akoje | ispunjavanje propisanih tehni¢kih
karakteristika je jasno oznafeno pod tackom 5. Obrasca 1 ovakav nedostatak ni u kojem slu€aju ne
utice na integritet 1 prihvatljivost ponude Zzalitelja.
S tim u vezi. zalitelj se u pogledu manjeg propusta prilikom pripreme ponude i Einjenica da su
propusti koji uti¢u na integritet ponude oni propusti kada ponudaéi ne dostave odredeni dokaz kojeg
_je Ugovorni organ zahtijevao u TD. odnosno samim time da se ostala postupanja i nadin pripreme
i dostave ponude, odnosno manji nedostatak u samom dokazu imaju za smatrati manjim propustom
koji kao takav ne €ini ponudu ponudaca neprihvatljivom, poziva i na mnogobrojnu praksu Ureda
za razmatranje Zalbi. kao 1 Suda Bosne i Hercegovine.
Pa je tako u obrazloienju Presude Suda BiH br. S13 U 031787 19 U od 29.04,2020. godine
Sud zauzeo shjededi c;tav
.Dakle, postupak javne nabavke jeste strogo formalan postupak ali ponudu... neprihvatljivom gini
ako je propusteno uopée dostaviti odredeni akt ili dokaz trazen Tenderskom dokumentacijom. ali
ne i odredeni propust unutar dokumenta ako se iz sadrZaja cjclokupne ponuda jasno i
nedvosmisieno moze utvrditi da propust unutar dokumenta ne utjece na valjanost ponude.
Identidan naprijed navedeni stav. Sud Bosne i Hercegovine je zauzeo i u obrazlozenju svoje
Presude br. S13 U 032081 19 U od 22.07.2021. godine.
Naprijed navedeni stav. Sud je zauzeo t u Presudi Suda Bit br. ST 3 U 028810 18 U 0d 05.06.2019.
godine. '
Takoder, isti stav je i Ured za razmatranje Zalbi. Filijala Mosmr zauzeo u svom Rjedenju br. JN2-
03-07-1-2350-7/20 od 29.10.2020. godine. kao i u mnogim drugim rjeSenjima u kojima je Ured
odlugivao o ovom pitanju.
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Ujedno, zalitel] pojaSnjava da je navedeni propust ofigledan nenanmijerni lapsus proizvodaca
poenudenog R'I'G uredaja u upisu modela uredaja v samoj fusnoti, bududi da proizvodac Visaris ima
na raspolaganju isti katalog za zajednicke komponente oba RTG modela, te je naveden kolimator
koji se koristi za oba sistema i ova gre3ka je jednostavno i lako ispravijiva da je Ugovorni organ
trazio pojasnjenje od strane Zalitelja ili ¢ak odmah direktno pojadnjenje i od samog proizvodaca
Visaris.

Dodatno je bitno za napomenuti da navedene komponente na stranicama 19. 20. 21. i 22. kataloga
u kojem je u fusnoti naveden model sa oznakom C ne predstavljaju znacajan nedostatak, bududi da
navedene komponente sa pomenutih stranica se koriste za sve VISION modele RTG uredaja, pa
jednako tako se odnose i na VISION C i na VISION V modele.

Dakle, model koji je zalitelj ponudio i koji se navodi na svim stranicama je model uredaja VISION
V i omaska na 4 od ukupno 24 stranice kataloga u dijelu fusnote na podnoZju stranice ne moze se
smatrati odlucujucim faktorom za odbacivanje bilo koje ponude. a posebno iz razloga jer se takva
otigledna omaska vrio jednostavno mogla ispraviti kroz pojasnjenje zalitelja daje Ugovorni organ
isto zatrazio da Zalitelj ili proizvodaé dostave.

Pa s tim u vezi ukazujemo da je Ugovorni organ imao zakonsku mogucnost zatraziti pojasnjenje
ponude Zalitelja. a koji institut pojasnjenja ponude je propisan odredbama Zakona o javnim
nabavkama i isti se upravo odnosi na predmetnu situaciju.

S tim u vezi, odredbama ¢lana 68. stav (3) ZIN u segmentu razloga za odbacivanje zahtjeva za
ucesce ili ponude propisano je kako slijedi i to: :

(3} Ugovorni organ moZe pozvati kandidate/ponudace da u roku od tri dana pojasne dokumente
koje su dostaviti u skladu sa &t. od 45. do 51. ovog zakona ili da dostave originalne dokumente radi
poredenja sa kopijom. koja je dostavljena uz ponudu. a s ciljem otklanjanja formalnog nedostatka
dokumenata, "

Dakle. Ugovorni organ je imao moguénost proviere dostavljenog kataloga proizvodaca Visaris u
ponudi Zalitelja buduci daje iz cjelokupnog kataloga vidijivo da se radi o ociglednoj omascei, bududi
da je u fusnoti na podnozju ukupno 20 stranica pravilno naveden model VISION V. dok e samo
omaskom na ukupno 4 stranice pogre$no naveden model VISION C, a nakon ¢ega bi Zalitel]
dokazao svoje tvrdnje da se radi o katalogu i propisanim karakteristika ponudenog modela VISION
V110 na natin dostave dodatne izjave proizvodaca koji bi potvrdila sve tvrdnje navedene u okviru
IV navoda zalbe. buduéi da je to upravo i svrha samog instituta pojasnjenja ponude.

Suprotno tome da Ugovorni organ od 7alitelja zahtijeva takvo pojasnjenje ponude, ili ¢ak da isto
pojasnjenje o autentiCnosti i ispraviosti kataloga zatraZi od strane proizvodaca Visaris. ¢iji podaci
st lako dostupni sa posljednje stranice kataloga i to stranice 24, kataloga. odnosno stranice 71.
ponude Zalitelja i to .. Visaris” d.o.0. Beograd. Batajni¢ki drum 10 dio 1B. 11080 Zemun. Srbi;ja,
teleton:+381 11 2017 650. faks: 4381 11 2017 670, mobitel:+381 635 2017 650. e-mail:
infofvisaris.com. Ugovorni organ takvo pojadnjenje nije zahtijevao. ali je subjektivno ocijenio
ponudu zalitelja kao neprihvatljivu i ponudu istog nije uzeo u dalje razmatranje.
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Kako smo naprijed naveli. ponovo ukazujemo na &injenicu da bi Zalitelj upravo dostavio takvo
pojasnjenje daje. Ugovorni organ isto zatraZio i to na nacin da Zalitelj ni u kojem slucaju ne bi vrsio
dopunu ponude na bilo koji na¢in, ve¢ samo dostavio trazeno pojasnjenje Ugovornom organu.
Dakle, u odnosu na sve istaknute navode. nedvosmisleno se zakljutuje da se Zalitelj pridrzavao
svih propisanih uslova Ugovornog organa u skladu sa odredbama ¢lana 57. stav (1) ZIN. a sto
ponudu ovog ponudaéa &ini prihvatljivom, te je Ugovorni organ bio u obavezi ponudu zalitelja
ocijeni kao prihvatljivu, a ne da istog elimise iz daljeg toka predmetnog postupka javne nabavke.
Shodno tome. odredbama &lana 57. stav (1) ZJN u segmentu pripreme pohuda, propisano je:

.{i) U postupku javne nabavke kandidat ponuda¢ pridrzava se zahtjeva i uslova iz tenderske
dokumentacije.” ‘

U odnosu na uslove. zahtjeve i dokaze Ugovornog organa koji nisu propisani u samom Tenderskoj
dokumentaciji, a niti u izmjenama iste. isticemo da ljgovomi organ nema pravo da ponude
ocjenjuje u odnosu na nepostojece zahtjeve i dokaze koji nisu niti trazeni u TD !!

Pa tako u konacnici. a u odnosu na navode u pogledu obdveze dostavljanja rjesehja za sve
komponente koje ¢ine sastavni dio RTG uredaja, nesporno se zakljucuje da su dijagnosticki
radiologki instrumenti registrovani kao sistemi koji ukljuéuju RTG uredaj. detektore/panele,
generator, cijev. stol. software/hardware (konzole. monitore. motore, stative, Sinc itd.). stoga za
potrebe udeita na tenderu nije moguce dostaviti rjeSenja o registraciji za sve komponente
pojedinaéno, stoje poznato i samom Ugovornom organu, ali i svim ponuda¢ima. bududi da je i sam
izabrani ponuda& u ponudi dostavio tjeSenja za sistem, software i detektore. ali nije dostavio
rjeenja za cijev, generator. stol. monitor itd. tako daje Ugovorni organ uzeo u obzir i ocjenjivao
komponente koje je izabrani ponuda¢ proizvoljno dostavio. -

Imajuéi u vidu naprijed navedeno. isticemo da se ofigledno radi o favorizovanju izabranog
ponuda¢a u ovom postupku javne nabavke. odnosno primjeni nejednakog tretmana izmedu ocjene
ponude Zalitelja i ponude izabranog ponudaca. jer ukoliko prema tumacenju Ugovornog organa je
obaveza ponudaca bila da za sve pojedinagne stavke, odnosno kémponente' RTG uredaja ponudaé
dostavi rjesenje. a kako izabrani ponudad. takoder, za sve elemente uredaja ni je dostavio takva
rjesenja. Ugovorni organ je bio u obavezi da obje ponude ocijeni kao neprihvatljive.

U suprotnom, pravilnim tumagenjem propisanog zahtjeva i trazenih dokaza. Ugovorni organ je bio
u obavezi da iskliuéivo u ovom.dijelu objc ponude. odnosno i ponudu zalitelja i ponudu izabranog
ponudata ocijeni kao prihvatljive u pogledu ovog uslova.

imajuéi o vidu sve naprijed navedeno. nepravilna je ocjena ponude Zalit¢ija kao neprib¥vatljive, kao
i izabranog ponudaca kao prihvatljive od stranc Ugovornog organa, a $to osporavanu (Odluku ¢ini
suprotnom odredbama Zakona o javnim nabavkama i kao takvom neodrZivom.

Shodno tome. smatramo da je Odluka o okencanom postupku i izboru najpovoljnijeg ponudaca br.
02-8724-7 od 25.03.2026. godine nepravilna i nezakonita, pa predlazemo da Ugovorni organ usvoji
ovu zalbu, ponidti Odluku,o ckoncanom postupku i izboru najpovoljnijeg ponudaca br. 02-8724-7
od 25.03.2026. godine. donese novu odluku. zatim Zalitelju nadoknadi troskove sastava ove Zalbe.
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te u roku sedam dana od dana donosenja odluke po zalbi dostavi URZ-u dokumentaciju radi
pokretanja postupka povrata naknade za pokretanje Zalbenog postupka.

Takoder, predlazemo da URZ u roku od sedam dana od dana zapri manja dokumentacije od
Ugovornog organa donese posebno riesenje o povratu naknade za pokretanje Zalbenog postupka,
kojim ¢e se odobriti povrat uplacene naknade za pokretanje zalbenog postupka, te predlazem i da
naiozi Ministarstvu finansija i trezora BiH da zalitelju izvrsi povrat naknade uplacene za vodenje
zalbenog postupka. ’
Ukeliko Ugovomi organ ne usvoji ovu Zaibu, predlazemo da istu prosiijedi na odlu¢ivanje Uredu
za razmatranje zalbi BiH, pa da Ured zalbu usvoji, ponigti Odluku o okonéanom postupku i izboru
najpovoljnijeg ponudaca br. 02-8724-7 od 25.03.2026. godine, predmet vrati Ugovornom organu
na ponovni postupak, nalozi Ugovornom organu da Zalitelju nadoknadi troskove sastava ove 7albe,
te nalozi Ministarstvu finansija i trezora BiH da Zalitetju izvr3i povrat naknade uplaéene za vodenje
zalbenog postupka i povrat upladene administrativne takse na Zalbu.

U pogledu oznacenih troskova zalbenog postupka. zalitelj ukazuje kako je €lanom 119. stav 3.
Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik Bosne i Hercegovine”, br. 3972014 i 59/2022).
propisano sljedece:

. Clan 119. (Pravo na naknadu troskova u postupku javne nabavke) 3) U postupku pravne zaitite
svaka stranka snosi troSkove prouzrokovanc postupkom, kao 3to su troskovi dolaska, gubljenja
vremena (neizvriavanja redovnih radnih obaveza) od redovnih poslova, za pravno zastupanje i
struéno pomaganje. Troskovi za pravno zastupanje nadoknaduju se samo u slu¢ajevima kad je
takvo zastupanje bilo nUZNo | opravdano sa jasno preciziranim razlozima nuznosti. "

U smislu naprijed navedene odredbe. isticemo da se Zalbom pokrece zalbeni postupak, pa zalba
predstavija uvijek nuznu i opravdanu radnju, neophodnu za zadlitu interesa nekog ponudaca u
postupku javne nabavke, pa su troskovi za pravno zaswupanje prilikom sastavljanja zalbe uvijek
nuZni i opravdani troskovi.

Dakle, zalitelj kao stranka u 7albenom postupku ima pravo da zatrazi stru¢nu pravinu pomoé od
subjekta koji je u skladu sa vazeéim propisima oviasten za njeno pruzanje. kao i da zahtijeva da
mu izdaci koje je tom prilikom uéinio budu nadoknadeni.

U tom smislu upravo isti¢emo da je advokal Sanel Nezirié osposobljen i certificiran za pruzanje
usluga pravnog savjetovanja i zastupanja u postupcima javnih nabavki, kao i daje certificirani
trener. odnosno oviasteni predavat iz oblasti javnih nabavki od stranc Agencije za javne nabavke
Bosne i Hercegovine, dakle isti predstavija subjekt koji je u skladu sa vazeéim propisima ovladten
da ponudatima pruzi struénu pravinu pomo¢, a Zalitelj kao stranka u Zalbenom postupku ima pravo
da mu troSkovi angaZovanja strutne pravne pomoci budu nadoknadeni onda kada se postupak
okonca u korist zalitelja: odnosno u slucaju kada 7alba zalitelja bude usvojena.

Naroito istitemo da bi svako suprotno tumacenje naprijed navedenog ¢lana 119. stav 3. Zakona o
javinim nabavkama moglo dovesti do ncésnovam@ ograniavanja Zalitelju ustavnog prava na
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pravnu pomoc, odnosno uskracivanja zakonskog prava da mu troskovi za angaZzovanja pravne
pomocdi budu nadoknadeni. .

Naprijed navedeni stav zauzet je i u presudi Suda Bosne i Hercegovine broj SI 3 U 036564 20 U
od 17.02.2022 . godine.

IstiCemo 1 to da su navedeni troskovi obracunati u skladu sa ¢lanom 29. a u vezi sa ¢lanom 15.
Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad advokata FBiH objavljenoj u Sluzbenim novinama
FBiH broj; 43/25 dana 11.06.2025. godine (stupila na snagu danom objavljivanja u Sluzbenim
novinama FBiH}). a kojim je propisano;

Clan 15.
‘Kao osnovica za obra¢un nagrade u parni¢nom postupku primjenjuje se sljedeca tabela:
, 00 KM 5000.00 KM 80 bodova

5 000.01 KM 10000.00 KM 120 bodova

10 000,01 KM 30000,00 KM 240 bodova

30 000,01 KM 50 000,00 KM 360 bodova

50000.01 KM 75000,00 KM 480 bodova

75000.01'KM  100°000,00 KM 600 bodova

preko 100 000,00 KM 600+ (*) * 600 + 4 boda za svakih zapocetih 1 000.00 KM ali ne vise od
3 000 bodova, odnosno 5 000 bodova u privrednim sporovima

(...)

XIV. POSTUPAK JA VNIH NABAVKI]

Ctan. 29. :

Zaizradu zalbi u postupcima.javnih nabavki advokatu pripada nagrada iz ¢lana 15, s tim da se kao
visina spora u tim postupcima uzima vrijednost javne nabavke, odnosno vrijednost pobijanog dijela
(LOT-a).

Za izradu svih drugih podnesaka ili poduzimanje svih drugih radnji u postupcima javnih nabavki
advokatu pripada 25% nagrade iz ¢lana 15. "

Odlukom Upravnog odbora Advokatske komore FBiH. objavljene takoder u Stuzbenim novinama
FBiH broj 98/25 od 24.12.2023. godine, koja je stupila na snagu danom objave u Sluzbenim
novinama FBiH. utvrdena je vrijednost boda u iznosu od 6.50 KM. U konacnici ¢injenica je da su
postupci javnih nabavki izuzetno sloZeni postupci i svi udesnici moraju imati posebna strucna
znanja iz oblasti javnih nabavki, $to izmedu ostalog prozitazi upravo iz odredbi ¢lana 13a Zakona
o javnim nabavkama. koji propisuju obavezu da ugovorni organi moraju imati sluzbenika za javne
nabavke. kao i da prema odredbama ovog zakona i to ¢lana 92. postoji i institut ovlastenih -
predavaca, kao i jasna uloga A gencije za javne nabavke da stalno i kontinuirano pruza savjetodavnu
t tehnicku pomoc i obuku uposlenicima ugovornih organa.

U tom smislu i ponudadi imaju pravo kada sami nisu osposobljeni, dakle kada nemaju sluzbenika
za javne nabavke, odnosno kada nemaju stru¢na lica koja imaju znanja iz oblasti javnih nabavki,
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angazovati za tu namjenu ovlasteno i struéno lice-advokata. koji ¢e savjetovati i zastupali interese
ponudaca i takvo angazovanje je svakako nuzno i opravdano.

U konacnici 7alitelj uz Zalbu dostavlja i dokaz o uredno izvrienoj uplati naknade za vodenje
zalbenog postupka u iznosu od 5.250,00 KM i to uplatnicu zajedno sa lzvodom banke o uredno
izvrienoj transakciji, a sve prema Izmjenama ZIN (.SluZbeni glasnik BiH", broj: 50/24 od
23.07.2024. godine) u odnosu na procijenjenu vrijednost javne nabavke.

Procijenjena vrijednost javne nabavke: 236.410.00 KM bez PDV-a Troskovnik:

-Sastav Zalbe

7.956.00 KM+ 17% PDV - 9.308.52 KM

(u skladu sa ¢lanom 29, a u skladu sa ¢lanom 15. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad
advokata FBiH SI novine FBiH broj: 43/25 od 11.06.2025. godine i Odlukom Upravnog odbora
Advokatske komere FBiH SI. novine FBiH broj: 98/25 od 24.12.2025. godine)

Ugovornoe tijelo u izjasnjenju navodi:

PREDMET: Izjasnjenje na zalbu ponudaca , TUZLA-FARM" d.o.0. Tuzla od 03.04.2026. godine
izjavljene protiv Odluke o okonéanom postupku i izboru najpovoljnijeg ponudata broj: 02-8724-7
0d 25.03.2026. godine, u postupku javne nabavke roba - nabavka. isporuka, instalacija i pustanje u
rad RTG aparata

Po zaprimljenoj 7albi ponudaga .TUZLA-FARM" d.o.0. Tuzla, Ugovorni organ , u skladu sa
¢lanom 100. stav 6 Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine putem punomoénika.
dostavlja sljedeée IZJASNJENIE NA ZALBU:

Osporena odluka donesena je nakon pregleda i ocjene blagovremeno dostavljenih ponuda, u skladu
sa Zakonom o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik BiH", br. 39/14. 59/22
i 50/24), tenderskom dokumentacijom i zapisnikom komisije. Ugovorni organ je postupao uz
dosljednu primjenu principa transparentnosti, Jednakog tretmana i nediskriminacije ponudaca.
cijene¢i ponude iskljucivo prema zahtjevima unaprijed utvrdenim tenderskom dokumentacijom i
dokumentaciji dostavljenoj u roku za podnoSenje ponuda, uz postivanje relevantnih propisa
Agencije za lijekove i medicinska sredstva Bosne | Hercegovine.

Ugovorni organ u cijelosti osporava navode Zalbe kao neosnovane, proizvoljne i pravno neodrzive.
te je zalba kao takva suprotna ¢injenicnom stanju utvrdenom u postupku javne nabavke, a
posljedi¢no tome i Cinjeniénim utvrdenjima sadrzanim u Odluci o okonéanom postupku i izboru
najpovolinijeg ponudaca kao i Zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda u otvorenom postupku. Navodi
zalitelja ne sadrZe pravno relevantne argumente koji bi doveli u pitanje zakonitost provedenog
postupka. ve¢  predstavijaju  pokusaj proizvoljnog i selektivnog tumatenja tenderske
dokumentacije, kao i pogresnog interpretiranja propisa iz oblasti javnih nabavki i regulative koja
se odnosi na medicinska sredstva.
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Dodatno ugovorni organ ukazuje da Zalitelj predmetnom zalbom djelomiéno otvara pitanja koja su
po svojoj pravnoj prirodi. mogla i trebala_biti predmet pravovremene Zzalbe na tendersku
dokumentaciju a ne Zalbe na odluku ¢ izboru najpovoljnijeg ponudaé, Naime, zalitelj, u vise navoda
ne osporava samo nadin ocjene njegove ponude, veé sudtinski osporava sam sadrzaj, smisao i domet
zahtjeva iz tacke 3.3. tenderske dokumentacije. tvrdeéi da tenderskom dokumentacijom navodno
nije bilo propisano dostavljanje posebnih dokaza za pojedine ponudene komponente. odnosno da
nije bilo predvideno posebno dokazivanje registracije i oviaStenja za flat panel detektor,
upravljatku konzolu't medicinski menitor. Time Zalitelj fakticki ne problematizira samo primjenu
tenderske dokumentacije, nego naknadno dovodi u pitanje njenu jasnocu i obim, iako takve
navodne nedostatke nije osporio u fazi kada je to bio duZan u€initi. Stoga Zalitelj ne moze tek nakon
donosenja nepovoljne odluke, pod krinkom Zalbe na ocjenu ponude, rétroaktiviio™ osporavati
sadrzaj tenderske dokumentacije  kojoj nije blagovremeno prigovorio, nego je bio duzan svoju
ponudu pripremiti u skladu sa zahtjevima kako su isti propisani i objavijeni.

Prije detaljnog osvrta na Zalbene navode koji se odnose na profesionalnu i tehnicku sposobnost
zalitelja, Ugovorni organ smatra potrebnim da ukaze i na na¢in na koji zalitelj interpretira Zapisnik
o pregledu i ocjeni ponuda u otvorenom postupku. Zalba se u sustini svodi na pokusaj da se
parcijalnim tumagenjem zapisnika, naknadnim objasnjenjima i druga¢ijom interpretacijom vlastite
ponude otklone nedostaci koji su postojali u trenutku pregleda i ocjene ponuda.

I. U odnosu na tacku | zalbe

Zalitelj u svojoj zalbi opimo, kroz vise stranica obrazloZenja, elaborira pitanje servisnih certifikata
i pokusava dokazati ispunjavanje uslova profesionalne i tehnitke sposobnosti, pri tome zanemaruje
da je u Zapisniku jasno naznadeno da neprihvatljivost njegove ponude nije zasnovana na opéenitom
osporavanju kadrovske osposobljenosti. nego na neispunjavanju uslova iz tatke 3.3 tenderske
dokumentacije i to podtacKe a) i ¢), a $to je jasno obrazloZeno na stranici 5. i 6. Zapisnika a koje
se odnose na flat panel detektor i upravijacku konzolu kao ponudene elemente sistema.

Naime, nesporno je da je Zalitelj ponudio RTG uredaj proizvodaca Visaris. upravljacku konzolu
Avance imaginig zajedno sa flat panel detektorom model Lumen 4343-W proizvodala Varex.
Upravo-ovaj segment ponude predstavlja kljuéni razlog neprihvatljivosti. jer za navedeni detektor
nisu dostavljeni trazeni dokazi u smislu tacke 3.3. tenderske dokumentactje. Dakle, zalitel] je
vlastitom ponudom individualizirao konkretne clemente ponudenog rjeSenja pa kada ponudac sam
identifikuje pojedine komponente i njima dokazuje tehni¢ku uskladenost svoje ponude tada snosi
teret da za te ponudenc elemente dostavi i odgovarajuée dokaze trazene tenderskom
dokumentacijom, a §to Zalitelj nije uéinio. )

Da se u odnosu na navedeni detektor radi o posebnom medicinskom sredstvu koje podlijeze
samostalnoj obavezi registracije kod nadleZnog tijela govori i Cinjenica da je i sam proizvodac
detektora Varex u svom DoC-u. tj. Declaration of Conformity za detektor Lumen 4343 W predvidio
da se radi o medicinskom sredstvu klase la. Cinjenica da je proizvoda¢ za navedeni model
détektora predvidio da se radi o medicinskom sredstvu predstavlja jasan regulatorni osnov da se
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radi o zasebnom medicinskom sredstvu koje podlijeze obavezi registracije kod nadleznog tijela a
sto je bio izricit zahtjev tenderske dokumentacije.
Takoder. navedena Cinjenica je lako provjerljiva kroz javno dostupne medunarodne registre te
jednostavnom pretragom predmétnog modcla detektora moguce je utvrditi da je isti, primjerice u
Italiji registrovan kao zasebno medicinsko sredstvo klase [I, a §to dodatno potvrduje njegov
https://www.salute.gov.it/interrQgazioneDispositi _vi/RicercaDispositiviServlet?action=ACTION
RICERCA
Naprijed navedenim se u potpunosti pobijaju navodi zalitelja da se detcktor mozZe tretirati isklju¢ivo
kao sastavni dio RTG sistema bez potrebe za zasebnom registracijom, Ugovorni organ je u tacki
3.3. a) tenderske dokumentacije jasno propisac obavezu dokazivanja da je ponudeno medicinsko
sredstvo upisano u registar medicinskih sredstava kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva
BiH. dok je pod tatkom 3.3. ¢} dodatno zahtijevano da ponuda¢ dokaze da je oviasten za prodaju i
servis od strane proizvodaca ponudenog sredstva.
Zalitelj nije ispunio niti Jedan od ova dva kumulativna uslova propisana u odnosu na ponudeni
detektor. te je upravo zbog toga komisija je zakljucila da ponuda u tom dijelu nije prihvatljiva.
kontekstu naprijed navedenog. dodatno se ukazuje da predmet javne nabavke obuhvata RTG
uredaj. dvije akvizicijske radne stanice i tri detektora, pri éemu je predvideno da se jedan detektor
koristi kao mobilan na postojecim RTG uredajima, $to dodatno potvrduje njegov samostalan
karakter.
Ugovorni organ nc spori da detektor u odredenim okolnostima moze biti dio sistema. ali istice da
s¢ u odnosu na postavijene parametre tenderske dokumentacije radi o dva razli¢ita medicinska
sredstva. Na trzidtu je uobicajeno da vise proizvodaéa uéestvuje u jednom sistemu. ali to ne utice
niti moZe uticati na obavezu da svaka komponenta lakvog sistema koja predstavlja zascbno
medicinsko sredsivo mora ispuniti regulatorne uslove. Upravo u tom segmentu dolazi do kljucne
razlike izmedu ponudaca. Ugovorni organ je postupao jednako prema oba ponudaca, Izabrani
ponudac¢ . BERG" d.0.0. Sarajevo ponudio je RTG sistem proizvodaca Agfa i flat panel detcktor
proizvodada Vle“orks te je dostavio sve trazene dokaze, uklju¢ujuéi registraciju i ovladtenja.
Takoder. na stranici 161 ponude dostavljena je izjava Vieworks-a kojom se potvrduje pravo prodaje
i servisa, ukljucujuéi nastup pod oznakom Agfa.
Dodatno, ukazuje se da ovakav pristup ugovornog organa nije proizvoljan, ve¢ je u skladu i sa
pravnim shvatanjem zauzetim u RjeSenju Ureda za razmatranje 2albi broj: )N2-01-07-1-2799-11/24
od 03.01.2025. godine, u kojem je izricito prihvaceno da pojedine komponente slozenog
dijagnostitkog sistema mogu imati status zasebnog medicinskog sredstva kada su poscbno
ponudene; posebno tretirane u (chnickoj specifikaciji i kada iz regulatorne dokummtacuc proizlazi
njihov samostalan status.
Suprotno navedenom, Zalitelj nije dostavio niti jedan dokaz kojim bi potvrdio ovlasiemu il
saradnju izmedu Visaris i Varex. niti izmedu ponudaca i proizvodaca detektora.
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U konaénici, Ugovorni organ se osvrée i na navode Zzalitelja u vezi sa Windows operativnim
sistemom, RTG cijevi i pacijent stolom, $to ukazuje na elementamno nerazumijevanje pojma
medicinskog sredstva. Navedeni elementi nisu zasebna medicinska sredstva, za razliku od
detektora koji to jeste, 3to je jasno vidljivo iz Declaration of Conformity proizvodaca Varex koji
se dostavlja u prilogu. Da je Zalitelj analizirao Declaration of Conformity od svog RTG uredaja, a
koji DoC je javno dostupan, mogao bi zakljuéiti koji dijelovi RTG uredaja su medicinska
sredstava. a koji nisu, i za$to RTG uredaj u kompletnu medicinsko sredstvo. !
Zalitelj navodi da je u ponudi dostavio Certifikate za servisno osoblje izdate od stranc proizvodaca
i edukatora za opremu Visaris $to nikako ne moZe zamijeniti TjeSenje o registraciji medicinskoga
aparata (opreme) koju izdaje &to je trazeno tenderskom dokumentacijom tatka 3.3 a) i predstavija
zakonsku obavezu za uvoz promet medicinske opreme. Certifikati servisnog osoblja, po svojoj
pravnoj i dokaznoj prirodi. nisu isto to i potvrda o registraciji medicinskog sredstvd niti mogu
zamijeniti ovlaitenje proizvodata za promet i servis ponudene opreme. Rijet je o razli¢itim
dokazima za razlitite uslove, pa se ispunjenje jednog zahtjeva ne moze podvesti pod ispunjenje
drugog. ’

Neosnovan je i navod o navodnom nejednakom tretmanu ponudaca, jednak tretman ne znaci da se
razlitito dokumentovane ponude moraju ocijeniti identi¢no, nego da se na obje ponude primjenjuju
ista unaprged propisana pravila. U konkretnom slu¢aju, razlika u ishodu nije posljedica razli¢itog
postupanja ugovornog organa, nego razli¢itog sadrzaja i razli¢itog stepena dokumentovanosti
dostavljenih ponuda.

Slijedom svega navedenog, jasno je da 7alba nije zasnovana na refevantnim cmjemcama niti na
pravilnom tumatenju tenderske dokumentacije. te kao takva ne moZe uticati na’ zakonitost
donesene odluke, iz ¢ega se izvodi zaklju¢ak da navodi Zalitelja u kojima isti¢e da Ugovomi organ
nije pravilno ocijenio ponude i da je imao nejednak tretman prema poruda¢ima, nisu osnovani.

IT. U odnosu na tacke 11 i 111 Zalbe

Zalbeni navodi zalitelja, kojima se osporava zakljucak ugovomog organa u pogledu statusa
ponudenog medicinskog monitora i upravljatke konzole, ocjenjuje se kao neosnovan u cijelosti.
Zalitelj hastoji prikazati da je ponudeni medicinski monitor sastavni dio RTG uredaja i da zbog
toga nije bilo potrebe za posebnim i jasnim dokumentovanjem tog segmenta ponude. Takvo
tumacenje ne proizlazi iz sadrzaja same ponude, niti iz zahtjeva tenderske dokumentacije.

Naime, zalitelj u svom izjasnjenju nastoji dokazati daje ponudeni medicinski monitor sastavni dio
RTG uredaja, pozivajuéi se na ispunjenost tehni¢kih karakteristika iz tacke 7. 1 tehnicke
specifikacije. Medutim, ugovorni organ je praviino i u skladu sa pravilima struke pristupio detaljnoj
tehnickoj analizi' dostavljene ponude. pri ¢emu je utvrdeno da predmetni monitor nije zasebno
medicinsko sredstvo u smislu samostalne funkcionalne cjeline, ali isto tako nije ni sastavni dio
RTG aparata, kako to zalitelj pogre3no tvrdi. Suprotrio tome. nesporno je utvrdeno da predmetni
monitor predstavlja integralni dio upravljatke konzole. koja ¢ini zasebnu cjelinu.
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Ovakav zakljucak dodatno je potvrden analizom ponuda oba ponudata, gdje Je jasno vidljivo da su
ponudenc upravijacke konzole tretirane kao posebne komponente sistema (Avanse [maging
Console kod zalitelja i NX 4.0 kod izabranog ponudata). Dakle, ni u jednom slué¢aju monitor nije
tretiran kao sastavni dio RTG uredaja. veé kao dio upravljatke konzole koja ima sopstvenu funkciju
u procesu dijagnostike i obrade slike.

Posebno je zn‘a(':ajno istaci da je ugovorni organ izvrsio dodatny provjeru kroz dostupnu tehniéku i
regulatornu dokumentaciju, te je za ponudenu Avanse radnu stanicu pronaden EC certifikat izkojeg
Je jasno vidljivo da se ista klasifikuje kao -.diagnostic medical imaging workstation” odnosno
medicinsko sredstvo namijenjeno dijagnostici. Certifikat je izdat u skladu sa Direktivom
93/42/EEC (MDD), koja predstavlja osnovni regulatorni okvir za medicinska sredstva, dokaz u
prilogu.

Shodno tome, ¢injenica da je predmetna upravljacka konzola proizvodaca Visaris avans
certificirana prema MDD direktivi nedvosmisleno potvrduje njen status medicinskog sredstva
kao zasebne funkcionalne ¢jeline, neovisno od RTG aparat. Upravo iz toga razloga, na istu u
potpunosti primjenjuju zahtjevi TD iz tacke 3.3.. ukljucujuci obavezu dostavljanja potvrde o
upisu u Registar medicinski sredstava kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva BIH, kao

i dokaz o ovlastenju za premet § servisiranje.

Zalitelj, medutim, ove obaveze nije ispunio. Suprotno tome. izabrani ponudaé je za svoju
upravljacku konzolu. dostavio urednu registraciju kod nadleznog tijela (ALIMS), ¢ime je
dokazao uskladenost sa zahtjevima tenderske dokumentacije. Navedena registracija nalazi se na
143 stranici ponude izabranog ponudata.

Dodatno. odredba iz tacke 7.14 tehnicke specifikacije, kojom je predvideno da se jedan od
monitora koristi i sa postojecim RTG aparatima drugog proizvodaca, jasno predmetni monitor i
upravijacka konzola imaju samostalnu upotrebnuy vrijednost izvan konkretnog RTG sistema. o
dodatno iskljutuje moguénost njihovog tretiranja kao integralnog dijela jednog uredaja. Zalitel]
Je ovu {injenicu izricito prihvatio kroz dostavljenu izjavu, ¢ime je sam potvrdio zasebnost
funkcionalnosti ponudene opreme.

Razmatrajuci. Ponudu Zalilel}a za stavku 7.1 ustanovljeno je da u standardnoj konfiguraciji
upravljatke konzole nudi "standardni LCD monitor velidine 23" dok je zahtjev u tenderskoj
dokumentaciji bio "medicinski monitor minimalno 21" sa prostornom rezolucijom 2 MP" $to
predstavija znacajno odstupanje i ne zadovoljava traZene karakteristike, te da je Zalitelj u dodatnoj
Izjavi potvrdio da nudi "medicinski monitor minimalno 21" bez navodenja imena proizvodaca,
modela i bilo kakvih dodatnih tehni¢kih informacija koje¢ bi definisale stvarno stanje Ovo
predstavlja nedostatak u Ponudi zhog koga je tehnicki opis upravijacke konzole Zalite_ija_
neprihvatljiv. Navedeno je dodatni razlog zakljutka ugovornog organa u obraziozenju Odluke o
odabiru najpovoljnijeg ponudaca da se Ponuda Zalitelja oznaci nekompletnom.
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Imajuéi u vidu sve navedeno, ugovorni organ je pravilno zaklju¢io da predmetna upravljacka
konzola predstavlja medicinsko sredstvo koje je moralo biti registrovano u skladu sa vaZzeéim
propisima, te da Zalitelj nije ispunio uslove iz tatke 3.3 1 7.1 tenderske dokument’acije

Slijedom navedenog, zak]jucuye se da su Zalbeni navodi Zalitelja u ovom dijelu su neosnovani a
osporavana odluka ugovornog organa donesena je u potpunosti zakonito, uz pravilnu primjeny
Zakona o javnim nabavkama i principa jednakog tretmana i nediskriminacije ponudaca

I11. U odnosu na ta¢ku IV Zalbe :

U dijelu 7albe kojom i sam Zalitelj priznaje da je sa njegove strane ucinjen propust, dodatno se
potvrduje pravilnost postupanja ugovornog organa. Na ponudacu je teret da svoju-ponudu
pripremu, jasno. potpuno i u skladu sa svim zahtjevima tenderske dokumentacije Posljedice
propustanja da se to uéini ne mogu se prebaciti na ugovomi organ, niti se mogu otklanjati kroz
7albeni postupak naknadnim tumatenjima i dopunskim obrazloZenjima.

Upravo suprotno navodima Zalbe, ugovorni organ je postupio zakonito kada je ocjenu izvrsio na
osnovu stanja spisa i dostavljene ponude. bez nagadanja $ta je Zalitelj eventualno htio ponuditi ih
dokazati. ‘Prihvatafije suprotnog pristupa znacilo bi davanje nedopustene procesne prednosti
jednom ponudacu nakon otvaranja i ocjene ponuda, $to bi bilo protivno osnovnim principima
javnih nabavki.

IV. Zaklju¢ak

1z svih navedenih razloga proizlazi da zalba ne dovodi u pitanje zakonitost Odluke o okondanom
postupku i izboru najpovolinijeg ponudaa, niti zakonitost Zapisnika o pregledu i ocjent ponuda.
Zalitelj zalbom né “ukazuje na stvarnu povredu Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
ili tenderske dokumentacije, ve¢ pokusava naknadno otkloniti nedostatke vlastite ponude i
parcijalnim tumacenjem dokumentacije relativizirati razloge zbog kojih je njegova ponuda
ocijenjena neprihvatljivom., -

Stoga ugovorni organ predlaZe da Ured za razmatranje zalbi Bosne i Hercegovine zalbu odbije kao
neosnovanu i potvrdi osporenu odiuku,ugovornog organa. te sa tim u vezi odbije zahtjev Zalitelja
za naknadu troskova Zalbenog postupka, a da zalitelja obaveze da Ugovornom organunadoknadi
troékove ovog postupka prema ispostavljenom troskovniku.

Ovo tijelo je u skladu sa ¢lankom 94. stavak (3) Zakona o javnim nabavama dopisom broj JN2-03-
-1-616-3/26 od 16.04.2026. godine dostavilo Zalitelju TUZLA FARM d.o.o. Tuzla,

punomoéniku AD Neziri¢ & Partneri d.o.o. Sarajevo, odvjetniku iz Sarajeva izjasnjenje ugovornog

tijela radi eventualnog o¢itovanja pa isto.

Naprijed navedeni je dostavi odgovor na predmetni akt u kojem navodi.

Ugovorni organ Javna zdravstveno-nastavna ustanova Dom zdravlja ..Dr. Mustafa Schovic" Tuzla

je dana 13.04.2026. godine putem punomocnika advokatsko drustvo HEAD legal" d.o.0. Tuzla

dao izjainjenje na navode Zalbe zaliteljd' .TUZLA-FARM" d.o.0. Tuzla, a kojeizjadnjenje smo

. . .
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zaprimili na dan 20.04.2026. godine, te u ostavljenom roku, kao punomoénik ponudaca. a sada
zalitelja . TUZLA-FARM" d.o.0. Tuzla dajemo odgovor na izjasnjenje navedenog Ugovornog
organa i to kako slijedi: T

Zalitelj ostaje u cijelosti kod Zalbenih navoda iz Zalbe, te u cijelosti osporavamo izjasnjenje
Ugovornog organa, te ukazujemo na krajnje neargumentovano i pausalno obrazloZenje Ugovornog
organa kojim isti samo dodatno potvrduje Zalbene navode Zalitelja kao osnovane.

Prije svega, Zalitelj upucuje na nedokazane, pausalne i neobrazlozene zakljuc¢ke Ugovomog organa
u pogledu navoda da je ponudaé bio u obavezi dostaviti tehnicku dokumentaciju praktiéno za svaki
zascbni dio koji ¢ini RTG uredaj kao cjelinu, $to predstavlja potpuno neprihvatljiv, ali i nepravilan
stav Ugovornog organa u odnosu na izjainjenje na sve navode zalitelja!!

Stoga u ovom dijelu ponavijamo i naglasavamo kljuéni navod iz Zalbe, kojeg Ugovorni organ nije
osporio bilo kakvom relevantnom i dokazanom protuargumentacijom i to da u odnosu na
obrazloZenje Ugovornog organa da se svaka stavka iz Obrasca. odnosno propisane tehnicke
specifikacije radi o posebnom medicinskom sredstvu, istiCemo da bi tom logikom svaka bi
pojedinatna komponenta morala biti registrovana, odnosno upisana u Registar medicinskih
sredstava (opreme), a $to u sluéaju svih ponudaca na te¥istu znaéi da niti jedan ponudac ne bi mogao
ispuniti ovakve zahtjeve Ugovémog organa, jer niti jedan ponuda¢ nema registrovanu svaku
pojedinacnu komponentu uredaja u Registar Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH. a &to
Je i dokazano u ovom postupku javne nabavke, jer niti sam izabrani ponuda¢ ne posjeduje, nema
registrovane i nije dostavio dokaze: potvrde i rjesenja o registraciji za apsolutno svaku pojedinacnu
komponentu RTG uredaja propisane u okviru Obrasca za cijenu ponude sa tehnickim opisom!!

U odnosu na izjasnjenje Ugovornog organa ha prvi navod Zalitelja. isticemo da Ugovorni organ
prakti¢no nije niti razmatrao na pravilan na¢in krucijaini dio navod Zalitelja u pogledu nejednakog
tretmana izmedu ponude Zalitelja i ponude izabranog ponudaca, odnosno iz razloga jer je izabrani
ponudac u svojoj ponudi dostavio certifikate za dva servisera. ali u odnosu na drugog servisera
Sanjina Elezovica dostavijen je iskljucivo certifikat daje ovaj serviser pro3ao, odnosno polozio
samo obuku/kurs za detcktore/panelc, te u ponudi izabranog ponudaca nije priloZen certifikat da se
radi o ovlastenom serviscru. kako je to Ugovorni organ naveo kao nedostatak u ponudi Zalitelja.
odnosno kako iz tog razloga odbacio ponudu zalitelja kao neprihvatljivu, iako takav uslov nije niti
propisan u TD. a niti je isti ispunio i sam izabrani ponudac! '

U odnosu na izjasnjenje Ugovornog organa na drugi navod Zaliteja. ukazujemo da Ugovorni organ
nije vodio raduna da su sve propisanc tehnicke karakteristike od broja 6.1. do 6.14. Obrasca vidijive
iz dostavljenog kataloga u ponudi zalitelja i navedene u tabeli sa tehnickom specifikacijom, a za
stavke koje nisu vidljive u samom katalogu niti oznadene u Obrascu da su navedene u katalogu.
nesporno su vidljive u izjavi proizvodaca sa navedenim stavkama za tacku 6. i to 7a stavke pod
rednim brojevima 6.8. 6.10. i 6.12. Obrasca. '

Ujedno i u odnosu na ovaj navod. Ugovorni organ se nije pravilno ocitovao na nepridrzavanje
obaveze jednakog i nediskriminirajuceg. tretmana medu ponudacima, odnosno daje izabrani
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ponuda¢ u svojoj ponudi dostavio dodatne certifikate i rjeSenje o upisu na odredene komponente,
ali ne i 7a sve komponente u svojoj ponudi, pa je Ugovorni organ pored toga Sto nije niti traZio
dostavljanje dokaza u odnosu na pojedina&ne komponente u odnosu na certifikate i rjeSenja o upisu.
Ugovorni organ potpuno zanemario da ponudu Zzalitelja osporava jer isti nije dostavio sve potvrde
i rjesenja za svaku pojedinacnu komponentu za tacku 6. Obrasca. odnosno za stavke od 6.1. do
6.14. Obrasca, dok je ponudu izabranog ponudaca ocijenio kao prihvatijivu iako je ovaj ponuda¢ u
ponudi dostavio potvrde i rjedenja samo u odnosu na neke propisane stavke, dok za druge stavke
takve dokaze uopée nije niti dostavio.

U ovom pogledu. isticemo i da je vrlo jasno tumacenje termina sredstvo/oprema, jer se nedvojbeno
zakljutuje da se isto odnosi na cjetokupan RTG uredaj. a na svaku pojedinacnu komponentu kako
je dctaljno pojadnjeno u Zalbi, a sve suprotno tumacenju i zakljuécima Ugovornog organa iz
obrazlozenja izjaSnjenja na Zalbu.

U odnosu na izjasnjenje Ugovornog organa na treci navod zalttefga isticemo da se Ugovorni organ
nije izjasnio, niti osporio ¢injenicu da za medicinske monitore nijedan ponuda¢ nije dostavio
registraciju, niti su navedene karakteristike/model, a $to Ugovorni ‘organ osporava i navodi kao
nedostatak iskljuc¢ivo u ponudi zalitelja. te se Ugovorni organ nije izjasnio niti u ovom dijelu na
otigledan nejednak tretman medu ponudacima i da je iz ponude izabranog ponudaca vidljivo da
niti izabrani ponudaé u svojoj ponudi niti u jednom dijelu nije dostavio rjeSenje o registraciji,
odnosno rjeSenje/potvrdu daje ponudeni medicinski monitor upisa u Registar medicinskih
sredstava (opreme) kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH!!

U odnosu na izjasnjenje Ugovornog organa na Cetvrti navod Zalitelja. isti¢emo da je neprihvatljivo,
neosnovano i netatno obrazloZenje Ugovornog organa da sam zalitel] priznaje daje sa njegove
strane uéinjen propust i da se isto ne moZe otklanjati kroz Zalbeni postupak naknadnim tumacenjem
i dopunskim obrazloZenjem.

Naime, 7alitelj je kroz Zalbu i dokaze priloZzenc uz zalbu dokazao vrio bitnu stvar i to je da Ugovorni
organ ne u fazi Zalbenog postupka, ve¢ prilikom analize, evaluacije i ocjene ponude trebao pozvati
7alitelja da pojasni dostavljeni katalog za model uredaja VISION V protzvodaca Vis?arisjer je jasno
vidljivo da upravo zalitelj ovaj model i nudi u ovom postupku.

Dakle, ne radi sc o naknadnim tumacenjima i dopunskom obrazloZenju kroz Zalbeni postupak niti
otklanjanju krucijalnih nedostataka, vec jednostavnom pojaSnjenju od strane zalitclja ili direkino
od strane proizvodaca ponudenog uredaja, a sve iz razloga jer se radi o vrio o€iglednoj omasci Koja
je mogla biti jo3 u fazi ocjene ponuda razjaSnjena da je Ugovorni organ isto pojasnjenje zatraZio
da zalitelj ili proizvodat dostavi, a sve u skladu sa odredbama Clana 68. stav (3) ZIN.

U prilog naprijed navedenom, isti¢erno daje Ugovorni organ zatrazio takvo pojasniénje i to,
naravno, né u fazi zalbenog postupka, kako neprdvilno navodi Ugovorni organ, ved u fazi ocjene
ponuda, Zalitelj bi dostavio izjavu proizvodaca na okolnost nenamjerne greske u footeru dokumenta
Vision V Sales Book od 03.04.2026. godine, a u kojoj izjavi proizvoda¢ Visaris jasno potvrduje
sliedede i to kako slijedi:
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.. S obzirom na navedeno, potvrdujemo da se dostavijeni Vision VSales Book smatra vazeéim i u
potpunosti primjenjivim za pormdeni sistem Vision V. " - T )

Dokaz:

lzjava proizvodaca Visaris u vezi sa nenamjernom greSkom u footeru dokumenta Vision V Sales
Beok od 03.04.2026. godine

Ovo tijelo je u skladu sa ¢lankom 94. stavak (3) Zakona 0 javnim nabavama dopisom broj JN2-03-
07-1-616-4/26 od 16.04.2026. godine dostavilo tzabranom ponudacu BERG d.o.0. Sarajevo 7albu
i izjadnjenje ugovornog tijela radi eventualnog oditovanja na isto. :

Naprijed navedeni je dostavio odgovor na predmetne akte u kojem navodi.

Koristeci oviastenja iz Clana 94 (3) Zakona o Javnim nabavkama Bosne i Hercegovine ("Sluzbeni
glasnik BiH", br. 39/14, 59/22. 50/24), dostavljamo izjaSnjenje po dostavljenoj obavijesti o vodenju
postupka.
Zalitelju Je obaveza da svojim Zalbenim navodima ukaZe na praviino ¢injeniéno stanje i to na
osnovu dokaza kojima utice na ostvarivanje principa nacela materijalne istine, a narocito: "Clana
102 (Dokazivanje u postupku po Zalbi) (3) U postupku pravne zatite zalilac Je duzan da dokaze ili
barem u¢ini vierovatnim postojanje Einjenica i razloga koji se tiéu pravnog interesa na podnodenje
Zalbe, povreda postupka ili povreda primjene materijalnog prava. koje su istaknute u Zalbi, za koje
zna ili bi trebalo da zna." Niti jednim 7albenim navodom, Zalitelj ne dokazuje ili bar Cini
vjerovatnim ¢injenice i razloge neosnovanosti zalbe, koje zna ili je trebao znati. Niti jedan Zalbeni
navod nije u korelaciji sa ovom prerogativnom zakonskom normom.

U nastavku dajemo izjasnjenje na postavljené 7albene navode, slijededi redoslijed istih, kako su
1Zneseni.

f

Ponudat BERG d.o.0. Sarajevo ukazuje da su Zalbeni navodi Tuzla farm d.0.0. u dijelu koji se
odnosi na ponudeni flat panel detektor u potpunosti .neosnovani i predstavijaju pokusaj
reialixfiiacijejasnih i nedvosmislenih zahtjeva tenderske dokumentacije.

Nije sporno da je zalitel] ponudio RTG sistem proizvodaca Visaris, zajedno sa upravljackom
konzolom i detektorom model Lumen 4343-W proizvodaa Varex. Medutim, ovdje se pojavljuje
propust ne samo formaine prirode, nego propust koji uti¢e na zakonitost | prihvatlmosl ponude.

Iz dostavljene Declaration of Conformily proizvodada Varex jasno proizlazi da se radi o
medicinskom sredstvu klase Ha, pri ¢emu je model detektora precizno identifikovan. Ova ¢injenica
ima presudan znalaj. jer klasifikacija u klasu Ma nedvosmisleno potvrduje da se radi o
Samostalnom medicinskom  sredstvu  koje podlijeze  obavezi reglslracue kod nadleznog
regulatornog tijela. Takva obaveza nije stvar tumadenja, ve¢ direktna posljedica regulatornog
statusa proizvoda. Pokusaj Zalitelja da detektor predstavi iskljuc¢ivo kao sastavni dio sistema, bez
potrebe 7a zasebnim dokazivanjem uskladenosti. predstavlja pogresne i tendenciozno tumadenie.
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Cinjenica da se odredena komponenta koristi u okviru Sireg sistema ni na koji na¢in ne mijenja
njen pravni status kao medicinskog sredstva. niti je oslobada obaveze registracije 1 dokazivanja
ovladtenja za promet i Servis. Da se radi o samostalnoj funkcionalnoj i regulatornoj cjelini dodatno
potvrduje 1 sama namjena detektora, kao i predvidena mogucnost njegove upotrebe na drugim RTG
uredajima. Time je potpuno jasno da detektor nije nerazdvojivi dio jednog sistema, vec
komponenta koja ima vlastitu upotrebnu i trzidnu vrijednost, te kao takva mora ispunjavati sve
propisane uslove.

Zalitelj, medutim, nije dostavio dokaz o registraciji detektora kod Agencije za lijckove |
medicinska sredstva BiH, niti dokaz da je ovlasten od strane proizvodaca za promet i servisiranje.
Radi se o kumulativnim zahljewma koji su jasno propisani tenderskom dokumentacijom i koji nisu
ostavljali prostor za proizvelino tumagenje. Njihovo neispunjavanje automatski dovodi do
neprihvatljivosti ponude.

Suprotno tome, ponuda¢ BERG d.o.0. Sarajevo je u svojoj ponudi dostavio kompletnu i uskladenu
dokumentaciju za sve komponente sistema, ukljucujuéi i detektore. ¢ime je dokazao ispunjenost
svih regulatornih i tehni¢kih zahtjeva bez ikakvih nedoumica ili potrebe za dodatnim tumacenjem.
Predlazemo se da se zalba Tuzlafarm d.o.0. odbije kao neosnovana i da se potvrdi ozalbena odiuka.
1 '

Ponuda¢ BERG d.0.0. Sarajevo u cijelosti osporava Zalbene navode Tuzla farm d.o.0. u dijelu koji
se odnosi na status medicinskog monitora i upravijatke konzole. smatrajuci iste neosnovanim,
proizvoljnim i bez uporidta. Zalitelj pokuSava nametnuti tumadenje prema kojem se medicinski
monitor podrazumijeva kao sastavni dio RTG uredaja, ¢ime nastoji opravdati Cinjenicu da za isti
nije dostavio potpunu i jasno definisanu tehnicku i regulatornu dokumentaciju. Takav pristup nije
zasnovan ni na sadrzaju ponude. niti na zahtjevima tenderske dokumentacije, ve¢ predstavlja
naknadnu konstrukeiju s ciljem prikrivanja o¢iglednih nedostataka.

Na osnovu ponudenog nedvosmisleno proizlazi da monitor nije integralni dio RTG aparata, ve¢
dio upravijatke konzole koja predstavlja zasebnu funkcionalnu cjelinu u procesu obrade i prikaza
dijagnostiéke slike. Upravo (a ¢injenica ima klju¢ni znacaj, jer takva konfiguracija povlati jasnu
obavezu zasebnog dokazivanja uskladenosti sa regulatornim i tehnickim zahtjevima.

Pokusaj zalitelja da.kroz parcijalno pozivanje na pojedine tehnitke karakteristike iz tacke 7.1
zamijeni nedostatak potpune dokumentacije ne moze biti prihvaéen. Ispunjavanje pojedinih
tehnickih parametara ne moze nadomjestiti izostanak jasne identifikacije proizvoda i uskladenosti
sa vazeéim propisima. Ponuda mora biti cjelovita. konzistentna i nedvosmislena. $to u konkretnom
stucaju evidentno nije.

. Da se radi o zasebnoj medicinskoj cjelini dodatno potvrduje i sama priroda ponudene upravijacke
konzole, koja je po svojoj funkeiji i namjeni namijenjena dijagnostici i obradi medicinskih slika.
Takvi sistemi, po pravilima struke i vazeéim regulatornim okvirima, podlijezu obavezi
certificiranja i registracije kao medicinska sredstva. lzostanak odgovarajuc¢ih dekaza o registraciji
kod nadleznog tijela predstavlja direkino neispunjavanje obaveznih uslova iz tenderske
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dokumentacije. Za razliku od zalitelja, ponuda¢ BERG d.o.0. Sarajevo je za svoju upravljacku
konzolu uredno dostavio sve trazene dokaze o registraciji i uskladenosti, ¢ime je nedvosmisleno
potvrdio da ponudena oprema ispunjava sve regulatorne i tehnicke zahlicve Time je obezbijedena
pravna sigurnost i tchni¢ka validnost ponude, sto kod zal:tdja izostaje. Ne treba zanemariti ni
Cinjenicu da je predvidena mogucnost koristenja monitora i sa drugim RTG sistemima, §to dodatno
potvrduje njegovu funkcionainu samostalnost. Time se u potpunosti obesmisljava tvrdnja Zalitelja
da se radi o neodvojivom dijelu jednog uredaja.

Uzimajuci u obzir sve navedeno, ofigledno je da ponuda Tuzla farm d.0.0. ne ispunjava kljucéne
zahtjeve tenderske dokumentacije, kako u pogledu tehnicke definisanosti, tako i u pogledu
regulatorne uskladenosti. Nedostaci koji su utvrdeni nisu formalne prirode, veé dircktno uticu na
mogucnost zakonite i ravnopravne evaluacije ponude. Iz tog razloga. odluka UgoVornog organa
kojom je ponuda zalitelja ocijenjena kao neprihvatljiva nije samo pravilna, ve¢ predstavlja jedini
zakonit ishod u datim okolnostima. _
Predlazemo se da se Zatba Tuzla farm d.o.0. odbije kao neosnovana i da se potvrdi ozalbena odluka,
HI '

Redni broj 5. - RTG cijev (5.3. Kolimator manuelni ili motorizovani. Luminenscencija na 1 m od
izvora zracenja > 160 lux.)

Prije svega, ukazujemo da Zalitel] pokuSava svoj propust predstaviti kao ~manji tehnicki
nedostatak”, iako iz dostavljene dokumentacije jasno proizlazi suprotno. U istom dokumentu se
paralelno pojavljuju oznake modela VISION V i VISION Cl Naime. zalitelj je u svojo ponudi
dostavio katalog koji nije konzistentan u oznadavanju modela {VISION V naspram VISION C),
sadrzi otigledne 'kontradikcije u nazivima i konfiguracijama sistema .te ne omogucava
nedvosmisleno utvrdivanje da ponudena oprema ispunjava sve trazene tchni¢ke karakteristike.
Poscbno naglasavamo da se ne radi o izolovanom lapsusu, veé o visestrukim nedosljednostima
kroz dokumentaciju (jasno navedene fusnote i oznake modela), $to direkino dovodi u pitanje
vjerodostojnost i validnost dostavljenih dokaza. Zalitelj se poziva na praksu da manji formalni
nedostaci ne uticu na prihvatljivost ponude. Medutim, dostavljena dokumentacua nije samo
formalno neuredna, ved je sustinski neupotrebljiva za potrebe evaluacij je. jer sadrzi kontradiktorne
nazive. razlicite konfiguracije i neusaglasene oznake modela. Iz takve dokumentacije nije moguce
sa sigurnoscu utvrditi koji je uredaj zapravo ponuden. niti da Ii isti ispunjava trazene tehnicke
Karakteristike. ukljucujuci i zahtjev u vezi kolimatora i propisane Juminiscencije.

U postupcima javnih nabavki, ponuda mora biti jasna, precizna i nedvosmislena. bez potrebe za
dodainim tumacenjem ili pretpostavkama od strane ugovornog organa.

Upravo suprotno tvrdnjama 7alitelja. ugovorni organ nije bio duzan da trazi pojasnjenja u situaciji
kada dostavljena dokumentacija ne omogucava pouzdanu identifikaciju ponudénog modela, kada
postoji realna mogucnost da se radi o razlicitim konfiguracijama uredaja, te kada bi eventualno
pojasnjenje moglo dovesti do izmjene suitine ponude, §to je suprotno principima jednakog
tretmana ponudaca.
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Dodatno, humoristiéne su tvrdnje Zalitelja da se radi o ,.o¢iglednoj omasci proizvodaéa”. To je
potpuno neutemeljeno jer ponudac snosi punu odgovornost za sadria) svoje ponude. nije
dozvoljeno retroaktivno ispravljati dokumentaciju kroz naknadna objasnjenja. te bi prihvatanje
takve prakse predstavljalo ozbiljno krienje principa transparentnosti i jednakosti u postupku.
Posebno isticemo da tehni¢ka dokumentacija mora jasno 1 nedvosmisleno dokazivati ispunjenost
svakog zahtjeva iz tenderske dokumentacije. U konkretnom siucaju, zbog kontradiktornih
podataka, to nije moguée pouzdano utvrditi. Ugovorni organ je postupio praviino i u skladu sa
zakonom. Navodi zalitelja predstavljaju pokusaj naknadnog otklanjanja suStinskih nedostataka
ponude. $to nije'dozvoljeno u postupcima javnih nabavki.

Stoga predlazemo da se Zalba Tuzlafarm d.o.o. odbije kao neosnovana, te da se potvrdi zakonitost
odluke ugov"ornog organa. i

Berg d.0.0. kao ponuda¢ ¢ija je ponuda odabrana kao prihvatljiva. ne prihvata niti jedan Zalbeni
navod. kao osnovan..Koji bi mogao opravdati radnje i postupke ugovornog organa. Zalitelj ne
izraZzava svoju obavezu u postupku zadtite prava ponudaca, i 1o da je duzan da dokaze ili barem
udini vjerovatnim postojanje ¢injenica i razloga koji se ti¢u pravnog interesa na podno3enje Zalbe,
povreda postupka ili povreda primjene materijalnog prava, koje su istaknute u zalbi za koje zna ili
bi trebalo da zna.

Na osnovu svega navedenog. predlazemo uredu da odbije kao neosnovanu Zalbu- Zalitelja Tuzla
farm d.0.0. Tuzla, uvazi nadc navode iz izjasnjenja kao i navode ugovornog organa te ostavi na
snazi ODLUKU 0 OKONCANOM POSTUPKU 1 IZBORU NAJPOVOLJNIJEG PONUBACA
BR. 02-8724-7 od 25.03.2026. godine

Pored nm"cdenbg ovo tijelo je prije razmatranja Zalbe wvrdivao ispunjenost wjeta u smislu
odredbe clanka 105, i clanka 108. stavak (4) Zakona o javaim nabavama. te uivrdilo da su
ispunjeni uvjeti za postupanje po istoj na nacin kako definiraju odredbe navedenih clanaka Zakona.
Sukladno ¢lanku 109. Zakona o juvnim nabavama, ovo tijelo je utvrdilo du je alba dopustena,
pravovremena i izjavijena od oviastene osobe.

-

Zatha je neutemeljena.

Postupajuéi po Zalbi u'zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda
dostavljenog materijala. odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvrena analiza
svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i propisani
zakonski postupak.

UVidom u predmetni spis ovo tijelo utvrduje sljedece da je Ugovorno tijelo donijelo Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 02-8724-7 od 25.03.2026.godine. te istom dodijelilo
ugovor ponudadu BERG d.o.0. Sarajevo, a ponudu zalitelja odbilo kao nepribvatljivu. Na naprijed
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navedenu Odluku ponuditelj/Zalitelj] TUZLA FARM d.o.0. Tuzla putem punomoénika ulaze Falbu
od 03.04.2026.godine, kako slijedi;

Zalitelj u prvom  Zalbenom navodu osporava pravilnost' ocjene ponude zalitelja kao
neprihvatljive, kao i ocjene ponude izabranog ponudaca kao pribvatijive, ukazujudi na nejednak
tretman ponudaca. Ugovorni organ je tenderskom dokumentacijom za tocku.3.3.a) i ¢) propisao
obavezu-dostavljanja dokaza o upisu ponudenog medicinskog sredstva u Registar medicinskih
sredstava kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH, te dostavljanje ovladtenja
proizvodaca za prodaju i servis, ukljuéujuéi potvrdu o centificiranom osoblju za instalaciju i
odrzavanje ponudenog sredstva. Zaliteij je u svojoj ponudi dostavio certifikate za serviserc koji
potvrduju zavrienu obuku za koristenje, instalaciju i servis predmetnog sistema. ukljucujuéi Vision
uredaje i pripadajuce komponente sistema. Ugovorno tijelo je iste pogre$no ocijenilo kao
nedovoljne, smatrajuci da je bilo potrebno dostaviti dodatne certifikate za pojedinacne komponente
sistema. iako takav zahtjev nije propisan tenderskom dokumentacijom. Istovremeno, izabrani
ponuda¢ je dostavio certifikate za servisere koji se.djelomicno odnose i na obuku za odredene
komponente sistema, pri &emu jedan od servisera nema dostavljen certifikat o ovlastenju u obimu
koji je Ugovorno tijelo zahtijevao za zalitelja. ali Je takva ponuda ocijenjena kao prihvatljiva.
Slijedom navedenog, proizlazi da je Ugovomo tijeto izvr3ilo nejednaku i diskriminacijsku ocjenu
ponuda, suprotno ¢lanku 3. ZIN BiH, jer je razlicito postupalo u identiénim ili bitno usporedivim
situacijama. Zalitelj smatra da je njegova ponuda pogre$no ocijenjena kao neprihvatljiva, te da je
u postupku doslo do povrede na¢ela jednakog tretmana i zakonitosti, zbog ¢ega se osporena odluka
u ovom dijelu ne moze smatrati pravilnom. '
Ugovorne tijelo u izjadnjenju istice da zalitel} u svojoj Zalbi opsimo, kroz viie stranica
obrazloZenja, elaborira pitanje servisnih certifikata i pokulava dokazati -ispunjavanje uvjeta
profesionalne i tehnitke sposobnosti, pri tome zanemaruje da je u Zapisniku jasno naznafeno.da
neprihvatljivost njegove ponude nije_zasnovana na  opéenitom osporavanju kadrovske
osposobljenosti. nego na neispunjavanju uvjeta iz tocke 3.3 tenderske dokumentaciie i to pod tocke
a) ic¢). a 8o je jasno obrazloZeno na stranici 5. i 6. Zapisnika a koje se odnose na flat panel detektor
1 upravljacku konzolu kao ponudene elemente sistema.

U tocki 2. tenderske dokumentacije je propisano sljedece:

2. PODACI O PREDMETU JAVNE NABAVKE .

2.1 Predmet nabavke

Predmet nabavke je nabavka, isporuka, instalacija i pustanje w rad rig aparata. a cija je deialing
specifikacija i kolicine duta u obrascu za cijenc koji je prifog ove tenderske dokumeniucije,
Ponudac je duzan ponuditi robu koja je predmet nabavke na nacin da ista odgovara svim ustovima
I karakteristikama koji su navedeni u tenderskoj dokumentaciji,
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U to¢ki 3.3. tenderske dokumentacije je propisano sljedece;

Ponudac je dizan u svrhu dokazivanja tehnicke sposobnasti dokazati:

a) du je ponudeno sredstvo (oprema) upisano u registar medicinskih sredstava (opreme) kod
Agencije za lijekove i medicinska sredstva Bil,

b) da ima angaiovano tehnicko’ osoblje za poslove postavljanja, instaliranja i- servisiranja
ponudenog sredstva (opreme).

¢) da je ovlasten za prodaju i servis od strane proizvodaca ponudenog sredstva (opreme),

d) da ponudac ili angaiovano tehnicko osoblje posjeduje certifikat izdat od Driavne agencije za
radijacijsku i nuklearnu sigurnost BiH za obavijanje poslova u zoni jonizirajuceg zracenja.

U svrhu dokazivanja uslova iz tacke a) ponudac je dutan dostaviti ovjerenu kopiju vaZeéey
dokumenta (rjesenje. potvrda i si.) o upisu ponudenog medicinskog sredstva u registar medicinskih
sredstava (opreme) kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH.

Za tacku b), ponudad je duzan da dostavi ovjerenu kopiju certifikata stalno zuposilenog servisera i
ovjerenu kopiju ugovora o radu servisera ili ovjerenu kopiju ugovora sa certificiranim serviserom.
Za tacku ¢), ponudad je obavezan da dostavi ovjercnu kopiju autorizacije, koju je izdao proizvodac,
a koja treba da sadrii naziv postupka, broj nabavke | napomenu da ponudad ima certificirano
osoblje za instalaciju i odriavanje ponudenog sredsiva.

Za tuéku d}, ponuda¢ ili angaiovano tehnicko osoblje obavezni su dostaviti original ili ovierenu
kopiji certifikata izdatog od Driavne agencije za radijacijsku i nuklearnu sigurniost BiH -u
obavijanje poslova u zoni jonizirajuéeg zracenja.

Uvidom u Odluku o izbory naipovolinijes ponudada broj: 02-8724-7 od 25.03.2026.godine i
ZAPISNIK O PREGLEDU [ OCJENI PONUDA broi: 02-8724-5 od 24.03.2026. godine ove tijeto
konstatira da ugovorno tijefo prihvatilo ponudu Zalitelja, a ponudu odbilo ponudu Zalitelja kao’
neprihvatljivu iz sljedeceg razloga;

Prihvata se preporuka komisije za pro'vodenje postupka nabavke robe i Ugovor za nabavku,
isporuku, instalaciju i puitanje u rad RTG aparata dodjeljuje ponudacu "BERG” d.0.0. Sarajevo

u ukupnom iznosu od 235.000.00 KM bez PDV-a.

Ponuda ponudacta "TUZLA-FARM" d.o.o. Tuzla ispunjava kvalifikacione u\:jete licne
sposobnosti iz ¢lana 45. Zakona o javnim nabavkama, dok kvalifikacione uslove u svrhu
dokazivanja tehnicke sposobnosti, a u vezi sa tatkom 3.3. Tenderske dokumentacije. ne ispunjava
u potpunost i to iz sliededih razloga:

Redni broj: 6. Prenosivi flat panel detector (3 komada) vidljivo je da je ponudaé ponudio detektor
proizvodaca Varex model Lumen 4343W koji zadovoljava trazene tehni¢ke karakteristike. ali
nedostaje_Potvrdu/rjesenje o tpisu_ponudenog medicinskog sredstva u redistar_ medicinskih
sredstava (opreme) kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva Bild koji su trazeni uslovima
tenderske dokumentacije tacka 3.3. a), te nedostaje potvrda od strane proizvodaca da je ovlasted
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za prodaju | servis od strane ponuda¢a ponudenog sredstva (opreme), a koji su trazeni uslovima
tenderske dokumentacije tacka 3.3. ¢).

Dodatni uslov da se detektor posmatra kao zaseban clement je i uslov pod rednim brojem 7.14.
tehnitkog opisa iz tenderske dokumentacije u kome je predvideno da se jedan od detektora koristi
sa postojecim aparatima (konkretno RTG aparat drugog proizvodaéa), a $to je ponuda¢ prihvatio
u Izjavi koja se tretira kao dopuna tehnickog prospekta;

Redni broj: 7. Tehnicke dokumentacije — Upravljatka konzola za RTG 1 flat panel detektore
stacionarna sa potrebnim sofiverima za obradu slike (2 komada) u tehnidkom prospektu (na
engleskom jeziku) naveo da nudi standardni 1.CD monitor 23", a u dodatnoj Izjavi proizvodaca
naveo da nudi medicinski monitor rezolucije 2MP 21~ kako je trazeno.

Nije naveden prozzvodac i model medicinskog monitora te istom nisu razmatrane tehnicke
karakteristike.

Medicinski monitor kao zaseban dio koji nije u standardnoj konfiguraciji ponudenog RTG aparata
proizvodaca Visaris model Vision V nema Potvrdu/rjeSenje o upisu ponudenog medicinskog
sredstva u registar medicinskih sredstava (opreme) kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva
BiH (traZzeno uslovima tenderske dokumentacije tacka 3.3. a) i nedostaje potvrda od strane
proizvodaca da je ovlasten za prodaju i servis od strane ponudaga ponudenog sredstva (opreme)
koji su traZeni uslovima tenderske dokumentacije ta¢ka 3.3. ¢.).

Dodatni uslov da se ‘medicinski monitor posmatra kao zaseban element je i uslov pod rednim
brojem 7.14. tehnlcl\oa opisa iz tenderske dokumentacije u kome je predvideno da se jedan od
monitora koristi sa postojecim aparatima (konkretno RTG aparat drugog proizvodata), a $to je
ponuda¢ prihvatio u Izjavi koja se tretira kao dopuna tehnickog prospekta.

Ponuda ponuda¢a "TUZLA-FARM" d.o.0. Tuzla u skladu sa Obrascem za cijenu ponude sa
tehni¢kim opisom ne ispunjava uslove tenderske dokumentacije iz sljedeceg razloga:

Redni broj 5. - RTG Cijev

Ponudat je u navedenom obrascu dostavio tehniéke podatke za kolimator u verziji RTG Sistema
Vision C, dok se poniuda i ostali tehni¢ki podaci odnose na RTG Sistem Vision V, $to stvara zabunu
| zbog navedenog iste ne mogu biti razmatrane.

Shodno naprijed navedenom. Komisija ée dati preporuku direktoru ugovornog organa Javna
zdravstveno-nastavna ustanova Dom zdravlja ..Dr Mustala Sehovi¢™ Tuzla da ponudu.ponudaca
"TUZLA-FTARM” d.o.0. Tuzla odbije kao neprihvatljivu u skladu sa ¢lanom 68. stav (1) Zakona o
javnim nabavkama, jer ponuda¢ nije dostavio traZene dokaze kojima se dokazuje ispunj’avanje
usiova iz tlana 46. Zakona o javnim nabavkama, a koji su traZeni tenderskom dokumentacijom.
Naziv i sjediste ponuda¢a Cije ponude se 6dbi_jaju na osnovu rezultata pregleda 1 ocjene ponuda te
obrazlozenje razloga za njihovo odbijanje: Shodno razlozima navedenim u tacki 1) ovog Zapisnika
komisija ¢c dati preporuku direktoru ugovomog organa Javna zdravstveno nastavna ustanova Dom
zdravlja .Dr Mustafa Sehovié¢" Tuzla da ponudu ponudaca "TUZLAFARM" d.0.0. Tuzia odbije
kao neprihvatljivu u skladu sa ¢lanom 68. stav (1) Zakona o javnim nabavkama. jer ponudaé nije
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dostavio trazene dokaze kojima se dokazuje ispunjavanje uslova iz ¢lana 46. Zakona o javnim
nabavkama, a koji su trazeni tenderskom dokumentacijom.

Uvidom u ponudu 7alitelja strana 11-17, . ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi Obrazac za
cijenu ponude sa Tehnickim opisom nabavka, isporuka, instalacija i pustanje u rad RTG aparata®
gdje naprijed navedeni dao sukladno traZenim specifikacijama i upisom cijene.

Uvidom u ponudu Zalitefja strana 19-21., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi Potvrda broj:

06-07.4-1-3337-1/22 0d 26.04.2022 godine izdana od Agencije za lijekove i medicinska sredstva

BIH u korist Dre Medical d.o.o. Sarajevo, na kojoj je izmedu ostalog napisano; odobrava upis

sljedeceg medicinskog sredstva

1. ZaSticeno ime: Vision V, Generi¢ki naziv: Stacionirani osnovni dijagnosti¢ki rendgenski
sistem digitalni

2. Zaftiéeno ime: Vision U, Genericki naziv: Stacionirani osnovni dijagnosticki rendgenski
sistem digitalni

3. Zasti¢eno ime: Vision X, Generi¢ki naziv: Stacionirani osnovni dijagnosticki rendgenski
sistem digitalni

4. Za$ticeno ime: Vision C, Generi¢ki naziv: Stacionirani osnovni dijagnosticki rendgenski

sistem digitalni

Kategorija: Dijagnosti¢ka i terapeutska medicinska sredstva u radiologiji. Klasa IT b, Proizvodat
Visaris d.o.0. Beograd, Potvrda se izdaje na period do 25.04.2027.godine.

Uvidom u ponudu zalitelja strana 23., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi Suglasnost za
uvoz broj: §-2026-02-17.01 od 17.02.2026.g0dine: kojom drudtvo Dre Medical d.o.o. Sarajevo
daje suglasnost za uvoz drustvu TUZLA FARM d.o.o. Tuzla, odobrenje da prilikom uvoza
dijagnosticki rendgenskog sistem digitaini model Vision V. proizvodaca Visaris d.o.0. Beograd
moze koristiti potvrdu Agencije za lijekove i medicinska sredstava BIH, Potvrda broj: 06-07.4-1-
3337-1/22 0d 26.04.2022.godine. Potvrda se izdaje za JN nabavka, isporuka, instalacija i pustanje
u rad RTG aparata Dom zdravija Tuzla.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 25-71.. ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi se katalog
proizvodaca dijagnosticki rendgenskog sistema digitalni model Vision V, proizvodada Visaris
d.0.0. Beograd.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 77., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi Izjava o demontaZi
i zbrinjavanju postojeceg analognog RTG aparata i instalacija nove opreme broj: 04/02/26 od
27.02.2026.godine koju je izdao Tuzla Farm d.o.o. Tuzla. lzjavijuju da ée izvrditi demontazu i
zbrinjavanje postojeeg RTG aparat. zatim izvisiti montazu instalaciju i pustanje u rad opreme
mjercnja 1 pribavljanja dozvolama RTG aparat od drzavne regulatorne agencije za radijacijsku i
nuklearnu sigurnost BIH. '
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Uvidom u ponudu zalitelja strana 91-100., ovo tijelo konstatira da se na istim nalaze RjeSenja i
rjeSenja o izmjeni rjeSenja izdana od Agencije za lijekove | medicinska sredstva BIH u korist
TUZLA'FARM d.0.0. Sarajevo. na kojoj je izmédu ostalog napisano; odobrava se upis u Registar
vele prometnika medicinskih sredstava TUZLA FARM d.o.0. Tuzla, te da isti moZe vriiti promet
na veliko medicinskim sredstvima Klasa |, sa pod klasam; II a, I b, [II, dijagnosti¢ka medicinska
sredstva Lista A, Lista B, Lista C, Lista D, Klasa B, Klasa C, Klasa D.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 101-103., ovo tijelo konstatira da se na istim nalaze;

- Certifikati No 26/25 izdat od Visaris d.0.0. Beograd kojim se potvrduje da je; Dalibor
Pavlovi¢ uspjeSno pohadao 1 polozio obuku za Visiom uredaji (C. U, V, X) i Avanse
koristenje, instalacija i servis,

- Certifikati No 13/24 izdat od Visaris d.o.0. Beograd kojim se potvrduje da je; Adnan
Husanovié uspjesno pohadao i polozio obuku za Visiom uredaji (C. U. V. X) i Avanse
koristenje, instalacija i servis.

- Certifikati No 25/25 izdat od Visaris d.o.0. Beograd kojim se potvrduje da je; Adnan
Karahmet uspjesno pohadao i polozio obuku za Visiom uredaji (C, U, V. X) i Avanse
koristenje, instalacija i servis.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 107-118., ovo tijelo konstatira da se na istim nalaze ULovor: 0
radu izmedu poslodavac Tuzla Fram d.o.o. Tuzla i zaposlenika Dalibor Pavlovi¢. Adnan
Husanovi¢, Adnan Karahmet koji isti su zakljuceni na neodredeno vrijeme,

Uvidom u ponudu zalitelja strana 119., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi autorizacija koju
Je izdao Visaris d.o.o u korist Tuzia farm d.o.o. Tuzla da ovlasteni rendgen uredaj kompanije
Visaris raspolaze certifikatima i stru¢nom osposobljenim osobama za instalaciju pustanje u rad
servisiranje i redovno odrzavanje uredaja u skladu sa tehnickim standardima i preporukama
proizvodaca. Ovlasteni serviseri su Dalibor Paviovi¢, Adnan Husanovié, Adnan Karahmu Ista je
izdata za predmetni postupak JN,

Uvidom u ponudu zalitelja strana 121.. ovo tijelo konstatira da sc na istoj nalazi Licenca za
obavljanje djelatnosti nabavke i distribucije izvora jonizirajuceg zracenja koje nije izdao Drzavan
regulatorna agencija za radijacijsku 1 nuklearnu sigurnost BIH u korist Tuzia farm d.o.0. Tuzla i
vazi do (6.08.2027.godine.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 123., ovo tijelo konstatira da se na istoj nalazi Licenca za
obavljanje djelatnosti tehnickog servisa za zaStitu od zracenja: Instaliranje servisiranje i
demontazu urcdaja koji proizvode jonizirajuce zradenje u medicini i veterini koje je izdao Drzavna
regulatorna agencija za radijacijsku i nuklearnu sigurnost BIH u korist Tuzla farm d.o.0. Tuzla i
vazi do 08.08.2027 godine.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 125-129., ovo tijelo konstatira da se na istim nataze Uvjerenja o
zavrienom kursu: zadtita od zratenja u medicinskim djelatmostima. Model kursa: profesionalne
grupe koje koriste izvore jonizirajuéeg zracenja, osobe koje ucestaju u instalaciji scrvisiranju i
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demonta?i uredaja sa izvorimajonozirajuéeg zratenja, kojc je izdala Drzavan regulatorna agencija
7a radijacijsku i nuklearnu sigurnost BIH u korist Dalibor Paviovi¢. Adnan Husanovi¢, Adnan
Karahmet. Uvjerenja vaze do 16.04.2030.godine. Uvjerenja se izdaje iskljugive za zastitu od
jonizirajuéeg zraCenja.

Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 3-8, ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi
Obrazac za cijenu ponude sa Tehnickim opisom ,.nabavka, isporuka, instalacija i pudtanje u rad
RTG aparata™ gdje naprijed navedeni dao sukladno trazenim specifikacijama i upisom cijene.
Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 142-144.. ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi
Potvrda broj: 06-07.4-1-765-2/23 od 09.02.2023.godine izdana od Agencije za lijekove™i
medicinska sredstva BIH u korist Berg d.o.0. Sarajevo na kojoj je izmedu ostalog napisano;
odobrava upis sljedeéeg medicinskog sredstva
1. Zadticeno ime: Valory . Genericki naziv: Stacionirani osnovni dijagnosti¢ki rendgenski
sistem digitalni. Namjena: sistem Valory je sistem za opcu radiologiju rendgenskim
slikama koji koriste radiografi, radiolozi i fizicari u bolnicama klinikama i medicinskim
praksama’ za izradu obradu i preglede statistickih rendgenski slika kostura, Jubanja.
kraljeZnica, ekstremitete prsa, trbuh “druge dijelove tijela kod odraslih i pedijatarskih
“pacijenata. MoZe se raditi u sjedeéem, stojecem ili lezecem polozaju: Sistem je namijenjen
za monografske aplikacije, i
Kategorija: Dijagnosti¢ka i terapeutska medicinska sredstva u radiologiji. Klasa 11 b, Proizvodad
Visaris d.o.0. Beograd, Potvrda se izdaje na period do 08.02.2028.godine.
Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 145-146, ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi
Potvrda broj: 06-07.4-1-4791-1/21 od 3{.07.2021.godine izdana od Agencije za lijekove i
medicinska sredstva BIH u korist Berg d.o.o. Sarajevo na kojoj je izmedu ostalog napisano;
odobrava upis sljedeceg medicinskog sredstva
|. Zadticeno ime: NX 3.0, Genericki naziv: Aplikacioni softver za obradu radioloskih
DICOM slika : N
2. Za¥ticeno ime: NX 4.0. Genericki naziv: Aplikacioni softver za obradu radioloskih
DICOM slika
Kategorija: Dijasznostiéka i terapeutska medicinska sredstva u radiologiji, Klasa Il b, Proizveda¢
Visaris d.o.0. Beograd Potvrda se izdaje na period do 29.07.2026.godine.
Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 147-148. ovo tijelo konstanra da se na istim nalazi
Potvrda broj: 06-07.4-1-11240-1/21 od 08.02.2022.gdodine izdana od Agencije za lijekove i
medicinska sredstva BIH u korist Berg d.0.0. Sarajevo na kojoj je izmedu ostalog napisano;
odobrava upis s!jedec’é’g medicinskog sredstva
I. Zastiéeno ime: XD+ 10 digital imaging System. Generidki naziv: Indirektni rendgenski
" detekror sa ravnim ekranom model: FXRD-2530VAW :
2. ZaStiéeno ime: XD+ 17 digital imaging System, Genericki naziv: Indirekini rendgenski
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detektor sa ravnim ekranom model: FXRD-4343 VAW
Zasticeno ime: XD +14 digital imaging System, Generi¢ki naziv: Indirekini rendgenski
detekior sa ravnim ekranom  model; FXRD-3643VAW plus T
4. Zadticeno ime: XD +17 digital imaging System, Genericki naziv: Indirektni rendgenski
detektor sa ravnim ekranom model: FXRD-4343VAW plus
Zasticeno ime: XD+ 10 digital imaging System, GeneriCki naziv: Indirektni rendgenski
detektor sa ravnim ekranom model: FXRD-2530VAW plus

6. ZadtiCeno ime: XD 14 digital imaging System, Generitki naziv: Indirekini rendgenski

detektor sa ravnim ekranom  model; FXRD-3643VAW

Kategorija: Dijagnosticka i terapeutska medicinska sredstva u radiologiji, Klasa Il b, Prouvodac
Visaris d.0.0. Beograd, Potvrda se izdaje na period do 07.02.2027.godine.
Uvidom u ponudu izabranog ponudata strana 09-131., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi
se katalog proizvodaca Agafa RTG aparat Valory V.

LS )

i

Uvidom u ponudu izabranog ponudaéa strana 140., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi Izjava
o demontazi i zbrinjavanju postojeceg analognog RTG aparata j instalacija nove opreme od
23.02.2026.godine koju je izdao Berg d.0.0. Sarajevo. Izjavijuju da ée izvrsiti demontaZu i
zbrinjavanje postojeceg RTG aparat. zatim izvrsiti montaZu instalaciju_ i pudtanje u rad opreme
mjerenja i pribavljanja dozvolama RTG aparat od dravne regulatorne agencije za radijacijsku i
nuklearnu sigurnost B1H.

Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 149., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi se
katalog proizvodaca lzjava o servisnoj podrici kojom berg d.o.0. Sarajevo izjavljuje da ima
autoriziranu podriku od stane proizvoda}éa te ima angazirano tehnicko osoblje za poslove,
postavljanja, instaliranja i servisiranja ponudene opreme.

Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 101-105., ovo tijelo konstatira da se na istim nalaze:
- Centifikati izdat od AGAFA kojim se potvrduje da je; Edinu Avdicu izdat certifikat Valory
system technical services. Osnazujemo struénjake rendgensku tehnologiju
- Certifikati izdat od AGAFA kojim se potvrduje da je; Edinu Avdicu izdat certifikat NX
Technical application. Osnazujemo stru¢njake rendgensku tehnologiju
- Certifikati izdat od AGAFA kojim se ‘po{vrduje da je: Sanjin Elezovi¢ izdat certifikat DR
paneis XD/XD +Delta/Dr paneli XD/XD+D.
Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 156-165., avo tijelo konstatira da se na istim nalaze
Ugovori o radu izmedu poslodavac Berg d.o.0. Sarajevo i zaposlenika Edinu Avdiéu i Sanjin
Elezovic koji 1sti su zakljuceni na neodredeno vrijeme. '
Uvidom u ponudu izabranog ponudada strana 166.. ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi
autorizacija koju je izdao AGFA N.V. d.o.0. u korist Berg d.o.o. Sarajevo da nasem distributeru i
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servisnom partneru za proizvode AGFA ukljucujuéi ponudeni Valory, odnosno da je Berg d.o.0.
Sarajevo ovlasten za promociju ponude isporuku instalaciju pustanje u rad o odraZavanje opreme
Agfa te posjeduje certificirano i ovlaSteno kvalificirano osoblje za izvodenje instalacije,
preventivnog odrzavanja korektivnog odrZavanja i tehni¢ke podrSke za ponudenu opremu
Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 173., ovo tijelo konstatira da se na istoj nalazi
Licenca za obavljanje djelatnosti nabavke i distribucije izvora jonizirajuéeg zratenja koje nje izdao
Drzavan regulatorna agencija za radijacijsku i nuklearnu sigurnost BIH u korist Berg d.o.o.
Sarajevo i vaZi do 27.10.2026.godine.

Uvidom u ponudu izabranog ponudada strana 172.. ovo tijelo konstatira da se na istoj nalazi
Licenca 7a obavljanje djelatnosti tehnickog servisa za zadtitu od zracenja: Instaliranje servisiranje
i demontaZu uredaja koji proizvode jonizirajuce zraenje u medicini i veterini koje nje izdao
Drzavan regulatorna agencija za radijacijsku i nuklearnu sigurnost BIH u korist Berg d.o.o.
Sarajevo i vazi do 04.08.2027.godine.

Uvidom u ponudu izabranog ponudaca strana 200., ovo tijelo konstatira da se nd istoj nalazi lzjava
o obuci medicinskog i tehnickog osoblja te ovim putem izjavljujemo da ¢emo po isporuci i
pustanju u rad predmetne opreme izvediti besplatnu obuku zaposlenika UT.

Uvidom u spis premeta to¢nije izjasnjenje UT ovo tijelo konstatira da je u prilog istog priloZena
certifikat za Visaris d.0.0. u skladu sa direktivom 93/42/EEC(MDD) i DoC-Declaration of
Conformity za Varcc Imaging

U ¢lanku 49.%stavak 1. tocka b) i to¢ka ¢) ZJN-a je propisano sljedece

U postupku javne nabavke robe. ugovorno tijelo moZe zahtijevati jedan ili vise dokaza o tehnickoj
i profesionalnoj sposobnosti kandidata/ponudaca, i to: '

b) opis tehnicke opremljenosti i osposoblienosti kandidata/ponudaca. mjere za osiguranje
kvaliteta i njegovu opremljenost i osposobljenost za ispitivanja i istraivanja;

¢) navode o angaiiranom tehnickom osoblju i tehnickim orgunima, za poslove postavijanja i
instalacije robe koja se naﬁm‘!ja, a za koje se ne moze zahtijevati da su zaposleni kod
kandidata/ponudaca; ’

U ¢lanku 50. stavak |. tocka b) ZIN-a je propisano sljedece

U postupku javne nabavke robe, ugovorno tifelo moze zahtijevati jedan ili vise dokaza o te/mic‘kaj-
i profesionalnoj sposobnosti kandidata/ponudaca. i to:

b} obrazovne i profesionalne  kvdlifikacije pruZatelia usluga i/ili kvalifikacije  njegovog
rukovodecéeg osoblja. i narocito kvalifikacije lica koja su odgovorna za pruZanje konkretnih
ushga;

U €lanku 57. stavak. 1 ZIN-a je propisano sljedece:
(1) U postupku javne nabave kandidat/ponudac se pridriava zahljeva i wvjeta iz tenderske

dokumeniacije.
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Odredbom ¢lanka 102. stavak 1. stavak 2. i stavak 3. Zakona o javnim nabavama je propisano:
(1) Stranke u postupku duzne su iznijeti sve ¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve ili odlike,
postupke. radnje ili necinjenja, te predloZiti dokaze kojima se urvrduju te Cinpenice.

(2) U postupku pravne zastite ugovorno tijelo duino je dokazati postojanje cinjenica i okolnosti na
oshovi kojih je donifelo odluku o pravima, poduzelo radnje ili propuitanje te provelo postupke,
kofi su predmetom postupka po Zalbi.

(3} U postupku pravne zastite Zalitelf je duzan dokazati ili barem uéiniti vierojatnim postojanje
cinjenica i razloga koji se ticu pravnog interesa zu podnosenje Zalbe, povreda postupka ili povrede
primjene materijalnog prava koje su istuknute u Zalbi, za koje zna ili bi trebao znati

1z konteksta Zalbenog naveda, cijeneéi naprijed utvrdene Einjenice, ovo tijelo konstatuje da zalitel]
u prvom Zalbenom navodu osporava ocjenu svoje ponude kao neprihvatljive, v dijelu koji se odnosi
na navodnu nedovoljnost dostavljenih certifikata servisnog osoblja, kao i navodnu nejednaku
primjenu tog kriterija u odnosu na izabranog ponudaca. @
Medutim, uvidom u Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda utvrdeno je da ponuda ialitelja nije
ocijenjena neprihvatljivom iz ragloga koji se odnose na certificiranost ili osposobljenost
servishog osoblja, niti zbog nedostavijanja certifikata za pojedinaéne komponente sistema, kako
to Zalitelj navodi. Suprotno tome. iz Zapisnika jasno proizlazi da je ponuda zalitelja ocijenjena
neprihvatljivom zbog neispunjavanja uvjeta iz tocke 3.3. tenderske dokumentacije pod a) i ¢).
odnosno zbog nedostavljanja dokaza o upisu ponudenih medicinskih sredstava u Registar
medicinskih sredstava i nedostavljanja ovlastenja proizvodata za prodaju i servis za odredene
komponente sistema (flat panel detektor i medicinski monitor), kao i zbog neuskladenosti tehnicke
dokumentacije u dijelu koji se odnosi na RTG cijev. Buduéi da raziozi edbijanja ponude Zalitelja
nisu zasnovani na elementima koje Zalitelj osporava u ovom Zalbenom navodu, veé na drugim.
Jasna utvrdenim nedostacima u smislu tenderske dokumentacije, to navodi Zalitelja ne dovode u
pitanje pravilnost ocjene njegove ponude kao neprihvatljive. Slijedom navedenog. zalbeni navod
kojim se ukazuje na nepravilnu ocjenu certifikata servisnog osoblja i nejednak tretman ponudaca
u tom dijelu, ocjenjuje se kao neutemeljent,

Zalitelj u drugom albenom navodu osporava pravilnost ocjene njegove ponude kao neprihvatljive
u odnosu na to¢ku 11. Zapisnika (redni broj 6. ~ flat panel detektor), kao i istovremenu ocjenu
ponude izabranog ponudaca kao prihvatljive, ukazujuéi na nejednak tretman ponudata. Istice da jo
tenderskom dokumentacijom u tocki 3.3. a) i ¢} propisana obaveza dostavljanja dokaza o upisu
medicinskog sredstva u Registar medicinskih sredstava i ovlastenja proizvodada za prodaju i servis.
ali isklju¢ivo u odnosu na penudeno sredstvo kao cjelinu, a ne na svaku pojedina¢nu komporicntu
sistema. Navedi da je u ponudi dokazao ispunjenost svih tehnickih karakteristika za detektor kroz
katalog i izjavu proizvodaca. 1e dostavio trazene dokaze za RTG sistem kao cjelinu. Smatra da je
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ugovorno tijelo nezakonito prosirilo zahtjeve tenderske dokumentacije trazedi dokaze (registraciju
i ovlastenja) za pojedinatne komponente sistema, iako takva obaveza nije bila propisana.
‘Istovremeno, ukazuje da je izabrani ponudaé dostavio takve dokaze samo za odredene komponente,
ali ne za sve, te je njegova ponuda ipak ocijenjena kao prihvatljiva. Slijedom toga, Zalitelj smatra
da je ugovorno tijelo postupilo suprotno nagelu jednakog tretmana iz ¢lanka 3. Zakona, jer je u
identi¢noj ili usporedivoj situaciji primijenio strozije kriterije na njegovu ponudu nego na ponudu
izabranog ponudaca. te predlaZe da se njegova ponuda ocijeni prihvatljivom.

Ugovorno tijelo u izjasnjenju istice da odnosu na zalbene navode kojima se osporava pravilnost
ocjene ponude Zalitelja u pogledu statusa medicinskog monitora i upravljactke konzole, kao i
navode & nejednakom tretmanu ponudaca, ugovorno tijelo u cijelosti ostaje kod obrazlozenja iz
Zapisnika o pregledu i-ocjeni ponuda. Zalitelj pogreino interpretira tendersku dokumentaciju kada
tvrdi da se medicinski monitor i upravljacka konzola imaju promatrati iskiju¢ivo kao integralni dio
RTG uredaja, bez obaveze njihovog zasebnog dokazivanja. Suprotno navedenom. iz ponude
zalitelja i tchnicke dokumentacije jasno proizlazi da upravljacka konzola predstavija zasebnu
funkcionalnu cjelinu sa vlastitim softverom i medicinskom namjenom, Sto je dodatno potvrdeno i
kroz €injenicu da ista mozZe biti koristena i sa drugim RTG aparatima, kako je i predvideno tockom
7.14. tenderske dokumentacije. Sukladno tome, predmetna upravljacka konzola, ukljuéujuéi‘
medicinski monitor. predstavlja medicinsko sredstvo u smislu toc¢ke 3.3. tenderske dokumentacije.
te jc za isto bilo obavezno dostaviti dokaz o upisu u Registar medicinskih sredstava kod Agencije
za lijekove i medicinska sredstva BiH. kao i ovlastenje proizvodaca za prodaju i servis. Zalitelj
navedene dokaze nije dostavio u traZenom obimu. te je njegova ponuda pravilno ocijenjena kao
tehnicki neuskladena i neprihvatljiva. Istovremeno, izabrani ponudad je za istovrsnu upravljatku
konzolu dostavio urednu registraciju i dokaz o uskladenosti sa zahtjevima iz totke 3.3. tenderske
dokumentacije, $to je pravilno uzeto u obzir prilikom ocjene njegove ponude kao prihvatljive.
Navodi zalitelja o nejednakom tretmanu su neosnovani. jer je ugovomo tijelo na sve ponudace
primijenio identi¢ne uvjete iz tenderske dokumentacije. dok razlike u ocjeni proizlaze iskljucivo iz
razli¢itog stepena ispunjenosti propisanih zahtjeva. Slijedom navedenog, Zalbeni navodi se
ocjenjuju kao neosnovani, a osporena odluka ngovornog tijela u ovom dijelu pravilna i zakonita.

U tocki 2. tenderske dokumentacije je propisano sljedece;

2, PODACI Q) PREDMETU JAVNE NABAVKE

2.1, Predmet nabavke

Predmet nabavke je nabavka. isporuka, instalacija i pustanfe u rad rtg uparata, a ¢ija je detalina
specifikacija i kolicine data u obrascu za cijene koji je prilog ove tenderske dokumeniacije.
Ponudaé je duzan ponuditi rebu koja je predmet nabavke na nacin da ista odgovara svim uslovima -
i karakteristikama koji su navedeni u tenderskoj dokumentaciji. '
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U tocki 3.3. tenderske dokumentacije je propisano sljedece;

Ponudaé je duzan u svrhu dokazivanja tehnicke sposobnosti dokuzati:

a) da je ponudeno sredstvo (oprema} upisano u registar medicinskih sredstava (opreme) kod
Agencife za lijekove i medicinska sredstva BiHd,

bj da ima angaiovano tehnicko osoblje za poslove postavijanja. instaliranja i servisiranja
ponudenog sredstva (opreme),

¢) daje ovlasten za prodaju i servis od strane proizvodaéa ponudenog sredstva (opreme),

d) da ponudac ili angaZovano tehnicko osoblje posjeduje certifikat izdat od Driavne agencije za
radijacijsku i nuklearnu sigurnost BiH za obavijanje poslova u zoni jonizirajuceg zracenju.

U svrhu dokazivanja uslova iz tacke a) ponudac je duzan dostaviti ovierenu kopiju vaZecleg
dokumenia (rjesenje, potvrda i si.) o upisu ponudenog medicinskog sredstyva u registar medicinskih
sredstava (opreme) kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH. Za tacku b). ponudac je
duZan da dostavi ovjerenu kopiju certifikata stalno zaposlenog servisera i ovjerenu kopiju ugovora
o radu servisera ili ovjerenu kopiju ugovora sa certificiranim serviserom. -+

Za tacku c), ponudad je obavezan da dostavi ovjerenu kopiju autorizacije, koju je izdao proizvoedac,
a koja treba da sadrii naziv postupka. broj nubavke i napomenu da ponudac ima certificirano
osoblje za instalaciju i odrzavanje ponudenog sredstva. , ]

Za tacku d), ponudac ili angazovano tehnicko osoblje obavezni su dosiaviti original ili ovjerenu
kopiji certifikata izdatog od Driavne agencije za radijacijsku i nukdearnu sigurnost BiH za
obavijanje poslova u zoni jonizirajuceg zracenju.

* Uvidom u Obrazac za rcijenu ponude iz TD za stavku 6. i stavku 7.14 je propisano sljedede:

6. ]?RENOSIVI FLAT PANEL DETEKTOR (3 komada) _
6.1,  Minimalne dimeénzije detektora 43 x 43 cm
Tehnologija detektora : Scintillator Csl / a-8i
6.2. [(Amorphus Silicon)
6.3. |Beziéna veza izmedu panela i radne stanice (WiFi)
Digitalni detektor mora biti vodootporan (mora
ispunjavati minimum 1P§7 standarda - otporan na sve
6.4, [tekuéine [ prasinug.
6.5. }Veli¢ina piksela treba biti maksimalno 140 pm
6.6. |Minimalni “effective array” 2500 x 3000 piksela
6.7. |Detektor mora imali sposobnost vanjskog
optercéenja od min. 300 kg na cijeloj povriini, odriosno
150 kg po taéki opterecenja
6.8. AED funkcionalnost
6.9. Al conversion min. 16 bit . prebacivanje snimaka u
najmanje 16 bita ]
6.10.  {Petektor mora posjedovati minimaine 2 interne antene
radi stabilne wireless komunikacije, Operarivno trajanje
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¢ |Batenije min 8 sati uz moguénost pohrane 200 slika na
memoriju detektora v shucaju off line rad

6.11. [Maximalna teZina digitalnog detektora sa kudistem i .
baterijskim napajanjem do 4 kg

6.12. [Detektor mora posjedovati punjac za baterije

6.13. DOFE minimalno 85 26 na | Ip/mm

6.14. [Prostorna rezolucija min. 3.5 ip/mm

7.14. |Ponudena upravljaéka konzola mora omogudéiti potpunu
integraciju i upravljanje (zamjenu postojecih
upravljackih konzola} na postojeéim analognim RTG
aparatima i CR-ovima na na¢inda se ‘sve operacije
upravljanja procesom snimanja (prijem pacijenta,
parametri slikanja, modilatitet digitalizacije) a koje
provodi RTG inZinjer {RTG tehnicar) odvijaju na samo
jednoj ponudenoj upravijaékoj konzoli sa softverom za
obradu slike. Na ovaj nadin korisnik uz .
asistenciju  ovladtenog  servisa odnosno
zastupnika moze iskoristiti konzolu za rad sa

i, |postojecom opremom prema viastitim potrebama.

Napomena:
Ponudadi su duini dostaviti dokaz o registraciji ponudenih _roba kod Agencije za lijekove i

medicinska sredstva BiH,

Uvidom u QOdluku o izboru najpovoljnijeg ponudaéa broj: 02-8724-7 od 25.03.2026 godine. i
ZAPISNIK O PREGLEDU 1 QCJIENI PONUDA broj: 02-8724-5 od 24.03.2026. godine ovo tijelo
konstatira da ugovorno tijelo prihvatilo ponudu zalitelja, a ponudu odbilo ponudu zalitelja kao
neprihvatljivu iz sljedeceg razloga:

Prihvata se preporuka komisije za provodenje postupka nabavke robe i Ugovor za nabavku,
isporuku. instalaciju i pudtanje u rad RTG aparata dodjeljuje ponudaiu "BERG” d.0.0. Sarajevo

u ukupnom iznosu od 235.000,00 KM bez PDV-a. .

Ponuda ponudaca "TUZILA-FARM" d.o.o. Tuzla ispunjava kvalifikacione uvjete licne
sposobnosti iz ¢lana 45. Zakona o javnim nabavkama. dok kvalifikacione uslove u svrhu
dokazivanja tehnicke sposobnosti, a u vezi sa tatkom 3.3. Tenderske dokumentacije, ne ispunjava
u potpunosti i to iz sljededih razloga:

Redni broj: 6. Prenosivi flat panel detector (3 komada) vidljivo je da je ponuda¢ ponudio detektor
proizvoda€a Varex model Lumen 4343W koji zadovoljava trazene tehnicke karakteristike, ali
--nc&ostaje_ Potvrdu/rjcienje o upisu ponudenog medicinskog sredstva u registar medicinskih
stedstava-(opreme) kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH koji su traZeni uslovima

_ tenderske dokumentacije tacka 3.3. a). te nedostaje potvrda od strane proizvodaéa da je ovlasten
za prodaju.i servis od stranc ponudaca ponudenog sredstva (opreme). a koji su trazeni uslovima

tenderske dokumentacije tacka 3.3. ¢).
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Dodatni uslov da se defektor posmatra kao zaseban element je i uslov pod rednim brojem 7.14.
tehnickog opisa iz tenderske dokumentacije u kome je predvideno da se jedan od detektora koristi
sa postojecim aparatima (konkretno RTG aparat drugog proizvodaca). a $to je ponuda¢ prihvatio -
u lzjavi koja se tretira kao dopuna tehni¢kog prospekta;

Redni broj: 7. Tehnitke dokumentacije — Upravljacka konzola za RTG i flat panel detcktore
stacionarna sa potrebnim softverima za obradu slike (2 komada) u tehnickom prospektu (na
engleskom jeziku) naveo da nudi standardni L.CD monitor 237, a u dodatnoj Izjavi proizvodaca
naveo da nudi medicinski monitor rezolucije 2MP 217 kako je traZeno.

Nije naveden proizvoda¢ i model medicinskog monitora te istom nisu razmatrane tehnicke
karakteristike.

Medicinski monitor kao zaseban dio koji nije u standardnoj konfiguraciji ponudenog RTG aparata
proizvodaca Visaris model Vision V i nema Potvrdu/riesenje o upisu ponudenog medicinskog
sredstva u registar medicinskih sredstava (opreme) kod Agencije za lijekove i medicinska sredstva
BiH (trazeno uslovima tenderske dokumentacije tadka 3.3. a) i nedostaje potvrda od strane
proizvodaca da je ovlalten za prodaju i servis od strane ponudaca ponudenog sredsiva (opreme)
koji su traZeni uslovima tenderske dokumentacije tacka 3.3. c.).

Dodatni uslov da se medicinski monitor posmatra kao zaseban element je i uslov pod rednim
brojem 7.14. tehni¢kog opisa iz tenderske dokumentacije u kome je predvideno da se Jjedan od
monitora Koristi sa postojeéim aparatima (konkretno RTG aparat drugog proizvodaca). a §to je
ponuda¢ prihvatio u Izjavi koja se tretira kao dopuna tehnickog prospekta,

Ponuda ponudata "TUZLA-FARM" d.o.0. Tuzla u skiadu sa Obrascem za cijenu ponude sa
tehnickim opisom ne ispunjava uslove tenderske dokumentacije iz sliedecey razloga:

Redni broj 5. - RTG Cijev

Ponudat je u navedenom obrascu dostavio tehni¢ke podatke za kolimator u verziji RTG Sistema
Vision C, dok se ponuda i ostali tehnicki podaci odnose na RTG Sistem Vision V, $to stvara zabunu
i zbog navedenog iste ne mogu biti razmatrane.

Shodno naprijed navedenom, Komisija ¢e dati preporuku direktoru ugovornog organa Javna
zdravstveno-nastavna ustanova Dom zdravlja ,.Dr Mustafa Sehovi¢” Tuzla da ponudu ponudaca
"TUZLA-FARM' d.0.0. Tuzla odbije kao neprihvatliivu u skladu sa ¢lanom 68, stav (1) Zakona o
javnim nabavkama, jer ponudaé¢ nije dostavio trazene dokaze kojima se dokazuje ispunjavanje
uslova iz ¢lana 46. Zakona o javnim nabavkama. a koji su trazeni tenderskom dokumentacijom.
Naziv i sjediste ponudaca ¢ije ponude se odbijaju na osnovu rezultata pregleda 1 ocjene ponuda te
obrazloZenje razloga za njihovo odbijanje’ Shodno raziozima navedenim u tacki I} ovog Zapisnika

komisija ¢e dati preporuku direktoru ugovornog organa Javna zdravsiveno nastavna ustanova Dom
= - .

zdravija ,.Dr Mustafa Sehovi¢" Tuzla da ponudu poriudaéa "TUZLAFARM®” d.o.0. Tuzla odbije
kao neprihvatljivu u skladu sa-¢lanom 68. stav (1) Zakona o javnim nabavkama. jer ponudaé nije
dostavio trazene dokaze kojima se dokazuje ispunjavanje uslova iz ¢lana 46. Zakona o javnim
nabavkama. a koii su traZzeni tenderskom dokumentacijom.
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Uvidom u ponudu 7alitelja strana 11-17, . ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi Obrazac za
cijenu ponude sa Tehnickim opisom ,.nabavka, isporuka, instalacija i puitanje u rad RTG aparata®
gdje naprijed navedeni za stavku 6. dao ponudu sukladno trazenim specifikacijama i upisom
cijene.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 19-21., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi Potvrda broj:

06-07.4-1-3337-1/22 od 26.04.2022.godine izdana od Agencije za hjekove 1 medicinska sredstva

BIH u korist Dre Medical d.o.o. Sarajevo, na kojoj je izmedu ostalog napisano; odobrava upis

sljedeceg medicinskog sredstva

1. Zadticeno ime: Vision V. Generi€ki naziv: Stacionirani osnovni dijagnosticki rendgenski
sistern digitalni

2. Zasticeno ime: Vision U, Genericki naziv: Stacionirani osnovni dijagnosti¢ki rendgenski
sistem digitalni
3. Zadticeno ime: Vision X, Genericki naziv: Stacionirani osnovni dijagnosticki rendgenski

sistem digitalni
4. Zasticeno ime: Vision C. Generi¢ki naziv: Stacionirani osnovnt dijagnosti¢ki rendgenski
sistem digitalni
Kategorija: Dijagnosticka i terapeutska medicinska sredstva u radiologiji, Klasa 1l b, Proizvoda¢
Visaris d.0.0. Beograd, Potvrda sc izdaje na period do 25.04.2027.godine.
Uvidom u ponudu zalitelja strana 23., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi Suglasnost za
uvoz broj: §-2026-02-17.01 od 17.02.2026.godine, kojom drutvo Dre Medical d.c.0. Sarajevo
daje suglasnost za uvoz drustvu TUZLA FARM d.o.o. Tuzla, odobrenje da prilikom uvoza
dijagnosticki rendgenskog sistem digitalni model Vision V, proizvodaca Visaris d.o.0. Beograd
moze koristiti potvrdu Agencije za lijekove i medicinska sredstava BIH, Potvrda broj: 06-07.4-1-
3337-1/22 od 26.04.2022.godine. Potvrda se izdaje za JN nabavka, isporuka, instalacija i pustanje
u rad RTG aparata Dom zdravlja Tuzla. '
Uvidom u ponudu zalitelja strana 25-71., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi se katalog
proizvodaca dijagnosticki rendgenskoy sistem digitalni model Vision V, proizvodata Visarts
d.o.0. Beograd. Ovo tijelo konstatira da isti sadrzi i dijelove od proizvodala AVANSE Imaging
Console (str. 13-15)

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 77.. ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi 1zjava 0 demontazi
i zbrinjavanju postojeceg analognog RTG aparata i instalacija nove opreme broj: 04/02/26 od
27.02.2026.g0dine koju je izdao Tuzla Farm d.o.o. Tuzla. Izjavljuju da ¢e izvrsiti demontazu i
zbrinjavanje postoje¢eg RTG aparat, zatim izvrsiti montazu instalaciju i puStanje u rad opreme
mijcrenja i pribavljanja dozvolama RTG aparat od drzavne regulatorne agencije za radijacijsku i
nuklearnu sigurnost BIH. '
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Uvidom u ponudu zalitelja strana 91-100., ovo tijelo konstatira da se na istim nalaze RjeSenja i
rjeSenja o izmjeni rjeSenja izdana od Agencije za lijekove | medicinska sredstva BIH u korist
-TUZI:A FARM d.o.0. Sarajevo, na kojo} je izmedu ostalog napisano: odobrava se upis u Registar
vele prometnika medicinskih sredstava TUZI.A FARM d.o.0. Tuzla, te da isti moze vr3iti promet
na veliko medicinskim sredstvima Klasa I, sa pod klasam; Il a, Il b, [i], dijagnosticka medicinska
sredstva Lista A, Lista B, Lista C, Lista D, Klasa B, Klasa C, Klasa D.

Uvidom u ponudu Zzalitelja strana 101-105.. ovo tijelo konstatira da se na istim nalaze;

- Certifikati No 26/25 izdat od Visaris d.0.0. Beograd kojim se potvrduje da je; Dalibor
Paviovi¢ uspjesno pohadao i polozio obuku za Visiom uredaji (C, U, V, X) i Avanse
koriStenje, instalacija i servis.

- Certifikati No 13/24 izdat od Visaris d.o.0. Beograd kojim se potvrduje da je; Adnan
Husanovi¢ uspjesno pohadao i poloZio obuku za Visiom uredaji (C, U, V, X) i Avanse
Koristenje, instalacija i servis,

- Certifikati No 25/25 izdat od Visaris d.o.0. Beograd kojim se potvrduje da je; Adnan
Karahmet uspjesno pohadao i poloZio obuku za Visiom uredaji (C, U, V, X) i Avanse
koritenje, instalacija i servis.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 107-118., ovo tijelo konstatira da se na istim nalaze Ugovori o
radu izmedu poslodavac Tuzla Fram d.olo. Tuzla i zaposlenika Dalibor Paviovié, Adnan
Husanovi¢, Adnan Karahmet koji isti su zakljuceni na neodredeno vrijeme.
Uvidom u ponudu Zalitelja strana 119., ovo tijelo konstatira da se na istim nalazi autorizacija koju
je izdao Visaris d.o.0 u Korist Tuzla farm d.o.a. Tuzla da ovlasteni rendgen uredaj kompanije
Visaris raspolaze certifikatima i struénom osposobljenim osobama za instalaciju pustanje u rad
servisiranje i redovno odrZavanje uredaja u skladu sa tehni¢kim standardima i preporukama
proizvodaca. Ovlasteni serviseri su Datibor Pavlovié, Adnan Husanovac Adnan Karazhmet. Ista je
izdata za predmetni postupak JN.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 121., ovo tijelo konstatira da se na istoj nalazi Licenca za
obavijanje djelatnosti nabavke i distribucije izvora jonizirajuceg zracenja koje nje izdao Drravan
regulatorna agencija za radijacijsku i nuklearnu sigurnost BIH u korist Tuzia farm d.o.o. Tuzla i
vazi do 06.08.2027.godine.

Uvidom u ponudu Zalitelja strana 123.. ovo tijelo konstatira da se na istoj nalazi Licenca za
obavijanje djelatnosti tehnickog servisa za zadtitu od zracenja: Instaliranje servisiranje i
demontazu uredaja koji proizvode jonizirajuce zratenje u medicini i veterini koje nje izdao
DrZavan regulatorna agencija za radijacijsku i nufxieamu sigurnost BIH u korist Tuzla farm d.o.o.
Tuzla i vazi do 08.08.2027.godine.

Uvidom u ponudu zalitelja strana 125-129.. ovo tijelo konstatira da se na istim nalaze Uvjerenja o
~zavrsenom kursu: zastita od zracenja v medicinskim dj'clalnoslinyla, Model kursa: profesionalne
grupe koje Koriste izvore jonizirajuceg zracenja, osobe koje uéestaju u instalaciii servisiranju i

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 42

v




