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BOSNA | HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHUEJIAPHUIA 3A PASMATPARE XAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Qurujara Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-593-6/26
Mostar, 08.05.2026. godine

Ured za razmatranje zalbi BiH, PodruZnica Mostar, u Vije¢u 11 sastavljenom od &lanova: liije
Ignjatica predsiednika vije¢a, i Josipa Dragica i Mirjane Antunovié. kao ¢&lanova vijeca,
rjedavajuéi po Zalbi ponuditelja PRO VIA d.c.o. Bijeljina, zastupan po punomoéniku Zoranu
Peri¢u, odvietniku iz Bijeljine, izjavljenoj na Tendersku dokumentaciju od 01.04.2026. godme za
predmet nabave: Nabava i isporuka saobraéajnih znakova, ugovornog tijela JKP SAOBRACAJ I
KOMUNIKACHE-TUZLA D.0.0. TUZLA na temelju ¢lanka 93. stavak (8), 104. i ¢lanka 111.
stavak (1) totka d) Zakona o javnim nabavama ("Sluzbeni glasnik BiH" brO_] 39/14, 59722,
50/24), na sjednici odrzanoj 08.05.2026. godine, donosi: "

RJESENJE

1. USVAJA SE Zalba potencijalnog ponuditelja PRO VIA d.o.o. Bijeljina, zastupan po
punomoéniku Zoranu Peri¢u, -odvjetniku iz Bijeljine, izjavljena na Tendersku
dokumentaciju od 01.04.2026. godine za predmet nabave: Nabava | isporuka
saobracajnih znakova, ugovornog tijela JKP SAOBRACAJ 1 KOMUNIKACHE-TUZLA
D.0.0. TUZLA i poniStava se: ’

- Tenderska dokumentacija zajedno s Obavijesti o nabavi broj: 1258-7-1-132-3-25/26
od 27.03.2026. godine.

2. Usvaja se zahtjev za nadoknadom troSkova za sastav zalbe Zzalitelja zastupanog po
punomoéniku Zoranu Pericu, odvjetniku iz Bijeljine u iznosu od 987,19 KM, koje je
ugovorno tijelo duzno isplatiti u roku od 8 dana od dana prijema ovog Rjesenja.

3. O povratu sredstava uplaenih na ime naknade za pokretanje zalbenog postupka ovo
tijelo ¢e donijeti posebno rjeSenje.

Obrazioienje

IKP SAOBRACAJ | KOMUNIKACIE-TUZLA D.0.0. TUZLA, (u daljem tekstu: Ugovorno
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tijelo), je pokrenulo Otvoreni postupak za predmet nabave: — Nabava i isporuka saobracdajnih
znakova, 2a koju je obavijest o nabavi objavljena na Portalu javnih nabava broj: 1258-7-1-132-3-
25/26 od 27.03.2026. godine. Zalitelj je izjavio ~Zalbu ugovornom tijelu na Tendersku
dokumentaciju od 01.04.2026. godine koja je kod ovog tijela je zaprimljena dana 13.04.2026.
godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izviena je dana 01.04.2026. godine.
Zalitelj v zalbi navodi:

1. Zalbeni navod:

Ugovorni organ u tacki 3.4 Tehnitka i profesionalna sposobnost navodi: 3.4 Tehnitka i
profesionalna sposobnost

3.4.1 Uslovi vezano za tehnicku i profesionalnu sposobnost ponudaca

Sto se tite tehnicke i profesionalne sposobnosti, u skladu sa ¢lanom 49. Zakona o javnim
nabavkama, ponudadi trebaju ispuniti minimalne uslove:

a) Ponuda je duZan dokazat da stavke: 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 2.1, 3.1, 3.2, 3.3 13.4 iz Anexa 2
tenderske dokumentacije ispunjavanje sijedeéi bosanskohercegovacki standard:

- BAS EN12899-1.

3.4.2 Dokazi vezano za tehniku i profesionalnu sposobnost ponudaca

Ocjena tehnike i profesionalne sposobnosti ponudata ée se izvrsiti na osnovu shijedecih dokaza
koie dostave ponudaci:

a) Ponuda¢ je duZan dostaviti dokaz (certifikat, potvrdu ili uvjerenje) za ispunjavanje sljedeceg
bosanskohercegovackog standarda za stavke: 1.1,1.2,1.3,1.4, 2.1, 3.1, 3.2, 3.3 i 3.4 iz Anex-a 2
tenderske dokumentacije i to:

- BAS EN 12899-]

U tatki 3.4 Tehnicka i profesionalna sposobnost ugovorni organ zahtjeva dokaz 0 ispunjenju
standarda BAS EN 12899-1. VaZeti standard BAS EN 12899-1 Fiksni, vertikalni saobracajni
znakovi na putevima - Dio I: Fiksni znakovi, (sajt Instituta za standardizaciju BiH
https://isbih.gov.ba/standard/276114) definise zahtjeve u pogledu otpornosti na mehanicke
uticaje, fotometrijske i kolometrijske osobine, ali utvrduje i konstruktivne zahtjeve i zahtjeve u
pogledu otpornosti na mehani¢ke uticaje vertikalne saobradajne signalizacije, i u tom standardu
su jasno definisana sve vrste opterecenja koja djeluju na znakove. Bitno je istaéi da su znakovi
izlozeni svim u standardu definisanim optere¢enjima, a to su dejstvo vietra, dinamigki pritisak
snijega, tackasto opterecenje i opterecenja od vlastite te¥ine. Ovim standardom su definisane
velicine/vrijednosti ovih optereéenje, odnosno klase pritiska vjetra, od najslabije WLO do najjace
WL9, ali isto tako su definisane klasifikacije pri djelovanju snijega, tackastom optereéenju i
opterecenju od vlastite teZine, sve sadrZano u tacki 5.3 Opterecenja ovog standarda. Vertikalna
saobracajna signalizacija na svakom podrugju, pa i podrugju na kojem ugovorni organ planira da
postavlja ove saobracajne znakove su izloZeni taéno odredenim opterecenjima koje ugovorni
organ nije naveo u ovoj tenderskoj dokumentaciji. Ovim standardom su definisane i metode
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ispitivanja ili proracuna kojima se verifikuju mehanicke karakteristike vertikalne saobracajne
signalizactje.

Prema ovome. i vertikalna saobradajna signalizacija koja je predmet ove javne nabavke mora biti
izradena prema ovom standardu i u skladu sa njim ispitaha ili proralunata, za Sta mora
posjedovati odgovarajuéu dokumentaciju (sertifikat, atest, izvjeStaj o ispitivanju). koji se
zahtjeva. Treba napomenuti da saobradajni znak koji je klasifikovan sa najniZom klasom pritiska
vjetra, dinamickog pritisaka snijega. ta¢kastog opterecenja i opterecenja od vlastite tezine, kao i
onaj saobraéajni znak koji je klasifikovan sa najvidim pomenutim klasama performansi, fakticki
zadovoljavaju standard BAS EN 12899-1, ali samo za odredene veliCine opterecenja. Upravo od
tog optereenja zavisi i sama konstrukcija znaka, debljina i otpornost primjenjenih materijala, pa i
na kraju i sama cijena koStanja takvog znaka, pa se logicno postavlja pitanje za koje .velicine
standardom definisanih opterecenja trebaju da zadovoljavaju saobracajni znakovi koji su predmet
ove javne nabavke. obzirom da je ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji izostavio postaviti
obavezne parametre vezane za opterecenja kojima su saobracajni znakovi izloZeni ili da postavi
zahtjevane klase opterecenja. Samo sa ovako definisanim zahtjevima ponudali mogu dati svoju
ponudu u praviénoj Konkurenciji i stvarno konkurentskoj osnovi jednakoj za sve ponudace, jer na
ovaj nadin kako je uradio ugovomi organ u tenderskoj dokumentaciji mogule je ponuditi
saobracajne znakove koji ne posjeduju mehanitke karakteristike koje zadovoljavaju opterecenja
kojima su izloZeni, a samim tim se utiCe i na praviénu konkurentnost.

Iz obrazloZenog je jasno da ugovorni organ nije dao potpune i jasne informacije u vezi
relevantnog optereéenja. kojima su znakovi izloZeni i nije stvorio uslove u kojima ¢e ponudadi
dati svoju ponudu na stvarno konkurentskoj osnovi koja je jedna za sve ponudaCe u ovoj javnoj
nabavcl.

2. zalbeni navod:

Ugovorni organ u lacki 3.4 Tehnitka it profesionaina sposobnost navodi: 3.4 Tehmicka i
profesionalna sposobnast *

3.4.1 Uslovi vezano za tehnicku 1 profesionalnu sposobnost ponudaca

Sto se tice tehni¢ke i profesionalne sposobnosti, u skladu sa ¢lanom 49. Zakona o javnim
nabavkama, ponudaci trebaju ispuniti minimaine uslove: Ui

a) Ponuda¢ je duzan dokazati da stavke: 1.1, 1.2, 1.3, 1.4, 2.1, 3.1, 3.2, 3.3 1 3.4 iz Anexa 2
tenderske dokumentacije ispunjavanje sfjedeci bosanskohercegovacki standard:

.- BAS EN 12899-1."

3.4.2 Dokazi vezano za tehni¢ku t profesionalnu sposebnost ponudada

Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ¢e se izvrsiti na osnovu slijedecih dokaza
koje dostave ponudadi: ‘

a) Ponuda¢ je duzan dostaviti dokaz (certifikat, potvrdu ili uvjerenje) za ispunjavanje sljedecéeg
bosanskohercegovatkog standarda za stavke: 1.1, 1.2, 1.3, 1.4,2.1,3.1,3.2,3.313.4 iz Anex-a 2
tenderske dokumentacije 1 to:
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- BAS EN 12899-1
Ugovorni organ u tacki 3.4 Tehnicka i profesionalna sposobnost je naveo: (kao u 1. Zalbenom
" navodu).

Na ovaj nacin ugovorni organ je ugrozio konkurentnost jer je za svaki zahtjevani standard morao
dati ekvivalentnu opciju/moguénost u skladu sa ¢lanom 48 stav (6):

.Ugovorni organ duZan je da prihvati i druge dokaze o ekvivalentnim mjerama obezbjedenja
kvaliteta od kandidata/ponudaca koji nemaju pristup takvim certifikatima”

Takode. ¢lanom 54. Stav 2 alineja a) Tehnitke specifikacije, uz postivanje obaveznih bosansko-
hercegovackih tehnickih pravila. odreduju se:

a) pozivanjem na tehniCke specifikacije 1, uz uvaZavanje sljedeceg redoslijeda, na
bosanskohercegovacke standarde kojima se preuzimaju evropski standardi. evropska tehnitka
odobrenja, zajedni¢ke tehni¢ke specifikacije. medunarodni standardi, druge tehnicke referentne
sisteme koje su utemeljila evropska tijela za standardizaciju ili, ako oni ne postoje, na bosansko-
hercegovacke standarde, bosanskohercegovacka tehnicka odobrenja ili bosanskohercegovacke
tehnicke specifikacije koje se odnose na projektovanje, izratun i izvodenje radova te upotrebu
proizvoda. pri Cemu se¢ svaka uputa mora oznaciti rijecima "ili ekvivalent”

Takode, ugovori organ nije jasno i precizno definisao zahtjeve tehnicke i profesionalne
sposobnosti §to je bio u obavezi prema &lanu 48. stav (7), a u vezi omogucavanja ckvivalenata.
Zbog svega navedenog o¢igledno je da ugovomi organ nije postupio u skladu sa Zakonom o
Javnim nabavkama BiH. ;

3. Zzalbeni navod:

Ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji. u Aneksu 2 - Obrzac za cijenu ponude navodi:

1. Nabavka i isporuka novog sacbracajnog znaka sa ojatanim rubom (duplo motan) ili
aluminijskim profilom. PovrSina znaka uradena od retroreflektujucih materijala (folije) sa CE
oznakom, I klasa retrorefleksije, garancija 7 godina

2. Nabavka i isporuka novog saobradajnog znaka sa ojaCanim rubom (duplo motan) ili
aluminijskim profilom. Povriina znaka uradena od retroreflektujucih materijala (folije) sa CE
oznakom, U klasa retrorefleksije, garancija 10 godina

3. Nabavka i isporuka saobra¢ajnih znakova sa oja¢anim rubom (duplo motan) /potrebnim
oja¢anjima (izraden iz jednog ili viie segmenata) - znakovi raznih dimenzija (mjestopisne i
informacione table. putokazi, raskrsne i predraskrsne table)

Vayedi standard BAS EN 12899-1 Fiksni, vertikalni saobracajni znakovi na putevima - Dio 1.
Fiksni znakovi, (sajt Instituta za standardizaciju BiH https://isbih.qov.ba/Standard/276114) u
tacki 7.1.6 utvrduje i konstruktivne zahtjeve u smislu izvedbe ivice znaka. .
Medutim, ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji nije definisao klasu ivice znaka kao jedine
relevantne karakteristike koja je odredena standardom, ali jeste tendenciozno definisao nacin
“izvedbe ruba. odnosno ivice znaka ,sa ojacanim rubom (duplo motan) rub ili aluminijumskim
profilom” ¢ime je izvrdio favorizaciju odredenih ponudaca ¢ije kapacitete i proizvode poznaje.
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Ivica znaka moze biti izvedena na vise razli¢itih nalina, i zavisi od proizvodaca do proizvodada,
te samo postavljanje uslova u vezi nalina izvedbe kako je to ucinio ugovorni organ uti¢e na
konkurentnost u ovoj javnoj nabavci. Takode, ugovorni organ na ovako definisan-predmet
nabavke odnosno nadin izvedbe ivice/ruba saobracajnih znakova ne dopusta ekvivalentno
rjeSenje, iako je prema Zakonu o javnim nabavkama Bil (¢lan 54) u obavezi da predmet nabavke
u ovakvom slutaju mora oznaditi sa dodatkom ..ili ekvivalent” jer ovakvim tehni¢kim opisom
upuéuje na taéno odredeni proizvod, a da pri tome nije obezbijedio pravi¢nu konkurenciju. U
ovom dijelu tenderske dokumentacije ugovorni organ je postupio protivno relevantnom
standardu. kao i protivnio ¢lanu 54. Zakona o javnim nabavama BiH.

4. zalbeni navod:

Ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji, u Aneksu 2 - Obrzac za cijenu ponude navodi:

4, Nabavka i isporuka novog saobradajnog znaka sa ojacanim rubom (duplo motan) il
aluminijskim profilom. Povriina znaka uradena od retroreflektujucih materijala (folije) sa CE
oznakom, I klasa retrorefleksije, garancija 7 godina

5. Nabavka i isporuka novog saobracajnog znaka sa ojaCanim rubom (duplo motan) ili
aluminijskim profilom. Povr$ina znaka uradena od retroreflektujucih materijala (folije) sa CE
oznakom, 11 klasa retrorefleksije, garancija 10 godina

U ovim pozicijama ugovorni organ je taéno definisao odredeni materijal za izradu okvira znaka.
iako on moze biti izveden od drugacijih materijala, a da pri tome nije omogucio upotrebu
ckvivalenta. Standard BAS EN 12899-1, kao ni jedan zakonski i podzakonski akt ne odreduju
vrstu materijala od kojeg se izraduju okvirovi znakova. Ovo za posljedicu ima da se 1 tabla znaka
mora izradivati od aluminijuma, tako ni materijal table znaka definisan standardom. Uz sve 1o,
ugovorni organ na ovako definisan predmet nabavke odnosno materijal okvira znakova ne
dopusta ekvivalentno rjesenje. iako je prema Zakonu o javnim nabavkama BiH (Clan 34) u
obavezi da predmet nabavke u ovakvom slugaju mora oznaditi sa dodatkom ..ili ekvivalent” jer
ovakvim tehnickim opisom upuduje na tatno odredeni proizved. U ovom dijelu tenderske
dokumentacije ugovorni organ je postupio protivno relevantnom standardu. Kao i protivno Clanu
54. Zakona o.javnim nabavama BiH.

5. zalbeni navod:

Ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji, u Aneksu 2 - Obrzac 7a cijenu ponude navodi:

2.1 Saobracajni znak, okrugli (pre¢nik 600 wmm).ili kvadratni (600x600mm), i
trougaoni(900x900x900mm).... kom. ...150 1z ovog je evidentno da je ugovorni organ u isiu
stavku svrstao saobradajne znakove raziititog oblika i razli€itih povrSina. Bududi da cijena
znakova zavisi od koli¢ine materijala koja zavisi od povriine znaka, kao i od rada utrodenog u
izradu istog, koji zavisi od oblika znaka (nivo sjedenja, broj uglova. koli¢ina savijanja i dr).
logiéno je da je i cijena za svaki od ovih znakova razii¢ita, te je nemoguce ih svrstati ih u istu
kategoriju, kao $to je ovde uinjeno, i dati jedinstvenu cijenu izrazenu u komadima.
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Razlog ugovomog organa za grupisanje ovih razlicitih proizvoda u istu stavku se moze samo
posmatrati kao otvaranje mogucnosti manipulacija u realizaciji-predmetnih radova. Svoj stav u
vezi ovogadala je Kancelarija za razmatranje Zalbi svojim rjeSenjem broj IN2-01-07-1-1268-7/25
od 11.09.2025. godine.

6. Zalbeni navod:

Ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji, u Aneksu 2 - Obrzac za cijenu ponude navodi u
stavei 1 ..garancija 7 godina”, u stavet 2 .garancija 10 godina” i u stavei 3 . garancija 12 godina”.
Prvo, duzine trajanja garancija 7. 101 12 godina su ovde samovoljno i tendenciozno odredene od
strane ugovornog organa, jer ni u jednom zakonskom ili podzakonskom akmi ne postoji
definisana duZina garancije. Takode, $ta bi se desilo da ponuda¢ moZe obezbjediti garanciju od
14 godina? Po tenderskoj dokumentaciji zahtjevaju se taéno odredene duZine. OCigledno je da
ugovorni organ ovim vrii favorizaciju odredenih ponudaca ¢ije kapacitete poznaje, {ime olvoreno
narusava praviénu konkurenciju u ovom postupku javne nabavke.

Drugo, ugovorni organ nije naveo na $ta se odnosi ova garancija. te na koji nalin se ista
dokazuie, Cime nije dao potpune 1 jasne informacije u ovoj tenderskoj dokumentiaciji.

7. zalbeni navod:

Ugovomi organ u tenderskoj dokumentaciji, u Aneksu 2 - Obrzac za cijenu ponude navodi:

4.3 Saobracajni znak dimenzija 2, OxIf 5 m, Po vrdi na znaka uradena od retroreflektirajucih
materijala (folija) sa CE oznakom, I1I klasa retroreflekstje. garancija 12 godina

4.4 Saobracajni znak sa obrubom. Lice znaka 600x600mm, folija 11 retrorefleksije. Sa obrubom
Il klasa retrorefleksije Zutozelena (fluorescentnt matenjal) Sve aplicirano na aluminijsko)
podiozi ukupne povrdine 700x700 mm.

Vazeci standard BAS EN 12899-1 Fiksnt. vertikalni saobrat.ajm znakovi na putevima - Dio 1:

Fiksni znakovi, (sajt Instituta za standardizaciju BiH https://i5bih.qov.ba/standard/276114)
utvrduje fotometrijske i kolometrijske osobine u tacki 4 - Retroreficktujuéi materijal za izradu
lica znaka. U okviru ove tacke, kao uopste u ovom standardu. ne postoji odrednica ..[1 klasa
retrorefleksije”. Pretpostavija sc da se misli na koelficijent retrorefleksije RA koji je opisan u tacki
4.1.1.4 standarda BAS EN 12899-1:2013.

4.1.1.4 Koeficijent retrorefleksije RA

Najmanji inicijalni koeficijent retrorefleksije RA (cd 'Tu"-m'2) retroreflektujucih znakova kada se
mjeri prema postupku definisanom u CIE 54.2, uz primjenu standardnog CIE izvora svijetlosti A.
mora bitl u skladu sa tabelama 3 ili 4.

Koeficijent retrorefleksije (RA) svih Stampanih boja, osim bijele, ne moze biti manji od 70%
vrijednosti iz tabela 3 il 4 za Klasu RA1 1 Klasu RA2 znakova, redom.

Kao §to se vidi, prema standardu postoje koeficijenti retrofefieksije kiase RA1 i klase RA2, ali ne
i M1 klasa retrorefleksije” koju ugovorni organ pominje, te je nejasno $ta je osnova za 1o, jer se
ne sadrzi u navedenim standardima na kojima je ugovomi organ pozvao u opisu pozicije. Takode.
ni u ostalim zakonskim i podzakonskim aktima se ovaj pojam uopite ne pominje. U ovim
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pozicijama ugovorni ‘organ nije dao jasne i potpune informacije .1z gore navedenih razloga i
dovodi ponudade u zabunu.
8. zalbeni navod: - -
- Ugovomi organ u tenderskoj dokumentaciji, u Aneksu 2 - Obrzac’za cijenu ponude navodi:
4.5 Saobracajni znak sa obrubom. Lice znaka 600x600mm, folija 11l retrorefleksije. Sa obrubom
I klasa retrorefleksije Zutozelena (fluorescentni materijal). Sveaplicirano na aluminijsko)
podlozi ukupne povrsine 700x700 mm.

Prcma standardu BAS EN 12899-1, kao ni u jednom zakonskom i podzakonskom aktu, ne postoji
definisana .zutozelena" boja, te je ofigledno da ugovorni organ u ovom dijelu tenderske
‘dokumetacije improvizuje i samovoljno postupa iz samonjemu poznate namjere i razloga.
Takode. bitno je napomenuti da se prema ¢élanu 12 Pravilnika o saobracajnim znakovima i
signaiizaciji na putevima, nadinu obiljezavanja radova i prepreka ha putu i znakovima koje
uéesnicima u saobraéaju daje ovlaicena osoba (SG BiH 06/06) u izuzetnim slucajevima, a radi
bolje uoéljivosti saobracajni znakovi mogu postavljati na kontrasnim tablama i to bijele boje, $to
ukazuje na protivzakonito postupanje ugovomog organa. :

Iz ovoga je jasno da postupanje u ovoj tendersko) dokumetaciji ugovornog organa protivno
malterijalnim propisima koji su jasno i precizno definisali ovu oblast, ¢ime je prekr3io Zakon o
javnim nabavkama BiH.

9. zalbeni navod:

Ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji, u Aneksu 2 - Obrzac za cijenu ponude navodi u
stavkama 1. 2, 3.1, 3.2 i 3,3 ,,Povriina znaka uradena od retrorefiektujucih materijala (folije) sa
CE oznakom". " '
Sama ..CE oznaka" f)redstavlja oznaku uskladenosti sa proizvoda sa odredenim standardom za
koji posjeduje CE sertifikat. Ugovorni organ u ovim pozicijama nijé- uopite naveo relevantni
standard na koji se odnosi CE oznaka. Takode. u ovom slu¢aju nije jasno ni na 3ta se ovde odnosi
.CE oznaka". da |i na saobraéajni znak ili samo na foliju. -

Pored toga $to ,.CE oznaka" predstavlja uskladenost sa odredenim evropskim standardom koji
ugovorni nije definisao, takode ovim pozicijama nije dopustena ni upotrebu ekvivalenta, ukoliko
ponudad nema pristup tim-CE sertifikatima.

Zbog navedenog, ocigledno je da ugovorni organ ovakvim opisom ove pozicije u ovom dijelu
tenderske dokumentacije nije dao jasne i potpune informacije, kao $to nije ni dopustio
ekvivalentna rjedenja, ¢ime bi se stvorio ambijent stvarno konkurentske osnove da svi ponudaci
pod jednakim uslovima mogu dati svoju ponudu.

10.7albeni navod:

Ugovorni organ u tenderskoj dokumentacij, u Aneksu 2 - Obrzac za cijenu ponude navodi u
i stavkama 4 i 5 definise da su "obujmice" metalne. Medutim. standard BAS EN 12899-1, kao ni
jedan zakonski i podzakonski akt ne odreduju vrstu materijala od kojeg se izraduju elementi za
pridvricivanje znaka za stub, nego odreduje koje uslove moraju da ispune. Takode. u tendersko)
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dokumentaciji nije dopustena ni upotrebu ekvivalenta za materijale. OCigledno je ugovorni organ
bio voden informacijama koje poguduje ponudadima Cije kapacitete poznaje, Cime je narusena
pravi¢na konkurentnost u ovom postupku javne nabavke. oo

Misljenja smo da je néophodno da se, zbog svega gore navedenog u nadim Zalbenim navodima,
ovakvim postupanjem i propustima ugovornog organa, ugroZena i onemogudena pravicna
konkurentnost, te da neophodno da se predmetna javna nabavka ponisti. ..

Ukoliko Ugovorni organ ne usvoji ovu zalbu predlazemo da istu u roku dostavi na razmatranje
Kancelariji za razmatranje Zalbi, te da Kancelarija nakon zaprimanja Zalbe istu usvoji zbog gore
navedenih razloga i ponidti predmetnu tendersku dokumentaciju za za javnu nabavku roba "
Nabavka i isporuka saobradajnih znakova" (06-3468-5/25), konkurentski postupak, broj
obavjestenja 1258-7-1-132-3-25/26.

Trogkovnik (vrijednost boda 3 KM po A TRS od 1.1.2025. godine):

sastav Zalbe - 675,00 KM

pausalna nagrada (prikupljanje dokumentacije, slanje postom) - 168,75 KM

PDV (17%) - 143,44 KM

Ugovorno tijelo u svom izjadnjenju navedt:

Postupajuci po pomenutoj Zalbi, ugovorni organ je na osnovu i u skladu sa odredbama ¢lana 100.
stav |. Zakona o javnim nabavkama pristupio provjeri blagovremenosti, dopustenosti i urednosti
iste, kao i &injenice da li je ista izjavljena od strane oviastenog lica i od lica koje ima aktivnu
legitimaciju. Nakon §to je utvrdeno da se radi o blapovremenoj, dopustenoj i urednoj Zalbi,
izjavijenoj od strane ovladtenog lica i lica koje ima aktivnu legitimaciju, utvrdeno je sljedece:
Zalba je u potpunosti neosnovana.

IZJASNJENJE NA ZALBENI NAVOD 1:

Zalbeni navod 1 je u potpunosti neosnovan,

U vezi sa navodima Zalitelja koji se odnose na tacku 3.4. tenderske: dokumentacije - Tehnicka i
profesionalna sposobnost, ugovorni organ istiCe shjedece:

Ugovomni organ je u tenderskoj dokumentaciji jasno propisac da ponudaéi moraju dokazati
uskladenost ponudenih roba sa standardom BAS EN 12899-1, u skladu sa ¢lanom 49. Zakona o
javnim nabavkama BiH, kojim je definirano da ugovorni organ moze zahtijevati dokaz o
tehnickoj i profesionalnoj sposobnosti, ukljuéujuéi i uskladenost sa relevantnim tehnickim
standardima.

Standard BAS EN 12899-1 predstavlja harmonizirani evropski standard koji propisuje sve
relevanine tehnitke zahtjeve za fiksne vertikalne saobradajne znakove, ukljuujuéi mehanicku
‘otpornost, otpornest ha djelovanje vietra, snijega i drugih optereéenja, fotometrijske i
kolorimetrijske karakteristike, metode 1spitivanja 1 klasifikaciju performans.
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Bimo je naglasiti da navedeni standard ve¢ u sebi sadrzi razradene klase opterecenja (npr. klase
pritiska vijetra WLO-WL9 i druge), kao i metode dokazivanja uskladenosti. Ugovorni organ je
- zahtjevom za uskladenost sa ovim standardom implicitno-obuhvatio’ sve njegove relevantne
odredbe, ukljudujuéi i optere¢enja na koja se Zalitelj poziva.

Zakon o javnim nabavkama BiH ne obavezuje ugovorni organ da dodatno razraduje ili prepisuje
pojedinacne tehnicke elemente iz priznatih standarda, niti da specificira pojedina¢ne klase unutar
standarda, osim ukoliko za 1o postoji objektivna potreba. U konkretnom slué¢aju, ugovorni organ
je procijenio da je zahtjev za uskladénost sa kompletnim standardom BAS EN 12899-1 dovoljan i
primjeren predmetu nabavke.

Navodi zalitelja daje zbog toga narusena konkurencija su neosnovani, jer svi ponudadi imaju
jednak pristup zahtjevima. standard je javno dostupan i jednako primjenjiv na sve, a ponudaéi su
slobodni ponuditi proizvode koji ispunjavaju bito koju klasu unutar standarda, pod uvjetom da su
isti u skladu sa vaze¢im propisima i namjenom.

Takoder, odredivanje konkretnih klasa opterecenja (npr. najvisih klasa) moglo bi dovesti do
nepotrebnog ogranicenja konkurencije i suzavanja (rZidta, $to bi bilo suprotno osnovnim
principima javnih nabavki iz ¢lana 3. Zakona (princip jednakog tretmana, nediskriminacije i
osiguranja konkurencije).

Slijedom navedenog. ugovomni organ smatra da su tehnicke specifikacije jasno, precizno i
nediskriminatorno definirane, te da su u potpunosti u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama
BiH. te u sukladno navedenom smatra daje zalbeni navod neosnovan,

IZJASNJENIE NA ZALBENI NAVOD 2:

- Zalbeni navod 2 je u potpunosti neosnovan.

Ovi navodi zalbe su’neosnovani i zasnovani na pogresnom tumalenju Zakona, iz sljedetih
razloga §to

Zalitelj pogredno poistovjecuje ¢lan 54. Zakona (tehni¢ke specifikacijc) i ¢lan 48. i 49. Zakona
(uslovi i '

i dokazi sposobnosti). odnosno razliku izmedu tehnickih specifikacija i dokaza sposobnosti.

U konkretnom slu¢aju. ugovorni organ nije propisivao tehnicke specifikacije u smislu ¢lana 34.,
ved je

u tacki 3.4. propisao dokazivanje tehni¢ke i profesionalne sposobnosti ponudaca u skladu sa
¢lanom 49.

Zakona,

Dakle, Zahtjev za dostavljanje certifikata BAS EN 12899-1 predstavlja dokaz o kvalitetu i
uskladenosti proizvoda, a ne tehni¢ku specifikaciju u uzem smislu.

Shodno tome, nije postojala obaveza primjene formulacije ..ili ekvivalent" na na¢in kako to
zalitelj pogresno interpretira. Dakle, Clan 48. stav (6) Zakona propisujé da ugovorni organ mora
prihvatiti i druge dokaze o ekvivalentnim mjerama osiguranja kvaliteta.
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Medutim, kljuéno je naglasiti da se radi o imperativnoj zakonskoj normi koja se neposredno
primjenjuje, te njena primjena nije uslovijena izri¢itim navodenjem u tcnderskoj dokumentaciji.
Drugim rije¢ima izostanak formulacije .ili ekvivalent" ne zna¢i zabranu ekvivalenata; ne
isklju¢uje moguénost ponudaca da dostavi ekvivalentne dokaze, ne ogranicava konkurenciju i ne
dovodi ponudace u ncravnopravan polozaj. Dakle. ponuda¢i uvijek imaju prave dokazivati
ekvivalentnost odgovarajué¢im dokazima.

Ovakvo tumacenje je potvrdeno i kroz praksu URZ-a, gdje se jasno zauzima stav da zakonske
odredbe imaju direktnu primjenu, ¢ak 1 kada nisu eksplicitno prepisane u tenderskoj
dokumentaciji. Clanom 48. stav (6) Zakona o javnim nabavkama BiH jasno je propisano daje
ugovorni organ duzan prihvatiti i druge dokaze o ckvivalentnim mjerama osiguranja kvaliteta.
Ovakvo pravno shvacanje je potvrdeno i u praksi Ureda za razmatranje zalbi BiH, gdje se
zauzima stav da:

.ugovorni organ nije duzan doslovno prepisivati zakonske odredbe v tendersku dokumentaciju,
jer se iste primjenjuju neposredno, a ponudaci se ne mogu pozivati na povredu prava ukoliko
pravo proizlazi dircktno iz zakona.”

[D biioj: 4209928240007 | PDV b«oj: 209928240007 | Pont/Ni biioj: 03013120 | Op¢inski suci u
Tuzli, bRoj: 072-04it:c(-2?-000174 RACUN bROj: 1321002006584397, NLB IIANICA, cici
TU/MA | 555500 0 007120926, NOVA BANICA AC! BANJA Lulu | 1340011110002698, ASA
BANKA

Dalje. kroz praksu URZ-a se nagladava da:

.moguénost dokazivanja ckvivalentnosti postoji i kada nije eksplicitno navedena u tenderskoj
dokumentaciji, jer je to pravo zagarantirano Zakonom o javnim nabavkama"” -

Slijedom navedenog. jasne je da ugovorni organ nije bio u obavezi dodatno normirati ono 3to je
veé propisano zakonom. ponudacima nije uskraceno pravo na dokazivanje ekvivalenata, te ne
postoji povreda ¢lana 48. stav (6) Zakona.

Naprotiv, drugaCije tumadcnje, kakvo iznosi zalitel), vodilo bi ka pravno neutemeljenom
zaklju€ku da se zakonske odredbe primjenjuju samo ako su prepisane u tenderskoj dokumentaciji.
~ §to je suprotno osnovnim principima pravnog poretka.

Dalje. Zahtijevanje standarda BAS EN 12899-1 je zakonito (¢lan 49. Zakona). objektivno
'Opravdano predmetom nabavke t u skladu sa -evropskom 1 bosanskohercegovackom
standardizacijom. Naime. radi se o harmoniziranom europskom standardu koji definira uvjete za
stalne vertikalne saobracajne/prometne znakove i predstavlja osnovu za CE oznaCavanje
-proizvoda sukladno europskim regulativama za gradevinske proizvode. Navedeni standard BAS
EN 12899-1 nije proizvodacki niti diskriminatoran vec predstavija opceprihvadeni i identi¢no
preuzeti europski standard koji koriste svi relevantni. '
Takoder, Ugovomi organ istiCe da za predmetni standard ne postoji drugi standard koji regulira
iste zahtjeve na nac¢in koji omogucava stavljanje CE oznake na proizvod, te iz tog razloga nije
moguce definirati stvarni ekvivalent koji bi osigurao isti nivo kvaliteta i sigurnosti proizvoda, a
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¢ak i da postoji ekvivalent, ponuda¢ moZe dokazati uskladenost kroz tehnicku dokumentaciju.
Dakle, navedeni standard je za proizvodade saobracajne signalizacije je Siroko primjenjiv, trziSno
dostupan i nediskriminativan, te svi proizvodaci koji proizvode saobradajne znakove vec'imaju
predmetni standard. Zna¢i. nije eliminiran niti jedan proizvodac ili ponudac.

Dalje, /ahtei; niti jednim dokazom nije dokazao daje ovakav zahtjev tehniCki nemoguc za
ispuniti. da je ogranicavajuci za trzifte ih diskriminatoran prema odredenim ponuda¢ima. Kao ni
{o da Zalitelj ima moguénost da moZe ponuditi drugi proizvod istih karakteristika, ve¢ pausalno i
tendenciozno navodi zalbene navode. bez da nudi ijedan validan dokaz.

Zalitelj nije dokazao pravni interes jer nije dokazao da ne moZe ispuniti navedeni standard. Dalje,
Ugovorni organ posebno istice da Zalitelj u svojoj 7albi nije dokazao da zbog navodenje
predmetnog standarda nije u moguénosti dostaviti ponudu niti je dokazao daje na bilo koji nacin
onemogudeno mu utesée u predmetnom postupku. Napominjemo da predmetni standard
predstavlja opiti standard koji. kako smo to veé¢ prethodno naveli, koriste svi proizvodaci
saobracajne signalizacije za europsko trzidte. te u skladu sa navedenim ne moZc predsiavljati
ograni¢avanje konkurencije. Ugovorni organ smatra da Zalitelj nije dokazao postojanje stvarne
Stete niti ugrozavanje njegovog pravnog interesa, a $to je u sustini osnovni uvjet za osnovanost
zalbe. U skladu sa nevedenim sumnjamo da se radi o Zzalitelju koji ima iskrene namjere da
udestvuje u predmetnoj nabavci, veé da se radi o profesionalnom Zalitelju.

Dakle, Ugovorni organ je postupio u skladu sa clanovima 48. 49. i 54. Zakona o javnim
nabavkama BiH, propisao zakonite, jasne i nediskriminatorne uvjete, te osigurao jednak tretman
svih ponudaca. Navodi zalitelja predstavijaju pogresno pravno tumaceme instituta ekvivalencije 1
standarda, te smatramo daje Zzalbeni navod neosnovan.

1ZJASNJENJE NA ZALBENI NAVOD 3:

7albeni navod 3 je u potpunosti neosnovan.

U skladu sa ¢lanom 34. stav (2) Zakona, ugovorni organ ima pravo da tehnicke specifikacije
definira kroz standarde, ali i kroz opis funkcionalnih i konstruktivnih karakteristika predmeta
nabavke.

U konkretnom slucaju, zahtjev ..ojaéan rub (duplo motan) ili aluminijski profil” predstavlja opis
tehnickog rJe§enJa kojim se OSIgurava potrebna mehanitka otpornost, trajnost 1 sigumost
saobra¢ajnog znaka. a ne upucivanjc na konkretnog proizvodaca ili proizvod. Radi se o
uobicajenim lehmcklm rjesenjima na trzidtu, koja koristi viSe proizvodata, te isti nisu nt na koji
nacin ckskluzivni,

Standard BAS EN 12899-1 u tacki 7.1.6 definira moguce klase i nacine izvedbe ivica, ali ne
propisuje obavezu da ugovorni organ mora preuzeti klasifikaciju kao jedini na¢in definiranja
zahtjeva niti iskijutuje pravo ugovornog organa da definira konkretno tehni¢ko rjedenje koje
odgovara njegovim potrebama.

Dakle, Postavijen zahtjev nije diskriminatoran jer, 7alitelj nije dokazao da zahtjev moZe ispuniti
samo jedan proizvada¢ ili da znaajno ogranicava trZiste. Naprotiv .duplo motan rub” i
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-aluminijski profil” su $iroko rasprostranjena rieSenja u industriji saobracajne signalizacije i
dostupna su kod vise protzvodaca i ponudaca.
U praksi URZ-a se jasno zauzima stav da:
.tehnicka specifikacija nije diskriminatorna sama po sebi ukoliko postoji vide ekonomskih
subjekata koji mogu ispuniti postavljeni zahtjev."

Clan 54. stav (2) Zakona zahtijeva upotrebu formulacije ..ili ekvivalent” iskljuéivo u slucaju kada
se upucuje na odredeni proizvod, odredenog proizvodaca ili odredenu marku, tip ili porijeklo. U
konkretnom slu¢aju ugovorni organ nije naveo proizvodaca, brend niti konkretan proizvod, veé je
opisao tehniCku karakteristiku (na¢in izrade ruba). Prema tome ne radi se o situaciji u kojoj je
obavezno navodenje ..ili ekvivalent” ve¢ o legitimnom definiranju tehnickog zahtjeva. Dodatno.
ugovorni organ je zahtijevao uskladenosi sa standardom BAS EN 12899-1_ ¢ime su obuhvaceni i
svi zahtjevi vezani za sigurnost i izvedbu ivica. Zahtjev za konkretnim tehnickim rjedenjem ne
iskljucuje primjenu standarda. ve¢ predstavija dodatno preciziranje u skladu sa potrebama
nabavke.

U skladu sa gore navedenim, ugovomi organ smatra da su navodi zalitelja pausalni i predstavljaju
pogresno tumacenje ¢lana 54. Zakona i tehnickog standarda, te smatra daje Zalbeni navod
neosnovan.

IZIASNJENJE NA ZALBENI NAVOD 4;

Zalbeni navod 4 je u potpunosti neosnovan.

Suprotno tvrdnjama Zalitelja, ugovomi organ nije propisao isklju¢ivo odredeni materijal, veé je
naveo ..oja¢an rub (duplo motan)" ili ,aluminijski profil" sto predstavlja opis kbnstrukcijskng
rieSenja, a ne striktno ogranicenje na jedan materijal ili proizvod.

Bitno je naglasiti: .duplo motan rub” predstavija nacin obrade (tehnologiju izrade). a ne
materijal, a ..aluminijski profil” je jedno od standardnih rieenja na trzisty, ali nije jedino koje
omogucava ispunjenje zahtjeva.

Dakle, predmetni zahtjev je funkcionalno-tehni¢ki, a ne diskriminatoran.

Tacno je da BAS EN 12899-1 nc propisuje striktno materijal, ali standard definira minimalne
zahtjeve. a ne ograni¢ava ugovorni organ da propise dodatne karakteristike, te ugovorni organ
ima pravo da definira rjeSenje koje odgovara njegovim potrebama u pogledu trajnosti, otpornosti
na koroziju, sigurnosti u eksploataciji i smanjenja troskova odrzavanja. U tom smislu. zahtjev je
objektivno opravdan predmetom nabavke.

Clan 54. Zakona zahtijeva formulaciju .ili ekvivalent” samo kada se tehnicka specifikacija
odnosi na konkretnog proizvoda¢a, marku, tip ili porijeklo. U konkretnom stucaju nije naveden
nijedan proizvodat. nije naveden brend, nije naveden patentirani proizvod. Radi se o opitim
tehni¢kim tjesenjima koja su Siroko zastupliena na trziw, te ne postoji pravini osnov za obavezno
navodenje ..ili ekvivalent” i nema govora o ogranitavanju konkurencije. Dakle, Zalitelj ni u ovom
zalbenom navodu nije dokazao da samo jedan ponuda¢ moze ispuniti zahtjev, niti je dostavio bilo
kakav dokaz o stvarnom ograni€enju tr2istu praksi URZ-a se zauzima stav da:
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~pausalni navodi o ograni¢avanju konkurencije, bez konkretnih dokaza, ne mogu biti osnov za
usvajanje zalbe." ¥

Postavljeni zahtjev ima jasnu svrhu osiguranje dugotrajnosti znakova. -otpormnost na vanjske
utjecaje. sigurnost ucesnika u saobracaju. Time ugovomi organ postupa u skladu sa principom
proporcionalnosti, principom ekonomicnosti, zastitom javnog interesa.

Navodi Zalitelja predstavljaju pogre$no pravnoe tumacenje instituta ekvivalencije i standarda. te
smatramo daje zalbeni navod neosnovan.

IZJASNJENJE NA ZALBEN] NAVOD 3:

Zalbeni navod 3 je u potpunosti neosnovan,

U skladu sa Zakonom o javnim nabavkama BiH i podzakonskim aktima, ugovorni organ ima
pravo da organizuje predmjer i predracun. grupisc srodne stavke, definiSe na¢in iskazivanja
jedini¢nih cijena, u zavisnosti ‘od svojih potreba i prirode predmeta nabavke.

U konkretnom slucaju, predmetna stavka obuhvata saobracajne znakove slitne namjenc i
tehnickih ‘karakteristika standardnih dimenzija koje se u praksi Cesto nabavljaju 1 ugraduju u
kombinaciji Suprotno navodima zalitelja ponuda¢i su profesionalni subjekti koji posiuju na
relevantnom - trzifte i raspolazu iskustvom 1 tehnickim znanjem da formiraju prosjednu
(ponderisanu) jediniénu cijenu. U praksi javnih nabavki uobitajeno je grupisanje srodnih stavki
narocito kada se radi o robama koje se nabavljaju sukcesivno 1 u varijabilnim’odnosima. Dakle n¢
postoji pravna niti fakti¢ka prepreka za davanje ponude. ’

Smatramo da nema povrede principa konkurencije jer svi ponudaci imaju iste informacije, ucestv
uju pod istim uvjetima i1 formiraju cijene na identi¢an naéin.

Prema tome nema narulavanja jednakog tretmana, nema diskriminacije 1 nema privilegovanja
bilo kojeg ponudaca. '

Navod Zzalitelja o ..moguénosti manipulacije” je pausalan i neargumentovan bez ikakvog dokaza.
Realizacija ugovora je zasnovana na stvarno narucenim koli¢inama, podlozna kontroli ugovornog
organa i uredena ugovornim odredbama. . Ugovorni organ moze u toku realizacije ugovora
precizirati odnose kroz narudzbe, kontrolirati isporuku i fakturiranje.

Pozivanje Za | i te 1j na prethodno rjesenje URZ-a. je paudalno jer. nije dokazao da se radi o
&injeni¢no i pravno identiénoj situaciji, a praksa URZ-a se primjenjuje u zavisnosti od konkretnih
okolnosti svakog slu¢aja. Dakle, u ov om postupku predmet nabavke, nadin izvrienja i struktura
potreba su specificni | opravdavaju ovakav nacin definisanja stavke.

Shodno navedenom, ugovorni organ smatra da su prethodni navodi neosnovani i bez ikakvih
konkretnih dokaza.

IZJASNJENJE NA ZALBENI NAVOD 6:

Zalbeni navod 6 je u potpunosti neosnovan.

U skladu sa Zakonom o javnim nabavkama BiH, ugovorni organ ima pravo da definide tehnicke i
funkcionalne zahtjeve predmeta nabavke, ukljucujii¢i i minimalni garantni rok, u skladu sa
svojim potrebama.
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Cinjenica da trajanje garancije nije propisano zakonom ne znadi da ga ugovorni organ ne moZe
odrediti, ve¢ naprotiv-ostavlja prostor da se isti definira u skladu sa predmetom nabavke. U
konkretnom slucaju, razli¢iti garantni rokovi (7, 10 1 12 godina) odgovaraju razli¢itim vrstama
materijala (npr. klase retrorefleksije), uobicajeni su u praksi i na trzistu saobracajne signalizacije i
predstavljaju objektivno opravdan zahtjev u pogledu trajnosti 1 kvaliteta.

Navodi o favorizaciji su pausalni i neargumentovani. Uslov je jasno definisan. primjenjiv na sve
ponudace jednako ine upuduje na odredenog proizvodaca niti proizvod. Svi ponudali imaju
moguénost da ponude proizvode koji ispunjavaju trazene garantne rokove ili da prilagode svoju
ponudu zahtjev ima ugovornog organa. U praksi URZ-a je zauzet stav da:

..postavljanje minimalnih zahtjeva u pogledu kvaliteta i trajnosti ne predstavlja diskriminaciju,
ukoliko su 1sti objektivno opravdani predmetom nabavke.” - '

Navod zalitelja u vezi sa ..garancijom od 14 godina” je neosnovan: Naime ugovorni organ jc¢
detinisao minimalne zahtjeve (7. 10 i 12 godina) i nista ne sprjeava ponudaca da ponudi i duZi
garantni rok. Time konkurencija nije ogranitena i ponudaci nisu stavljeni u nepovoljan polozaj.
lako zalitelj tvrdi da nije jasno na Sta se garancija odnosi. iz tenderske dokumentacije je nesporno
da se ista odnosi na kvalitet i trajnost saobracajnih znakova. ukljucujuéi retroreflektivna svojstva
folije, postojanost materijala 1 otpornost na spoljne uticaje.

U kontekstu ovakve vrste robe. garancija je standardni element kvaliteta proizvoda, poznat svim
ponudac¢ima u ovoj oblasti.

Garancija se u praksi dokazuje izjavom proizvodaca ili ponudaca, tehnickom dokumentacijom i
certifikatima ili garantnim listovima.

“Ugovorni organ nije bio duzan dodatno normirati nacin dokazivanja do nivoa koji bi predstavijao
prckomjerno formalizovanje. jer se radi o standardnom trZinom institutu i opStepoznatom
profesionalnim ponudacima.

Postupanjem ugovornog organa nisu povrijedeni principt iz €lana 3. Zakona, nije ograniena
konkurencija, zahtjevi su proporcionalni 1 opravdani.

Navodi zalitelja predstavljaju subjektivno osporavanje postavljenih zahtjeva bez pravhog osnova.
te u skladu sa navedenim ugovorni organ smatra navedeni navod neosnovanim.

IZJASNJENJE NA ZALBENI NAVOD 7:

Zalbeni navod 7 je u potpunosti neosnovan.

lako standard BAS EN 12899-1 koristi oznake RA 1 i RA2 (odnosno razrede koeficijenta
retrorefleksije). u praksi izraz .1, 1l i 1l klasa retrorefleksije” se Siroko koristi u tehnicko} i
trzisnoj komunikaciji kao opisni (kolokvijalni) ekvivalent nivoa perfonnansi. retroreflektivnih
folija. Konkretno .I klasa” odgovara nizim performansama (RAI). JI klasa" visim
performansama (RA2). .1 11 klasa" oznacava visokointenzivne ili-mikroprizmati¢ne folije visih
performansi koje su takoder obuhvadene standardom kroz zahtjeve za retrorefleksiju. Dakle ne
radi se 0 izmisljenoj kategoriji. ve¢ o terminoloskoj varijaciji u upotrebi na trZistu.

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, telefax 036/348-841 14

i : A s . o . - " .
S -




Standard BAS EN 12899-1 definie minimalne vrijednosti koeficijenta retrorefleksije (RA), ali
ne ogranitava primjenu materijala sa boljim (vis$im) performansama. U tom smislu zahtjev za .11l
klasom" predstav lja zahtjev za vidim nivoom kvaliteta, $to je u potpunosti dozvoljeno i u skladu
sa Zakonom. Ponudati u predmetnoj oblasti profesionalno se bave saobracajnom‘signalizacijom,
poznaju vrste retroreflektivnih folija i njihovu klasifikaciju, koriste upravo ovakvu terminologiju
u praksi. Prcma tome ne postoji reaina moguénost zabune za stru¢no osposobljene ponudace i
zahtjev je dovoljno odreden i razumljiv ciijnoj grupi ucesnika.

Postavijanjem zahtjeva nije favorizovan nijedan proizvodac, nije upuceno na konkretan proizvod
ili brend | omoguéeno je uéeiée svim ponudadima koji nude odgovarajuéi nivo kvaliteta. U praksi
URZ-a zauzet je stav da:

.tehnicke specifikacije nisu nezakonite ukoliko su razumljive stru¢noj javnosti i u funkcijl su
postizanja traZenog kvaliteta.”

Cak i u sluéaju razliditog tumacenja terminologije ponuda¢i mogu jasno identificirati trazent nivo
kvaliteta i kroz tchnitke karakteristike proizvoda i dokumentaciju proizvodala. Dakle nije
onemogudeno niti oteZano podnosenje ponude i nema pravne povrede.

Zahtjev 7a visom klasom retrorefleksije opravdan je potrebom povecane vidljivosti i sigurnosti u
saobradaju i predstavlja legitiman cilj ugovornog organa.

Ugovorni organ je definisao-zahtjev na jasan i struCan natin, koristio terminologiju koja je
uobicajena u praksi, nije narusio konkurenciju niti jednak tretman ponudaca,

Navodi 7alitelja su zasnovani na formalistickom i pogrednom tumatenju standarda i kao takvi su
neosnovani.

[ZJASNJENJE NA ZALBENI NAVOD 8:

Zalbeni navod 8 je u potpunosti neosnovan.

Navodi zalbe su neosnovani i zasnovani na pogre3nom tumacenju tehnickih i materijalnih
propisa, iz razioga 510 _Zutozelena (fluorescentna)" boja predstavlja tehnicki 1 tmsno
prepoznatljiv pojam. Suprotno tvrdnjama salitelja termin’ ..Zutozelena (fluorescentna)”
uobicajen tehnicki izraz u oblasti saobra¢ajne signalizacije, Koristi s¢ za oznacavanje
fluorescentnih retroreflektivnih materijala povecane uoéljivosti (narocito kod znakova upozorenja
i privremene signalizacije).

Standard BAS EN 12899-1 definige kolorimetrijske i fotometrijske zahtjeve, ali ne ‘ograniava
terminologiju kojom se opisuje bo;a u tenderskoj dokumentaciji.

Dakle ne radi se o .improvizaciji”. ve¢ o opisnom nazivu za jasno prepoznatljiv tip materijala na
uFistu. Fluorescentne (Zutozelene) folije imaju vecu vidljivost u uslovima smanjene
osvijetljenosti. posebno su efikasne u zonama povecanog. rizika (Zkole. radovi, opasne dionice). U
tom smislu ugovomi organ postavlja zahtjev koji je u direktnoj funkciji zastite javnog interesa i
sigurnosti saobradaja, 3to je u potpunosti legitimno i u skladu sa Zakonom.

Pozivanje zalitelja na ¢lan 12 Pravilnika je pogresno. Naime, navedena odredba se odnosi na
kontrastne table kao dodatni element signalizacije, i predvida mogucnost njihove primjene u
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izuzetnim slucajevima. Medutim, predmet nabavke nisu kontrastne table kao takve, vel
saobracajni znakovi sa obrubom izradenim od fluorescentnog materijala. Dakle, ne radi se o istoj
tehnitkoj kategoriji, te se navedena odredba Pravilnika ne mozZe primijeniti na konkretan sluéaj.
Standard definiSe minimalne zahtjeve za boju i retrorefieksiju, ali ne zabranjuje upotrebu
fluorescentnih materijala. Naprotiv fluorescentne folije predstavijaju napredniji nivo performansi,
koji je u skladu sa ciljevima standarda (vidljivost i sigurnost).

Zahtjev nije vezan za odredenog proizvodaca, ne upuéuje na brend ili patent, odnosi se na
materijal koii je Siroko dostupan na trzistu.

Zalitelj nije dokazao daje ispunjenje ovog zahtjeva ogranifeno na jednog ponudada, niti daje
trzidle suzeno.

U praksi URZ-a:

~tehmicki zahtjev nije diskriminatoran ukoliko postoji vise ponudaca koji £a mogu ispuniti i
ukoliko je isti objektivno opravdan.”

Navodi Zalitelja su zasnovani na pogre$nom i formalistickom tumacenju propisa.

1ZJASNIENJE NA ZALBENI NAVOD 9:

Zalbeni navod 9 je u potpunosti neosnovan.

CE oznaka oznacava uskladenost proizvoda sa relevantnim evropskim direktivama i standardima.
Ugovorni organ je jasno naveo da se CE odnosi na retroreflektivne folije, Sto je u skladu sa
uobicajenom tehnickom praksom. Svi relevantni proizvodaci folija koriste CE oznaku koja
potvrduje uskladenost sa evropskim standardima za retrorefleksiju. Dakle, ponuda¢ koji nudi
folije sa CE oznakom automatski ispunjava zahtjeve kvaliteta i performansi materijala.

CE oznaka samim tim ukljuéuje odredeni standard na kaji se folija odnosi, jer se ona izdaje samo
nakon proviere uskladenosti sa relevaninim tehnickim normama. Navodenje svakog
pojedinatnog standarda nije zakonski obavezno, Jer CE sertifikat garantuje uskladenost s
primjenjivim evropskim normama (npr. EN 12899-1. EN 1436). Ponudaci mogu verificirati CE
oznaku preko dokumentacije proizvodada, stoje standardna praksa u javnim nabavkama.

CE oznaka se odnosi samo na foliju, a ne na kompletan saobracajni znak, §to je jasno i strucno
razumljivo ponudatima. Postoje brojni proizvodadi folija sa CE oznakom, &ime je trziste
otvoreno | konkurentno. Navodenjem CE oznake, ugovorni organ nije favorizovao nijednog
ponudaca, niti je ograni¢io konkurenciju.

Clan 48. stav (6) Zakona o javnim nabavkama BiH nalaze omogucavanje ekvivalenata ako
ponuda¢ nema pristup certifikatima ili standardima. U ovom stu€aju: CE oznaka je medunarodno
dostupna i Siroko primjenjiva, tako da svaki ponuda¢ sa pristupom 1rZistu moZe obezbijediti
materijal sa CE sertirikatom. Dakle, nema diskriminacije niti onemoguéavanja stvarno
konkurentskog postupka. Struéno osposobljeni ponudadi jasno razumiju da se CE odnosi na
retroreflektivne folije i daje svrha zahtjeva osiguranje kvaliteta, performansi i uskladenosti sa
standardima  sigurnosti - u . saobracaju. Stoga, nije naruSena transparentnost ni potpuna
informisanost ponudaca. Ugovorni organ je jasno definisao tehnitke karakteristike trazenih folija
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(retroreflektujuée, sa CE oznakom). Postupio u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama BiH, jer
nije favorizovao nijednog ponudaca. Omogucio stru¢noj javnosti da pripremi ponudu, uz jasnu i
tazumljivu specifikaciju. U skladu sa navedenim, smatramo da je ovaj zalbeni navod neosnovan.
1ZJASNJENJE NA ZALBENI NAVOD 10:

7albeni navod 10 je u potpunosti neosnovan,

Standard BAS EN 12899-1 definis¢ mehanicke i funkcionalne zahijeve za priévricivanje
znakova, ali ne propisuje obavezno materijalno rjeSenje. Ugovorni organ je u tenderskoj
dokumentaciji prakti¢no definisao materijal (metal), koji je Siroko prihvacen i standardizovan za
osiguranje dugovjecnosti. otpornosti na vietar i mehanicka opterecenja. Ovim se ne favorizuje
nijedan proizvodat, jer je metal najtesce koridten i dostupan materijal na trzistu.

Clan 48. stav (6) Zakona o javnim nabavkama BiH nalaze prihvatanje ekvivalenata ako ponudac
nema pristup trazenom standardu ili certifikatu. U ovom slu¢aju: metalne obujmnice su slobodno
dostupne svim ponudatima, a standardni proizvodadi koriste isti materijal u'skladu sa zahtjevima
za mehanicku otpornost. Dakle, nisu stvoreni ni uslovi za primjenu ekvivalenta, niti postoji
diskriminacija ponudaca.

Navodenjem metalnog materijala ugovorni organ QObezbjeduje da svi ponudati nude proizvode
koji zadovoljavaju minimalne tehnicke i sigurnosne zahtjeve. Spriecava potencijalnu nesigurnost
i neuskladenost sa standardima. Materijalni zahtjev je tehnicki opravdan 1 objékti\'an. te ne
dovodi u pitanje pravi¢nost postupka.

Opis .metalne obujmice” je jasan, razumljiv i stru¢no shvatljiv svim ponudacima. Svi
proizvodadi koji proizvode saobracajne znakove i pri¢vrié¢ivade mogu dostaviti ponudu u skiadu
sa ovim zahtjevom. Nema prayne ili tehnicke sumnje koja bi mogla dovesti do diskriminacije il
naruiavanja konkurencije.

Postupio u skladu sa standardom BAS EN 12899-1, obezbjedujuéi minimalne tehnicke i
sigurnosne zahtjeve. Nije favorizovao nijednog ponudada, jer je metalni materijal 3iroko
dostupan. Nije povrijedio nagelo konkurentnosti niti transparentnosti postupka:

U skladu sa praksom Ured za razmatranje Zaibi Bosne 1 Hercegovine, teret dokazivanja navoda o
navodnoj diskriminaciji ili ograni¢avanju konkurencije je na strani podnosioca zalbe, koji je
duzan jasno i konkretno dokazati‘ia koji natin postavljeni uslovi onemogucavaju ili neopravdano
ograni¢avaju u¢edce privrednih subjekata u postupku javne nabavke. - '

Imajuéi u vidu sve naprijed navedene ¢injenice smatramo da je Zalba u potpunosti neosnovaria, te
prediazemo da Ured za razmatanje Zalbi u cjelosti odbije Zalbu kao neosnovanu.

U skladu s ¢lankom 94, stavak 3. Zakona o javnim nabavama Zalitelj je aktom broj IN2-03-07-1-
503-3/26 od 14.04.2026. godine obavijedten o izjaSnjenju Ugovornog tijela. te mu je omoguceno
da se ocituje o istom. Zalitelj se aktom od 24.04.2026. godine izjasnio na ofitovanje ugovornog
tijela u kojem istice Zalbene navode navedene u Zalbi. .
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Sukladno Clanku 109. Zakona o javnim nabavama, ovo tijelo je utvrdilo da je zalba dopustena,
blagovremena i izjavljena od ovlastene osobe i osobe koja ima aktivnu legitimaciju.

Zalba je djelomi¢no osnovana.

Postupajuci po Zaibi u Zalbenom postupku pred ovim tijelom. izvedeni su dokazi temeljem
pregleda dostavljenog materijala, odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvriena
analiza svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezi. a u adnosu na zalbene navode i
propisani zakonski postupak. Utvrdeno je da su zalbeni navodi zalitelja djelomi¢no osnovani, te
da se zalba usvaja.

I. U prvom Zzalbenom navodu zalitelj osporava zahtjev.iz tocke 3.4. TD odnosno isti¢e kako je
ugovorno tijelo za traZene stavke propisalo obvezu ispunjenja standarda BAS EN 12899-1.
Vazeci standard BAS EN 12899-1 Fiksni. vertikalni saobracajni znakovi na putevima - Dio 1:
Fiksni znakovi, te prilaganja odgovaraju¢ih dokaza u vidu certifikata/atesta, medutim nije
precizno definiralo opterecenjima, odnosno djelovanje vjetra, dinamicki pritisak snijega. tockasto
opterecenje i optereCenja od vlastite teZine. a koje utje¢u na dimenzije tra¥enih znakova. odnosno
ovim standardom su definirane veli¢ine/vrijednosti ovih opteredenje, odnosno klase pritiska
vjetra. od najslabije WLO do najjace WL9. ali isto tako su definirane klasifikacije pri djelovanju
snijega, toCkastom oplereenju i optereéenju od vlastite tezine. Vertikalna saobradajna
signalizacija na svakom podrudju, pa i podrugju na kojem ugovomo tijelo planira da postavlja
ove saobracajne znakove su izloZzeni toéno odredenim opterecenjima koje ugovorni organ nije
naveo u ovej tenderskoj dokumentaciji. istice da saobracajni znak koji je klasificiran sa najnizom
klasom pritiska vjetra, dinamickog pritisaka snijega, tockastog optereéenja i optereéenja od
vlastite tezine. kao i onaj saobracajni znak koji je klasificiran sa najvisim spomenutim klasama
performansi. fakticki zadovoljavaju standard BAS EN [2899-1. ali samo za odredene velidine
opterecenja. Upravo od tog optereenja zavisi i sama konstrukcija znaka, debljina i otpornost
primijenjenih materijala. pa i na kraju i sama cijena kodtanja takvog znaka; pa se logigno
postavlja pitanje za koje velicine standardom definiranih opteredenja trebaju da zadovoljavaju
saobracajni znakovi koji su predmet ove javne nabave, obzirom da je ugovorni organ u tenderskoj
dokumentaciji izoslavio postaviti obavezne parametre vezane za optereéenja kojima su
saobracajni znakovi izlozeni ili da postavi zahtijevane klase optereéenja.

Totkom 3.4.1i3.4.2 TD propisano je:
341 Uslovi vezano za tehnicku i profesionalnu sposobnost ponudaca

Sto se tice tehnicke i profesionalne sposobnosti, u skladu sa clanom 49. Zakona o javnim
nabavkuama, ponudadi trebaju ispuniti minimaine usiove:
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a) Ponudac je duzan’dokazati da stavke: 1.1, 1.2, 1.3, 1.4. 2.1, 3.1, 3.2. 3.3 i 3.4 iz Anex—a 2
tenderske dokumentacije ispunjavanje sljedeci bosanskohercegovacki standard: -BAS EN 12899-
] s —— - -

3.4.2 Dokazi vezano za tehnicku i profesionalnu sposobnosi ponudaca

Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ce se izvrsili na osnovu slijedec¢ih dokaza
koje dostave ponudaci:

a) Ponudac je duzan dostaviti dokaz (certifikat. potvrdu ili wyjerenje) za ispunjavanje sijedeéeg
bosanskohercegovackog standarda za stavke: 1.1, 1.2, 1.3. 1.4.2.1 3.1.3.2. 3.3 734 iz Anex-a 2
tenderske dokumentacije i to: -BAS EN 12899-1.

U odnosu na naprijed navedeno ovo tijelo upucuje kako je odredbama Elanka 49. stavak 1. pod €)
ZIN propisano kako u postupku javne nabave roba ugovormno tijelo moze zahtijevati jedan ili vise
dokaza o tehni¢koj i profesionalnoj sposobnosti kandidata/ponuditelja, i to:

¢) uvjerenje koje izdaje nadleina institucija ili agencija za kontrolu kvalitete. a kojim se potvrduje
da na odgovarajuéi nacin to&no oznaena roba odgovara odredenim specifikacijama 1l normama.

Sukladno citiranoj zakonskoj normi ovo tijelo utvrduje kako zalitelj neosnovano upucuje na
propust u TD-u smislu ne preciziranje pojedinacnih tehnickih elemenata zahtijevanog standarda.
Kako Zakon jasno ukazuje ugovorno tijelo je zahtijevalo da propisane stavke ispunjavaju priznati
BH standard kojim su definirani zahtjevi u pogledu fiksnih. vertikalnih saobracajnih znakova na
putevima. Priznati standard je dokument koji sadrzi pravila, smjernice ili karakteristike koje su
prihvatene i primjenjuju se na odredenoj razini. a koji su preuzeti iz EU ili medunarodnih
standarda kako bi se osigurala kvaliteta, sigurnost i uginkovitost proizvoda, usluga ili sustav. Iz
same definicije standarda proizlazi nesporan zakljutak da zadovoljenje* odredenog . standarda
kojim je pokrivena konkretna oblast podrazumijeva osiguranje kvalitete i djelotvomosti
proizvoda. Na navedeni nalin. ugovorno tijelo je. suprotno tumacenju Zalitelja, prosinlo
konkurenciju te omoguéilo sudjelovanje svim ponuditelji koji mogu ponuditi trazene stavke koje
su sukladne propisano standardu, bez preciziranje dodatnih opterecenja na koje Zalitelj upucuje.
Navedeno ni na koji na¢in ne naruava konkurenciju, niti onemoguéava ponuditelja za formiranje
cijena. UEimajuéi u obzir propisani kriterij za dodjelu ugovora, odnosno kriterij najnize cijene
(tocka 4.8. TD). za ugovorno tijelo je neophodno samo da trazeni znakovi zadovoljavaju
propisani standard, Sto ostavija moguénost ponuditeljima za dostavu proizvoda na nagin da istu
natine sukladno propisanom Kriteriju, a da zadovoljava propisani standard. Stoga ovo tijelo
odbija Zalbeni navod Zzalitelja kao neosnovan, te gpuéuje da je totka 3.4. TD satinjena u skladu
sa clankom 49, stavak 1. pod €) ZJN, odnosno ugovorno u tenderskoj dokumentaciji je dalo
potpune informacije o uvjeima ugovora i postupku dodjele ugovora, a koji su
kandidatima/ponuditeljima dovoljni za pripremu zahtjeva za sudjelovanje odnosno ponuda na
stvarno konkurentskoj osnovi sukladno ¢lanku 53. stavak 1. ZIN.
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2. Nadalje, zalitelj smatra kako je u istoj tocki TD 3.4 ugovorno tijelo ugrozilo konkurentnost jer
Je za svaki zahtijevani standard nije propisao ekvivalentnu opciju/moguénost u skladu sa ¢lanom
- 48. stavak (6) ZIN, a §to povezuje sa ¢lankom 54. stavak 2. ZIN. Takoder isti¢e kako ugovorno
tijelo nije jasno i precizno definiralo zahtjeve tehnicke i profesionaine sposobnosti §to je bio u
obavezi prema ¢lanku 48. stavak (7), a u vezi omogucavanja ckvivalenata.

U odnosu na naprijed citiranu tocku TD. ovo tijelo zakljucuje kako Zalitelj pogreno tumadi
odredbe ZJN, te tehniCku specifikaciju iz ¢lanak 534. i uvjete i dokaze tehnigke i profesionalne
sposobnosti ponuditelja iz Elanka 48. i 49. ZIN poistovjecuje, iako propisani standard, odnosno
certifikat BAS EN 12899-1 predstavlja dokaz o kvaliteti i uskladenosti proizvoda. ne tehnitku
specifikaciju u uzem smislu. Nadalje. neosnovano je upuéivanje kako ugovorno tijelo nije
propisalo mogucnost nudenja ekvivalentnih mjera osiguranja kvaliteta, buduéi da je rije¢ o
imperativnoj zakonskoj normi koja sama po sebi ima ucinak i bez tzricitog isticanja u tekstu
tenderske dokumentacije. Odnosno striktno ne citiranje/ne prepisivanje odredbi iz ZIN, ne
podrazumijeva njihovo nepostivanje od strane ugovornog tijela. Naprotiv ugovorno tijelo ée
prhvatiti sve ekvivalentne mjere kojim se potvrduje da kandidat/ponuditelj ispunjava odredene
standarde osiguranja kvalitete, odnosno ugovomo tijelo duzno je pozvati se na sustave osiguranja
kvalitete koji se temelje na odgovarajuéim europskim serijama standarda $to su ih potvrdila tijela
koja su sukladna s europskim serijama standarda koje se tidu izdavanja centifikata. Takoder
Ugovorno tijelo duzno je prihvatiti i druge dokaze o istovrijednim mjerama osiguranja kvalitete
od kandidata/ponuditelja koji nemaju pristupa takvim centifikatima. Navedeno jasno ukazuje da
TD ne sadrzava nedostatak na koji zalitelj upucuje, te da navedeno ni na koji nacin ne ograni¢ava
njega kao ponuditelja, kao ni ostale potencijalne ponuditelje predmetnog postupka javne abave,
temeljem Cega ovo tijelo Zalbeni navod Zalitelja odbija kao neosnovan.

3. Zalitelj dalje upucuje kako vazeci standard BAS EN 12899-1 Fiksni, vertikalni saobracdajni
znakovi na putevima - Dio 1. Fiksni znakovi, u tocki 7.1.6 utvrduje i konstruktivne zahtjeve y
smislu izvedbe ivice znaka. Medutim, ugovomi organ u tenderskoj dokumentaciji u Aneksu 2-
Obrazac za cijenu ponude nije definirao klasu ivice znaka kao jedine relevanine karakteristike
koja je odredena standardom, ali jeste tendenciozno definirao nacin izvedbe ruba, odnosno ivice
znaka .sa ojatanim rubom (duplo motan) rub ili aluminijumskim profilom" &ime Je izvrsio
favoriziranje odredenih- ponuditelja ¢ije kapacitete i proizvode poznaje. lvica znaka moze bilj
izvedena na vise razliCitih nadina, i zavisi od proizvodaéa do proizvodaca, te samo postavljanje
uvjeta u vezi nacina izvedbe utie na konkurentnost u ovoj javnoj nabavi. Ugovomo tijelo na
ovako definiran predmet nabave odnosno naéin izvedbe ivice/ruba saobracajnih znakova ne
dopusta ekvivalentno rjesenje, iako je prema Zakonu o javnim nabavkama BiH (¢lanak 54.) u
obavezi da predmet nabave u ovakvom slucaju mora oznatiti sa dodatkom ..ili ekvivalent” jer
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ovakvim tehnickim opisom upu¢uje na to¢no odredeni proizvod, a da pri tome nije osigurao
praviénu konkurenciju. '

Uvidom u Aneks 2- Obrazac za cijenu ponude utvrdeno je kako je istim zahtijevano:

1. Nabavka i isporuka noveg saobracajnog znaka sa ojucanim rubom (duplo motan) ili
aluminijskim profilom. Povriina znaka uradena od retroreflektujucih materijala (folije) sa CE
o-nakom, [ klasa retrorefleksije, garancija 7 godina
2. Nabavka i isporuka novog saobracajnog znaka sa ojacanim rubom (duplo motan) ili
aluminijskim profilom. Povrsina znaka uradena od rerroreflektujucih materijala (folije) sa CE
oznakom, U klasa retrorefleksije, garancija 10 godina
3. Nabavka i isporuka saobracajnih znakova sa ojacanim rubom (duplo motan) /potrebnim
ojacanjima fizraden iz jednog ili vise segmenata) - znakovi raznih dimenzija (mjestopisne i
informacione table, putokazi, raskrsne i predraskrsne table)
Zalbeni navod pod rednim brojem 3. ovo tijelo cijeni u potpunosti neosnovanim. U skladu sa
¢lankom 54. stavak 2. ZJN ugovorno tijelo je ovladteno da tehnicke specifikacije definira putem
standarda, kao i kroz opis funkcionalnih i konstruktivnih karakteristika predmeta nabave. U
konkretnom shucaju ..ojadan rub (duplo motan) ili aluminijski profil” predstavlja opis tehni¢kog
rieSenja kojim se osigurava odredeni nivo mehanitke otpornosti. te isti nc predstavija upucivanje
na odredenog proizvodata, hiti zalitelj navedene tvrdnje potkrijepljuje dokaznim sredstvima u
smislu odredbi tlanka 102. stavak 3. ZJN. Propisani zahtjev predstavlja uobitajnu praksu na
trzistu koja je primjenjiva od strane veceg broja proizvodaca, le nema obiljezje ekskluzivnosti.
Sukladno navedenom. propisani zahtjcv se ne moze smatrati diskriminacijskim. buduéi da Zalitel]
nije dokazao da isklju¢ivo samo jedan ponuditelj navedeno moze ispuniti, niti da je na taj nacin
ograni¢ena konkurencija. Tehni¢ka specifikacija ne moze predstavijati diskriminaciju sama po
sebi ako vite ekonomskih subjekata moZe ispuniti postavljeni zahtjev. odnosno nemogucnost
7alitelja da isti ispuni ne podrazumijeva nezakonitost odredbi TD. Takoder ¢lankom 34. stavak 2.
ZIN propisuje obvezu dodavanja izraza ..ili ekvivalent™ u situacijama kada se TS odnosni na
totno odredeni proizvod, proizvodaca, robnu marku ili slitno, a ne na definiranu tehnicku
karakieristiku odnosno nadin izrade ruba. Navedeni zahtjev ,0jacan rub (duplo motan) Hi
aluminijski profil* ne iskljufuje primjenu propisanog standarda vec preciziranje zahtjeva u skladu
sa potrebama predmeta nabave od strane ugovornog tijela. Sukladno navedenom, ovo tijelo cijeni
salbene navode zalitelja pausalnim i neosnovanim, te iste Zalitelj dokaznim sredstvima nije
ucinio objektivno utemeljenim. ’ '
: . _
4. 7alitelj nadalic navodi Kako je u Aneksu 2-Obrasca za cijenu ponude u odnosu na stavke 41 5
ugovorno tijelo toéno propisalo odredeni materijal za izradu okvira znaka, iako on moze biti
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izveden od drugatijih materijala, a da pri tome nije omoguéio upotrebu ekvivalenta. Standard
BAS EN 12899-1, kao ni jedan zakonski i podzakonski akt ne odreduju vrstu materijala od kojeg
se izraduju okviri znakova. Ovo za posljedicu ima da se i tabla znaka mora izradivati od
aluminija. Uz sve to, ugovomno tijelo u odnosu na okvir znakova ne dopuita ckvivalentno
rjeSenje. iako je prema Zakonu o javnim nabavama BiH (¢lanak 54) u obavezi da predmet nabave
u ovakvom slu¢aju mora oznaditi sa dodatkom .ili ekvivalent" jer ovakvim tehnickim opisom
upucuje fia tocno odredeni proizvod.

Aneksom 2-Obrazac za cijenu ponude za stavke 4 i 5 zahtijevano je:

4. Nabavka i isporuka novog saobraéajnog znaka sa ojacanim rubom (duplo motan) ili
aluminijskim profilom. Povriina znaka uradena od reiroreflektujucih materijala (folije) sa CE
oznakom, 1 klasa retrorefleksije, garancija 7 godina

2. Nabavka i isporuka noveg savbraéuinog :naka sa ojacanim rubom (duplo motan) ili
aluminijskim profilom. Povriing znaka uradena od retroreflekiujucih materijala (folije) sa CE
oznakom. Il klasa retrorefleksije, garancija 10 godina

Sukladno naprijed navedenom ovo tijelo zalbeni navod, Zalitelja cijeni u potpunosti
ncosnovanim. U skladu sa ¢lankom 34, stavak 2. ZIN ugovorno tijelo je ovlagteno da tehnidke
specitikacije definira putem standarda, kao i kroz opis funkcionalnih i konstruktivnih
karakteristika predmeta nabave. U konkretnom slugaju ~0jacan rub (duplo motan) ili aluminijski
profil“ predstavlja opis tehnickog rjedenja kojim se osiguravaju potrebe u vidu trajnosti.
otpornosti na koroziju. sigurnost u eksploataciji i smanjenju troskova odrzavanja. te islo ne
predstavlja upucivanje na odredenog proizvodaéa, niti zalitel] navedene tvrdnje potkrijepljujc
dokaznim sredstvima u smislu odredbi ¢lanka 102. stavak 3. ZJN. Propisani zahtjev predstavlja
uobicajnu praksu na trzistu- koja je primjenjiva od strane vedeg broja proizvodaca. te ncma
obiljezje ckskluzivnosti, Sukladno navedenom. propisani zahtjev se ne moZe smatrati
diskriminacijskim, budu¢i da zalitelj nije dokazao da isklju¢ivo samo jedan ponuditelj navedeno
moze ispuniti, niti da je na taj nacin ogranicena konkurencija. Tehni¢ka specifikacija ne moze
predstavijati diskriminaciju sama po sebi ako vise ekonomskih subjekata moze ispuniti
postavljeni zahtjev, odnosno nemoguénost Zalitelja da isti 1spuni ne podrazumijeva nezakonitost
odredbi TD. Takoder ¢lankom 54. stavak 2. ZIN propisuje obvezu dodavanja izraza ..ili
ekvivalent” u situacijama kada se TS odnosni na to¢no odredeni proizved, proizvodaca, robnu
marku ili sli€no, a ne na definiranu tehni¢ku karakteristiku odnosno materijal izrade. Navedeni
zahtjev ..ojatan rub (duplo motan) ili aluminijski profil* ne iskljucuje primjenu propisanog
standarda ve¢ preciziranje zahtjeva u skiadu sa potrebama predmeta nabave od strane ugovornog
tijela. Uz 1o bitno je naglasiti kako je ugovomo tijelo u propisanom zahtjevu dalo dvije opcije ili
izrada znaka sa ojacanim rubom duplo motanim ili aluminijski profil, gdje jedno predstavlja
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na¢in“izrade a drugo a drugo materijal koji predstavlja jedan od standardnih rjeSenja na trZistu.
Sukladno navedenom, ovo tijelo cijeni Zalbene navode Zalitelja pausalnim i neosnovanim, te iste
- zalitelj-dokaznim sredstvima nije ulinio objektivno utemeljenim.

5. Nadalje, zalitelj istite kako je ugovorno tijelo u istu stavku svrstalo saobracajne znakove
razli¢itog oblika i razli¢itih povrsina. Bududi da cijena znakova zavisi od koli¢ine materijala koja
“zavisi od povrsine znaka, kao i od rada utrodenog u izradu istog. koji zavisi od oblika znaka (nivo
sjeCenja, broj uglova, koli¢ina savijanja i dr.), logi¢no je da je i cijena za svaki od ovih znakova
razlicita, te je nemogude ih svrstati u istu kategoriju i dati jedinstvenu cifenu izraZenu u
komadima.

Uvidom u TD-utvrdeno je kako je u Aneksu 2-Obrazac za cijenu ponude za stavku 2:]1 propisano:

2.1 Saobracajni znak. okrugli (precnik 600 mm), ili kvadratni (600x600mm), ili trougaoni
(900x900x900mmy).... kom. ... 15

Uzimajuéi u vidu utvrdeno Ginjeni¢no stanje. te odredbe TD u odnosu na ZJN, ovo tijelo utvrduje
kako je u ugovorno tijelo nacinile propust u TD u pogledu zahtijevanja saobracajnih znakova
razli¢itih* oblika i dimenzija kao zajedhiéke stavke te koli¢inu istih odredilo u komadima. U
potpunosti je neodrziv stav ugovornog tijela kako profesionalni subjekti koji sudjeluju na
relevantnom trzistu sa iskustvom i tehnitkim znanjem su u sposobnosti formiranja prosjecne
‘(ponderisane) jediniéne cijene. U konkretnom slucaju nije rije¢ o sposobnosti bilo kojeg
ponuditelja za odredivanjem prosjecne cijene, nego obveze ugovornog tijela da za svaku stavku
pojedinaéno uz opis odredi i koli¢inu i dimenzije istih. Kako iz Aneksa 2 proizlazi ugovomo.
tijelo je grupiralo saobracajne znakove razlicitih oblika i dimenzija, 2 od kojih parametara
direkino ovisi cijena svakog pojedinaénog znaka. Navedeno, onemogucuje pripremu ponude u
smislu odredivanja jedini¢ne cijene razli¢itih stavki. Sve navedeno u suprotnosti je sa ¢lankom 5.
stavak 2. Naputka za pripremu modela TD i ponuda kojim je propisano kako svaka stavka u
obrascu za cijenu ponude sadrii najmanje slijedea polja kojima se navodi: a) tekstualni opis
stavke, b) jedinica mjere po kojoj se stavka obraCunava, a koja moze biti izraZena u komadima,
jedinici mase, drugim mjernim jedinicama i izuzetno u pausalu, ¢) koli¢ina stavke (tofna
Lolitina stavke, okvirna koli¢ina stavke, predvidena koli¢ina stavke ili procijenjeni udio stavke).
d) cijena stavke {po jedinici mjere), ¢) zbirna cijena vise stavki (zbir cijena vide stavki na koje se
odnosi zbirni procijenjeni udio), ako je primjenjivo, f) ukupna cijena stavke, g) cijena ponude bez
poreza na dodatnu vrijednost (zbir svih ukupnih cijena stavki). Stoga sukladno navedenom ovo
tijelo utvrduje propuste koji se ogledaju u krfenju odredbi Sanka 53. stavak 1. ZIN, temeljem
¢ega usvaja zalbeni navod Zalitelja kao esnovan.

I3
ted
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6. Zalitelj dalje navodi kako ugovorno tijelo u tenderskoj dokumentaciji, u Aneksu 2 - Obrazac za
cijenu ponude navodi u stavcei 1. .garancija 7 godina”. u stavei 2. ..garancija 10 godina” i u stavci
3. .garancija 12 godina™. te isti¢e kako su duzZine trajanja garancija 7, 10 i-12 godina-samovoljno
1 tendenciozno odredene od strane ugovomog‘ tijela. jer ni u jednom zakonskom ili
podzakonskom aktu ne postoji definirana duZina garancije. Postavija pitanje §to bi se desilo da
ponuditelj moze osigurati garanciju od 14 godina? Po tenderskoj dokumentaciji zahtijevaju se
to¢no odredene duzine. Ocigledno je da ugovomo tijelo ovim vrdi favoriziranje odredenih
ponuditelja ije -kapacitete poznaje, ¢ime otvoreno narusava praviénu konkurenciju u ovom
postupku javne nabave,

Uvidom u Aneks 2-Obrazac za cijenu ponude u odnosu na stavku 1. zahtijevana je garancija od 7
godina, za stavku 2. garancija od 10. godine i za stavku 3. garancija od 12. godina.

Zalitelj smatra kako navedeno predstavlja favoriziranje odredenih ponuditelja, te da je propisani
zahtjev diskriminacijski. U odnosu na navedeno ovo tijelo prvenstveno upucuje kako duzina
definiranja parancije nije uredenja nijednim zakonskim niti podzakonskim aktom, $to samo po
sebi podrazumijeva da onaj tko je zahtjeva, a u ovem postupku je to ugovorno tijelo, istu
odreduje sukladno sopstvenim potrebama u odnosu na predmet nabave. Svako suprotno
tumacenje bi znacilo, prema tumacenju Zalitelja, buduci da ne postoji propis kojim je duzina
garancije definirana, ista nije,neophodno da bude odredena. ili drugim rije¢ima postavlja se
pitanje koja bi to¢no duzina garancije bila zadovoljavajuéa za zalitelja, a da je odgovarajuca i za
ostale potencijalne ponuditelje. Zakljuéno navedenom, ono 3to ovo tijelo utvrduje jeste da
ugovomo tijelo ima slobodu zahtijevanja garancije sukladno potrebama i u odnosu na predmet
nabave. dok zalitelj nasuprot navedenom nijednim dokaznim sredstvom nije ucinio objektivno
uvjerljivim isticanje konstatacija o favoriziranju odredenih ponuditelja sukladno ¢lanku 102.
stavak 3. ZIN. Navedeno vodi do zaklju¢ka kako je Zalbeni navod zalielja paudalan i
neutemeljen na stvarno raspolozivim i dokazivim ¢injenicama. na osnovu fega ovo tijelo isti
odbija kao neosnovan, '

7. Nadalje, ugovomo tijelo je u TD za stavke 4.3 i 4.4 Qbrasca za cijenu ponude-Aneks 2
zahtijevalo [Hl klasu rctrorefleksije iako prema vazecem i zahtijevanom standardu BAS EN
12899-1 Fiksni, vertikalni saobracajni znakovi na putevima - Dio 1: Fiksni znakovi u tocki 4 -
Retrorefiektujuci materijal za izradu lica znaka ne postoji odrednica ..[1] klasa retrorefleksije”. pa
se pretpostavlja se da se misli na koeficijent retrorefleksije RA koji je opisan u 1acki 4.1.1.4
standarda BAS EN 12899-1:2013. Prema standardu postoje koeficijenti retrofefieksije klase RA1
i klase RAZ2, ali ne i ,,Ill klasa retrorefleksije" koju ugovorno tijelo spominje, te Jje nejasno $ta je
osnova za 1o, jer se ne sadrzi u navedenim standardima na kojima se ugovorno tijelo pozvao u
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opisu pozicije. Za ove pozicije ugovomo tijelo nije dalo jasne i potpune informacije $to dovod:
ponudace u zabunu.

Uvidom u predmetni spis utvrdeno je kako je ugovorno tijelo za stavke 4.3 i 4.4 Obrasca za
cijenu ponude-Ancks 2 zahtijevalo 111 klasu retrorefleksije.

Uzimajuéi u obzir zahtijevanu uskladenost potrazivane robe sa propisanim standardom BAS EN
12899-1 Fiksni, vertikalni saobracajni znakovi na putevima - Dio 1: Fiksni znakovi ovo tijelo je
utvrdilo kako je u to¢ki 4 - Retrorefiektujuéi materijal za izradu lica znaka ne postoji- odrednica
1 klasa retrorefleksije”, odnosno iz navedenog se moZze pretpostaviti da se ugovorno tijelo
referira na koeficijent retrorefleksije RA koji je opisan u tacki 4.1.1.4 standarda BAS EN 12899-
1:2013 prema kojem postoje koeficijenti retrofeficksije klase RA1 1 klase RA2.

Ugovorno tijelo navedeno opravdava ¢injenicom da iako standard BAS EN 12899-1 koristi
omake RA 1 i RA2 (odnosno razrede koeficijenta retrorefleksije) u praksi izraz .1, Il i 111 klasa
retrorefleksije” se iroko koristi u tehnikoj i wZidnoj komunikaciji kao opisni (kotokvijalni)
ekvivalent nivoa performansi retroreflektivnih folija, odnosno I klasa odgovara niZim
performansama (RAI). II kiasa visim performansama (RA2) i 1§ klasa oznafava
visokointenzivne ili mikroprizmati¢ne folije visih performansi koje su takoder obuhvacene
standardom kroz zahtjeve za retrorefleksiju. Dakle isti¢e ne radi se o izmisljenoj kategoriji, vec o
terminologkoj varijaciji u upotrebi na trzistu.

U kontekstu razmatranog Zalbenog navoda i stanja u spisu ovo tijelo upucuje kako je Ugovomno
tijelo ‘duzno-je pripremiti tendersku dokumentaciju sukladno odredbama ovoga Zakona i
podzakonskim aktima, te dati potpune informacije o uvjetima ugovora i postupku dodjele
ugovora, a koji su kandidatima/ponuditeljima dovoljni za pripremu zahtjeva za sudjelovanje
odnosno ponuda na stvarno konkurentskoj osnovi sukladno ¢lanku 53. stavak . ZIN.

Za ovo tijelo nije spormo zahtjevanje ugovomog tijela za IlI klasu retrorefleksije u odnosu na
stavke 4.3 i 4.4. Obrasca za cijenu ponude. medutim ukoliko navedeni izrazi nisi definirani
zahtjevom za uskladenosti sa standardom BAS EN 12899-1, te ukoliko ugovorno tijelo korist,
kako navodi izraze koji se koriste u tehnickoj i trzisnoj komunikaciji, isto ga ne oslobada obveze
da navedeni zahtjev definira jasno i precizno na natin da je iz sadrzaja istoj jasno Sto se zahtjeva.
Na propisani naéin ugovorno tijelo sprjetava razliCita tumadenja potencijalnih ponuditelja kao
proizvod subjektivnih shvacanja, a koja vode do nepotpuno 1li nepravilno pripremijenih ponuda
za predmetni postupak javne nabave kao i moguénost prolongiranja istog kao posljedice zalbenih
postupaka. Sukladno navedenom, ovo tijelo upucuje kako je obveza ugovornog tijela da definira
jasno i precizno propisane zahtjeve u odnosu na predmet nabave. temeljem Cega. a na osnovu
stanja u spisu ovo tijelo usvaja zalbeni navod Zalitelja kao osnovan.
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8. Nadalje, Zalitelj osporava zahtjev za stavku 4.5. iz Aneksa 2 - Obrazac za cijenu ponude kojim
zahtjeva saobraéajni znak sa obrubom Zutozelene boje iako prema standardu BAS EN 12899-1,

- kao ni u jednom zakonskom i podzakonskom aktu, ne postoji definirana ..zutozelena” boja, te je
otigledno da ugovorno tijelo u ovom dijelu TD improvizira i samovoljno postupa iz samo njemu
poznate namyjere i razloga. Istie kako prema &lanku 12. Pravilnika o saobraéajnim znakovima i
signalizaciji na putevima, natinu obiljezavanja radova i prepreka na putu i znakovima koje
udesnicima u saobracaju daje oviastena osoba (SG BiH 06/06) u izuzetnim sluajevima, a radi
bolje uocljivosti saobradajni znakovi mogu postavljati na kontrasnim tablama i 1o bijele boje. $to
ukazuje na protuzakonito postupanje ugovornog organa.

Uvidom u Obrazac za cijenu ponude-Aneks 2 u odnosu na stavku 4.5 zahtijevano je:

4.5 Saobracajni znak sa obrubom. Lice znaka 600x600mm, folija 11l retrorefieksije. Sa obrubon
HI klasa reirovefleksije Zutozelena (fluorescentni materijul). Sve aplicirano na aluminijskoj
podlozi ukupne povrsine 700x700 mm.

U kontekstu razmatranog zalbenog navoda i stanja u spisu ovo tijelo ukazuje kako prema
zahtijevanom standardu BAS EN 12899-1 nije definirana “Zutozelena boja™, a ¢iji zahtjev se
odnosi na stavku 4.5 Obrasca za cijenu ponude u TD. Nadalje iz Pravilnika o saobracajnim
znakovima 1 signalizaciji na putevima, obiljeZavanju radova i prepreka na putu i znakovima koje
ucesnicima u saobracaju daje ovlastena osoba (SG BIH 06/26), konkretnije iz ¢lanka 12. vidljivo
Je kako je istim definirano kako radi bolje uotljivosti saobracajni znakovi se mogu postavljati na
kontrastnim tablama uz isticanje bijele boje kao one koja izaziva kontrasni uginak ito za
posijedicu ima jacu vidljivost saobracajnih znakova, a 8to ugovomno tijelo navedt je jedan od
razloga zahtijevanja Zzutozelene boje. S tim u vezi. a u odnosu na &lanak 12. Pravilnika.
neosporno je kako je ugovorno tijelo postupilo suprotne Pravilniku te zahtijevalo zutozelenu
boju. iako utinak koji je Zeljelo posti¢i sukladno odredbama Pravilnika proizvodi bijela boja. S
tim u vezi. a na temelju obrazlozenog ovo tijelo utvrduje esnovanost zalbenog navoda zalitelja.

9. Zalitelj istice kako je ugovorno tijelo u Aneksu 2 - Obrazac za cijenu ponude za stavke 1, 2.
3.1,3.21 3.3 zahtijevalo da je povrsina znaka uradena od retroreflektujucih materijala {folije) sa
CE oznakom bez navodenja standarda na koji se odnosi CE oznaka, te nepreciziranja da li ista se
odnosi na cjelokupni saobracajni znak ili samo na foliju. Takoder na propisanim pozicijama nije
dopustena ni upotrebu ekvivalenta, ukoliko ponuditelj ncma pristup tim CE certifikatima.

Iz uvida u TD utvrdeno je kako je ugovorno tijelo u odnosu na stavke 1, 2, 3.1, 3.2 i 3,3
zahtijevalo da je povrdina znaka uradena od retroreflektujucih materijala (folije) sa CE oznakom.
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S tim u vezi ovo tijelo utvrduje neosnovanost dijela Zzalbenog navoda u kojem Zalitel] upucuje
kako nije jasno da li se CE oznaka odnosi na cjelokupan saobradajni znak ili samo na foliju,
buduéi da je iz havédene recenine konstrukeije neosporno da se zahtijevana CE oznaka odnosi
samo na foliju, v Cemu ovo tijelo utvrduje pausalnost Zalbenog navoda Zalitelja.

Medutim u odnosu na navode u kojima Zalitelj upucuje kako nije propisan standard na koji se CE
oznaka odnositi kao i da za isti nije ostavljena mogucénost nudenja ekvivalenta, ovo tijelo
upucuje kako je ugovorno tijelo uz podtivanje odredbi €lanka 53. stavak 1. ZIN. duZno u odnosu
na tehnitku specifikaciju TD ispostovati odredbe ¢lanka 54. stavak 10. odnosno.za zahtijevanu
CE oznaku propisati na koje standarde se ista odnosi. te uz dodatak .ili ckvivalent™ omoguciti
ponuditeljima koji nemaju pristup zahtijevanim CE certifikatima sudjelovanje u postupku javne
nabave u smislu irenja konkurencije te sprjecavanja diskriminacije istih: Sukladno navedenom,
ovo tijelo usvaja zalbeni navod 2alitclja kao osnovan. '

10. U posljednjem 7albenom navodu zalitelj navedi kako ugovorno tijelo u tenderskoj
dokumentaciji, u Aneksu 2 - Obrazac za cijenu ponude zahtjeva za stavke 4 i 5 da su "obujmice”
metalne, iako standard BAS EN 12899-1, kao ni jedan zakonski i podzakonski akt ne odreduju
vrstu materijala od kojeg se izraduju elementi za pri¢vr¢ivanje znaka za stub, nego odreduje koje
uvjete moraju da ispune. Takoder. u tenderskoj dokumentaciji nije dopustena ni upotrebu
ekvivalenta za materijale.

Uvidom u TD utvrdeno je kako je ugovorno tijelo u Aneksu 2-Obrazac za cijenu ponude za
stavke 4 1 5 zahtijevalo: ‘

4. Obujmica za montazu saobracajnog znaka na stub. metalne. sa odgovarajucim vijeima (cijev
vanjske dimenzije 60,3mm) .

5. Obujmica za montazu saobracajpog znaka na semaforski stub, metalne, sa odgovarajucim
vijeima (cijev vanjske dimenije 1 14mm)

Zalbeni navod pod rednim brojem 10. ovo tijelo cijeni neosnovanim. U skladu sa ¢lankom 54.
stavak 2. ZIN ugovomo tijelo je ovlasteno da tehnicke specifikacije definira putem standarda,
kao i kroz opis_funkcionalnih i konstruktivnih karakteristika predmeta nabave. U konkretnom
slu¢aju .mietalna obujmica® predstavlja opis tehni¢kog rjeSenja kojim se osigurava odredeni nivo
mehanitke otpornosti, te isti ne predstavija upucivanje na odredenog proizvodaca, niti zalitelj
navedene tvrdnje potkrijepljuje dokaznim sredstvima u smislu odredbi ¢lanka 102. stavak 3. ZJN.
Propisani zahtjev predstavlja uobitajnu praksu na trzistu koja je primjenjiva od strane veceg broja
proizvodaca, te nema -obiljeZjc ekskluzivnosti. Sukladno navedenom. propisani zahtjev s¢ ne
moZe smatrati diskriminacijskim, buduéi da zalitelj nije dokazao da. isklju¢ivo samo jedan
ponuditelj navedeno moZe ispuniti, niti da je na taj nacin ograni¢ena konkurencija. Tehnicka
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specifikacija ne moZe predstavljati diskriminaciju sama po sebi ako vise ekonomskih subjekata
moze ispuniti postavljeni zahtjev, odnosno nemoguénost zalitelja da isti ispuni ne podrazumijeva
nezakonitost odredbi TD. Takoder ¢lankom 54.-stavak 2. ZIN propisuje obvezu dodavanja izraza
.ili ekvivalent™ u situacijama kada se TS odnosni na to¢no odredeni proizvod, proizvodaca, robnu
marku ili sli¢no, a ne na definiranu tehnicku karakteristiku odnosno materijal. Navedeni zahtjev
.metalna obujmica™ ne iskljucuje primjenu propisanog standarda ve¢ preciziranje zahtjeva u
skiadu sa potrebama predmeta nabave od strane ugovornog tijela. Sukladno navedenom. ovo
tijelo cijeni Zalbene navode Zzalitelja paulalnim i neosnovanim. te iste zalitel] dokaznim
sredstvima nije udinio objektivno utemeljenim.

Sukladno navedenom rijeeno je kao u dispozitivu Rjesenja.
Zalitel) predmetnom Zalbom zahtijeva 1 naknadu troskova za sastav Zzalbe izjavijene po
punomocniku Zoranu Pericu, odvjetniku iz Bijeljine u iznosu od 987,19 KM.

Odlucujuci o ovom zahtjevu, ovo tijelo je dodijelilo Zalitelju troskove za sastav Zalbe po
punomocniku Zoranu Pericu, odvjetniku iz Bijeljine, u skladu sa &lankom 119. stavak 4. i 5.
Zakona o izmjenama i dopunama ZJN i primjenom tarifnog broja 3. Tarife o nagradama i
naknadi troskova za rad advokata u RS (Sluzbeni glasnik RS broj 111/24) usvojio i zahtjev
zalitelja za naknadu troskova za sastav Zalbe od po advokatu u iznosu od 675,00 KM, pausal 25%
u skladu s tarifnim brojem 12. ATRS u iznosu od 168,75 KM, PDV 17 % u iznosu od 143,44 KM
Sto ukupno iznosi 987.19 KM. Odluka o visini trogkova, donesena je i utvrdena primjenjujuéi
tarifni broj 3. Tarife o nagradama i naknadi tro3kova za rad advokata u RS. koji propisuje
naknadu u neprocjenjivim predmetima. sastav zalbe u upravnom postupku, 150 bodova uveéano
7a 50% za sastav pravnog lijeka i pausal u skiadu s tarifnim brojem 12. ATRS. Ovo tijelo je
odluc¢io o visini trokova primjenjujuci odredbu clanka 119. stavak (10) Zakona o javnim
nabavama koja propisuje da na zalbene postupke za naknadu troskova pravnog zastupanja visina
naknade odreduje se prema visini naknade na koju odvjetnici imaju pravo u upravaim postupcima
u neprocjenjivim predmetima.-

Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 750.00 KM izvrsit ¢e
se posebnim aktom, a u skladu sa ¢lankom 108. stavak (7) Zakona o javnim nabavama i ¢lankom
5. Instrukcije o naCinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lankom 108. Zakona o
javnim nabavama {“*Sluzbeni glasnik BiH” broj: 61/24).
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Na temelju Cinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, sukladno Elanku 104. i 111,
stavak (1) tocka d) Zakona o javnim nabavama ovo tijelo rijesilo je Zalbu, kao u dispozitivu ovog
Rjesenja. -

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo riesenje je konacan upravni akt. Protiv ovog rieenja mo7e se podnijeti tuzba u upravnom
sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana_od dana prijema rjesenja. Taksa na
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tuzbu iznosi 100,00 KM. PR RN
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“PREDSJEDNIK VIJECA

Dostaviti:

. PRO VIA d.0.0. Bijeljina. zastupan po punomoéniku Zorant 1.Periéu
- JKP SAOBRACAJ 1 KOMUNIKACHE-TUZLA D.O.O. TUZLA

- evidencija

- ala
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