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Ured za razmatranje Talbi uiH. Irodruznica Mostar. u ad hoc vijeiu IVb, sastavljenom od Arnara

HadT,iomerovica. kao predsjednika vijeia, Mirjane Antunovi6 i Samira Sehoviia. kao dlanova

vije6a.postupajtriipoZalbiponuditeljaEnovad.o.o.Sarajevood23.03.2026.god.izjavljeno.ina
nj"S...i. o izboru najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabave izrade Akcijskog plana

prihgoaU" klirnatskim promjenama i dostizanja klimatske neutralnosti broj: l0-195-23/25 od

t S.OLZOZC.goa. ugovornog rijela V lada |upanije Zapadno-hercegovadke. Siroki Brijeg. na tcmel.iu

dlanka 93. sravak (8). I 04. i dlanka I I I . stavak ( l) todka d) Zakona o javnim nabavama ("S luZbcni

glasnikBiH"broj:39/14'59122,50124)idlanka230'stavak(2)Zakonaoupravnompostupku

I,,slrzt"ni glasnik Bit{" br.29102; l2104. 88/07 93lo9,4ll13 i 53/16) na sjednici odr2anoj dana

11 .04.2026. godinc, donio je

t.

RJESENJE

Usvaja se ialba ponuditelja Enova d'o o Sarajevo izjavljena na Rjesenje o izboru

najpovoljnileg ponuditelja u postupku javne nabave izrade Akcijskog plana prilagodbe

raimutsljrn prolni.nu.u i dostizanja klimatske neutralnosri broj: l0-195-23/25 od

18.03.2026. godine ugovornog tijela Vlada Zupanije Zapadno-hercegovaike' Siroki Brijeg'

iponiitava sc:

- I{jescnjc o izboru najpovoljnijcg ponuditelja broj: 10-195-23/25 od I8'03'2026'

godinc. te se prctlmct vrada ugovornom tijelu na ponovni postupak;

6 po*ru,u ,r"dr,ouu uplaicnih na ime naknade za poketanje Zalbenog postupka ovo tijelo

ie donijcti poscbno rjeScnje.

Ohrazloienie

Ugovorno tijelo VIada hupantie Zapadno'hercegovadke' Siroki Brijeg (u daljnjem teksttt:

uirorno tiielol doniiclo.ic l{jcsenle o iz'boru najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabave

i;zradeAkcijskogplanaprilagodbcklinratskimpromjenamaidostizanjaklirnatskeneutralntrsti
br. I0- I 95-23/25 od I 8 01i 2026.god.

M V,.,kounrrk. l0b, t"l.fon 036/348-840, telefax 036/348-84 |
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Ponud ire lj ljno'a d.o.o. Sarajevo ( u darj nem rekstu: za rircrj ) dana 23.03.2026.god. izjavrj uje za [runr nrrcdcno Ricserrje o izboru najporoliniicg ponudirclja. kojuje ugovomo rijelo suklatlno clrrrkul00 sravak (5) Zakona ojavnim nabavama proslijediio ovom tijeru kod kojegje zaprirnrjena dana30.03.2026. godine.

Z'alirclj Lt Tarbi navodi srjedeie: zarbu podnosim. na osnovu iranova 99. do l 0 I . Zakona o javn inrnabavkama Bosne i Hercegovine (..SiuZbcni grasnik niH,. broj: 3g/14, 5g/22 i 50/24). kao iilanova 3 ' 44 i 50 isrog zakona- koji propisJju ,ur.iu luunit, nabavki. pravira za postavria,jekvalifikacionih usro'a i dokazivany. t.t,nitt . ip-r.ri*oin. sposobnosti ponurraia.o'a 2alba se iz--iavrjuje zbog pogresno i nepotpuno urvrdenog dinienidnog stanja. pogresne prinr.iencZakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegouin". pogG" primjene tende.ske dokumentaciic.povrcde naderajednakos tretmana ponudada. trarspar"nt-nosti. konkurencije i zakonirosti postupka-kao 
.i 

zbog nezakonitog prihvatanja ponude izabra,o-u ponuaue, Ecopran d.o.o. i\Iostar i
T::f *lC odbaci vanja ponude Zat irera ENOvA a.r.o."ir.r1"uo.
Zaliteli nNoV'4 d.o'o. Saraje'o je dana Ig.,J.2020 *"r,r. u ll:54:I6 sati zaprimio purenr e-rnaila obavijcst ugo'ornog or-qana sa srjcdciim prirogo,n, Rje.enje o izboru na.ipovorjnijegponuditelja broj: l0-195_23i25 od t8. o2ujka ZOZU guai,i...
Nakon zaprimanja navedene obavijesti i rjesenja. ,r?r"u r. dana 19.03.2026. godine izvrsi. u'irru ponude' kojom pririkom su utvrdene iinjenLc od odruenog z-naiaja zazako;ritost prcdmctnogpostupka' a narodito dinjenice.koje. se oJnosc na neispunjavanje usrova od ,trun" i-b.rnogponudada Ecopran tr'o'o' Mostar, kao ina ncjcdnaku i nczakonitu ocjenu ponuda od slrancugov()rnog organa.

I ODLUKA KO.IA SE POBIJA
Pobija se R.jescnle o izboru najpovoljnijeg ponudirelja broj l0-r9s-23/25 od 1g.03.2026. godine.kojirn.ic kao najpovorjniii ponuditerj i-urun u"opi"n a.o.o. llorrr., dok je ponuda 2arirerjaENOVA.d.o.o. Sarajevo odbaiena kao tbnnaino-pravno neprar.ilna.2 PRAvoVRE]\TENOST,oopuSrn|ios,,o*i;i.noLEGITIMACI.IA.
Zaliteii -ie udest'o\ao u predmetnom postrpku javne nabavke i blagor.remeno dostar,io s'oluponudu' rc rnu.ie osporenim rjesenjem neposredrrc pn"r;;;;ro pravo i pravni interes da njc.gor,aponuda hude zakoniro pregledana. ocijenjena i vrednovana.
Kako jc ialirelj rjesenje zaprimio trnu is.o:.zozi *oi,n. purcm e-maira, a bana r9.0i.202(r.godinc izvrsio uvid u ponude- ova iarba se podnosi t,trgnrr"ni.no. dopuiteno iod ovrastcnog Iica.3 RELEVANTNE 

'INJENICEPrcdrnct javnc nabavke je izrad.a Akcijskng pr,na priragodbc krimatskim promjenanra idostizanja klirnatske neutralnosti Zupanijc iapaUnnt,".."'gurrit ..'l cndc.skorn dokumentacijom je. izmedu 
".,rr"g. ,r"ri.rr" ir"oorrur,. radi dokazivanja tehniikc,i proli,sionhlnc sposohnosri. mora dokazcti:

ivlostar. Vuko'arsku f O@



,.uspjesno iskustlo u rcalizaciji jcdnog ili vi5e ugovora 6iji su karatitcr i kompleksnost sliini

f."ani.ru nabavke, u p.cthodie tri (3) godine od dana objale ove TD"' tako da njihov zbroj

ni.le nUi od maksimalno procijenjene vrijednosti ovog postupka javne nabave"'

tlal.le ie tenderskom dokumenuclom' kroz Projcktni zadatak' propisano da se prikaz koncepta

dostavlja u grafiikom i tekstualnom obliku na najvi5e 4 stranice A4 za tekstualni dio ijednoj

slranici A3 za mogudi izdvojeni grafiiki prilog'

lz obrazloZenja pobijanog r.lesenji proizlaii da je ponuda 2alitelja odbadena zato sto je grafidki

prilog dostavljen na A4 lbrmatu, a ne na e3 fo'matu' dok je ponuda druStva Ecoplan d'o'o' Mostar

ocijenjena prihvatljivom i izabrana kao naj povoljn ija'

lsrovremeno, iz samog zapisnika/rjesenj i'proiilazi da je ugovorni organ kod drugih ponudada

zahtjev u pogledu koncepto i grufietog 
-p'itoga 

trctirao 
-kao 

bitan element ponude' te je' izmedu

ostalog, odbio ponude ponud-aiu nt'ogit do'o' Sarajevo i Projektor d'o'o' Sarajevo zbog

n"dor[tdku u vezi sa traZenim grafidkim prilogom A3 formata'

4 ZALBENI RA'ZLOZI

l. Ponuda izabranog ponudaia Ecoplan d'o'o' Mostar nije

traZcni uslov tchniEke i profesionalnc sposobnosti

i.nJ.rrt orn dokumentacijom nije traZeno bilo kakvo opie

inlrastrukture ili planiranja' nego izritito iskustvo najednom ili

kompleksnost sliini predmetu nabatke'

Ovajuslovmorasetumaditistrogo,uskladusapredmetom.konkretneiavnenabavke'Predmet
nabavke nije studija utjccaja "a"k"'it' 

nije projeki vodoopskrbe' odvodnie ili prediSiavanja voda'

niic dctaljni plan upravljanja otpado, i ni. irol.rtnu ili studijska dokumenlacija za inliastruktume

zahvate. predmcl nabavke j. irr^au jednog slozcnog i interdisciplinarnog Akcijsko-g Pfana

prilagodbe ktimatskim nt';"ntt' i dostizanja klimatske neutralnosti Zupanije

ZaPadnoherccgovaikc, dakle strltesko-planskog dokumentajavne politike koji po svojoj prirodi'

svrsi. sadriaju imetodologiji predstavlja zasebnu ispecifiinu vrstu strudnog posla'

Uvidom u ponudu izabranog ponudadaiana 1g.03.2026. godine utvrdenoje da se rel'crence druitva

Ecoplan d.o.o' I\Iostar odnose' izmedu ostaloq' na:

- studiiu udecaja na okoliS'

- p,"r.f., 
""O""pskrbe, 

odvodnje i prodiSiavanja tetialnih i oborinskih otpadnih voda'

- krajobrazno uredenje gt"unt t'u'"' dvori5ta' odmoriSta' naplatnih postaja' TN'lCC-a i dnrgih

prometnih Povriina.
- dctaljni plan upravljania otpadom i grader'inskim otpadorn' 

,--,^ : ^,...rii-r,6,{^[,,,mc,-,rA. 
'

- studiju zaititc okoliSa i plan upravlja'nja otpadom u okviru projcktne i s(trdijske dokumentacuc 7'a

ccsto\ nu infrastrukturu r-,^:r.^.- -":.r,,^
Navedeni projekti ni po svom karakteru' ni po kompleksnosti' ni po mctodoloikonr pristupu nisu

slidni predmctu ove javnc nabavke'

prihvatljiva jer ne isPunjava

iskustvo iz oblasti okoliSa,

vi5e usovora tiji su karaktcr i

ffi40. telethr oi6/348-84 I



Nairnc' radi se o sektorskinr. pro.ickrnirn iii pomoinim okorisnim dokumentirna vczanim za

ffii:Tfi :Ilflllllil: 
zah'ate' prometni"' 

'odoop'k,.b,.,i,i.,.. r,,,"'. ,'p"u,r.;0,1u

u kazi vat i na od reden o,, J..,,","ffiI".:.J,H[H lT ]ll i I"iJJ Xii fl #;,::lffi :l:ali nc dokazuju iskustvo u izradi srrarcikog ,r"i.irtog Juno koji isto'remeno obuhvara krimatskepromjene' krimatsiu neurrarnosr. ,n'rr.,.i. .-irrJi"i,*,,kih prinova. povetanjc energrjskecfikasnosri' inrrasrrukru're i retrnoroske -.;*..' p,orior, obuhvar cijere zupanije. kao imcdusektorsko plan iranjc.
Dakle. ret'rcnce Ecoplan d.o.o. Mostar ne zadovoljava.iu posrar ljeni uslov tendcrskcdokumentacijc. jer iznredu dostavrjenih referc'ci ;;;;r.,, o'e naba'ke ne postoji tra2enasliinost u pogledu karaktcra i komplcksnosti, 

vlE lrduarKe ne postoJl

Iz rog razloga ponuda izabranog ponudaia nije mogla bitl.ocijenjena prihvatljivorn.2' Ponuda izabra nog 
. 

pon utraia Ecoiran i-.r.".'tr*o, nije prihr.arrji'a ni zaro stokonccpt nije dostavljen u okviru Aorrufi.oog U.u;a stranica'fenderskom 
dokurnentacijom je jasno propisan, U, * ,.,0., koncepta dostavlja:- u grafidkom iLekstualnonr obliku.

- na najviie { stranice A{ za rekstualni dio.
- ijednoj stranici A3 za moo* 

"e.,"i",;. ;;;""r"::':,'i;H:,:XLT ffs*ai o,igu,"unlu jednakih usrova za s'c
iiX.*i;,ilJiliilT::J.jil ra,\noPrarne u",*,..,.,.i.. S'aki ponudai je bio ouzanoa svol
Medutim. Zalireli ie prilikom uvida u ponude dana I9.0J.ponudai Ecopran a.o.o. ir.rortu. ronccpt dosravio na ,',," ,,r;?rru. 

godine utvrdio da .je izabran i

l:o'a], I 
rasporcdu sanrc ponude kroz srranice sz al ss. 

tna nego stoje doz'oljcno, i to prcma

,:il:,iiiil:TilJll,ll;t "'*'"ono 
prekoradio nraksimarrro tropuireni .bim konceprr propisan

:Ji:::#rl,f'1il;f;'Jo"'l:',* niti rormarne prirode. Naprotiv, ponLrdai kojidosravikonccpr

f l, 
u *u: ;"." * o,;, 

",.. r,:ii'i, ;T#; il :.,,T ; iil:[T.::;::,;,]$;';*lprrnrranih objckara' ekon.mskih ererncnara,rrr,-,,, iroo* knli ,og, uricari na ocjcnu pon.dc.Sl,gu prekoririerrje maksinrarnog brqa stran ica 
-prcarrur-r;J 

*rsrinrt. otlstupanjc od tenderskcdokurnentacije. koje je moratodor,"r,-a".rtrrr,ir;;il 
innrau ni.i. prihv.lljjyn.3' ugovorni organ jc nezakonito o<tuio ponuaui",ni,;u ,notrn d.o.o. Sarajevo zbog. zanemarivog formalnog odstupanja u'u'u' 

'rraJevo i
lz pobijanog rreSenja proizrazi.oa.le iearni"razt'g odbacivarrja ponudc zarirclja t. St..je grariikip.ri.log koncepta dostar,ljen na stranici firrmara A.l, a ne A3.Takav razlog niie mo-qao predstavljari ,rtonii urno"-.0 ,ncpravirne..l",. s.:.adi 

"-,r*iri,"" rchniikom. Iurmaiio,r , ,l-dbu.iu,,ni" 
ponLrde zarirerja kao

:anemariurrn odsrupatr.ju ko.je lr ijc

lVIostar. Vukovars@
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.",i,i-./ri,-a

uricalo na sadrlaj ponude. njenu razumliivost. njenu ocjenjivost niti na nioguinost ugovomog

organa da izvrii njen Pregled. :

Zalitelj je grafidki prilog dostavio. Dakle, niie rijet o tomc da tra2eni prilog uopie nije dostavljen'

niti daje koncept bio nepotpun u smislu izostanka obavcznog clementa. Naprotiv, grafiiki prilogje

sasravni dio ponude Zalitelja, a svi njegovi detalji su bili vidljivi. ditljivi ipodobni za pregled i

ocjenu. Svrha zahdeva u pogledu 43 formata n iie u fizidkom formatu samom po'sebi. nego u tome

da sadri_aj grafidkog prikazd bude pregledan i razumljiv. U konkretnom sluiaju ta svrha je u

potpunosti ostvarena,jerje sadrZaj grafidkog priloga bio dostavljen ibio je jasan ividljiv.

Zbog toga pitanjc da li je grafidki pritog isprintan na A4 ili A3 formatu, u situaciji kada je sadrTaj

prirogu, potpunosti vidljiv iocjenjiv. ne moze prcdstavljati sustinski nedostatak koji bi opravdao

odbacivanje ponude.

4'PonudaialiteljaENovAd.o.o.Sarajevoispunilajesvebitneusloveimoralajebiti
ocijenjena kao Prihvatljiva

Zalitetl istite daje njegova ponrdu, ,'"t' su5tinski ispunila zahtjeve tendeiske dokumentacije'

Zalitelj je uredno dostavio koncept Akcijskog plana. ukljudujuii i grafidki prilog' Dakle niie ri.ie'

on.ao,tu,r-;unlutraZenogdokumenta.nego"iskljudivootehnidkompitanjuformataispisavei
dostavljcnog Priloga

Pri tome .ie od posebnog znadaja dinjenica da ie Zalitelj' za tazliku od ponutlata nlogic d'o'o'

saralevo, dostario grafidki prilog. To znaii da se situacija zalitelja ni dinjeni.no ni pravno ne moZc

izjednaditi sa situacijom ponudada koji traZcni grafidki prilog nije dostavio'.

lsio tako. iz samog obrazloZenja ugovornog organa proizlazi da je ponudi ponudaia Projektor

rl.o.o. sarajevo odbijena i ,uog iogu sto nije dostavljena srranica A3 formata sa grafitkim

prilogonr, uz dodatne nepravilnosti u obrascu z-a cijenu'

Nastf,irot tome. kod 2alitelja grafi6ki prilog postoji. dosravljenje i sadrZajnoje vidljiv. Prema tome.

ponuda 2alitelja nije bila nepotpuna' nitije sadrTavala takvu nepravilnost koja bi opravdavala njcno

odbac ivanje.

irili.,i' ,,rr,r. da je njegova ponuda. uz pravilnu i zakonitu primjenu tenderske dokumentactle'

norala biti ocijenjena kao prihvatljiva :

5. Ugovorni organ. je pottil"aio princip jctlnakog tretmana ponudaia i dosljedne

prim jene tcnderske dokumentacijc

Ugnuo.nio,gon.l. pr.ru Zalitelju primijent krajnje srog.i lbrmali*iiki o::st:1111]]I::io'oo

umjcsto A3 prcdstirvlja ra'tog za odbaci'anje ponude' iako je gratidki prilog dosiavlicn i iako ie

sadrZaj priloga bio vidljiv iditljiv'

lsrovrcmeno, prcma ilabranom ponudadu Ecoplan d.o.o. Mostar nije primijenio isti stcpcn

s(rogosti. iakoje isti. prema uvidu izvrSenom dana l9'03'2026' godinc' koncept dostavio na veicm

bro.iustranicaodmaksimalnodopustenog.dinrcjcscbiosiguraododatniprostorzaprcdstavljanie
sadrT.aia Ponude.

ffi 8-840. telefax 036/348-841



'l'akvo postupanje predstavrja oiigrcdnu nejednaku primjenu tenderske dokumenracije ipovredu
IlaCcla jcdnakoe trettrana ponudaia.
Ako je ugo'orni organ smatrao. da tchnidko odstupanje u pogredu lormata ispisa kod 2ariterjaprcdstavlja razlog za odbacivanje ponude. onda je tim prije morao odbaciti ponudu izabranog
ponudaia kod kojeg postoji znatno ozbirjnije i suirinski vaZnijc odstupanje. odnosno prekoradenje
maksirnalno dozvoljenog bbima koncepra. Drugim rijeiima. nije dopuiteno da se iaritelj eliminise
zbog zanemarive formarnosti- a da. se istovremeno drugom ponudaiu torerise bitno odstupanje kojeutiic na rar nopravnost konkurencijc.

6' Ponuda iariter'ja ENovA.d..-o. sa rajero je jed ina ionuaa koja sc, uz zakonitu ocjenu.

" moZe smatiati r.aljanom i prihvatljirom
Zalitelj posebno ukazuje da:

prihvatljiva jer ne ispunjava uslov s[inih referenci ijer

prihvatljiva jer ne sadrZi traZenu stranicu ,43 formata sa

- ponuda Ecoplan d.o,o. Mostar nije
koncept prelazi dopuSten broj slranica,
- ponuda nLogic d.o.o. Sarajer.o nije
grafiikim prilogom.
- ponuda Projektor d'o'o' Sarajevo niji prihvatrj iva jer je- prema obrazrozeniu ugovornog organa.iz'mijenjen obrazac za cijenu i nije dosravrjena ,orni* ar to*ata sa grafidkirn prirogom.S druge strane. Zarirerj EN.VA d.o.o. saraje'ojesre dostavio grafiiki prirog. ajedini nedostatak
f11i TiLe 

sra.r'tjen na reret odnosi se na tehniiki [** irprru .g priroga. pri temu su svi elemenribili vidljivi i podobni za ocjenu.
Zbog roga zariterj smatra da je njegova porrudajedina poiuda kojaje mogra i morala biti ocijenjenakao valjana iprihvatrjira. re da ic urto'omiorgan. nakor.utor,,og pregrecJa iocjcrrc. posao trebaod()diie lil i 2alirelj u.

- PRIJEDLOG
lma.juii u vidu sve naprijed navedeno, ialitelj predlaZe da
lJcrccgovine usvoji ovu ZalbLr kao osnovanu idonese odluku- poniStiti RjeSenje o izboru najpovoljnijeg ponuait.q,
godinc;

- poniitili radnje ugo'ornog organa u dijclu pregleda iocjinc ponuda koje su dovele clonczakonikrs prih'atanja ponude Ecopran a.o.o. nror,rli n"rukoni,og odbacir;an-ia ponude zariterjat:NOVA d.o.o. Sarajevo:
- utvrditi da ponuda Ecoplan d.o.o. r\lostar nije prihr.a tljir.a. jcr:- nc ispunjar,a uslov tehniike i
konrpleksnosti predmetu nrouu, 

otott't'o"lne sposobnosti u pogledu ugovora sliinog karaktera i
konccpra pr"pirrri, ,.ra*;;;it;1fl[.Tffi.u skladu sa jasnim ograniierrjem o,+ 

".r",.,- utvrditi da je ponuda iariterja ENovA d.o... sarajevo nezakonito ot radcna,jerse na'odnincdosrarak ogreda iskriuiivo u rehniikorn ,b.,; i;;;;;fidkog priroga. pri remu je priroc

Ured za razmatranje 2albi Bosne i
kojom ic:
broj I0-I95-23/25 od 18.03.2026.

Mostar. vukovarska@



dostavljin. eitSiv i sadr2ajno podoban za ocjenu. pa se radi o zanemarivom formalno.h odstupanju

bez uticaja na sustinu Ponude:

- vratiti predmet ugovornom organu na ponovni preglcd iocjcnu ponuda' uz obavezu da

ponudu 2alitelja ENOVA d.o.o. Sarajevo ocijeni u skladu sa'Zakonom i tenderskom

dokumentacijom, te da. nakon zakonito provedenog posttrpka' ugovor dodijeli ialitelju kao

ponudadu sa valjanom i prihvatljivom ponudom:

-obavezatiugovorniorgandaZalitcljunaknaditro5kove.ialbenogpostupka,ukljudujuiii
po,rrat uplaicne naknade/taksc za ?albu'buduii dajelalba osnovana i izjavljena zbog nczakonitog

postupanja ugo\ omog orBana.

UgovomotijelouizjainjenjunaZalbuistidesljede6e:Zalbubroj:0616/26od23.03.?026.godine
na-p,"dmetnoRjeSenjeoizborunajpovoljnijcgponuditeljaodl8.03'2026.godine,zaliteljEnova
Sarajevo izjavio je danir 23.03'2026 godine putem polte preporuCeno' kojaje u Ugovorno tijclo

priigf" a-u Zi.OS ZOZS. godine' Prethodno ie ialitelj dana l9'03 2026' godine izvr5io uvid u

ionri. a*" g.03.2026. godine. gdjc su kako istide, urvrdene dinjenice od odludnog znataja za

zakonitost predmetnog po,tupXu''u'pogotovo dinienice koje se odnose na neispunjavadjc urjeta od

stranc izabranog ponuditelja, kao i na ncjednaku i nezakonitu ocjenu ponuda'

_ 2albaje blagovremena. dopuitenr. u,.inu. izjavljena od ovlaSrene osobe i osobc koja ima akrivnu

legitimaciju. .y !_- ^.^_:.. ^^^.-i-^ nrir
- ZalitcljZalbu temelji na pogreSno i ncpotpuno utvrdenom dinjenidnim stanju' pogreSne primjene

Zakona o javnim nabavama' pogttsnt p'ititne tenderske dokumentacije' povrede naiela jednakog

trermana ponuditelja. ,.onrpor"in,no.,i. konkurcncije i zakonitosti postupka, te kako Zalitelj tvrdi

nezakonitog prihvaianjai ponJ" ponudit"lja Ecoflan d'o o'. Mostar' a nezakonitog odbacivanja

ponude Zalitelja-Enova d.o o Sarajevo' Slijcdom navedenog Zalitelj predtaZe da Ured za

razmatrahje Talbi poniiti Rjeienje l'o;' tO-ieS-Z:125 od l8.03 2026 godine' ponisti radnje-

ugovomog tiiela u diielu pregteOa iocjene ponuda koje su dovele do nezakonitog prihvaianja

ponudc Ecoplan d.o.o. Mostai i nezakonitog odbacivanja ponude zalitelja' utvrditi daje ponuda

Zalitelja nezakonito odbaiena. vratiti predrnet ugoYornom tiielu na ponorlni pregled 
.i.ocjcnu'

ponuduZaliteljocjeniriprihvatlji,o.i,go"n,dodijelitizalitclju,ausadrZajnomsrnisluTalba

iofiua na dra Zalbena navoda t<o.ji se tieu ponude izabranog.ponuditelja Kcoplan d'o o' Mostar uz

tvrdnjc daje ponuda i-alitelia odbo"nn z-bog kako zalitelj tvrdi "zanemarivog tbrmalnog

odstupanja" , -.- -^-..,r:,-r:^ -iio nrih'at Sto po"
Zaliteljn'avodidaponudaizabranosponuditeljanijeprihvatliivaizdvarazloga:prvlJetaJ
Zalitelju,ponudaEcopland.o.o:Mo-surneisp'n;a'auvjettehnidkeiprof-esionalnesposobnostijer
je izabrani ponuditelj dostavio' dokaze o ispunjavanju uvjeta za obavljene poslove koii po

tvrdn.|ahaZalitcljanisupokarakteruikomplcksnostislidniprcdrretunabave.Zditeljistiicdase
reference izabranog ponuditelja tidu:

- studiie utjecaja na okoli5'

,mr. Vukouurrk, l0b. ttltl'on 036/3'18{40 relefax 036/348-84 I



- projekra vodoopskbe. odvod,je iproiisiavanja I'ekarnih ioborinskih otpadnih voda,
krajobrazno urcdenje gravne trase.i'orista. odmoiisra. naprarnih postaja 1.MCC_a i drueihprometnih povrSina
- detaljnog plana upravljanja orpadom i gradevinskim otpadom- Studiju zairite okoliSa iplan upravljanja orpadom u okviru projekrne i studiiskedokumcntacije za cestovnu inrastrukturu

Dalje obrazlazuii ovaj zalbeni na'od.2alitelj tvrdi da se radi o ref'crencarna izabranog ponuditeljakoji su sektorski za poicd inadne.infrastruktume zahrjeve, koje relbrence po zaliteJju mogu ukazivatina odredeno iskustvo u oblasti zastite okoli5a ili izradi iojedinih struenih dokumeiata. ali pot'rdnjama iaritcrja ne dokazuje iskustvo u izradi strateskih. sr"z.rirr.'a"rrrr.#'j.r".0",,,,*.
kao .to.ie ovaj Akcijski plan, koji po svojoj prirodi, svrsi,sadrzaj u i metodologiji predsravljazasebnu i spcciridnu vrsru stru.anog int",ariiitinurog posra. Dakle, Zariterj n pogredu ovog2albenog navoda istide da se konketni ,riet predmer"ne"TD, mora tumaditi strogo navodeiidapredmct nabave nije studire utjecaja na oLot;s. p,.o.i.t t, vodoopskrbe. odvodnje i prodiScavanjavoda' nije plan upravljania otpadom i nije projektna"iri studijska dokumentacija za in frasr.ru krurn ezahvatc' radi cega smarra du pnnrdu p,,nudiL,r, g."prr" o.o.o. Mostar nije prihvatrjiva jer nepostoji slidnosr izmcdu dostavrjenih refemci i p..J,r.,u naba,e u pogredu karaktera ikomplcksnosri.

Drugi Zalbeni navod lide se t
prana dosravrjena n, uis. oJ;",';,lF lJJ,'j;rflT::X"#i',:J;l:i:il.ffi.::i*:LIT
srranicc za tekstuarni dio format A4 i na.iedno.i stranici A3 format za moguii, izdvojeni graridkiprilog Naime' 2ariterj istiie daje izabrani ,-ri,,"r, J"r,r;. konccpt kroz-srrani.. si-io iir..;.prekoradio maksirnarni dopusleni obirn kon.p.,, ,.0*r-rr, sro po tvrdnjama Zariterja nijezanemarivo navodeii da ponudirelj koji odtavi ,isL ,i.uni.u sebc stavrja u povorjniji porozaj uodnosu na osrare ponud itelje jer,dobiva viie p.oi,o* ,rt,l.iu[un opis koji mogu utrecati na oc_ienu.Radi navedenog zariterj smatra da.ie prekoradenje rnao.iralnog broJo stranica sustinsko odstupanjekojejc moralo dovesri do zakljudenja au,uf.* ponriu nir" prif,uorljiuu.

Nadaljc' potkijeprjujuii tvrtrenje o prihvatrjivosri ; ,rr"ri,'""r svoje dostavrjane ponude. zarirerjnav.di izmedu osrarog cra iinjcnica da jc grarici oi,u- *r.;.0" akcijskog plana dosravrjcn nalbrm,tu A4' a ne fo'n,u 
'+:, .lar<i 

jc iruin, To ,. n*i.,.",i, zakonir osno' za odbaciianjeponude Zalitelja jer se radi o iskljuiivo tchnidkom. b;r;i;;;
utjedena saa,za.igrariiko_e,ir- *o;,.;..;"san ir.idrjiv.;:ITilI rHil]Xl1?l;il.i ilne nroze predsta'rjati sustinski necrosratak koji bi opravdao odbaciuanl. ponua.. roroa... rlorit.Eistide da se ova iinjenica ne'mo2c izjednac,,, r; ,rr,l.,r" )*, ,.q,n su odbadene ponude i trrugadva ponuditclja. navoicii da jc ugo'orno ,ii;i" ; ;;;;riaju povrijedito princip jcctnakoatretrrana ponuditerja i dosrjeane pimi"r" ,"ro.rri. ."i,,*,ro.r" kada jc u njihovom srLrdajJkrajnjc strogo i fornarisriiku primijenio ro zn t l.;re i"ii-ar'rorro A4 urrjeslo A3 predsravrjarazlog za odbacivanje ponude. a u sruiaju i.uu,onug pon;au"t,u n1" priinrl"nio isri princip kadaje

i\'tosrar, Vukovars@



Ecoplan d.o.o. dostavio Koncept na veiem broju srranica od maksirhalno dopustenog. iimeje. kako

tvrdi Zaliteli scbi osigurao dodatni prostor za predstavljanje pontrde.

Zalba je u potpunosti ncutemeljena iz ispod navedenih razloga:

U odnosu na prvi 7:lbeni navod Ugovorno tijelo istite daje upravo ovakvo postupanje [Jgovornog

tijela kod ocjene ispunjavanja uvjeta za tehnidku i profesionalnu sposobnost svih ponuditelja jasan

dokaz i pokazatelj daje ugovomo tijelo postupalo sukladno dlanku 3. Zakona o javnim nabavama

tlifl, na naiin da jednakim tretmanom svih ponuditelja osigura pravednu i aktivnu konkurenciju.

kako to i propisrrjc ZJN u navedenom ilanku.

Naimc, kod ocjene dokaza za ispunjavanje u\jeta tehniake i profesionalne sposobnosti svih

ponuditel.la. pa i Zalitelja: spiska izvrsenih ugovora i potvrda o uredno izvrSenim ugovorima koje

dostavlja druga ugovoma strana. ugovomo tijelo se vodilo sljedecom logikom;

Ukolikoic ponuditelj sposoban saiinitijedan ili viie scgnrenata Akcijskog plana kojizapravo dine

koslur Akcijskog plana. na kojem isti poiiva. sposoban jc saiiniti i Akcijski plan kao cjelinu' sto

se po uvjcrenju ugovornog tijelajasno vidi iz sadriaja Potvrda koje su dostavili izabrani ponuditelj

i zalitelj. obzirom da se sudionici Zalbenog postupka. pa je sukladno ZJN nuZno kretali se unutar

Zalbcn ih navoda.
prcglcdom ioc.ienom ponuda izabranog ponutlitelja izalirelja u dijelu referenci za tehniiku i

profesionalnu sposobnost. Ugovomo tijelo je upravo zauzelo pozitivan i proaktivan stav u odnosu

na dostavljenc dokaze, smatrajuii da bi drugadije postupanje vodilo izravnom krsenju naiela

aktivne konkurerrcije. zapravo ogranidavanju nadela konkurencije, paje dokaze iz kojih je vidllivo

i kod izabranog ponuditelja i kod 2alitelja da su sposobni izvrsiti segmente Akcijskog plana. kostur

i\kcijskogplanaocijenilokaoonekojisupokarakteruikomplcksnostisliEnipredmetunabave,
kako propisuje'l'D. Dakle nisu identidni' nisv coP!/paste' ali su slidni'

Stoga, i:,albeni navod Zalitelja da reference izabranog ponuditelja ne ispunjavaju trazeni uvjet

slidnosti karaktera i kompleksnosti u odnosu na predmet nabave smatramo potpuno neutemcljcnim

i zapravo losom praksom. stavom koji bi apsolurno doveo do ogranidavanja trzisne konkurencije'

obzirom da niti predmetna TD, nije propisala' jer bi zapravo bila suprotna ZJN' da karakter i

kompleksnostizvrSenihposlovazakojeponuditeljidostavljajudokazemorajubitiistipredmetu
nabave. vei ..santo" slidn i.

IstaknutiialbcninavodZaliteljaiznenadu.ie.usvjerludinicnicakojeproizlazeizpotvrdaourcdno
izvrlenirr ugovorima kojeje sam dostavio obzirom daje iz- Potvrde od 19.12.2024. godine vidljivo

daseradioprojcktupoboljSanjaenergetskecfikasnostiuobjektimakolekivnogstanovan.ia.
zgratlama. iz drule powrde o d24.1.0.2025. godine. vidl.iivo ie da se radi o izradi stud'rje-Slrale5kih

,lr1"n]i.u z-a odriiyirazvoj sistema daljinskog grijanja tc projekta rekonstrukcije djela nadzemnog

ipodr"n'lnogvrelovoda,dokjeizsadlZajatreicPotvrdeod29'052024'godine'vidljivodascradi
oposlovimakoiisuidentiEniovomprcdmeturtabavc,mcdutimunovdanotniznostrkojinc
udovoljava'l.IJ.uovornpostupkujavnenahave.0bzirornnadinjenicekojeevidentnoproistjeiuiz'

lt4"Gl/rk*".tk. I 0bl"l.t n 0i(1148-840' relciax 036i348-841



prednretnih potvrda. nisu logidni zarbeni navodi Zarirerja kako je izabrani ponudirerj dostavio
dokaz'c zt ispuniavanje sekrorskih pojedina6nih infraslrukrurnih zahrjeva. a ne dokaze koji se tra2e
zajcdan srratcski dokument-inrerd isciplinarn i posao. kakavje Akcijski plan.

Ugovorno tijelo drZi da je nuzno osigurati aktivnu i srobodnu triiSnu
odrcdbi ZJN i objavljene TD Sto smatramo da su u odnosu na
prol'esionalne sposobnosri ispunili i izabrani ponuditelj i i-aliteli.
izraZcno rn I

konkurenciju. uz poStivanjc

traZene uvjete tehnidke i

shodno suvu mctaloridki

Ponuditeli kqiiie .rpo:tobon naprat,iti ko.srur. scg rcnte kuie..rposoban je naprm,iti i kuiu kattRad naprijed navedenog drzimo daje konkrcrni zarbeni navod iariterja u potpunosti neutemcrjen isuprotan iianku 3 ' ZJN' dija bi primjena e'identno dovela do bgranidaranla trzisne t<ont<urencletr konkretnom sluiaju. pa i do obesmiSljavania provedbe postupka javne nabave. ima.iuii Lr vidu i..zahrjev srazmjemosri.,iz dlanka 44.,stavak 1i; ZLlf i njegovu primjenu u praksi.[)rugi Talbe,i na'od 2ariterja u odnosu na ponudu iroulonng ponuditelja se tide ainjenice dajeizabrani ponuditerj dostavio_ Koncept akcijskog ptuuo * viie od 4 stranice teksta koriko jcmaksimalno biro propisano TD. a ugovomo ri1"ro nile izabranog ,*ro'"1" ,,.r#kl;onirotuodbacivan jem ponude' dok s druge srrane, porra, zrii,"t1, 1. odbaciro zbog dinjenice daje graridk iprikaz Koncepu dosravrjen formatuA4. a,e 43. k^k";; rrazeno TD po Zariterjn. predrnurninavodni nedostatak -ie "zanemarivo formarno odstupanjci'. , uuukuo postupanje ugovornog tiicrasmatra krscnjenr principa jednakog rretmana ponuditcrja i dosrjedne primjene tcndcrskcdokumcntaciic.

Todnojc dajc predmethom TD propisano na str. 25.
Prika.z koncepta.se dostat'lja u grafiikont i tck-sttutln'nt ohrik:a rek.st ijtcrna strunir' A3 ,a ntoguii iztr,ojeni grafirri pri;'g."o 

naiviie 4 stranice u iornutu .ll
N{edutim niie todno da.ie izabrani ponudireli ,r"rir"i, *""*rr na r;ise od 4. stranice reksra. r,cc.ickoncept u rckstu dosta'io upra'o na 4. stranice. srjesran odredbe TD. Kada zariteri _sovori oprekoraienju maksimalnog broja srranica k"d irr;;;;-; ponuoiterja ne spominje t,a sc radi onaslo'no.i stranici. stranici na koioj su u gorryem ril.",,i i.r,u navedeni in'estitor i ponudirr-rJ istranici koja.jc zapiavu ..Sadizaj" Kuricefra toji .t"r.nti nlsu niri bazeni piujektnnn zadarkonrprivitak VI 'r'D. pa su tu 1om smisru irerevartni i ,rprrr;o ne predstavljaju ,,tekst Konccpru

"lktijskcry pranu" ito je vidrjivo. gorim okom. pa sroga- po,t uucunl, izabrani ponuditerj nijcprekoradio rraksimalni dozvoljenr.broj stranica ,.t.,rlfi"*'Ol.i.,u Koncepta.Navod zaliterja da prekoradenje bro.la stranica k",i;;; ponuditerja predsravrja..susrinskoodstuprnje" k.je ga stavrra u pworjniji porozaj ko<1 oclcnc:ponuda .je u potpunosti prornrSc,.obzirorn da z-ahtjev TD u pogledu b.o-lu rt*ni., 
'i"r,r. 

i.,,."n,. prcdstavrja fbrrnarni zahrjcv.i.r).a nc krirerij za ocjcnu ponuda srijedom iega niti ponrao'irrd.nog ponudirerja rno2e biti ..boricocijcnjcna" jcr.ie dos(avio nasrovnu stranicu Koucc,pta. nazi'inr.cstirora iponuditerja re sadr7a.i. aniti ponuda ialirelja..loiije ocjeniena,,jcrje aur,ruin Xor."pt m r.i st.anice.

lulo.trr. \rrko,r.r@
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Krucijalni faklor razlikovanja kod ocienc ponude izabranog ponuditelja i zalitelja u dijelu broja

stranica i fbrrne Koncepta Akc'rjskog plana je'nastojanje usovomog tijela' sto je iobveza' da

objektivnoutvrdiiinjeniceidoneseotllukunatemeljutakoutvrdenihiinjenica.Stonckadau
postupcima javne nabavc. kao u konkretnom' nije lako 

,.^:^ --^-. .

Utvrdrrjuii iako dinjcnice. a imajuii u vidu odredbe predmetne TD na stranici 
" 1]: O.:::t""

zahtjev u poglcdu broja ,t.unitu i forme Koncepta akciiskog plana' ugovorno tijelo je

nedvosmislenoutvrdilojednostavnuilakovidljivuiprovjerljivudinjenicudaizabra-niponuditelj
nije dostavio viSc od 4 stranice teksta Koncepta akcijskog plana' dok je s druge strane Zalitelj

do,tuuioGrafiikiprikazuA;lformatu.drugadijeodonogpropisanogTD.
Dakle. razlog. srZ odbacivanja ponude Zalitelile dostavljanle dokumenta " drugaiiieg" od iasno

p.pi*nog. iok za razliku od toga' iz-abrani ponuditelj nije dostavio Koncept akcijskog plana na

viie od.l. stranice teksta. kako ieutemeljcno zalba ukazuje. vei upravo na ietiri stranice teksta

kako je i propisano 'l-D, Sto zapravo predstavlja dosljednu primjenu TD' suprotno Talbenim

navodima 2alitelja.

Ovakvim postupanjem. ugovomo tijelo je zapravo po5tivalo obvez'u jednakog tretmana svih

ponuditelja. od onih koii nisu dostavili Koncept Akcijskog plana do onih koji nisu dostavili

Koncept akcijskog plana u traZenoj formi'

Naime. primjenu nadelajednakog Letrnana ponuditelja' nuZno ie promatrali kroz prizmu jednakog '

dinjeniinog stanja. tJ konkretnori sludaju posljedica za ponudiret!a koji ne dostavi Gralidki prikaz

Koncepta Akcijskog plana, ttuo i tu onng toli nc dostavi Gralidki prikaz Koncepta Akcijskog plana

u trazenom formatu A3. ,utruino rolJiaentirna. predstavlja postupanje suprotno toEki l4- TD i

razlog ie za odbacivanje Ponude'

Imajuiiur,idunapriiediznesenedinjenicc.shodnonaprijed.navcdcnimobrazlaganjirnasn]atramo

da su neosnovani 2albeni navodi Zalitelja' a daje ugovorno tijelo postupalo u svemu vodeii.se prije

. svega nadelima osiguranja ukti'ne tiSnt konkurencije i jednakog tretmana svih ponuditelja u

odnosu na jednako dinjenidno 
"u"i"' 

radi iega Uredu za razmatranje Zalbi predlaZemo da

predmetnu Zalbu u cijelosti- "ori. 
** n.u."*-.5.nu. sukladno dlanku l 

,l 
l . Zakona o javnim

nabavama.

Sukladno ilanku g4 stavak S ZJN ponuditclj 
-E:1pl1l 

d o o' lvlostar dostavio je ovom tijelu

Iz.iasnjenje na Talbu , r'o.;ttn nuilji it it a"i 7 '4;026' godine od Ureda za razmarranje Zalbi'

Filijala/podruT-ni.u tUn*u, prinilo Oba'ijest o vodenju postirpka po 2albi. broj: JN2-03-07- I - 517-

4126 od 1.a.2026. godine

Sukladno dlanku 94 sravak (3) Zakona o javnim nabavkama (Sl. glasnik BiH' br' 39114' 59122

50/24) izjasn.iavan-'o ," o zurli'pi'";il;novA d.o.o. Sarajcvo (Zalitetj) izjavljcnu na ldeSenje

o izboru najpor ol.iniieg ponu#a broj: I 0- 195-33r25 od I 8 i 2026 godine'

7-aliteli sroiom zutuo'n poullTflttti:t " 
i']*ru *lporolinijeg poriudaca broj: l0-195-21i25 od

t8.3.2026. godinc kojinr i" 'r."''cJ""r:niii ponuai,.tj."'iz,hian F.coplan d.o.o. iuostrr. dok je

ponuda Zalitclja [NoVA a ' " i"iiltt" "dtuitn" 
kuo ]nt'alno-pravno neplavilna'

@40, telcl'ax 036/348-84 I 11
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Kao odabrani ponuditclj dajemo svoic iz,laSnienie na Zalbene navode Zalitelja u kojinra navodi daponuda odabranog ponudiretja. Ecopim a.r.o. I\,,;ri;;j; prrhvcrtjivc.I. lzjaSnjenje na pn.i ialbeni nar:od Za lirel ia:''-'-' 
"!"

tl srom pnom Tllhenom narodu 2alitclj nar:odi:
'.Ponudu iLthrunry ptnt udu-iu 

_Etrp,lur" 
rt.,,.,r.-'llnr,o, nije prihrutljira jcr nc isp,tiut.(t tra:rnit Lr l ov t e h n i i kc i f ro/.,.t i t )n u t ne s posr t b n o ;; t i.

I enderskom dokttntanruciio t nie tru:c,ntt hirrt koh,o opi.t, i.sku.srttt i: ttbru:t i ttkori.iu. in/iu.rtrukrurei I 
: ! I y i ra 

lJ 
u nc s.t i ; ri i i r o i., i,, r,,"- ri 1 r, ),"i" i ti i{i' i,.ttiini predinetu trrtrt*" 

" govora iiji su korakter i konpleksnosl
a'aj uslov noru sc rutrtaiili 

'''og":.' skracru sa prednterotn rutrkrerne jattte nahavka. prccrnettruhurkc nije tudiju u tictuiu. na. olutlit. trtlc pr 
-k''."lrirnrnU 

uh.,tlnje ili prt.iijiur.uttj,t ttrtla.nije deratjni ptun tinrui.tianj.o n,p**i,,i i'')iir'"iiii"*,r" iti ..rruiiiska ,to*u,,,"i,,i,rii, ,oinfratruktunu, .uhrur". iredr,r, 'rri,,rir,' 1"'rirdir, irr*,r 
'slo:enog i inrerrlirc4ltinarnog

*';!,)1::,!:l::;:::lt:,,1!; !,:;,;*rijii:iliix;i:anja k,ima,sie .i,i"i,,,.,,iii,,,,,,,1,
.rvrsi. sadrlajt)'i n.,rr",t,,ing;i1i prrar,r., t1,, ,,,,ir"iir'i"ii"r'iii,:itilirli,,t ;!;;k;o!r|l;tt,,i,u 

p,ir,,,ti.
(,,r.tdom u pttnulu i:uhrunog ponuduru l"r, i;.d3-;;;;,dru-in'aEciptand,, r; ;#.i;:;l,i),",!"!.1.i.'^"-.ul/u26 sodinc unt'deno je du se rcJercnce
- studiu utiecoja na okolii.tlar 

odnosc' i:nedu oslalog' na'

- projeh vodoopskrbe' otrt'octnje i p*tiiitourtla 
"[ekarnih i ohorinskih otpadnih todu.

,,Tl:,t;l';:r:;;<lcnie 
glavte rrase. itrtriira odu,oiiito.'- ,optutnih postajd TttCC-u i ttrugih

- dctaljni plun upruvliu iu otpadon.i grudcrin.skim otpatlont,

:;::,::!:,,=:;;:,:;;,::lfi),:,,;nh, 
,r,,"tiuni,t orputtotn , iii,,i'pny"*,,t, i :.tuctijsk,: ,t<rrnL,,t,tc.irc :u

itr;i;;:!;:!;,r:',:)!:,i,,;'::;*;:krt'ru ni po kontptetrsnosri. ni po n?todotolk(,,t t,,.ift,p ni.\u
ltairne, rodi .se o scktor.skit
ptTieclinacn<, inliustrttkrurnc 

tt' 

-pro.icktttin 
ili potnoinin o,fuliinirtr dokunrcrttima vt,:ttnitt :u

otpu(lont islic,na tktktmun,, 
"1!,i!:.'...'''"'nctnice' 

vodoop'tt'nn, 
-tir,u,uo. 

)tor,,'rl, 
',,i,lr"l,irri.

,,iu,i*,i,,o'u,)),';,:;:,';:;:;:,::':f;;,::,':,::;i::;:if,:!,7t;,'uru, rukvinosi,j,),"',,,,,',,i,,"',,nr,,

i,'i,ii,!:;1;1;;1,,';!,ii:;:::,'";;;;;;;;;;;;;;;;;;:';i:i;:'i';l;:":;:;,1;!;'ilf;::;;
:ni::,,";:::iiii!:'nl";oi'l"i'K"!"";;:,::i*,i::::;:'-l;1::;;ii'|ii,;:::;i,:::i;
,,,.,!,", ,rf"::,,r,: l'c.,tplin d.o.o. ,lfit.stur nc :utkttttliu,
'il:lilfilirli;,1,i'r,:;::;'::,0:;::li;;;:;,,,,;i:,ii :;r;:i,i;:":,,.,1x::;;!;: ,,"'f:^:,,;i'i:',;::
t_ tug ra:hgu p()ntdu i:ahranog ponudoii nijc ntogla bitiocijenicno prihvatljivon.

rlna sposobnost Ul:ov.rno tiielo je

,or,uarrOouurr*@
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,.Ponuditelj.je. u s'rhu dokazivnja tehnii'ke i profesionalne spsobnosli. duiun doka:ati: a)

uspjeino isku.srro u realizaciji jednog ili, viie ,ugororu liii su korakter i komple*snosl sliini
Nedmetu ,rabavke u prethodne tri (3) godine od duna obina ov TD ili od dutumo registrocijc.

6tlnosno loictka poslotanja, ako je kandidat/ponuditelj registriran, odnosno poieo raditi prije

nunie od tri gotline. luko tla njihov :broj niie nili od mulcinrulno procijenjene vijedno.tti otog

posIupka jat nc nabqve.'
Ll s,ihu 

-tlokuzivanjo 
iinjenica o tchniikoj i profesionalnoj sposobnosti Ponudite| ic tluZan uz

ponudu dostutit i:
'a) 

popis izvr.ienih ugotora u poslednje tri (3) godini. ili od datuma registracije. odnosno poielku

poisliraniu. akoje iantlidat./ponuditelj regislrirun, odttosno poieo ruditi prije munje od lri godine,
'uZ 

potu;du foii daie tlrugi ugouorna stran, o njihowi realizaciii, ili izuietno ukoliko se takvc

pin'rdu,, ,rig, dlhiti oi ugir'r,rn, ,rrone koju nije ugol'orno tijelo, vrijedi izjn'a po-nditelja o

ureclno ia'rienim ttgo|ttrima ttz precloia'onje tlokaza o utinjenin pokulajina do se tah'c pon;rde

ostguraJu.
Polvrda o uredno izvfienim ugororima mora

ttgovornih sl runo, pretlmel ttgorora. vij ednttst

sqdriatali sljcdete podutkt; naziv i sjediite

ugotor , vrijeme imjeslo i:trienju ttgovora i

nut'odc o urt'dno ilricnint ugot'orintu.

Dokazi iz toika a) r)ostaijaii se uz ponudu kao original ili ovjercna kopijo i nc sniju hili stdriii o

clalttrna objat'c abavijssli o jarnoj nabu'-i nu portalu e-naha'e'

Doka:e potpisttlc i orjeraw poniulitelj st'oiim pe[alont' otlttostto druga ugovorna strana u slucaiu

Potvrde o uredno in'ribnim ugovorima

il;;;; ;;ilt,.t] e .dptun d]o.o. Mostar u svojoj ponudi na srranicama od I 3. do 40. priloZio je

,,Spisak iitrienih ugovoro u pruthodne 3 1trii. giaine, iij.i su karakter i kompleksnosl sliCni
'pr:iiorrtu-notore.. i!otvrde o izvrsenim ugovoriria koje su izdale druge ugovorne strane za svaku

od navedenih referenci.

u,,u,.a.no,spiskuukoloni.,Predmetllg()|'oru,.opisnosunavedenidijelovireferencikojimase
i"t^rri.:a. ,.-,.rli o izvr5enim ugono,iro iiii ju karakter i koinpleksnost sliini predmeru

nahavke.
ir'"uu.J"rog':. jasno da je ponuditelj Ecoplan doo' M-ostar postupio sukladno. odredbama

tenderske dokumentacije. a 5t6 jc obvezan prema .lanku 57. Zakona o javnim nabavama (Sl.

{,tasnik Bil-I. br. j9/14. 59l2Zi5(;124)i dostavio dokaze uprayo onako kakoje tra2eno u T-cnderskoj

i"*,_*i..li, r";; ;;r,J zattelia au odabrani ponuditelj ne ispunjava uvjete tehnitke i

prol'esionalne sposobnosti treba odbaciti kao neosnovan

). Izia5nicnle na drugi ialbeni navod Zalitelja:

U ..L, irrgo* Zalbenonr navodu Zalitelj navodi:

.-.plottudo izih).unog pontrlaia Ecoptan it.u.o. I'losrur nije prihvatljiva ni tuto :to ktncapl nije

do ayljen u oh'iru dozt'olje,nog broja stranico

I'enderskont drtknntentaciiom ji iasno propisuno da sc prika: kottt'cpla dosta'liu:

- r grajiilom i tel<stualnom obliku'

- na nijt,iie J :;n'anit'e AJ za tekttualni dio'

- i jedtioj stranici A3 :a noguti i:dvojeni grt(ic'ki ptilog

t)iu' oii ,ri,r,iro,r1n niie tt,'eieno 'o'ni 'oii 7'"''' nego ratli osigurania jednukih usht'a za sve

Donurlaie, ttlxtre dit'tt:;l i ptttttttla i rtt'noprtti rtc konkut'ancije' Stttki ponudui jc hio du:an da svoj

kon,t'pt prilu.qrtdi isltnt zudarutn rth'iru'

ffi lol;+e-s+0. teletnr oi6/348-84 I 13
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l4etlut.irn. iulirelj jc pririkom a'itru u ponutle dana r9.03.2026. godine utrrtrio da jc i:ubranipttnudac Ecoplan d'o'o ,l'lostar kttttcepi tlostut'io na t'i.i( slrctna trcgo sto je tkt:roljeno. i t. Jre,ttt:,;udr;uju irusporedusame ponutle kroz:lrunice 52 tlo 59.
Time je i;ubrani ponttdai oiigrcdno prekoruiio naksimt no dtpttireni obim koncepru propisan

t e nde r.s ko m dr s ku me n ru c ij o n.
otah'o odstupanje nije :anemu.ritrt niri.fctrnurne prirodc. i\:aprorit, ponudai.koji 4o.ttari konccptnu veiem hnsju stranica od dozvorjenog .rtat lii sebe u povorjniji poroiui tt'odnost,i,o urtoroponudaie, .iar dobija riie prtLstora za"tterurjni opi, *itodoit,iilr', 

^i"i,,. ,rir'iii'in"ii"*rio.pluniranih rthjekata. ('konomskih arcnrcnurtt i i*gii,ra,,:iu1o koJ r mogu utituti na otje tnt ltonudc..\rttyu pr,,koruienjc nuksinnlnog hroio .rtruuir:i pr"jr,riltir ri,r,i,,'r"i"'rrii,,,rrlir"i,rl,"il,,Orr.rOr.
dokumentuciie, koje je moraro ,ivnttido ,oktiucri io'ioinio ponua, nije prihvatrjiva_ ..

U_lyezl s arro.;, zrtt"ni, nuroao, auj.rn ilj.d.e. ,rJslj.nj.
l'enderskom dokumenraciiom. , ot , il nr,,.j.f,nog ,uai*uGl i tini njen sasrar.ni dio. jasno inedv'osmisleno je propisano da.se prikaz kon'c*ffiili,i;i , *ro,i,tom i reksrualnom obliku. nanajvise ietiri stranice A4 formata za tckstualnidlo ijednoi itranici Ai formata za izdvojcni rrrafiiki

il'';'1",H"".o1',L;:ii:: rHHl'- i' p;;;;;' - 
i"'-'ogu'nnui razricirog,,inui.i,,,.

lzriiito odredi'anie rormati A3 za, grafiiJ<i prirog ne predstavrja puku rormarnosr. vec rchniakiuvjer kojijc ,!o'orno r iiero postaviro- s .it;.,, ,tun-au,ai'racije natina prezentacije ponuda. njihovcmedusobnc usporedi'osri i L;isurorrja jeinrr"g ir.,r.r, i.,ih ponudaia. Svaki ponudoi bio jcd.u2an svoj koncepr prirrgoditr uprar o tom jasno definiranom ok'iru.
-r,"]f^!-r"rn:,T: 

nijc iipoitovao nauedeni ,uf,r1.u, UrarCi da grafiiki prilog nije doslavio uproprsanom Ai rormatu' vei.u drugaiijem r"rru,r. r'.lto postupanje prcdstar rja od>tupanje ocrizriiitoe zahrje'a renticrske d:iifilrl.ii; Ok"ilr,';, i.rsadr2ai _urafiikog pritoga e'cnruatno

,tJ:,:!X;;,1;;';1it;1" 
,n"r. imati pravni znaiaj, jer sc'time ne moze nadonrjestiti ncpostivanje

Prih'aianjc star a 2aritcrja znadiro bi da ponudaii mogu proiz'orjno odsrupati orr rehn itk ih zahqer alcnderske Jrkumgn1r.li.. uz naknadno pori"ur;.' "nu 'i*-k.iorrtnoo iri ditr.iivosr dosrlr.rjenog
i:i1?11.1til,:liii:l"H#::rrotan.naccrimaira"p,,""iiooi i ;ean,kng i,"r,a* n,,,au,u
r > 

"a ", "' .,i i,Jj 
-,;** 

;: ;;#;:, 
i,,l.ii:Jlffi: ili ffiT,jJ*.J,,,:l :;lx i; ;, ., ;;

ilTJ.ljil'JIfi;:ffi:;1,',5::p"'"r'.r"''""i"#' 
; J; p.i,l;;;;;";;;i.'',iiiii,,,,., 

,

5 druqe slranc' odabrani nonuditelijc u crjelosti posrupi. u skladu s lcnderskorn dokurne ntac rjorn.te je Koncepr Akcijskog plana dostavio na ,^ti,i 
-trI";" 

iriiiro z"hri.j"urn.,. odnosno rckstuainidro na ietiri srranicc A'l r'ormeta.i grafiiki orir"s ";;;;;;1;ilnici ,t: formara. Navocri Tcrirerja onavodnom prckoraten ju O.,u 
-r:.:,.1,;.,i 

,"inivau se ,r'p"-rr.Sro,n rumatcn ju sadr)aia ponudc.
lllflil.::fi:- konccpta ne mosu brti uraiunire nasrovneiiehnicke srranice ko.ie ne iinc niego*

:1fi::[Jl'"'r1il;:.|.i:,HJi tra. Talirelj niic posrupi. u skradu sa jasnim i ned'osr,isreninr
su zalbeni navodi u oror,, ai;.rruilot.dokje 

odahrani pi'nuditelj iste u potpunosti isposto'ao. Stoea

l\4uttur, \rukn"rrsk@
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Odabrani ponuiliteLi je miSljenja da Ugovorno tijelo trcba ostati pri svonr RjeSenju o izboru

najpovoljniieg pon.idutu Uroj: tb- l eS-Z:i25 od 18.3.2026. godine budu6i da su 2aliteljevi navodi

ncutcmeljeni te da se niegova Zalba treba odbaciti,

Sukadno dlanku 94. sravak 3. Z^aJ Talitelj je dostavio Odgovor na lzjatnjenje ugovomog tijela u

kojem navodi sljede6e: .

N;;;";r, Vaseg dopisa"od broj: JN2-03-07-l-51'7-3t26 od 0t'042026' godine a u skladu sa

dlanom 94. stau (i) Zakdna ojavnim nabavkama Bosne i Hercegovine' kojim je propisano da svaka

,,ruif.a i.u pru"o izjasniti set zahdevima i navodima druge.strane, 2alitelj blagovremeno do-stavlja

lro iziusn;*.;. na navode rgouornog organa sadrZane uaktu br6j l0-195-33/25 od 27'03'2026'

qod ine.

ilil;",j , ciietosti ostaje kod svih iinjenica. pravnih razloga i prijedtoga iz Talbe od.23.03.2026.

e"i,ni i. it,it. da iziasnjenje ,gouo'nog otg'na ne otkianja nezakonitosti na koje je 2albom

,kurrno, nego ih dodatno Potvrduje'"*';' nil;i 
- 

orgon 
'n.fn.a'ro mijenji smisao kvalifikacionog uslova iz tcnderske

dokumentacijc
SuStinaprvogsporanijeutomedalirefercnceizabrarrogponucladamorajubiti..identitiie.'
predmetu nabavke. n.go , tom" Ju ti su, kako je to tendcrskom dokumentaciiorn izridito lraZeno.

po karakteru i kompleksnostlsiit,.l. p"a'n"tu nabavke' Ugovomi organ u svom izjaSnjenju ne brani

prihvatljivost ponude Ecoplan i.".i r"f ot"t ,-rdnjom da-dosta'lieni reference zaista predstavljaju

ooslove slidnog karaktcra r kompleksnosti piedmctno'n poslu' nego uv.odi rovu i blaZu

ffiil.tj;,'r;; j;-;;;;Ij"" J. pl"rar urie sposobu.n.iadiniti "jedan ili vise scgmenata"

Akciiskbg plana. pa da se iz.gi rrH:rti aa mozg saeiniri Akcijski plan kao cjelinLr. Takvo

iumaienie niic sadrzano u tenderskoj dokumenracr.lr. nrtr ga je ugovomi ?rs.ul. 
rrio na-knadno

irlrir,,ir',1.,i';r*"i i-*"?a^r" I pr.gi.i', ponra.. urro"i z.a kvalifikaciiu moraju biti unaprijed jasno

definisani, sraz,mjemi predmeiu n-abavke ijednako pr11rry1j;ni na sve ponudade'

Drugim rijeiima, propo,.ionutioJi;' ll;;44- ttti' (3) 2N ne daje ugovomom organ'u pravo da

nakon isteka roka za dosravu i;;;;;;i;""" ili preoblikuje vlastite kvalifikacione uslove'

Naprotiv. taj i'lan ureduje fufio " 
u'foui postavljaju ex ante u tendcrskoj dokumentaciji: kada su

iednom postavljeni. ,gouo*''J'!-o;;;;;i'" ptoilL*'uti ispunienost upravo tako propisanih

uslo'a. Samo ponudat ti.le Irr"fiF,I.iii. .rO"r:olja*,aj, uslorie uit'rdene u tenderskoj dokumcntaciji

mo2e nastaviti PostuPak'
ll- Rcference licoplan d'o'o Mostar ne dokazuju traZenu slidnost sa predmetom nabavke

prcdmet ovc nabavke nije p"rii"ra^ii"i..rtrukturni ili oknlisni claborat. ncgo izrada sloZenog'

interdisciplinurnog stratcSko-plansko.g dokumenrl ]'"1: oolitikc koji obuhvata klimatske

promjene. kltmatsku n.utrrtno"t. mcd"usekr,rrsko planiranjc. mierc smanienja cmisija' encrgijsku

etlkasnosr i prostomi nfrufruut.i.i. Zrpan'rjc. Naiupror tome. r"fcrcnce na kojc se Zalitelj pozvao

ru zalbi. a koje ugovorni "r*#.ii."rfii"'.*i 
osporio. odnose se na studijc utjecaja na okolis'

vodoopskrbu i odvodnju. r.*]o[r.iro uredenje prometne. infrastrukture. plan upravljanja otpadom

i slidne sektorske ili pomo6n'e Joku*.nt" ,.rr,i. za pojedinaine infrastiukturne zahvate' To nistt

poslovi istog karaktera "t 
;ttl;;;l;ktno'ii ruo itrateski akcijski plan koji je prcdmet ovc

lruno.Xl'lti, .rorr"ra izjai.nicnft ugovornog organa proiz-lazi da on z-apravo ne moze pokazati stvarnu

sridnost.tih rcferenci ,o pr"'J.ii,n,, nu6arr". pu umjcsto roga tvicli da re|crcnce ne rnoraiu biti

-. 
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"cop1y'paste".. niti "isti prcdmet nabavke". nego samo ,,sriinc,,. 
Zariterj sc s rim opcim polazistcmne spori: medutirn. izmedu "ne moraju biti idlentiine,, i ;'mogu biti biro koji sekrorski okolisni iriinlrastrukrurni poslor i" posroji pravno,drucna ,rrriru. srien"r, po karakreru i kompreksnosri mora

l:il:::*',' 
sadrzajni imcrodoloskr odnossprcdmeromnabarke.Taj odnosugovorni organ.rjc

Poscbnoje znacajno da ueo'orni orgrn u svom izjasnjenju navodi kako.ie izjedne od por'rda ko.icjc dosta'io sam Tariteii ,iaSiro a, r. rrd; ;;;rrilil111, su ,.,aenritni,,predrncru 
naba'ke. arida vrijednosnr ne zadovorjavaju TD. Time ,d"t;;"i;;;;; ,am potvrdujc dvije vaznc stvari: prvo.da Jc rnoguic jasno razrikovari 

.refcrr.ncc ko;-" ,u ,oir,u" rr'itne iri identii.nc predmctu nabavkc ocronih koje to nisu: i drueo. da je toa o.i"n" ,Jie,.i"ii"rl, ur"g" poitovati kriterijc iz TD. Ako jerako. onda nije bilo pravnog orno", a, ,. ,.i.r.r." ;r#,drugo,m tipu posroui, f,ng[.. ao,,ouni, ,,,o,oro ffiilinili::l;i3iJ;,j1._1,:.:;?Xt],
ulffi' orgin setekrivno i ,rk;r;;;;;lip,u,ito o maksimatnom broju.stranica

filFliu-fl llTfl#ifl;"'ii;:":'JlJi#[[1":i.p,doslavio kroz srranice 52--se s'oic
neurrarisari 

,"1,ry qrie""", iuranlo* a, ,; ;;;1ili,:Xri",iri:i;::l:J.,:iH:r; i:li;l;lstranrca' sadria j i "zadarak" nisu rercvanrni i ,. p*iroriir;, ",.tr, t"r..pl:l'irir:o ',rrut.r.i.
.je proizvorjno ire(roakriino. ar." 

".a"rsrrr'jorrffiil:;il; nijc izriiiro propisara da se nasrovnasl ranica, sadr2aj i I i drugc rnm i." rtf.;rt.ri ;;;;;;;'il::slranica. ueovorni. organ"rakvo izuzcic'nije smio;ffi;;'itrt" ne raiunaju u ograniienie broja
ograniienjc ,, ,r1"iile",i.r e+ ,trrri..,., i.k;;rilr dJI,i 

prayiri.u korisr jcdnog ponuda ja.

-era litk i 
.prilog ;ruro.;".jrr,.,, ,urlr, 

"ri-*r,il.a"r*.",11,"1t1" 
A3 strartic. za moguii izdvojcni

prnuda i .ou,,opru'nort 
-kunkrrencilc. 

s;u .ri,orir. ,.rn"i:: 
p_t:..r1r. 

u.". koncepra. uporedi*osr
ili organizaciona. oulertivno Jaie o;;,,},i,;.."j:1'j':":lllilt: pa makar bila naslovna. sadr2a.jna
ponudu preglcdn,.lo, i ur,1.r93it 

ponudaiu dodatni prostor d' tt*r.,rrirr. p,=air,r'i'raiiir*r,
i,,."s; r"lili),;l;'ilJ;;il,;[T"Y,-.".",",,i.i:ffll,Lji-*:t:l; ;i ;iil; n,r',;*1i,;u,r
1c dirckrno 

:rJl:.]T 
naiclu jednakog rrermana , ,ro,,rrrr.n,illlltlno 

rumae'enje istog zahtjeva. -f.
r\+ urnlesto Aj ne moZe se izjednaiili * n.aor,r,qrn;.m.lraZenog grafickog priloga!s9'9mi orgcn u izjasnjeni'rir::', p;rr;l.,ia'ri. rlil1r.; zurir.r.;u1.anak poroiaju ponudaia

ilili!"",':.ilil.Xt',:l# iffil"T:;Tl;,ffid ",#1po,,rr;,,,ii" 
o,;."il;J;1,";:,,

^oo./allteua r.lraliikipriloo nostoji. dosrarljerj.. C;ttii, ie isarir)ain.., nnrr^].--I)akle.. nije 
'.ij"t o ii"riuii,i 

"i';.;.i1,1 iilji':'"'u::l:.1:'d'z'ino porlohan za pregrcd i oc.1cnu.

l::, : I r: : _ i i ";, : ;il ;t, ; 3i,Tli1.{,il$:;q !:h i*kjjr* intl"; l.l ; ;11o 
sttuaclia u kqioj p.sroje dodarne nepravilr"r,; ,-l.ir'ir L,H::i-:j,:::l.if l::,lrU".^hrrno razli.irih cinjeniinih iuniu pr.ariritil';"*:li:18]:. lu.tlo.u,T,l ponude. lzjcdnaiavunlc

!.tl : 
.* ; ;; i, J;; ; ;; j::;lffi jJ:i"i:r,i"fl Iffij x:""'# ::::{ f lj 

J ; ; ;;;Jl;ilil'
nrlrodu tog oclstupanja u konkre"rn.,- .r"^",."X1r1^"-lIU 

I r',,: ugo\ornl olgan je rnorao ociicniri
gruliiki prikaz jc dostavljen. 

retnom slrriajtr' ovdie svrha zuh.!i*.a nijc rri[ 0J"..,1.r, , pi','.ri.,

::il:g;,,*;,,1;,;;,;;;:;a.':iil;!uilJ,,H-1":#;'lTiri 
Nasupror,#. i"j;,J#",,-*

uritrl na ohirn i pre'zinrai;1, ror..p,"". i;;1.;;ffi;'::Yli,,r_. l.qi. 
je rmato neposredrn

J(drn\r\cn srrnd,rrd. n"nn.rrii.i,. sraritjarde r;,"; r;;;;;;r,:lffir.i:frr" da rrc primjenjujc

,ourr.ur*ou

E-- 'Er-
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V. Pozivanje ugovornog orsana na princip konkurencije ne moZe opravdati ignorisanje
vlastite tenderske dokumentacije

I lgovorni organ vise puta navodi da b i stro2c tumaienje uslova o referencama vodilo ogrdn itavanj u
konkurencije. Taj argumentje pravno neodrZiv. Naielo osiguranja praviine iaktivne konkurencije
iz ilana 3. ZJN ne znaii da ugovorni organ nakon objave TD mo2e zanemariti jasno postavljene
uslove ili ih ublazavati u korist pojedinog ponudada. Naprotiv, upravo transparentnost i jednak
tretman zahtijevaju da se unaprijed postavljeni uslovi dosljedno primjenjuju na svc udcsnike.
Konkurencija sdititi kroz zakonito i srazmjemo postavljanje kriterija prije dostavljanja pohuda. a

ne kroz njihovo naknadno prepravljanjc u fazi pregleda i ocjene.
VI. Izjainjenje ugovomog organa potvrduje Zalbene navode umjesto da ih pobije

Umjesto da otkloni povrede na kojeje ialitelj ukazao. izjainjenje ugovornog organa potvraluje:
1. da je za izabranog ponudada primijenjeno blaT-e i naknadno izvedeno tumaaenje
kvalifikacionog uslova o sliinim referencama;
2 da je ograniicnjc broja stranica koncepta tumadeno selektivno i u korist izabranog
ponuilada;
s. da je kod Talitclja primijenjen krajnje strog formalizam z-bog 44 umjesto 43, iako je
grafidki prilog bio dostavljen iocjenjiv:

VlI. da ugovorni organ nije dosljedno primijenio ista pravila na sve ponudade. dime je
povrijedio nadelo jednakog tretmana ponudada i transparentnosti postupka.

4 Prijedlog
lmajuii u vidu sve napri.jed navedeno, Zalitel.i predla2e da Ured za razmatranje Zalbi Bosne i

llercegovine:
1. u cijelosti uvaZi ovo izjaSnjenje Zalitelja i navode ugovornog organa ocijeni ncosnovanim;

z. usvoji Zalbu 2alitelja kao osnovanu:
a. poniSti Rjeienie o izboru najpovoljni.jeg ponuditelja broj l0-195-23/25 od 18.03.2026.
godine:
+. ponisti radnjc ugovomog organa u dijelu pregleda i ocjene ponuda'koje su dovele do

nezakonitog prihvatanja ponude Ecoplan d.o.o. Mostar i nezakonitog odbacivanja ponude Talitelja:
5. vrati predmet ugovornom organu na ponovni pregled iocjenu ponuda, uz obavezu da ocjenu
provede u skladu sa Zakonom, tenderskom dokumentacijom i pravnim shvatanjem URZ-a;
6. 

.obaveZe 
ugovorni organ na naknadu troSkova Zalbenog postupka.

Ovo tijelo je po sluZbenoj duZnosti. prije razmatrania'ialbe. uwrdivalo dopu5tenost.

pravovremenost. te da li je Zalba izjavljena bd ovlaitene osobe. sukladno ilanku 109. Zakona o

javnim nabavama. te utvrdrlo daje Zalba pravovremena. dopuitena i izjavljena od ovlaitene osobe.

Pored navedenog ovo tijelo je prije razmatranja Zalbe utvrdivalo ispunjenost urjeta u smislu

odredbe"dlanka 105. i ilanka 108. slavak (3) Zakona o javnim nabavama i uwrdilo da su ispunjeni

uv_ieti za postupanjc po istoj na natin kako definiraju odredbe navedenih dlanaka Zakona.
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Zalba je djelonriino utemeljena

Postupajuii po Zalbi, ovo tijelo je izvriilo uvid u dosravljenu
pojedinadne dokaze i njiholr medusobnu vezu. imajuii u vidu
ugovornog tijela i pravila postupka provodenja javnih nabava.

dokumentaciju. anal izira.judi

Talbene navode. iz.jaSn ien ie

Pobijajuii zakonitost Rjesenja o izboru rajpovorjnijeg ponudircrj a, iariterj predmernom zarbomosporava razlogc ncprihvat rj i'osti svojc ponude. istiiuii da je.iedini razrog odbacivarrja ponude
zalitelja ro sto je grafidki prirog koncepta trostar,rjen na stranici fbrmara 44. a ne 43. Takarj razrognrje mogao predstavrja(i zakonit osnov za odbaci'anje ponude Zariteria kao nepravirne..jer se radio iskljuiivo rehniikom. fbrmarnom izanenrari'om oistupanju kojc nije udecaro na sadrzaj ponude.njenu razumljivost. njcnu ocjenjivost niti na moguinos,'rgoro.og organa da izvrii njen pregred.
S rim u vezi isritc da jc grafidki prirog dostavio u svojoj p"onftr pn: t.lru * *irj"*ur, ,'.o,1, *bili vidljivi. iirljivi i podobni za.prcgrcd i ocjcnu. surt u ,rtrJ.ru u pogredu A3 rirrmata nije ufiziikom formatu samom po sebi. nego u tome da sadrZaj grafidkog prikaza bude prcgledan irazumljiv te je u konkretnom srutaju ta svrha je , potprn^ti osrvarena. jer je saddaj grafidkoupriloga bio dosravrjen i biojejasan i 

'idrjiv. Imajuii *vidu prednje istaknuto. zarirerj zakrjuiujeda pitanje da lije grafidki prirog isprinran na e+ ili A3 formatu, u situaciji kada je sa,rza.i prirogau potpunosri vidrjiv i ocjenjiv. ne moTc predstavrjari susrinski nedostatak t<o,i ti opiuuaao
f.bacivanje 

ponudo, tc je stoga ponuda Zariterja sustinski ispunira zahrjcve lcnderskedokumentacije i nije bilo osnova za orJbacivanjc isre.'
Uvidom u pobijano Rjesenje utvrdeno .ie da ugovomo tijero navodi srjedecc raziogeneprih vatlj i'osri ponude zaliterja: .. ... ista nije u skladu sa zahtjevima iz tenderske ioku mcntacije.tc sadrzi birne nepravirnosti zuls t<1jrn se ne mo2e smatrari prihvatrjivom. Na temerj, pro.iekinog
zadatka kojije sasta'ni dio T.D. zahtjcvanojc da se prikaz xon.*pi, 

".rir_", 
,irl, ir.l.",i, ,grafiikom i tekstuarnom obriku na najvisc 4 stranice u formatu A4 za tekst ijedna stianica Ai zamoguii izdvo-ieni grafidki prirog. prcgred.nr ponude ponuddta Enova d.o.o. Sarajevo utvrrJeno jeda ponuda' odnosno Koncept akcijskog prana sadr,i struni.r ru grafidkim prirogom u lbrrnatu A4.a ne u formatu A3 kako zahtjeva tenderska aokumentacija- rz navedenogjasno proizrazi da ponudaponudaia Enova d.o.o. je nepravilna pa se sukladno ilanku 6g. sravak (.1) Zakono rr javnimnabavama BiH i i na remelju toake r+. I.t). du2ni smoodbaciri ponudu ako ona nijc potpuna iri neispunjava zahtjevc iz tenderske dokunrcntacije..,

l]vidom u Projektni zadatak predmct,e.'r'D urvrdeno je da ugovorno tijelo kao obvezni privitakponude zahtijeva dosravljanje Koncept akciiskog plana propiru.luci sljedeii zahrjev:
K<tncep! akcijskog pluna - koji se ob.,"ruu du.r,i,yo r,= iorrirt,,.'rnuuri,*i-,r)f,)')-u,pi.ru,i i ur.lnritiswjin peialonl
Kao sastavni tlio ytnude u skrtspu itrtjnog konceptct potrcbna ia i:ritriti jettn..\tar 1 pre,lrad(tPeratirnih i invsticii.skih n'oikoto kolc yuuditclj-posj'edrge tcnteljcnt iskusna na i.s.ritn ili.t/icnint

r-
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proieklima a to se odnosi na izrodu akcijskih planot'a kuo i im:e.slit:iisko tehniike dokumentacije

p jekata, tc na prikuplnuje poduluka o potrolnji encrgiic i emis.iji stakleniikih plinovu. kao i

.ilclurno pntuzroienint klimalskint promienanu, uzimuiuti u obzir planit'ani Proslorni pothrat, le

islo primijaniri na ponutlcni koncept Akcijskog plana.

l,rikaz kontcptu se dostat'lia u grafiikom i lekslualnom obliku na nujtiie 4 stanice ulormatu Al
za lekst i jcclna stranica Ai za mogui:i izrhrleni gra/iiki prilog. Tekttuolni tlio mora sadriavali

opis idejnog koncepla i opis *.ih glot'nih elemenatu infrsaslruklm-e, lehnologije. planiranih

objekara i sadriaja tc:anih za snanjenje emisiie staklaniikih plinot'a, povccanje enetgijskc

c.fi kasno st i i pri lago d bu kl i m al s k i n pro mj e na na.

Imajuii u vidu razloge odbacivanja ponude 7-alitelja navedene u pobijanom RjeSenju. sadrZaj

zahtjeva ugovornog tijela za dostavljanjem koncepta Akcijskog plana u trazenom formatu i

dostavljeni koncept Akci.iskog plana u ponudi Zalitelja. ovo trjelo prcdmetni navod zalitelja smatra

utcmeljenim, cijene6i <1a je razlog odbacivanja ponude 2atitelja naveden u Rjesenju. u konkretnom

sludaju, rezultat nepotrcbnog pravnog formalizma ugovornog tijela prilikbm ocjene ponude

zalitelja. Naime. u navedenom sludaju nije sporno da ugovomo tijclo predmctnom TD zahtijeva

dostavljanje Koncepta akcijskog plana u formatu A4' a da je Zalitclj u svojoj ponudi dostavio

Koncept akciojskog plana tijije obvezni sadrzaj detaljno propisan 1'D; a koji pobijanim Rjesenjem

nije osporen od srrane ugovomog riiela. nego iskljueivo z-bog toga ito nije dostavljen u propisanom

tbrmatu. U odnosu na navedeno, ovo tijelo naglasava da ugovorno tijelo niti u pobijanom Rjesenju

niti u Izjainjenju u odnosu na razmatrani zalbeni navod. u smislu svoje obVezc iz dlanka l02 stavak

(2) ZJN-a ni.ie. osim iskljudivo iz formalnih razloga. dokazalo postojanje sustinskih iobjektivnih

raz-logazbogkojihbidostavljenispomiAkc.rjskiplanuformatu43bioncprihvatljiv,bilopo
svonie (materijalnom) sadriaju ili podatcima koji sadrzi. a sve u odnosu na zahtjeve sadrzaja

navedenog dokumenta iz TD. Stoga, ovo tijclo konstatira da nedostavljanje Koncepta akcijskog

plunu, t*z.nn, formatu kao iskljudivo formalnog nedostatka ponude Talitelja. u konkretnom

sluealu, nile od odludujuieg i od suStinskog znadaja 7-bog kojeg bi ponuda zalitelja trebala biti

odbadena kao neprihvatljiva. imajuii u vidu da u konkrctnom sludaju. medu slrankama nije sporan

sadrZaj navedcnog dokumenta u odnosu na obvezuju6c sastavne clcmcnte navcdenog Plana koji su

.jasnopropisanlTD.agdje.poocjeniovogatijela.uqovornotijclonijedokazalodaraz-|ititost
tbnnata A3 i A4 zahrijevanog Akcijskog plana predstavlja ncosporno bitan razlog od kojega

suStinskiovisisamaocjenaponudauprcdmetnompostupkunabave.kaoprihvatljivihili
ncprihvatli ivih.

U nastavku 7-albe Zalitelj osporava prihvatljivost pontrde izabranog ponuditelja predmetnog

postupka nabave. Ecoplan d.o.o. Mostar' istituii sl-iedede Zalbene navode:

l.odkom 12. 
.rD _ Tehniika i prolcsionalna sposobnost ugovorno tijelo propisuje sljedcie uvjete:

pontrlitelj.jt, u nrhu dokuzivanjo tehniike i profesionolnc .sposobnosli duian dokazati

tuf 
".t'or. 
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u) uspjeino iskusnrt u rcaliznciii .iednog ili viie ugotoru iiji .su kurakter i kontpleksnost sliini
prcdneru nufun'ke, u prerhodne rri (J) godinc,d donu objare otc 1-D... tako tru rjihc^.:bro.1 nije
niii 

.od 
muksimalno procijcnjenc r,rijedno.rti otog postultka javne nabave.

tjviilom u rodku 6. TD ovo rUeroje urvrdiro daje ugovorno ti.Jero predmetnu nabavu propsiaro na
sljedeci na(.in:

Prednret nahave obuhvtlta izradu Akcijskog plana i to prenta Projektnom zatlatku koj i .se nalazi u

.sasluvtt ove TD...

2alitelj navodi da TD nije trazeno bilo kakvo op6e iskustvo iz oblasri okolisa. infrasrrukture iii
planiranja, nego izriiiro iskustvo najednom ili vi5e ugovora aijisu karakrer i kompleksnost slieni
prcdmetu nabave. S tim u vezi Zalitelj istide da se reference drustva Ecoplan d-o.o. Mostar odnosc.
izrnedu ostalog. na:

- studiju udccaja na okolii.
- projekt vodoopskbe. odvodnje iprodisiavanja fekarnih i oborinskih otpadnih voda.- krajobrazno uredenje gra'ne trase- i'orista. odmorisra. naplarnih postaja. 'r-r\,rCC-a i drugih
prorretnih povrSina.

- deuljni plan upravlianla orpadorn i gradevinskim otparjom,
- studiju zastite okorisa i plan upravrjanja orpadom u okviru projektn" i studi.lsk. dokumentacije zacestovnu infiastrukturu.

. Zalitelj smatra da navedeni projekti ni po svom karakreru. ni po kompleksnosti. ni pometodoloikom pristupu nisu sliini predmetu ove javne nabavc. jer se radi se o sektorskim.projektnim ilipomoinim okolisnim dokumenrima vezaninr za pojcdinatne infrastrukrurnc zah'arc.prometnice, r'odoopskrbne sistenrc. pranove upravljanja orpadom i sridne dokumente ogranitenogpredmetnog obuhvata. Stoga. zarirerj istide da izabrani ponuait.tl ne zadovolja'a posravrjeni urjerTD vezan z rfaLeno iskustvo u rearizaciji ugovora.le, izmedu dostavljenilr refcrenci i prcdmetanaba'e ne postoji tra2ena sridnost u pogredu karaktera i kompreksnosti. reje takva ponuda rrebarabiti oc ijen icna neprihvar lj ivom.

l'^'''"1 ' ponudu izabranog ponuditerja utvrrreno je da je isti u svrhu ispunjavanja u'jeta todke
I 2.a) TD dosravio:
- Na str' r5-37. - por'rdu izdanu dana 10.0r.2016.god od Jp Autoccste d.o.o. Mosrar. u kojoj settat'odi dajc Ecoplan d.o.o. Moslar u okviru Ugor,ora za izradu projektne i studilske dokrmcntacije
za 'ladransko--ionski koridor kroz IlirJ- dionica Storac-pod iterj. izradio izmedu osralor. i: Studijuuticcaja na okotis: prolckar vodoopskrbe. odvodnje i prodiliavanjc ,iilil , Jb.',iil;., 

'"*)0",n
voda FTS: Dcraljni plan uprar,ljanja otpadorn igradevisrrkim otpadom oborinskih'oda
- Na str' 38- - Potvrdu izdanu od gospodarskog subjekta lnregra d.o.o. Mosrar od lj.oi.zuzo.noa.
tu ko.ioj sc navodi da.ic [r.coplan d.o.o. Mosrar. kao ptargnuur;r"lj. rrn:.,"" r.rir,r*ffi-o"o,];;
Drade prolekrnc i studijckse dokurrrcntacije za Jadransko-jonski'*.ffi*,"-;;;;:;;;r";; r.Poiitelj- koji |c izmetlu ostarog. obrh'aiao i izradu: Sttrdie utjccaja na okorii: projekra oopskrbc

[_
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i proiiSiavanja fekalnih i oborinskih otpadnih voda; kao i Detaljnog plana upravljanja otpadom i
gradevinskini otpadom i sl.:

- Na str. 39.- Potvrdu izdanu od [RD Engineering S.r.l. Rorne od 25.09.2025.god. u kojoj se navodi
dajc Ecoplan d.o.o. Mostar uredno izvr5io ugovor izrade studije poboljSanja ceste Ugar flEBL) -
I)onji Vakuf. koja je obuhvaiala. izmedu ostaloq. i izradu Studije udecaja na okoliS i Plan

upravljanja otpadom:

lmajuii u vidu naprijed utvrdeno dinjeniino stanje. ovo tijelo smatra da je izabrani fonuditelj
dostavljanjem navedenih potvrda o uredno provedenim ugovorima. ispunio uvjet tehnidke i

profcsionalne sposobnosti propisan todkom 12. TD. a u vezi s definiranim prcdmetom nhbave (iz
todke 6. TD). te se razmatrani navod Zalitelja odbija kao neutemeljen. Naime, iz sadrZaja

dostavljenih referenci proizlazi da izabrani ponuditelj posjeduje iskustvo vezano za izradu
projektne dokumentacije. koja se, izmedu ostalog. moZe dovesti u vezu i s predmetom nabave. s

obzirorn da su Projektnirn zadarkom TD (uvodnim dijelom) navedene oblasti koje obuhvaia
Akcijski plan. a koje st odnose na Sirok spektar rnjera i aktivnosti na polju: graditeljstva. zastite
okoli5a. energetike. poljojoprivrede. upravljanja vodama isl. Stosa ovo tijelo cijeni da se

dostavljene reference u ponudi izabranog ponuditclja u kontekstu zahtijcvanog uspjeSnog iskustva
u realizaciji jednog ili viSe ugovora (iiji su karaktcr i kompleksnost sliini predmetu nabave)
sadrZajno mogu dovesti u vezu s mjerama iaktivnostima navedenim u Projektnom zadatku
tenderske dokumentacije. te je ugovorno tijelo pravilno postupilo kada.ie ocijenilo da je izabrani
ponuditelj dostavio uredne dokaze o traZenom uspjeSnom iskustvu veiranim za predmet nabave.
Stoje sukladno propisanim mjerama i aktivnostima iz navedenog zadatka kao diicla predmerne TD.

U sljedeiem zalbenom na'odu kojim osporava prihvatljivost ponude ponuditelja Ecoplan d.o.o.
Mostar, Zalitelj istide da je ugovorno tijelo Pro.iektnim zadatkom predmetne TD u pogledu
obveznog dostavljanja Konccpta akcijskog plana, propisalo sljedeii zahtjev:
Prikaz koncepta se dostadju u grafiikom i lek.stttalnorn obliku na nojt'i.ia 4 .tlranice u.formatu A1
:u lek.\t ijedna srranicu A3 za moguti izdvojani gru/iiki prilog. Tel<stualni tlio nnra sadrzar.oti
opir ideinog koncepta iopis st'ih glatnih elencnttu infi'sastrukturc, rchnolol4ije. planirunih
objckati i sadriajn te:anih za smanjenje emisije voklenittkih plinot'tt, pot'clanje energijske
efikusnosli i prilagodbu klintatskirn promjenanu.
S tim tr vezi Zalitelj istidc da ponuda izabranog ponuditelja Ecoplan d.o.o. Mostar nije prihvatliiva
zato Sto prilozeni Konccpl akcijskog plana niie dostavljen u okviru propisanog. odnosno
dozvoljenog broja stranica, Naime. sporni ponuditclj.ic dostavio Koncept na vi5e stranica nego Sto
je propisano TD. a sto je vidljivo iz sadrzaja ponude navedenog ponuditelja (str.52-59.) te je
usovorno tijelo takvu ponudu bilo du2no odbaciti kao neprihYatl.iivu s obzirom da ista niie
d<istavljena sukladno zahtjevima predmetnc TD.
Nakon uvida u'ida u sporni dio ponude ponuditel.ja Ecoplan d.o.o. Mostar. ovo ti.ielo smatra da je
tu konkretnom sludaju dostavljeni Koncept Akci.iskog plana prihvatljiv. rc se predmetni navod
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zalitelja odbija kao neLrrenrcljen. Naime, iako dostavljeni Koncept Akcijskog plana sadrzajno
obuhvaia pet stranica tcksta lormata ,A4. ovo tijelo smatra da bi odbacivanlc ponude izabranog
ponuditelja zbog navedenog broja srranica (u odnosu na zahtijevane predmetnom TD) predstavlialo
rezultat nepotrebnog pravnog formalizma usovornos tijela prilikom ociene ponude zalitel.ia. a sto
bi bilo suprotno samo.i svrsi icilju provodenja predmctne nabave. U navedcnom kontekstu. o\.o
ti.ielo konstatira idinjenicu da zalitelj prednretnirn navodom ne osporava dosrayljeni Koncepr
Akcijskog plana s aspekta njegovog sadrZaja. odnosno sastavnih elemenara kojeje ueovorno tijelo
zahtijevalo tenderskom dokumentacijom. te stoga navedeni formalni propust z?litelja prilikom
priprerne ponude nijc od odludujuceg utjecaja na drugadije rjesenje predmetne upravne stvari.

n-a temelju naprijed navedcnor. ovo tijelo usvaja 7rlbu. te ie ugovomo tijclo u ponovnom postupku
okontati predmetnipostupak nabave sukladno sravovima ovogtijela u ovom Rje\enju i zakonskim
i podzakonskim propisima iz oblastijavnih nabava.

Na temelju iinjenica utvrdenih u postupku i provedcnih dokaza. sukladno dlanku 104. i I I l. stavak
(l) toika d) Zakona ojavnim nabavama i dlanka 230. sla'ak (2) Zakona o upravnom postupku ovo
tiielo rije5ilo.ie ialbu. kao u dispozitivu ovog rjeienja.

Povrat uplaienih sredstava na ime naknade za pokretanje zalbenog posrupka. u iznosu od 750.00
KM in'rsit ie se na tcmclju posebnog rjeienja ovog tijela. u skladu sa dlankorn l0g. stavak (7)
Zakona o javnim nabavarna i dl. 5. tnstrukcije o naiinu uplate. konrrole i povrata naknada
propisanih ilankom I 08. Zakona o javnim nabavama.

Uputa o [.arno, lijeku: Ovo Rje3enje je konaian
podnijeti tuZba u upravnom sporu pred Sudom Bosne
prijcma RjeSenja. Taksa na ru2bu iznosi 100.00 KM.

I)ostaviti:

- Enova d.o.o. Sarajcvo

- Vlada ZHZ. Siroki Ilrijeg
- Ecoplan d.o.o. I!{ostar

- evidencija

- ala

upravni akt. Protiv ovog Rjeienja moZe se

i l{ercegovine u roku od 30 dana od dana

-+-j-':" E -..1. "'
r.1'/ '

'. mr.sci. r\rnar Had2iomerot,ii
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