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l\4ostar. 09.04.2026. godine

Urcd za razmatranje Zalbi BilJ, PodruZnica Mostar. u Ad hoc Vijeiu [Va sastavljenom od

dlanova ureda: Mirjane Antunovii. kao prcdsjednice vijeia. Samira sehoiviia i Amara

Had/iomerovii. kao c*lanova vijcia. rjelavaju{i 7,albu ponudada MEDICAL d-o.o. I\4ostar

izjavljenoj na odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada za-Grupu 2 broj: 10-974 od 02.02.2026.

goai*, tigoun,nog organa JU BOLNICA Travnik, u Otvorcnom postupku javne nabavke:

L xob^.lro-tizv oporut;" .naosnovu ilana 93. stav (8). dlana 104. i dlana lll. stav (l) taika c)

Zakona o javnini nabavkama ("Slu7beni glasnik BiH'' broj 39/14. 59122 i 50124) na sjednici

odrZanoj dana 09.04.2026 godine donio je

t.

RJESENJE

Odhija se iolba ponudata MEDICAT' d'o'o Mostar, izjavljena na Odluku o izboru

nJoorofinil.g Donudaia za Grupu 2' broj: l0-9?4 od 02'02'2026 godine' Ugovornog,

;.'fr;i'l]';bi.Nrce irarnit, u o,"o,tno' postupku javne nabavke: "Naha'lu uZl/

o rla r ul u", kao n e os n ova na

;;;;;t;rrr,r.je" ,. p"ttr, naknade uplaiene na ime poketanja 2albenog postupka'

Obrolloienie

Ugovomi organ JU BO[-NICA Travnik (u daljnjem tekstu: ugovorni organ) je pokrenuo Otvorenl'

o,ir,rir.r L.t:". nabavkc: .,xoi^'*' iZi opi''i'o za hoji je Obavjcitenje o. rrabavci hroj 503- I -

\iii-1'-itrttsod 2+.rl.202seoJin", oujuut;tno na Portilu jarnih nabavki 
"*:11'i"":1t**

posrupka uqo'orni orsrn.i. oonji- oai'LJo iiuot' najpovoljnijeg ponudaia z'a Gru-pu 2 broj l0-

97{ od 02.02.2026. godine. ponuJu. vEnrca,L d.o.o. Morrui (, daljniem teksru: i:aliterj)

izjavio je Zalbu na navedenu OJi't', ft":' jc ugovorni organ u skladu sa dlanom l00 stav (6)

Zakona o iavnim nabavka,nu' p'n'tl.ltdito ot'o'n o'gunu kod kojeg je zaprimljena dana

23.01.2026. godine.

zalitelj u zalbi navodi da je ugovorni organ - JU Bolnica-Iravnik dana 02.02 2026' godine donio

odluku o izboru najpovolinut;;;t;;;;;; rrabavku UZV aparata - Crupa 2-lntemisl:i\i u'u
aDaml sa -i sonde broj: tO-Sliti u otvorenonr postupku javne nabavke robc-NABAVKA UZV

;#:i".", *il;'"air't", rt xt" nu,po'or.,"i-ii ionua'ue iiabran ponudad Intclicore do'o Banja

i;d d;;;, 
"Jrr"k, 

i,rioicalf e*p"n'-r*p"rt d o.o. I\4ostar zaprimio jc dana 04.02.2026.

ffi 40. lelct-ax 036/148-84 I

w



lrodine. Nczadovoljan navedenom odlukorn. a na temeliu dlana 99. stav l. ZJN llill. re na
ternelju odredbi dlana t0l. srav l. tacka d) Z.tN lliH. izjavljujemo 2albu:
-Zhog pogreSne prirnjene Zakona o.javnim nabavkama -

lJgovorni organ je u tlanu r. pobijane odlukc naveo kako se ugovor u ovom postupku jo'nc
nabavke dodjcljuje ponudadu lnteliCore d.o.o. Ilanja Luka.

9".1f* 911r1 il ^Uggvorlog 
organa.ie nepravilna i nezakonira te protivna odredbama ilana 2l) t)

l. ('lana 57 1l )2. Clan 58 (l) d) 3 Zakona o javnim nabavkama, ali i samim uslovima tcnderskc
dokurnentacije koje je ugovomi organ utvrdio. Srijedom navedenog, Ugovorni organ mogao je
samo.i iskliuiivo postupiti u skradu sa odredbama crana 6g (r) i d) i[s; u oanolu na ponudu
ponudaia InreliCore d.o.o. Banja Luka. ovakve navode uwrdili smo dozvoljenim ,"i,lor., u
ponudu ponudaia Intclicore d.o.o. IJanja r-uka 11.02.2026. te odlukom o odobravanju uvida broj
l2 I 6/3 od 10.02.2026.
ljgo'onri organ je nepravirno_o<Jruiio kada.je ponLrdu ponudada InteliCore d.o.o. Banja Lukau'rstio kao zadovoljava.iuiu i.prihvatrjivu ie omogt,iio uiestvovanje t, posrupku c-out .r1e.Naime. tendcrskim odrcdbama 

l9igj9_utyralo idonii tJgovorni organ na srranici' broj 4 pod 6.I)ODACI O PREDMETIi NAIIA V;KE Opis predmera 
"nabavke: 

L prednrct u,og pr.rrrpko i"nahavka.isporuka,ntonla;aipu.italtjeuk1iiikuupotrebuuzvop,,,:o,o-,:,
PonLrdat lntclicore d.o o. Banja Luka odigrcdno je fantom kompanija koja nema sve porrebneuslove za ispunjavanjc odredbi te tako nisrraniJi broj l97 runj. ponral aortuutio aorrr.n,
"suglasnosti :i. kgrlsrc!c potv,rra.o upisu u rcgistrai' rnedic'inskih .vred.stut.a BiH,, it.datu odstrane komparrije BERG d.o.o. Sarajevo. u tom dikrmcnru.jasno stoji da se saglasnost izdaje usvrhu ute(.ja-u otvorenom postupku;avne nabavke: Nrt,"rL" uzv aparara.ponudad Intericored.o.o. Banja Luka niiin,U.-^t*r:: da ic moii ,,,..ii 

"purr, 
u ,iH re isporuditi Uro*ornon.rorranu.jer takra vrsta autorizacijc nije predata na uvid.'lakoder. ponudai [nreliCore d.o.o. jasnoje i41u'io duir"r, namjeru podugo'aranja. dok je.jasnoda samos.,tno ne moTc ispuniri rcndcrske'"d;.;b; i. i;;;torprnli B;i;;;;:.S*rir""o t,,,,podizvodad jednog dijcla odredbi.

II
'ltnderskom 

dokumentacijom traTcno je:
''9 'lehnidke 

specifikaciic predmcta.nabavkc specificiranc su na natin da ponutrai u prirosu 3 utabcti minimalnih rehniikih karakte.ristika , l;i;i ,,;;;;,i.rr.ir_" , ir;t;s;;;;;"r;,lrli')ii o*r,tchniiki dokument proit'odaiu y.rctlaja) ,pii" t i:oj'i,ii,icL crokuntcnracijz, u i, ili,,'r,i)^,,i*"iralnit'koj dokumcnttrciii u mnutli ,ruuii purr.rr/tri, i.il't r*f ,"rist ike urccloja.,,Ponudad Intclico'e pioprsrio .1e ,r"dno'pupuniii i*J".i'-rrrr*. naime na srranici broi 27. zatcc'ku l2' Mosuinost nnnoramskor.l. rt .ni,ri,;rn, rjr..rr'r#r"rar.a - In(ericore se ref.irira nadokazo ispunjavanju rchrriikih rrt-q.rr .,ur.i, i.u i ;;;;'; _t6 rrruri.u katatoga,,.Na stranici t. tzjave proizvodaia [";,,r" 
"0,,,"s 

;;i;;"';.- rr.da.i sroji. izmedu oslalos. 2t.
fti:i,l,..r, 

ol panoramic scanning on Iincar probes. 
".n, srrani.i t6. kataloga n.ru ornia"n.

Konrpanija rnrericoic ic sviesno obmanura Ugovorni organ. a. Ugovorni organ nije do'orjnodobro pro'jcrio ponudu ponutJa.. r."r.' ;" 
-i.'r.i.r; 

;r""#i. biti odbci.cna kao ncuredna incprihvarljiva u skladu sa tiekorn g rendirskc aotri,.nrr"i"-'lakoder. nc srranici br,j 2 iste rrir,;a;;jl-ii''i.,oi"_'Jlli_,,r".vicrr: lD+CFi\r+p\\ iro je up.tpunoj suprorrrosi sa prcrhodno irluutl.ni- nu ,irrlri.i t.; r 
,re 

jos jedan dokaz da jr. ponudae
lJiil:"fii:',','#nli?,j',1iil!'"' pi'nudu tc j" ug"''";;i';;'s,n napravio sresku .to i,r,1 na,ur,

Mostar. Vuko'arska@
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Tadkh 29.1. Sektorska matridna ili monokristalna kardioloika sonda: -frekvenini opseg od min.
1.5 do 5.0lrlllz. - Ugao sektorskog prikaza mini 90o

Ponudad lntelicore d.o-o. Banja Luka poziva se na dokaze na: 3. stranici lzjave proizvodaia. 7

stranici kataloga i9. stranici kataloga.
Uvidorn u 3. stranicu lzjave proizvodada vidi se tadno prepisana reienica i2 tenderske

dokumentacije..
Uvidom u stranicu 7 Kataloga urcdaja Aplio me stoji sljedeie: frekventni opseg (lvlFIz) 1.5-6.0.

I'cnderskom dokumentacijom (raZeno je da donja granica frekventnog opsega bude veca od 1.5. a

u gornja granica lickventnog opseg bude manja od 5,0 MHz. jer se rijed min. Odnosi samo na

pn i hroj koji sliicdi iza te rijcti.
Ugovomi organ propustio.ic adckvatno evaluirati ponudu ponudaia lnteliCore d.o.o. Bania l-uka.

Kataloiki matcrijal kao jedini adekvatan nadin prorjere moguinosti jednog aparata jcste

najmjerodavniji nadin. 
-l'akodcr. 

ukoliko jednostavnom inlernet pretra2ivanjem istraZite ponurlenu

sondu uvidjct cete da nien frekventni opseg jcste 1.5 do 6.0MHz. a ito dini gomju granicu van

traZcnih karakteristika'tc.ic ponuda ponudada InteliCore trebala biti odbadena kao neprihvtaljiva.

IV
Ukoliko prethodni Zalbeni navod Ugovorni organ ne bude smatrao opravdanim, onda ovaj lV
Zalbeni navod mora smatrati opravdanim i obratno jer se ne mogu jednako cijeniti, jer redoslijed

rijedi u redenici z-naiajno mijenja znadenje. Naime. tatka 29.2. traiena je kao: Konveksna

abdominalna sonda: -frkventni opseg min. Od 2.0 do 5.0 MHz. - ugao prikaza min 68 0

Konstrukcija rijeii u zahticvu 29.1. i zahtjevu 29.2. nlje ista te u zahrjetu 29.2. se zahtjeva

sljedeic: frekventni opseg mora biti od 2 do 5MHz ali moZe biti i iiri.
Tadke 29.1 i 29.2 nisu jednako postavljene i nisu mogle biti jednako evaluirane - Sto za

posljedicu ima deflnitivno neispunjavanje tenderskih odredbi ponudada InteliCore d.o.o. Banja

Luka te jc ponuda neprihvatlj iva!!

elanom 57. stav l. 7-akona o javnim nabavkama je propisano da su ponudadi prilikom pripreme

svojih p[nuda duini da se pridriavaju postavljenih zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentaciic.

a Li.litt se izabrani ponudad Intelicore d.o.o. Banja Luka nespomo nije pridrZavao. kako je to
Zalitelj i obrazloZio u okviru 2albenih navoda, slijedom iega smatramo daje ugovorni organ bio u

obaveii ponudu istog ocijbniti kao neprihvatljivu u skladu sa dlanom 68. stav 4. tadka i) Zakona o

javnim nabavkama. S obzirom na svc navedeno. smatramo daje Odluka ugovomog organa- JtJ
-Bolnica 

Travnik broj: l0-9?i od 02.02.2026.godine nepravilna i nezakonita. pa predlazemo da

ugovomi orgon ,.unii ovu 7albu. ponisti odluku o izboru najpovoljnrjeg ponudata broj: l0-974

ol oz.ol.zizs.godine . doncsc'novu odluku, te u roku od sedam (7) dana od dana donosenja

odluke po Zalbi dostavi UR/-u dokumentaciju radi poketanja postupka povrata naknade za

vodenje 7-albenog postuPka.

Takod-6r predlaTiemo aa,UnZ u roku od sedam (7) dana od dana zaprimanja dokumentaciie od

ugovornog organd donese poscbno rje5enje o povratu naknade za votlenje Zalbenog postupka,

fl-iinr ee ie oJohriti povrat uplai.cne naknadc za vodenje Zalbenog postupka. te predlaZemo i da

najoZi Minisrarstvu fmansiia itrez.ora BiH da ialitelju izvr5i povrat uplaiene naknade za vodenje

Zalbcnog postupka.
Zalitelj ir'prilogu ove Zalbc i dostavlja dokaz. o uplati naknade za vodenje Zalbenog postuPka u

iznosu od 3.000.00 KM. a prcma izrnjenama Zikona o javnim nabavkama "'SluZbeni glasnik

BiH" hroj 50124 od 23.07.2d24.godine) u odnosu na procijenjenu vrijednost ove javne nabavke.

Moslar. Vukovarska l0b. tclelon 036/348-840. telefax 036/318-841
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nvapominiemo da dostavljamo oriqinalnu uplatnicu orjerenu od strane bankc na kojoj jasno sroji
da.fe uplata izvriena i provcdena lr3.02.2026. te nema nikakle potrebe za dostaviti doiat1rn lzuort
banke. a Sto.jc i SUD Bil I te URZ kroz dosadainju praksu powrdio.
Dokaz-: lJplatnica od I 3.02.2026.god ine Raiffeisen bank d.d. transakcijskog raiuna 2alitelja o
izvrSenoj uplat i

Ukoliko ugovorni organ ne usvojiovu Zalbu. predlaierno da istu proslijedi na odluiivanje liredu
za razmatranje ialbi Ilill- pa predlaiemo da Ured za razmatranje ZatUi 

-Siu 
ZaJbu Zalitelj"a usvolr.

ponisti odlrrku usovonrog organa- J.U. Bornica Travnik broj: r0-974 od 02.02.2026.eodine .
prcdmct vrati ugovomom organu na ponovni postupak. naioli usovornom organu da ?aliterlu
nadoknadi tro5kove sastava ove zalbe. te nalozi lvlinisrarsr"u fmarisija i trezoralBill aa iatiretlu
izvrii povrat naknadc uplaicnc zd vodenje 2albenog postupka.

Ugovorni organ u izjainjenju natodi:
Ugovomi organ je dana 24.12.2025. godine objavio obavjeitenje o naba'ci broj 503-r-r-929-3-
169125 u7-u APAIIA I'Grupu 2..- Internistidki uzv upuruiru 3 sonde putem otror.nog postupka.
D_ana 2-.2..2026. godine ugovorni organ je donio odruku broj 10-974 o izboru INELICORIT d.o.o.
Banja l-uka kao najpovollniicg ponudada.

??:: ll?}2!.godinc zaprimtjena je Zatba firme MEDICAL export_ Import d.o.o. Mostar broj
1497 od 18.2.2026 godine uloZena na odluku o izboru najpovoljnijeg ponudad a.
Prije. nego Sto se upustio u me.ritorno odrudivanje o pr"d.etnoj zulbl,'ugovorni organ je pristupio
provjeri fbrmalnih prctpostavki za ulaganje zaibe io.le moraju biti isp"unjene tr"r." ui L r"pc.pristupilo njenom rjesavanju, a odnose ie na dopustenlst. ur.inort. utrgori.r.norir ir;rrrj.r"o
od or'faitene osobe. odnosno na pretpostavke propisane dr. 100 stav (l) Zakona i'daia 97.
Zakona o javnim nabavkama (..Sruzbcni grasnik BiH,', br.39il4. ssii i soizq;, aufn;.n,,
tekstu: ZJN).
Ugovorni organ.ic utvrdio da je iarba bragovremena. dopustena.uredna, izjavrjena od ovrastenoglica iod lica k<rjc ima akrivnu regitimaciju iirl-r, ispunjeni uvjeti za razmarran,e
Zafbc. Razmatrajuii navode izzarbe ugovorni organje utvrdio aaje zartan.o"rnorunu. 

----
Ugovorni organ je analizirao Talbenc navode i ristanovio da su navodi iz zalbe neosnovana i to izsljedeiih razloga: '

I

U.prvom navodu i:lilrelj ,"rd,_*j:_gqlika ugovornog organa neprar.ilna i nezakonita jer jeuvidom u ponudu ponudada INTELTcoRE a.o.i. arn;r'lria utvrdio da nije zadovorjavajuca inije prih.vatlj iva jer je na strani 197 svoje ponude dostavio dokrmentpoa nazivorn ,,sagrasnosr 
zakoriStenje potvrde o upisu u registar nieiicinskih sredstara-BiH,, izdatu od srrane BERc d.o.o.Sarajevo. a. u lljavi sc iz,lasnio da nede imati podugo'aranje eime nije dokazao da ce samosrarnomoii uvesti aparat u [3iri odnosno isporuditi aparat"ugoromom organu jer takva vrsta autorizaciienije predata na uvid.

Ugovori. organ ovaj natod smatra neosno'anim jer se ocjena ponuda vrii nn. or.,ur,,zante.ya.(a11a1nih uslor;a) izTcnderske dokr,r"ntri1" i. ,rc[" rz.'i a".i"rlj;ii'i"il_ ,ponLrdi INTELICOIIE d.o.o.u kojoj su.priiozenih tompretni trazeni dokazi luo iprilo.i-["ii ,,tra)eni prcma Tendcrskoj dokumentac ij i.

] U ponudi limrc INTITLICO*T a-o.o. na srranici 199 prirozen je dokaz iz tatke 12.4.2Kopija vaZcicg ltjcse,ia Alcnciic za Iijcko'e i medicinska sredstva BiH o odobrcn.iu sravljarr;amedicinsk6in 
.srcds(r'a u prornet u Bifr kojim je dokazao moguinost da ponudi mcdicinskosredstvo za kojc postoji odobrcnjc za stavljarrje, p...tr.iAtft

Moslar. Vukovarsk2 165. 1@
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2. U ponudi firme INTELICORE d.o.o. na stranici 195 priloZen je dokaz iz taike
l2.4.,l.Kopija vaTe6eg RjeScnja Agencrje za lijckove i mediiinska sredstva lJiH za obavljanic
prometa medicinskim sredstvima u BiH kojim je dokazao moguinost da prometuje medicinskim
sredstv ima

3. U ponudi firme INTIILICORE d.o.o. na stranici 39 i 4l priloZeni su dirkazi iz tadke 12.4.6

Spisak izvr5enih ugovora i Potvrda o uredno izvr5enom ugovoru izdata od 'strane ZU

SPECIJAI-ISTICKI CENTAR "LibraS-INTERMI:DIK" dime je dokazao uspjeSno iskustvo

ponudada u izvrSenju ugovora.
Prema svemu navedenom ponudad je dokazao da ima pUrebne uslove kao i moguinost da izvrii
isporuku jer je v.ei imao uspje5no iskustvo u isporuci ultrazvudnih aparata Zdravstvcnoj ustanovi

SPECIJALISTICKI CENTAR "LibraS-INTERMEDIK" Banja Luka.l'akoder napominjemo da

pomenuti dokument koji se nalazi na strani 197 nije bio uslov niti zahtjev iz TD.niti,bilo koja

druga autorizacija. nego santo nabrojana dokumentacija koja u skladu sa Zakonom i ovorn TD je

b ila obavezna.

U konadnici ponudad.le dostavio u ponudi i potpisanu lzjavu iz priloga 2 - obrazac z-a pontdu tj.

kojom potvrtluje da u skladu sa sadrZa.iem i'zahtjevima tenderske dokumentacije tom izjavom

prihvati njene odredbc u cjelosti. bez ikakvih rezcrvi ili ograniienja kao i da_ svojom ponudom

odgovara zahtjevima iz tcnderske dokumenracije za isporuku roba u skladu sa uslovima

utv-rdenim u tendersko.i dokumentaciji. kriterijima iutvrdenim rokovima. bez ikakvih rezervi ili

ogranidenja. dime svojim potpisom i peiatom se obavezuje ipoNrduje da ie izvrSiti isporuku u

skladu sa zahtjevima TD.
Sto se tide navoda u vezi podugovaranja napominjemo daje podugovaranje dozvoljeno Zakonom

o javnim nabavkama ,a ponuctad je imao mogudnost da se izjasni i ukoliko je imao namjeru

podugovaranja mogao navesti u istoj lzjavi.

ilaein'na koji ponudai vrsi distrubuciju predmetne robc kao i dokumentacija koja prati istu nisu

bili zahtjeviiz tenderske dokumentacije, pa kao rakvi nisu mogli biti ni predmet ocjene ponude.

II
Drugi 2albeni navod kojim se osporava ispiavnost ponude ponudada lntelicore u dijelu

dokizivanja ispunjenosti tihniake specifikacije iz laike l2 je neosnovan i dinjenidno netadan.

Tenderskom dokumentaciiom, tai[om 9, jasno jc propisano da su ponudadi duZni u_Prilogu 3

ifau.ta ,iri.ulnih tehniakih karakteristika;. u koloni ..Broj stranice u katalogu/brosuri .ili

drugom tehnidkom dokumentu proizvoilaia". navesti referencu na odgovarajuiu tehnidku

dok"umentaciju. te da u dostavljcnoj dokurnentaciji oznade ponudenc tehnidke karakteristike

u red ai a.

Ugorornl organ je'izvriio detaljan i sveobuhvatan pregled ponude pon[r-dada JntcliC.ore te je

,r-u.aio Ju;"'po*da sadinjena na nadin propisan tendcrskom dokumentacijom. Navodi Talitelja

da ponudai nije uredno popunio trazene refcrencc ne odgovaraju dinjeniinom stanju.

Naime. Talitelj tr.rdi da je poriudad Intelicore. za tadku l2 -..Moguinost panoramskog.skeniranja

na lincarninr sondama". kao dokaz naveo.,stranicu 1 lzjave" i..stranicu l6 kataloga"' te da na

navedcnim stranicama nema adekvatnog dokaza lr{edutim- uvidom u samu ponudu

nedvosmisleno .ie utvrileno dajc ponudad kao dokaz naveo stranicu I lzjave i stranicu 14

kataloga. a ne stranicu l6 kako to pogreSno navodi Zalitclj'

SiStemskimpregledom.Tabeletelmiikihkaraktcristika.USovorniorganje.izl,r5ioparalelnu
analizu tadke ll i tadke l2 rehniike spccifikacije- 'l'om prilikom jasno ic utvrdeno da je ponudad

M*t r \''"k*;r.l* I0bl.l"f", O:Sl:+S-tqo. telefbx 036i348-841



lnteliCore za radku lr kao dokaz na'eo stranicu 16 kataloga, dok.ie za racku l2 kao dokaz
cksplicitno naveo srranicu l4 kataloga.

Vei prostim uvidom u obrazac vidljiva je jasna razrika u nadinu pisanja broja..6,' i broja..4',. te
ne postoji nikakva diicma u pogredu upisane reference. stogaje oeigt..tro iaje zarireri fogrcsnointerpretirao upisane podatke. odnosno zamijenio rel'crence [oje J, precizrio i nedvo'smisleno
navedene i predmerni zalbeni navod zasnovan je na pogreinom ditanlu dokumcntacije i kao takav
ne ntoZe dovesti u pitanje ispravnost izvr5enc ocjcne porrude.
Na pnoj stranici lzjavc proizvodaia. ponudadjejarno nr""u,
.'Possibility ol panoramic 

_ -scanning 

- 
on rinear probes,,. dimcje nedvosnrisreno pot'rdcno

ispLrnjenje zahtjcva iz ratkc l2 tehniiie specifikacije.'l'adno je da ie uz navcdenu romr.uraciju upisan broj ..2 r". Medurim. u,idom u kornprernu lzja'uproizvodai'a vidljivo jc da su mdke tehni&c spccifikacije navoirerc u konrinuireru (g, 9. r 0. l r .,1 
],1, ]i ) ito jasno upuiujc na odiglcdnu nrr.ridk, permuraciju (12 _> 2t). odnosnotehn iiku/Stamparsku gresku u numeraciji. i ne na izostanak dokaza iri n.irprnlurrnl. .ut ij."r.Bitno.je naglasiri da je sustina dokaiivanja - saarzr.l ietnitt<c karakJrisrike l'r-prtrr"ui

potvrdena. te da takva odigredna omaSka u numeraciji ne moZe predstavrjati osnov za proglasenjeponude. neprihvatlj ivom. jcr ne utiic ,a ,.1en sadrzaj niti dovodi ti pitanje ,rtria.?or, ,,tehniikim zahdcvima.
Daljc. Zaliteli navodi daje na stranici 2 Izjave navedeno:
''2l rriprcx rear-time vieiv: 2D+cFM+pw", te da je to u suprotnosti sa sadrzajem prve straniceIzjar r' 

, 
oraj navod jc u porpunost i neosno*an. Na siran ic i 2 rzjave potvrdena je taika 2 r rehniiLespecilikacije. koja se odnosi na Triprcx prikaz, i nerna nikaiv! iacrza.ine;i,i;;ldk;';.r" r,taikonr I2 (panoramsko skeniranjej.. aaai se o ari;" .rrlieit. tehnidke r.*ur.r"ririir" rrol. ruzasebno porvrdene. re ne posto.ji- nikakva tontrnaitlomo.t, niti s" ,roz"'irr".ii"."r.rj;trr 

"medusobnoj suprotnosri.

.Ugovorni 
o.S.ul j.., postupajuii u sklad"u sa Zakonom o javnim nabavkama BiH. proveotransparentan idetarjan pregred ponude, cijeneii suitinu a"r,rrr.i.ri1' a"r.-a', 

^. 
r#r,,L,a*" iproizvoljnc intcrpretacije srijeoom navedenog. ug"*.i organ zakrjuiuje da je ponudaponudaia rntericore u prcdmetnom dijeru ure"dna, 

'prir,, 
t r,r.;i* iu potpunosti uskradena sazahtjcvima tenderske dokumentacije. t. iu ,, ,ruoii iriii.i^ n.r,"r.rjeni i ne mosu dovesti u

III
Treci 2albcni navod koiim se osporava ispunjenost tehniikog zahtjeva za frekventni opsegsektorske -kardioloikc sondc jc neosno"rr'i ;;;;;;'na p,oir"oljru, tumaienju renderskedokurnenracije' Ugovomi o'c11i:. Tadkom 29i i..""'i ,.0*rrisren. zahtijevao: ..frekvenrniopseg od min. r.5 do 5.0 lvlrz'. sro po ,uor'l.riet<om' i tenn*rom znaienju prcdstavrja
::lll1l"_ r:l.,lrievani raspon frekvenciji 

"J r,i ils, i"'s,o vnr. Daklc, rijed ,,minimatno,,
il:['J,ilJffiX,:]f:.fl-"" a ne na pojcdinaine granice opsesa na nae in kcko ro pn,izuoti,ro

Tumaden je 2alitcrja prcma koiem bi ..donja granicu morara biri vcca od I.5 Mrz. a eornja rnan jaod 5'0 MIIz" ncrna nikakvo struino ni 
'grimatii.ko 

,pots," nrtr proizrazi iz teksra renderskedokrnrcnracije. r'akr o obrazrozcnl. pr"ait",,r.;, rilffi;; poznaru rskrjrraivo iarircriu i ncrno2c biti osnova za ospora"an ie piav iiro p.nu"d.uog fnrirp,fu.rrlru.,l..I'onudai Inrelicore d...o. BanL irtr.;" pr.ru a"rii irj.""il r-r" r"lkonr marcrijaru proiz'odrcaza urcdaj Aplio me' p.nudi. so,du ,i iiirr"rlr rr' 
"pi"g"r, , , n.o MIrz. e irne.rc u porpunosri
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ispun_jcrr. pa dali i nadmaien rninimalno traZeni raipon. Opseg 1.5-6.0 MHz obuhvata iprelazi
traZini minimalni raspon 1.5-5.0 MHz. te ni na koji naiin nc predslavlja odsrupanjc od zahdcva.
Naprotiv. radi se o Sirem frekventnom opseuu. Sto je tchniiki povoljnije rjeSenje i u skladu sa

svrhom nabavke.
Dodatno. zalitelj je u toku postupka, putcm Portala javnih nabavki. vec traZio'poj aSnjenje ove
tadke. na Sto je ugovorni organ dao jasno i ncdvosmisleno objainjenje identidnog sadrZaja. Stoga
je neosnovano ponovno otvarati pitanje kojeje vei razjainjeno tokom postupka.
Navodi o ..neadekvatnoj evaluaciji" predstavljaju insinuacrje bez iinjenidne i pravne osnovc.
Evaluacija je izvr5ena u potpunosti u skladu sa tenderskom dokumentacijom i pravilima
postupka. a ponuilad lnteliCorc je dokazao uskladenost sa traienim tehnidkim karakteristikama
lelevantnim katalolkim mater'ljalom proizvodeia. Slijedom navedenog. Talbeni navod se odbija u

cijelosti kao neosnovan-

IV
Cetvni Talbeni navod kojim se osporava ispurrjenost tehnidkog zahtjeva u pogledLr lrekventnog
opsega abdominalne i vaskulamc sonde .ic neosnovan te predstavlja proizvoljno i pravno
neutemcljeno tumadenje tenderske dokumentacije.
Tenderskom dokumcntacijom jasno je definisan mininralni frekventni opseg. a ne pojedinaina
minimalna ili maksimalna frekvencija kao izolovana vrijednost. Pojam opseg po svojoj prirodi
podrazumijeva raspon izmeilu dvije granidne vrijednosti. Kada je u specifikaciji navedeno

..minimalno". ta odrednica se odnosi na zahtijcvani raspon kao cjelinu. odnosno na sposobnosl

sonde da obuhvati traZeni dijagnostitki spektar. a ne na restriktivno i formalistidko posmatranje

svakc pojedinaine granice zasebno, kako to pokuSava interprctirati ialitelj.
Tumatenje Zalitclja je nelogidno i tehnidki ncutemeljeno, jer bi takav pristup znadio da se pojam

..minimalni opseg" transformiSe u zahtjev za identidninr numeridkim granicama, Sto tenderskom

dokumentacijom nigdje nije propisano. Da je namjera ugovomog organa bila da propiSe strogo

odredene granidne frekvencije. iste bi bile definisane bez odrednice ,.minimalno" i bez.

formulacije koja sc odnosi na raspon.

Posebno istidemo da je Zalitelj tokom postupka. putcm Portala javnih nabavki, vei traZio.

pojaSnjenje ove tehnidke tadke. te je ugovomi organ dao jasno, precizno i nedvosmisleno

objaSnjcnje identidnog sadiala.'Iime je otklonjena svaka eventualna ncjasnoia prije isteka roka

za dostavu ponuda. dime je postupak voalen transparentno i u potpunosti u skladu sa Zakonom o

javnim nabavkama BiH.
Da je ugovomi organ dosljedno primjenjivao navedeno tumaienje prilikom evaluacije ponuda.

potvrduje i dinjenica da ni sam Talitelj po ovim tadkama nije ocijenjen kao neispunjavajuii

uslovc. Naprotiv. rrjegova ponuda je evaluirana upravo prema kiteriju minimalnog liekventnog

opsega. kako slijedi:
. Kod tadkc 29.1. (kardioloska sonda) trazen je frekvcntni opseg od minimalno 1,5 do 5,0

MHz, dok je Zalitelj ponudio opseg I -5 MHz.
. Kod radke 29,2. (abhominalna sonda)

ponuden opseg' I -5 N4Hz.

traZen je minimalni opscg 2,0-5.0.MH2. dok je

. Kod laakc 29.3. (vaskulama sonda)

ponudcn opseg 2- l0'MHz.
U svim navedenim sludaievima ugovorni
obuhvati traZeni dijagnostiiki lrekventni
poj6d inaene gran ii'nc vrijednosti.

traZen je minimalni opscg

organ je pravilno posmatrao

raspon. a ne formalistiiki i

3,0-10,0 MIlz, dok jc

sposobnost sonde d,a

restriktivno izdvajao
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Bitno.ie naglasiti da. kada bi se prihvatilo tumaaenje Zalitelja, ni njegova vlastita ponuda nc bi
ntogla biti ocijenjena kao uskladena sa tchnidkim specilikacijama. 'l'irne Zalitelj. paradoksalno.
osporava metod evaluacije koji je primijerrjen i na njegovu ponudu. a koji je rezultirao
prih vatliivoSiu iste.

Slijedom navedcnog. jasno je da je ugovorni organ izvrSio evaluaci.iu u potpunosri u skladu sa
tendcrskom dokumentacijom. principom jednakog tretmana i transparentnosti, te da zalbcni
narod predstavlja pokuSaj naknadnog resrrikrivnog tumatenja jasno definiianog tehnidkog
zahtjeva. bez prar,nog i srruinog uporiSta.
PredlaZemo Uredu za razmatranje Zalbi da Zalbu odbije u cijelosti kao neosnovanu. potvrdi
odluktr o izboru najpovoljnijcg ponudada bro.j l0- 974 od 2.2.2026.godine kako bi ugororni
organ bio u mogucnosl.i da nastavl postupak javne nabavke i nabavi Intemistiiki UZV aparat sa j
sonde.

U skladu s dlanonr 9-1. stav 3. Zakona o javnim nabavkarra Zalitelj jc aktom broj JN2-03-07- I -
290-3/26 obavijesten o izjasnjcnju Ugovomog organa. tc mu je omoguieno da se odituje o istom.
Zolitelj nije dostavio oiitovanje na lzjainjenje ugovoruog orgsno.

U skladu s dlanom 94. stav 2. i 3. Zakona o javnim naba'kama izabrani ponudai.ie aktom broj
JN2-03-07-l -290-4126 obavijesren o vodenju postupka po i-albi zalitelja. te mu je omogudeno da
se odit Lrje o istoj.
ITahrani ponuilai se oiitovao no nayode u ialbi, u kome navodi:
lstiierno da,nema mjesta za golupanje ugovomog organa. u kontekstu prijedroga iz 2arbe po
odredbama elana 68 (l). (4) i (r. u odnoi, nu nui, pinuiu koja je ocjenjena ka-o prihvatrjiva.
ovakav stav nalazimo u razlozima, koji su odredeni samim Zakonom o.larnim nabavtama Bosnei I'lcrcegovine. i to odredbama elana I02 (-l) kojim je dcfinsano da u postupku pravne zaitire
2alilac je duzan da doka2e ili barem udini rjerovarnim posrojanje dinjenica i .uztoi, koji se tiiu
pra'no,q interesa na podnosenje ialbe. povreda postupka iri povieda primjenJ materijalnog
prava. koje su israknute u Lalbi, za koje _zna ili bi rrebalo da zna. TakL zaiilac, kao zalbene
navode selektivno iznosi povrede odredbi clanova 2l) r).57 (l), 5g (l) d). kojima je utvrdeno da
Je:
elan 2 I) l) ponuda dokument koji podnosi ponudad. pri iemu nudi isporuku robe. pruzanje
uslugc ili izvodenje radova,. 

.pod usrovima koje oireduje ugovorni organ u tendersko.i
dokumcntaciji. I)onuda moZe biti: r) prilvatrji'a koju je podnio poiudad. koji riije bio irr.i.;rr.n ,
skladu sa dianorn 45. ovog zakona i koji ispunjava krit"ii.lur" ia iztor na.ipovorynr.1" poJrie. te
dija je ponuda u skiadu sa tehniirim specifikacijama bez daje nepravirna ili neprii^,ailj ival
57 (l) u postupku javne nabavke kandidat/ponuclai ,. pridrzuuu zahtjcva i uslova iz tenderske
dokumcnracije.
58 (l) d) Svaka ponuda obavezno sadrii srjedeie clcmente: dokaze o Iidno.i, posrovnoj.
finansijskoj. tehniikoj i proresionalnoj sposobnosti. osim u lazi dostavJjanja ionro, uograniicnom. prcgo'aradkom postupku sa iii bez objave obarjesrenja i takmiears'korri aiui"gu.
prema zahtjevima iz lenderske dokumentacijc.
Takodcr. navodi da.ie ovakvc povrede utvidio dozvorjenim uvidom. u nasu ponudu. sto mu jcomoguceno od strane ugo'ornog oreana. \4edutim- odmah nakon o'ako imescnih zalbenihna'oda' na vrlo neprofesionaran nadin iznosi sta*o'e da smo "fantom.t, r.".pr,,,;;",-ii, ,o\'onl postupku ,ctnanto sposobnost uvoze i isporuke predmcta ovog postupka. t.o ,un,,o go;i
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_ .?i.;jHry..fit; -'r35t,il

da 2alilac nije vrSio uvid u nalu ponudu ili je to radio pogreSno u neku drugu ponudu. nekog
drugog ponudata
Kao ponudai. posiupali smo striktno u skladu sa zahdevom ugovomog organa iz taiki 12.4.2. i

12.4.3. kojima je definian. zahtjev. a kao dokaz traZeno je: Kopija vaZecig Rje5erija Agencije za
lijekovE i medicinska iredwa BiH o odobrenju slavljanja medicinskog sredslva u promet i

Kopija vaZeieg RjeSenja Agiencije za lijekovc i medicinska sredstva BiH za obavljanjc promcta
mcdicinskini sredstvima u BiH.
Kio p6nutlad pottupamo, po ovakvom zahtjcvu i dostavljamo dokaza tj. potvrdu o upisu
mcdicinskog sredstva ponudenog aparata, i kr nosioca ove potvrde. BERG d.o.o. Sarajevo. sa

njihor.im dodatnim or,la5tenjem.za koriStenje ove potvrde. iime dokazujemo prvi uslov. a to je
da nudimo medicinsko sredstvo za koje postoj i odobrenje za stavljanje u promet u BiH. Takoder.
dostavljamo i'rjeSenje kao dokaz da imamo utvrdeno svojstvo za obavljanje prometa
rnedicinskim sredstvima u BiH. Samo i iskljudivo u skladu sa zahtjevima ugovomog organa. koje
Zalilac pokuSava da prilagodi svojm moguinostima i pogre5nim Zalbenim navodima. NaSa

ponuda sidrZi s"c zahii.lerino, iz Tatke 12.4. tenderske dok-un,enta.1e. te predlaiemb uretu da
posebno utvrdi ovakvo iinjeniino stanje. uvidom u naiu ponudu.
Kompanija BURG d.o.o. Sarajevo. je nosilac potvrde o upisu predmetnog medic inskog'sredstva,
u nadleZnom registru Agencije za lijekove i medicinska sredstva BiH. ali ista neie niti vrSiti uvoz
za nas, niti ie uopid dio nabavke, u dijelu kojeg kao ponudad ne moZemo iz",rSiti i ispuniti. da bi
koristli institut "grupe ponudada"- Samostalno vriimo promet medicinskim sredstvima. Sto smo
jasno dokazali dostavljenom potvrdom, kako je to zahtijelano uslovima tenderske
dokumentacije. Sve uslove. ikao dokaze. dostavili smo kao samostalni ponudad, a ne kao
"lantomska kompanija".
Ovakvim. ponovljenim utwdivanjem jedinog ispravnog dinjenidnog stanja"(iz naSe ponude) koje
govori da nema nikakvog podugovaranja "jednog dijela odredbi", ne postoji mosucnost ''
postupanja po prcdloZenim odredbama Clana 68 (l). (4) i(5) Zakonom o javnim nabavkama
Bosne i Hercegovine iz Zalbe Zalioca br.tt0l/26 od 14.02.2026. godine. jer: nala ponuda sadrZi

sve traZene d6kaze. a ne nepotpune dokaze ili laZno predstirvljene informacije koje su dokaz
ispunjenja us/ova iz ii od-45. do 5 i. ovog zakon'a.

u n" ila.zi niti .iedan rdzlog za postuparrjl po stavu (4) ovou Clana 68: dok stav (5) kako Talilac

navodi ine postoji u ovom Clanu 68 (l!!).
a samim tim. Zalilac ne ispunjava svoju obavezu dokazivanja ili barem dinjenia vjcrovatnim
postojanje dinjcnica i'razloga koji se titu povreda postupka ili povreda primjene materijalnog
prava. lioje istide u ovom dijelu Zalbe, za koje tvrdi da zna izvr5enjim uvidom u naSu ponudu Sto

je protivno odredebama elana 102 (3) Zakona ojavnim nabavkama Bosne i Hercegovine.

Zalbcni nhvod ko.iirn Zalilac osporava is'pravnost naie ponude u dijelu dokazivanja ispunjenosti

tchniikog zahtjcva iz tadke l2 tehniikc spccifikacije zasnovan je nd pogreSnorn tuhatcnju
sadr2aja dostavlicnc dokumentacije. selektivnom citanju pojcdinih dijelova ponude, te na

proizvoljnim zakljudcima koji nisu utemeljeni na stvarnom sadrZaju dostavljenih dokgza.

Prije svega, potrcbno je naglasiti da je tcnderskom dokumentacijom 'jasno definisan nadin

dokazivanja tehniikih karakteristika ponudene oprcmc. Naime. ,taEkom 9 tendcrske

dokumentacije profisano je da su ponudadi duZni u okviru Priloga 3 - Tabele minimalnil'i
tclilidkih karakteristika navesti referencu na odgovarajuiu tehnidku dokumentaciju proizvotlaia.
odnosno broj stranice u katalogu, bro5uri ili drttgom tehniakom dokumentu kojim se potvrduje
ispunjenje traZtnog zahtjeva. uz oba"vezu oz-narlavania relevantnih dijelova dokumentaciic.
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NaSu ponudu smo pripremili upravo u skladu sa navedenim pravilima tenderske dokumentacije.
Za svaku pojedinadnu tehnidku karakteristiku uredno su navedene reference na dostavljenu
tehnidku_ dokumentaciju proizvodaia, dime je omoguiena potpuna i rransparentna provjera
uskladenosti ponutlenog uredaja sa postavijenim tehnidkim zahtjevima.
Zalioc u svom navodu tvrdi daje za tbhnidki zahtjev iz taike 12 -,.Moguinost panoramskog
skeniranja na lineamim sondama" - kao dokaz navedena stranica I Izjave proizvodada i stranica
l6 kataloga. te iz takvog navoda izvodi zakljudak da predmetna tehnidka karakteristika ni je
adekvatno dokazana. Medutim, ovakav zakljudak proizilazi iskljudivo iz pogresnog ditanja
dostavljene dokumentacije.
Uvidom u Tabelu minimalnih tehnidkih karakteristika jasno je vidljivo da je za taiku l2 kao
referenca navedena stranica I Izjave proizvodaia i stranica 14 kataloga, iok je stranica 16
kataloga navedena kao dokaz za drugu tehniiku karakteristiku, odnoino raak; Il tehnidke
specifikacije. Dakle. zalioc je oiigledno zamijenio navedene reference i na osnovu takve
pogresne interpretacije pokusava dovesti u pitanje ispravnost ponude. Ve6 prostim uvidom u
obrazac jasno se uoiava razlika izmedu brojeva .,4" i ,,6", zbog dega ne postoji nikakva dilema u
pogledu tadno navedene referentne stranice. Nadalje. na l*o1 stranici iostavljene lzjave
proizvodada izridito je navedena tehnidka karakteristika: "Poisibiiitv of panoramic icanning on
linear probes".
Navedena formulacija nedvosmisleno potvrduje postojanje funkcionalnosti panoramskog
skeniranja na lineamim sondama, dime je u porpunosii potvr<lino ispunjenje tehnidkog zahtjevi
iz taake I2 tenderske dokumentacije.
Tadnoje daje uz navedenu formulaciju u Izjavi proizvodada upisan broj ,,21".
Medutim, cjelovitim uvidom 

.u strukturu predmetne lzlave proizvoda8a jasno je.vidljivo da su
pojedine tehnidke karakteristike numerisane u kontinuitetu na nadin koji ukazuje na odiglednu
numeridku permutaciju. odnosno tehnidku gresku u redoslijedu oznadavanja pojealnin tad;ka (g,
9. 10, 11,21, 12, 13...). Takva omaska predstavlja iskljuiivo formalnr, odnosno iehniiku gresku u
numeraciji i ni na koji nadin ne. dovodi u pitanje sadrZaj same izjave niti postojanje pr!d*.tn"
funkcionalnosti. U postupcima javnih nabavki nespomo-je da se bcjena ponua. ,riori -rniuutiprvenstveno na suStini dostavljenih dokaza, odnosno na sadrZaju tehniai(ih karakteristika koje
proizlaze iz dokumentacije proiz'otrada, a ne na formalistidkom pristupu koji bi odigledne i
beznadajne omaske u numeraciji pokusao predslaviti kao navodnt ne ispuni"uanle .,Jt niemr
zahtjeva.
Zalioc dalje navodi da se na drugoj stranici Izjave proizvodada nalazi formulacija:
"2 I . Triplex reahime view: 2D *. Cly * PH/,,, G iz toga pokllava izvesti zakljudak o navodnoj
kontradiktornosti u dostavljenoj dokumentaciji. MeJutlm. ukav zakljudak nema nikakvo
dinjenidno niti logidko utemeljenje-Naime. ,uu.i.nu formuracija odnosi se nu,pos.bnu tehnidku
karakteristiku - Triplex prikaz u.realnom vremenu, kojd preistavlja zaseban'zahtjev t.t nier.
specifikabije inema nika'kve sadrZajne veze sa funkcionarnosiu panoramskog sleniranja na
lineamim sondama. Radi de o d.iije potpuno razridite funkcionarnosii urtrazvudn-og ,r.t.# to.;.
su.u dokumentaciji iiroizvodada potvrdine 

.odvojeno i nezavisno jeanu oJ arug.,'stog. p"irs";
Zalioca da iz raz liditih dijelova dokumentaiije proizvoljno konstruira navodnu kontradiktornost
predstavlja iskljudivo rezultat . selektivnog i pogre5nog tumadenji dostavljenih a"tr.". u
konadnici, iz cjelokupne dostavrjene dotumentaii.l4arno I n.duos.isreno.proiiirazi o" fonua*iultrazvudni sistem posjeduje funkcionatnost panoramskog ikeiiranja na llneamim ,ondu,ru. ,"dajc ta funkcionalnost adekvatno i traniparentno d:okazana 

-koz 
dostavljenu tehnidku

dokumenraciju proizvodaia.
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Zalbcni navod ko.iim i-alilac osporava ispunjenost tehnidkog zahtjcva kojise odnosi na fiekventni
opseg sektorske - kardioloike sondc u potpunosti je neosnovan i zasnovan na poereinom.
prdizvoljnom i struino neutemeljenom tumadenju odredbi tenderske dokumentacije.
Tehniikom ipecifikacijom iz tadke 29. I tendeiske dokumentacije propisano je da ponudcna

kardioloSka sonda mora imati frekventni opseg od minimalno 1.5 do 5.0 lr4l'lz. Vei iz. same

formulacije predmetnog zahtjeva jasno proizlazi daje ugovorni organ definisao minimalni
frekventni raspon ko.li ponudena sonda mora obuhvatiti kako bi zadololjila postavljene tehnitke
kireri.ie.
U tehniikoj i strutnoj tcrminologiji koja se koristi prilikom delinisanja frckventnih opscga

ultrazvudnih
sondi, termin,.minimalno" odnosi sc na donju granicu prihvatljivog raspona kao cjeline, a nc na

pojedinaine granicc opscga na nadin kako to proizvoljno pokulava interpretirati Zalitelj.

Suprotno tome. turnadenje Zalioca prcma kojem bi donja granica fiekventnog opsega morala biti

veia od 1.5 MHz, a gornja manja od 5.0 MI-lz, nema nikakYo uporiSte ni u tekstu tendcrske

dokuinentacije, ni u tehnidkoj praksi definisanja karakteristika ultrazvudne opreme. Takvo

tumadenje predstavlja proizvoljnu konstrukciju koja ne proizlazi iz samog sadriaja tchnidke

specilikacije.
U konkretnom sluiaju kao ponudai. na osnovu dostavljenog kataloSkog materijala proizvodada

za

ultrazvudni sistem Aplio me, ponudili sektorsku kardioloSku sondu

6.0 MIlz.
sa frekventnim ops'egotn 1.5 -

r..Navedeni liekventni opseg u potpunosti obuhvata traZeni minimalni raspon od 1,5 - 5.0 M[12. te

gadakinadmaSuje"pogt.a,maksimalnefrekvencije.Samimtimjenespomodaponudena
ionda u cijelosti ispunjava tehniiki zahtjev definisan tenderskom dokumentacijom'

iuL. Siri" frekventni- opseg predstavija tehni6ki naprednije i funkeiorialnije rje5enje, jer

omoguiava veiu f.leksibllnost u dijagnostidkoj primjeni sonde, 5ro je u potpunosri u skladu sa

svrhom i ciljem prcdmetne nabavke.

Porebnojenaglasitiijednoodosnovnihpravilaevaluacijeponudaupostupcimajavnihnabavki
-,,ini.utri teinidki zrhtievi predstavljaju doniu granicu prihvatlj ivosti. dok je porudaiima

i;;;lj.;" ponuditi oprcmu koja posjeduje bolje iii Sire tehni6ke karaktcristike od minimalno

;;."ii,. pod uslovom'da ,, or*uni z,anqevi isiunjeni. Upravo je to sludaj u predmetnoj ponudi

ponudaia lnteliCore d.o.o.
'noau,no treba istaci daie Talioc vei tokom trajanja postupka' putcm Ponala.javnih nabavki' treTio

,'":"i":..;. pt.ametnog tehniikog zahqera' na ita ie ugo'orni organ dao jasno i nedvosmisleno

ffiei^il identidnog *arzr;u- time je predmetno-pitanje vei bito razjainjeno prije isteka roka

za dostavljanje Ponuda.
Utakvimokolnostima.ponovnoproblematiziranjeistogpitanjarckuovojfaziTalbenogpostupka
il;;.;tj; ;;k,,s"j naknadnog'reinrerpretiranja jasno.definisanog tehniikog zahtje'a. a ne

ukazivanje na stvamu n.p.uifnori , postupku"evaluacije. Zalioc je imao moguinost pokrenuti

postupak pravne Taititc. p" i;;";'i pojasnjcnlu i/ili zahtjevu za izmjenu uslova tendcrskc

dokumcntacije. U ovtri lazi. O;;O., io i" i'o'i'no^'ukonikim odredbema jcr Zalilac k.ii jc

DroDustio da izjavi ialbu pre'ma odrcdbama tlana l0l st' od (l) do (5)' gubi pravo da traZi

irplii.".i. rrf""titosti po isiom osnovtr' r'r kasnijoj fazi postupka'

Sli.ledom svega navedcnog. nt'pn''lo jc da n'it-ponuda u potpunosti ispunjava zahdev iz- taike

2g.l rehniike speciritaci.le. silj,., lasno dokazrno dostavl.ir:nom tehnidkom dokurncntac iiorn

ffi 48-8'{0' relefax oi6/348-tt1 I 11



proizvodaia. te predmetni Talbeni navod ne mo2e dovesti u pitanje zakonirost ipravilnost
provedene evaluac ije ponuda.
IV
Zalbeni navod kojinr ialioc osporava ispunjenost tehnidkos zahrjeva kojise odnosi na lrekvcntni
opseg abdominalne i I'askularne sondeje neosnovan. te se zasniva na pogrcsnom i proizvoljnonr
tumadcnju odredbi tendcrske dokumentacije.
Tenderskom dokumenracijom jasno je definisan minimalni frckvcntni opseg. a ne pojedinadna
minimalna ili maksimalna frekvencija posmatrana izolovano. Sam pojam.,opicg,,podrazumileua
raspon izmedu dvijc granidne vrilcdnosti. dok se odrednica..minimalno" odnosi'na z.rhriicvani
raspon kao cjelinu. odnosno na sposobnost sonde da obuhvati tra2eni dijagnostiiki frekvcntni
spektar' Stoga se predntetni zahtjcv nc rnoze tumaditi na restriktivan i formalistidki naiin kako to
poku5ava udiniti 2alitclj. izdvajajuii svaku pojedinatnu granidnu vrijednost zascbno.
Tumadcnje Talioca prcma kojem bi svaka giarrica frekienrnog opsega morala odqovarati raino
odrSd,enoj numeriikoi vrijednosti nema uporiite u tcksru tendeike dolumentacije nlti u rehniikoj
praksi dclinisanja karakteristika ultlazvuinih sondi. Takav pristup bi u sustini ioveo do toga da

:-.,1"]rT 
..minimalni opseg" prcrvori u zahrjo, za identiinim i strogo orlrcdcnim ,r"ri,.,,,n-,Irekvcncuama. sto tcndcrskom dokumentacijom nigdje nije propisano-. Da je ugovo"rni ,rrganimao namjeru definisati strikrne numeridt . grrnr-... iste bi bire propisane bez korisrcnja

odrcdnice ..minimalno" i bez formulacije koja sc-odnosi na raspon frekvencija.
Posebno napominjemo da je zarioc roiom irajanja postupka. putem portara javnih nabavki. vectra2io po.lasnjenje prcdmerne tehnicke taike. 

'nrlon 
i.gu je ugovorni frgun Juo-.iur,,u inedvosmisleno objasnjcn je identidnog sadrZaja. Tirne je siaka eve"ntuarna n..;irnuJu ingr.a,tumadenja ove tehnidkc karakrerisrike orkronjeira prije iiteka roka za dostavrjanje ponuda. iinrc jcpostupak 

_proreden transparentno iu skladu sa" Zakonom o javnim nabavkama Bosne iHercegovine U ov.j fazi, postupka. to je protivno zJonskim odredbama jer zarirac koii jepropustio da-izjavi Zarbu prema odredbama'irana r0r sr. od (r) do 1s;, guui p.ruo-au t,uzirspitivanje zakonitosti po istom osnovu. u kasnijoj lazi postupka.
Daje ugovorni organ dosrjedno primiienio *tl",r"nJ *ruec,je pririkom cvaruacije ponudaporrrduje i iinjenica da ni sam ponuda 2arioca po-'or,, raikama nije ocijeniena kaoneprihvatljiva Naprotiv. niesova nonrda j" oc1.n1"na fuo p-rit uuttliu, uprruu'nu o*orJ'ri,,"r,,,minimalnog lrekvcntnog ois-ega, i ro kako sliiedi: 

"

|"T,li,:Xi,ii;lJ|;:1li:T;",1:l) 
traZenje riekvcnrni opseg od minimarno r.5 - 5.0 MHz dok je

I;Lfii:?ijibdominalna 
sonda) rrazenie minimalni opscg 2.0 - 5.0 NilJz. dok je ponuden

fi,dJ'iiir";,1r(vaskulama 
sonda) trazenje minimalni opseg 3.0- r0,0 MlJz, dok je ponudcn

U s'im na'edenim sruiaievima- ugovom i organ.ic pravirno cijenio sposobnosr ponudenih sondi
l:#',lJJ:1J11:ni 

dijignostie ki r,"k''.,t;:-;;l;;;. 'u"n". 'ro,,,riuiiki 
izdvaiao poje<rin,rine

Poscbno.ic indikativno da. ukorrko bi sc prihvariro.tumaienjc kojc iznosi zarioc, i njegova vlasrrraponuda bi bira dovetcna u oita,jc u pogredu uskrrd"nosti'su rchn iak im. spccirikacijama. Nu rajnadirr 2alioc rupru'u n'po'u" merod cva'iuacijc k,,iil; p;;il","n r na njeuo'u ponudu. e r.Ji.je
l:i,:}:::jl:: d:.nicgova ponuda bude o.,3.,j.,. r,Jo p,i'rr"],r,i*.r'reoonr s'cga na'cdcnog' rasn-o jc daie ugortrni nrgrn irursi; .l:uruaciju u porpunosri u srrutrusa rc'dcrskom dokurncrrracijorn.- rr,,' i rl p;;;,.1;i;; 'i"aru*n* 

rrermana i rransparcnrn()sri

nrnr,rr,ru*ot,

,sl_r+ E_
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poslupka javne nabavke. Predmetni 2albeni navod stoga nredstavlja pokuSaj naknadnog
restriktivnog tuihadenjajasno definisanog tehnidkog zahtjcva. bcz iinjenidnog i pravnog uporiita.
V
U cilju pravilnog utvrdivanja dinjenidnog stanja u ovom postupku javne nabavke, izabrani
ponudat smatra potrebnim ukazati uredu i na nedostatke u ponudi Talioca koji se odnose na

ispunjenosr pojed in i h tehnidkih zahtjeva iz tenderske dokumentacije.
n\aime. tadkom l5 tehnidke specifikacije usovomi organ .je propisao obaveznu funkcionalnost
softvcrskog rje5enja koje koristi spcckle-tracking tehnologiju na nadin:

l-adka l5...Pro-eram koji koristi tehniku "speckle tracking-a" za analizu miokarda lijeve komore u

tri apikalna itri parastrenalna "short axis" prikaza. Automalsko prepoz-navanje iupliinc i

automatsko pokretanje praienja miokarda. omoguiava minimalno sljedeia mjerenja: globdlni i

scgmentalni strain, brzine delormiteta (strain rate). velocity, displacemeni. rotation. K6risnici
mogu odabrati unutrainji. srcdnji. r'anjski ili puni miokardijalni sloj . Analiza lijeve komore u tri
apikalna prikaza omoguiava prikaz bullseye i mo7-e se obaviti retrospektivno na snimljenim

kiipovima ili u realnom vremenu." Ugovomi organ je jasno definisano da sistem rnora omoguiiti
analizu miokarda u tri apikalna i tri parastemalna sho( axis prikaza. Istim zahtjevom predviderro

je automatsko prepoznavanje Supliine i automatsko pokretanje praienja miokarda. uz moguinost

izvodenja naimanie sljede6ih mjerenja: globalni i segtnentalni strain, strain rate, velocity.

displacement i rotation. Takoder je zahtijevana moguinost izbora razliditih miokardijalnih

slojeva. ukljudujuci endokard'rjalni.'srednji, epikardijalni ili puni miokardijalni sloj, kao i

moguinost prikaza bullseye mape te izvodenja analize retrospektivno na snimljenim klipovima ili
u realnom vremenu.
Kao dokaz ispunienja navedenog zahdeva Zalioc se u svojoj ponudi na stranici 6l poziva na

dijelove tehniike dokumentacije proizvotlada koji se odnose na funkciodalnost :.Automated

Function Imaging (AFI 3.0)". pri demu su kao relevantni dokazi oznaiene odredene stranice

tehnidke dokumentacije proizvotlada. Medutim, uvidom u dostavljenu dokumentaciju

proizvodada vidljivo je da se opisani softvemki modul odnosi na analiz-u longitudinalnog.strairi-a

iijeve komore izvedenu iz tri apikalna long-axis prikaza. pri demu se kombinovanjcm tri dpikalna

pogleda generi5e bullse;-e prikaz globalnog i segmentalnog longitudinalnog strain-a.

1ai<av opis funkcionalnosti ne moZe se smatrati nedvosmislenim dokazom ispunjcnja zahtjeva iz

tadke l5 tehnidke speciflkaciic. Naime. iz dostavljene dokumentacije proizvodada ne proizlaz-i da

ponudeni sistem omoguiava speckle-tracking analizu miokarda lijeve komore u tri paiastemalna

ihort .ri. prikaza. 5ro je izridito zahtijevano tenderskom dokumentacijom. Analiza u short axis

presjecima predstavlja sastavni dio kompletne speckletracking procjeire mehanidke, funkcije

mioiardajer se upravo u tim projekcijama procjenjuju radijalna i cirkumferencijalna deformacija

mibkarda. kao i rotacija lijeve komore. Buduii da dostav[iena dokumentacija ne potvrduje

postojanje takve tunkcionalnosti. ne moZe se zakljuditi da ponudeni sistem 2alitelja ispuniava

predrne'tni rchnidki zahtjev. Dodatno, iz citirane dokumcntaiije proizvodada proizlazi da AFI

modul omoguiava procjenu globalnog i segmentalnog longitudinalnog strain-a. dok se u

dostavljenim dokazima ne potvrduje dostupnost ostalih paramctara koji su tehriiikom

specilikaciiom izridito zahtijevani. ukljuiujuci strain rate, vclocity. displacement i rotation.

I;osebno je z-nadajno naglasiti da se pararnetar rotacije lijcve komorc procjenjtije na osnoVu short

axis presjeka na razliiitim nivoima I'rjeve komore. ito dodatno potvrduje da dokumcntacija na

koju.sc ialitelj poziva ne moZe predstavljati adekvatan dokaz ispunicnja ovog dijela tehnidkog

zahlieva.

IJMostar. \trkovarska l0b. telclbn 036/348-840. telefax 036/34ti-84 I
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Pored navcdenog. tenderskom dokumentacijom je propisana moguinost izbora razliiitih
rniokardijalnih slojeva. ukljuiujuii endokardijalni. srednji, epikardijalni ili puni miokardijalni
sloj, i\4edutim. iz dostavljene dokumentacije proizvodada proizlazJ jedino nocuinost prikaza
endokardijalnog ili punog miokardijalnog sloja. dok moguinost analize srednjeg iepikardijalnog
sloja nije dokumcntovana. Slijedorn svega navedenog. evidentno je da dostavljena dokumentacija
proizvodata ne predstavlja jasan i nedvosmislen dokaz da ponudeni srstem zalitelja ispunjava sve
-nhyeve iz taike 15 tehnidke specifikacije. te se iz nje ne moie zakljuiiti da ponudcni uretlaj
raspolaze svirn l'unkiionalnostima koje su tendcrskom dokurnentac-ijom bile propisane kao
obavezne.
Nadalje. Taikonr l8 tehnidke specifikacije ugo'orni organ.ie propisao zahtjev na nadin:
l'aika 18. ..Proprun zo porputto auromori:it'ut1() speckle-h.acking protcnje lijet'e komore i:
apikalnog prikuza jednim klikom no naiin tlu odubriom .jet)nog apikalnog prasjcka uulontat5ki
oiilawju idrugu 2 preostalu pre:.jka u: generisottjc bullr;e1,s pril<o- globalnog longitudinalnog
strain-a GLS."-l'o podrazumjeva da Ugovomi organ trazi sofivcr koji omogui;va potpuno
automalizirano speckle-tracking pra6enje lijeve komore iz apikalnog prikaza jeJnim ili[om. na
nadin.da sc odabirom jednog apikalnoq presjcka automarski pokeie analiza i za prcostala dva
apikalna prcsjeki. uz ,generisanje bullse.ve prikaza globalnog longitudinarnog st;in-a (cLS).
Sustina navedenog zahtjeva ogleda se u moguinosti da sistem automatski pr"p-orru i obradi sva
tri standardna apikalna prikaza lijeve komore kroz jedinstveni auromatiziiani postupak analize
pokenut jcdnim korisnidkim korakom. Kao dokaz ispunjenja ovog zahdeva,ialioc se ponovo
poziva na dijelovc tehnidke dokumentaciie proizvodada koji opisuju funkcionalnost..Automated
Function imaging for the lefi atrium". prije svega, ovdje je vrlo vazno reii da se zahdcvani
tehnitki kritcrij odnosi na analizu lijeve komore (LV)!
Uvidom u sadr2ai dostavljenc dokumentacije proizvodaia proizilazi daje na stranici 61. ponude
oznaien AFI LA. a on predstavlja analizu lijevog atrija. stoje potpuno druua klinidka analiza i
druga anaktmska struklura.
o'o je struino pogresno jer AFI LA ne dokuuje speckle-tracking analizu lije.ve komore. tc se
radi o drugcim modulu i drugom organu (arrium vs ventricle)l
Pored ovog. enormno velikog propusta. uvidom u saclrZaj dostavljene dokumentaciie proizvodaia
ne proizlazi da opisani softver om.guiava potpuno automatizirano poketanje siecilc-tracking
analize sva tri apikalna presjeka jednim klikom na naiin kako .je to definisano lenderskom
dokumentacijom. lz opisa funkcionalnosti proizv'odaia vidljivo je da se AFI analiza zasniva na
obradi tri apikalna prikaza radi generisanja bullsel,e prikazi glolalnog longitudinalnog srrain-a.
ali iz dostavljenog materijala ne proizrazi da se odabirom samo .l"dnog' apikarnof pres.ieka
automatski inicira analiza i za preostala dva prcsjeka.
I)rugim rijcdima, iz dostavljene dokumcntacije proizvoilada ne proizlazi nedvosmislen dokaz da
ponudcni sistem posjeduje (unkcionalnost potpuno automatiziianog.speckle+racking praclenja
lijeve komore jcdnim klikom u smislu zahtjcva definisanog ratkori l'g rehnidke ,pI"irirrr"1.
Dostavljeni opis lunkcionalnosti govori o moguinosti izvodinia analize longitudinalnog strain-u
iz tri apikalna prikaza, ali ne potvrtruje posrojanje automarizovanog ptxtupka'u iojem se
analizom jcdnog presjeka automatski pokrece obrada preosrala dua prcsjeka.
Slijedom navedenog. dokumentacija na koju se Zaiioc poziva ne rnoze se smatrati jasnim i
Itcdvosnr islc'rt im dokazom da ponu<Ieni sistem ispunjava tehniiki zahtjev iz tadke lg tcnrlerske
dokumentaciie.
Na osnovu s'eea navcdenog. a kako niti jednim 2albeninr navodonr 2arioc Medicar expon -
import d.o.o. N4osrar ne dokazuje ili bar tini vjerovatnim iinjenice i razloge por,."au por-,'rpLu.
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povrede materijalnog prava, koje zna ili je trebao znari i kako niti jedan navod Zalhe ne
koresporendira sa ovom prcrogativnom zakonskom normom definsanom elanom 102 (3) Zakona
o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine. predlaZcmo uredu da nakon provedenog postupka
primjenom odredbi Clana I I I ( l) c) zakona. odbije Zalbu kao neosnovanu jer ne postoje povrede
zakona na koje ukazuje 2alioc, ito: dlana 68 ( l), (4) i(5) Zakonom ojavnim nabavkama Bosne i

HercLgovine it- lalbc Zalioca br. 101126 od 14.02.2026. godine. jer naSa ponuda sadrii sve
traiene dokaze a ni' nepotpune dokaze ili taZno predstavljene inlormacije koje su dokaz
ispunjenja uslova iz dl. od.45. do 51. ovog rakona:a ne sadrZi niti jedan razlog za postupanje po
stavu (:l) ovon Clana 68., dok stav (5) kojeg Zalitelj rravodi i ne postoji u ovom Clanu 68 (lll).

Prije nego 5lo se upustio u meritorno odlutivanje, ovuj organje u skladu s ilanom 109. Zakona o
janim nubm'kuma, uh,rdio da je ialba hlagotrcntenu. dopuitena. izjavljena od ovluilene o.sobe

i osobe koja imu oklivnu legitimaciju. le da ,w ispmjeni uslovi za razmalranie iulbe u smislu
ilana 105. i 108. stat (2) 7-akona o javnitn nobavkanru.

Nakon ito je ispitao prethodne pretpostnke, ovaj orgun je uvidom u dosla,ljenu dokumentaciju.
te analizom stukog dokozo pojedinoino itt njihowj merlu:obnoj vezi, a u odnosu na lalbene
nu,-ode, izja.injenje ugovornog organa i propisoni zakon,ski postupak, utvrdio clo je lalbu
pttrebrut odbili.

Zolba je neosnovana.

Zalitelj osporova ocjenu lJgovomog organa da je nepravilno odludio kada je ponudu izabranog

ponuilaia InteliCore d.o.o. Banja Luka uvrstio kao zadovoljavajuiu i prihvatljivu te omoguiio
udestvovanje u postupku e-aukcije. Naime, tenderskim odredbama koje je utvrdio i donio

Ugovomi organ na stranici broj ,l pod 6. PODACI O PREDN'{ETU NABAVKE Opis predmeta

nabavke: .,Predm6t ovog postupka je nabavka, isporuka, montaZa i puStanje u klinidku upotrebu

UZV aparata.."
Ponudai InteliCore d.o.o. Banja Luka odigledno je fantom kompanija koja nema sve potr'ebne

uslove za ispunjavanje odredbi. te tako na stranici broj 197 svoje ponude dostavlja dokument

,,saglasnosti za kori.ilenje pofirda o upisu u registrar medicinskih sredsla'a BiH" izdatt od

strane kompanije BERG d.o.o. Sarajevo. U tom doktrmentu jasno stoj i da se saglasnost izdaje u

svrh'u udesia u Otrorenom postupku javne nabavke: Nabavka UZV aparata. Ponudad lnteliCore

d.o.o. Banja Luka nidim nije dokazao da ie moii uvesti aparat u BiH te ispoiuditi Ugovomom

organu. jer takva vrsta autorizacije nije predata na uvid,
l'akoder. ponudad IntcliCorc d.o.o. jasno je izjavio da nenra namjeru podugovaranja. dok je jasno

da samostalno ne moZe ispuniti tenderske odrcdbe tc da ie kompanija BERC d.o.o. Sarajevo biti
podizvodad jednog dijela odredbi.

Ugovorni organ u izjainjenju navodi:
U prvom navodu Zatiltelj tvrdi daje Odluka ugovornog organa nepravilna i nezakonita jer je
uvidom u ponudu ponudaia INI'ELICORE d.o.o. tlanja [.uka utvrdio da niie zadovoljavaju6a i

nije prihvatljiva jer jc na strani I97 svoje ponude dostavio dokument pod nazivom "Saglasnost za

koriitenje poh,rde o upisu tt regi.etar ntedicitlskih srcdslat'a BiII" izdatu od strane BERG d.o-o.

Sarajevo. a u lzjavi se izjasnio da neie imati podueovaranje iime nije dokazao da ie samostalntr

nroii uvcsfi aparat u tliH odnosno isporuciti aparat uSovornom organu jr.'r takva vrsta autorizrciic

n ije predau na uvid.
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lJgovori organ ova.j navod smatra neosnovanim jer se oc,iena ponuda vrsi na osnovu zahtjeva
(minimalnih uslova) iz -l'cnderske 

dokumentacije iz taike 12. i dostavljenih dokaza u ponudi
INTELICORE d.o.o.u kojoj su prilo2enih konrpletni traZcni dokazi kao i prilozi koji su ira2enr
prema 'fcndcrskoj doku mentacij i.
l. Ll ponudi firme IN'lELlcoRE d.o.o. na stranici 199 priloien je dokaz iz tadke 12.,1.2
Kopija.vaZeicg RicScnja Agencije za lijckovc imedicinska sretjstva BiH o odobrenlu sravlianja
mcdicinskom sredsrva u promer u BilJ kojim je dokazao moguinosr da ponucli medicinsko
srcdstvo za koje postoji odobrenje za sravljanie u promet u BIH
2. b. ponudi lirme INTELICORE d.o.o. na stranici 195 priloZen je dokaz iz tatke
l2.4.4.Kopija vazeceg Rjescnja Agencije za lijekove i mcdicinski srcdstva BiH za obavljanje
prorreta medicinskim sredstvinra u Bil'l kojim je dokazao ntogucnosr da prometuje medicinskint
sredstv ima
i U ponudi lirme INTELICORE d.o.o. na stranici i9 i .ll prilo2eni su dokazi iz tadke I2.4.6
Spisak izvrscnih ugovora i Potvrda o uredno izvrsenom ugovoru izdata od srrane ZIJ
SPECIJALISTICKI cENtAR "t-ibraS-tNTURMEDIK" iime fe dokazao uspjesno iskustvo
ponudata u izvr5enju ugo\.ora.
l)rcma_ svemu navedenom ponudaije dokazao da ima potrebne uslove kao i moguinost da izvrsi
isporuku jer je vei imao uspje5no iskustvo u isporuci ultrazvudnih aparata Zdraitvenoj usranovi
SPECIJALISl'taKI CENTAR "t-ibraS-tNt'lIiMEDIK,, tlanja [_uka.'t.akoder napominlemo da
pomenuti dokument koji se nalazi na strani 197 nijc bio uslov niti zahrjev iz 'fD'.niti bilo koja
druga autoriacija. nego samo nahrojana dokurrenticija koja u skladu ,, zukono, i ovom r.D jc
bila obavezna.
ti konainici ponudadje dostavio u ponudi ipotpisanu lzjavu izpriroga 2 - obrazac za ponudu tj.
kojom pow*rduje da u skradu sa. sadrzajem i :rahtjevimi tendeiske iokumenracije ,o, irloron,,
pr-ihvata njene odredbe u cjelosti. bez ikakvih rezervi iri ogranidenja kao i da ruojo, poirdo.
odgovara zahtie'ima iz tenderske dokumentacije za isf,oruku ioba u skladu sa usrovima
utvrdenim u tenderskoj dokumentaciji. kriterijimi i utvrde;im rokovirna, bez ikakvih rezervi ili
ogranidenja. dime svojim potpisom i peiatom se obavezuje i potvrduje ia cc izvrsiri ispo,ut u u
sk ladu sa zahtjcvima TD.

Uvidom u tendersk dokumenlociju utvrile,ro je da je propisano:
| 2.4. Tehnidka i profesionalna sposobnost
12 4..St. se tide tehnidke i profesionalne sposobnosti, u skladu sa ilanom 4g i 49. Zakona. ponuda
ie biti odbadena ako nisu ispunjeni zahtijevani minimalni uslovi:
-noguinost ponuilaia da ponutli ntedicinsko sredstyo za ioje postoji odobrenje za slarljonje uprontet u BiH
123 2. ocjena tehniike i profesionarne sposobnosti ponudaia ie se izvrsiti na osnovu dokaza:
- KoyUu vicceg Rjcienjtt Agencije :a liiekot'e i metlicinska .;retlstva Bil{ o orlobrenjtt ,,i.r.4*1u
nedicin.skog -v.radstva u promer iri Kopija EC cerfiJikuta. kto ulerenje.o h.ariteru ntediciisk g
srcdstva. ukoliko nrcdicinsko src.\No nqe rcgi.rtiotuno kt,d Agencii :, tiirrorn i ,rr'iirliurrn
sredsh,t, sa izjavom da ie se se srcdsh,o regisiirirati do poictka reotiucije uEorora.*otuj cartifikat nto:c hiti i nu ,slrottotr je:iku i niie potribno tlostatiri prctod
I2 4.3. sto. se tiie tchnidkc i profcsionalne ,porobuorti. u skladLr sa danom 4g i 49. Zakona.
ponuda ce biti odbatcna ako nisu ispunjcni zahriievani mininralni uslovi:
-rttogutnosl potrudaiu da pro me I u jc metlic ins ki tn sretl,snui nut
12.4 4. oc.iena rehniike i profesionarne sposobnosti ponutraia ie se izvrsiti na 6snoyt: dokaza:
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- Kopija vaieteg Rjeieniu ,4gencije :a lijekove i medicinska sredsna Bill :a obat'ljanje prdmcru
mcdicin.skini sredstvimu tt BiH.

Uvidom u ponudu lirme INTELICORE d.o.o. ovaj organ je utwdio da je isti na stranici 199

doslavio dokaz iz taike 12.4.2 Kopija vaZeie Potvrde Agencijc za lijekove i medicinska sredstva

BiH o odobrenju stavljirnja medicinskom sredstva u promet u BiH kojim je dokazao moguinost
da ponudi medicinsko srcdstvo za koje postoji odobrenje za stavljanje u promet u BIll. dokje na

strani I97'ionude dostavljen dokument pod nazivom "saglasnost za koriStenje potvrde o upisu u
registar medicinskih sredstava BiH" izdatu od strane BERC d.o.o. Sarajevo.

Dal.jc u ponudi firme INTELICORD d.o.o. na stranici 195 prilo2en je dokaz iz taike
l2.4.4.Kopija vaZcieg Rjclenja Agencije za'lijekove i medicinska sredstva BiH za obavljanje
prometa medicinskim sredstvima u Ilill kojim.ic dokazao moguinost da prometuje medicinskim
sredstvima

R anotrajuti ialbeni navod u kontekstu zakonskih odrcdbi. tenderskih uslova i utvrdenih

dinjenica u spisu predmeta, ovaj organ istide da iz stanja spisa nespomo proizlazi da jc ugovorni
organ tenderskom dokumcntacijom. u skladu sa alanoyima 48. i 49. Zakona ojavnim nabavkama,
jasno. precizno i nedvosmisleno propisao minimalne uslove tehnidke i profesionalne sposobnosti

koje ponudaii moraju ispuniti. kao idokaze kojima se ispunjenost tih uslova dokazuje.

Tako je tad.kom 12.4. propisano da ie ponuda biti odbadcna ako nisu ispunjeni zahtijevani

minimalni uslovi u pogledu rnoguinosti ponudada da ponudi medicinsko sredstvo za koje postoji

odobrenje za stavljanie u promet u BiH. dok je tadkom 12.4.2. TD propisano da je ponudat

du7-an dostaviti kopiju vaiedeg rjesenja odnosno potvrde Agencije za lijekove imedicinska
sredstva BiH o odobrenju stavljanja rnedicinskog sredstva u promet u BiH, te tadkom 12.4.4.

propisana obaveza dostavljanja kopije vaZedeg rje5enja za obavlianje prometa mcdicinskim

sredstvima u Bill.
Uvidom u ponudu izabranog ponudada lnteliCorc d.o.o. Banja Luka, ovaj organ je utvrdio da je
na srrani 199 ponude dostavljena vaZeia powrda Asenclie za liiekove i medicinska sredstva BiH
o odobrenju stavljanja predmetnog medicinskog sredstva u promEt u BiH. dime je nesporno

dokazano ispunjenje usloia iz tatke 12.4.2. TD. Dalje. na strani 195 ponude dostavljeno je i

vaZeie rieSenje Agenciic za lijekove i medicinska sredstva BiH za obavlianie prometa

medicinskim sredstvima u BiH. iime je uredno i potpuno dokazano ispunjenje uslova iz tadke

17.4.4.TD.
Kod takvog dinjeniinog stanja. Zalbeni navodi kojima Zalitelj osporava prihvatljivost ponude

pozivajuci se na dokument sa strane 197 ponude. oz,naden kao ,.Saglasnost za koriitenje potvrde o

upisu u registar medicinskih sredstava BiH", nisu Inogli biti od uticaja na drugadije odludenje u

ovoj upravnoj stvari. Naime, navedcni dokumcnt ni.ie ni oredstav[iao uslov niti dokaz izri6ito

zahtijevai tenderskom dokumentacijom. slijedom iega njegova sadr2ina. pravna priroda ili odnos

ponudada ia druitvom BE.RC d.o.o. Sarajevo nisu od znaiaja z-a ocjenu prihvatljivosti ponudc.

Ova.i organ posebrro naglaiava da sc zakonitost ocjene ponude ispituje iskljudivo u granicama

unaprijed propisanih uslova iz tenderske dokumentacije. te nije dopuSteno naknadno pro5irivati

kritcrije ocjdne na dokumentb i okolnosti koje ugovomi organ nije.propisao kao obavezne. jer bi

takvo postupanie bilo protivno princtpu transparcntnosti ijednakog tretmana ponudada iz 6lana 3.

Zakona. Stoga su navodi Talitelja da izabrani ponudad .,niiin nije dokazao du tc moii uwsti
apurdt u Bill'ocijenjeni kao pauialni. pretpostavlicni i bez uporiSta u tenderskoj dokumentaciji.
jer osporavani ponudad ga i ne.mora lidno uvoziti. vei sa moZe nabaviti na trziitu BiH. od
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oonudada koii ga je vei uvezao i reqistrovao. buduci da je upravo dostavljcnirr.r rjeienjima
nadle2rte Agencijc dokazano i prar,o stavljanja sredstva u oromet i nravo prometa lnedicinskirn
sredstvima na teritoriii BiH. Jednako tako. bez pravnor z-naiaja su i navodi 2alitelja kojima sc
ukazuje na navodno prikriveno podugovaranje sa druStvoln BERG d.o.o. Sarajevo. Naime, sarna
dinienica da je ponudai dosravio dodatni dokument rrcccg lica ne znadi auromatski postojanje
podugovornog odnosa. niti je tenderskom dokumentacrjom bio propisan uslov dostavljanja
proizvodadke. distributerske ili ckskluzivne autorizacije. pa se natin na koji ponudad organizujc
svoje komercijalne. logistiikc ili distributivnc odnose nakon dodjele ugovora ne mo2e unaprijed
pretpostavljati niti koristiti kao osnov za eliminaciju uredne ponude. jer zakonski nerna
ogranidenja za izabranog ponudada da u unutraSnjenr prometu IliH kupi robu
..dornaiih distribulcra i ponudaia". teje isprudi Ugovomom organu.
Slijcdom svega navedenog. ovaj oruan nalazi da je ugovorni organ pravilno i
zasnovano ocijenio ponudu izabranog ponudaia kao prihvatljivu. te mu zakonilo
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uieSie u e-aukciji.
Shodno navedenom, pn,i Zalbcni navod se odbija kao neosnovrn.

u drugom ialbenom navodu T,alitelj isriic da je Tenderskom dokumcntacijom traZeno:

',9.'[ehnicke specifikacije pradrncla nabavke specifcirane su na natin tlo ponudui u Pr.ilogu 3 tt
tabeli ninimalnih tehniikih karukleristiku u koloni ,,broj slranice u futotogu ili hntiuri ili tlrugi
tehniiki dokuntenl proizvodoi'u uredaja) upiie broj tehniike tloknnentocyi, a du tt dostu,-ljurq
tehnitlkoj dokunentuciji u ponudi oznaii p.nudene rehniikc karaktet isrike uredajo."
Ponudad Intelicore propustio je uredno popuniti traieni zahtjev. naime na sranici broi 21. za
tadku 12. Moguinost panoramskog skeniranjana linearnim sondama - lnteliCorc se reierira na
dokaz. o ispunjavanju tehnitkih zahtjeva ..stranica I Izjavc', i .. l6 stranicc kataloga".
n-a stranici l. Izjave proizvodada koja se odnosi na Aplio me uredaj stoji, izmcdu ostalog. 21.
Po.tsihilit-:" o/ punorunic scanting on lineur probes. a na stranici 16. kitaloga ,.nlu ozlia"n"
taika I2. Kompanija lnteliCore je srjesno obmanula Ugovomi organ! a Ugovorni organ nije.
dovolino dobro provjerio ponudu ponudada koja je zacijr:lo trebala biti odbadena kao ne-uredna i
neprihvatljiva u skladu sa tadkom 9 tenderske dokunrcntacije. Takoder, na stranici broj 2 iste
Izjavc. stoji 21. Triplex rea!-r ine.t,iet; 2D+CFM+ply Sto je u potpunoj suprornosi'sa prithodno
izjavlienim na stranici broj i le joS jedan dokaz da je ponudad InteliCore dostavio nepiihvarljivu
ponudu te je ugovorni organ napravio grelku sto istu odmah nije proglasio neprihvatljivom.
Dgovorni orgon u izjainjenju navodi da jc drugi Zalbeni navod kojim ,. osporruu ispravnost
ponude ponudaia lnteliCore u dijelu dokaz.ivanja ispunienosti rehniiie specifikacije iz iadke t2
je neosnovan i tinjcnidno netadan.
Tendcrskom dokumentacijom, tadkom 9. jasno je propisano da su ponudadi duzni u prilogu 3
(Tabela minimalnih tehnidkih karakteristika), u koloni ..Broj strinice u katalogu/broSuii ili
drugorn tehnidkom dokumentu proizvodaia". navesti referencu na odgovarajutu tehhidku
dokumentaciju. te .da u dostavljenoj dokumentaciji oznade ponudene ref,nidke karakteristike
u rcdaja.
Ugovorni organ je izvrsio dctaljan i sveobuhvatan pregled ponude ponudada Intelicore te jc
utvrdio da.ie ponuda sadinjcna na nadin propisan tendcrskorn dokumcnracijom. Navodi Zalitelja
da ponudad nije urcdno popunio trazene relercnce ne odgo'araju iinjeniinom stanju.
Nai.rne. 2alitelj tvrdi da je ponudai InteliCore. za tadku l2 - ,.Moguinost puno.rr,rkug skeniran-ja
nl Iincarnim sondama". kao dokaz na'eo..srranicu I lziavc" i-stranicu I6 karak,gl". re da,u
navcdenim stranicania nema adekvatnog dokaza. Medutim, uvidom u sa-mu ponudu

upravo od

na zakonu
omoguiio



nidvosmislerro.jc utvrdeno daje ponurlad kao dokaz naveo stranicu I Izjave i stranicu l4
kataloga. a ne stranicu 16 kako to pogresno navodi Zalitelj. Sistemskim pregledom Tabele

rehnidkih karaktcrisiika. Ugovomi organ je izvr5io paralelnu analizu taike I I i tadke l2 tehnitke

specifikacije. Tom prilikom jasno je utvrdeno da je ponuttad InteliCorc za taiku ll ka'o dokaz

naveo stranicu l6 kataloga. dok.ie za tadku l2 kao dokaz eksplicitno naveo Stranicu l4 kataloga.

Vei prostim uvidom u obrazac vidljiva je jasna razlika u nadinu pisanja broja ..6" i broja ..4". te

ne postoji nikakva.dilima u pogledu upisane reference. Stoga je o[igledno daje zalitelj pogreino

interpretirao upisane podatke, odnosno zam'rjenio reference koje su precizno i nedvosmisleno

navedene i predmctni ialbeni navod zasnovan je na pogre5nom diunju dokumentacijc i kao takav

ne moZe dovesti u pitanje ispravnost izvr5ene ocjene ponude.

Na prvoj stranici lzjave proizvorlaia. ponudadjejasno ndveo:

,.Possibility of panoramic scanning on linear probes". dime je nedvosmisleno poN'rdeno

ispunjeirje zahtjeva iz tadke l2 tehnidke specifikacije.

Tieno je da je uz navedenu formulaci.iu upisan broj'..21". Mcdutim, uvidom u kompletnu lzjavu

proizvorlada vidljivo.ic da su tadke tehnidkc specifikacile navodenc u kontinuitetu (8,9, 10, ll,
21, 13. 14...). 5to jasno upuiuje na otiglednu numeridku permutaciju (12 -> 2l). odnosno

tehnidku/Stamparsku gre5ku u numeraciji, a ne na iziistanak dokaza ili neispunjavanjc zahtjeva.

Bitno je naglasiti. da je suitina dokazivanja - sadrZaj tehnidke karakteristike - u potpunosti

powrclinri. ti da takva odigledna omaSka u numeraciji ne moZe predstavllati osno-v za proglaSenje

ponude neprihvatljivom. jer ne utidc na njen sadrZaj niti dovodi u pitanje' uskladenost sa

tehnidkim zahdevima.
' 

I)alje. Zalitelj'navodi da je na stranici 2 Izjave navedeno:

..21. liiplextreal-timc vierv: 2D+CFM+PW" jte da je to u suprotnosti sa sadrTajem prve stranice

lzjave. Ovaj navodjb u potpunosti neosnovan. Na stranici 2 lzjave powrdena je taika 2l tehnidke

sfecifikacije. koja se odnosi na Triplex prikaz. i nema nikakve sadrZajne niti logidke veze sa

raekom l2 (panoramsko skeniranje). Radi se o dvije razlidite tehnidke karakteristike koje su

zasebnb poivrdene. te ne postoji nikakva kontradiklomost, niti se moZe izvesti zakljudak o

metlusobnoj suprotnosti.

I)fidom u predn etnu teniletsku dokumentociiu ovaj organ je utvrdio da je'tadkom 9. l'chnidke

specifikacije propisano:

,,Tehniike specifikacije predrneta nabavke l;pecifcirone su u prilogu tender.gke dokumentacije

(Tehniiki oiroror- Prilog 3 za grupu 1,2 i j). U pritoienoj tabeli ditte su minimulne lchnilke

korafueristike koje ponudena oprema mora tla ima. (za gntpu:a koiu ponudac dostm'lja ponudu)

Ponudaii su duini da popune tabelu (Prilog 3) u skladu sa na'edenim zahtjevima.

Porudaii str du1ni uz ponudu tlostaviti tehniiku dokumenlaciju (kotalog ili broktu ili drugi

tehnitki rlokument proi^'oda1u uredujo) za ponudenu opremu. iz kojih se noie trtvrditi

.u&latlnost ponudenilt uredaja sa tehniikim zahljetimo iz lchniike specifikacije. na naiin da

ponutlai u Prilollu 3 u tabeli minimalnih tehnitkih karakterisrikt u koloni .,(Broj stranice u
'katahgu. ili broiuri ili drugi lehni[ki dokument proiz,-oduia uredaju)" upiSe broj stranice

tehnidie doktntentacije, a diu tlostatljenoj tehnitioj dokumentaciji u ponutli oznaii ponudcie

tc hniike kurakta ri.st ikt uredaj a.

Iikoliko se neke traicne tchniike kurokk;islikc ne nala:c u katalogtr'/ brolru'i/ pro';pektnoj

dokuncntaciji
Iraienih zahtiieva iz nonwle-..."

h
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Uvidom u ponutlu ponutluia InteliCore ovaj organ je utvrdio da je isti na stranici bro.i 27. z,a
tatku 12. Mogucnost panoramskog skeniranjana linearnim sondama - InteliCore navco da se
dokazi o ispunjavanju tehniikih zahtjc'a nalaze na ..stranica I Izjave" i ..14 stranica karaloga,'.
Dolje uvidom u kompletnu lzjavu proizvodoia, ponudaije taksativno pobrojao i naveo rJnitke
karakteristike gdje jc u nurneraciii istih oiigledno tipkarskom greeskom od broja l. do broja 32.
kod tehniikog zahrjc'a umjesro broja 12. (Mogu\nost punoramskog skenirinju na linearnint
.sorulanru / Possibility of punorunic scanning on lincar .probei.s; naveden broj 2l . te je dalie
nastavljen ispravan numeriiki niz. dok je zahtjevana tchnidka karateristika ,r"inn o.nud.nu nu
stranici 177 ponude. odnosno. karaloga.
Daljim uvidom u Izjavu ur'rdeno je da je fod mdkom ,.2r. navedeno; Triplex rcal-tinre vierv:
2D+CFI\{+PW". te da ista nije u suprotnosti sa sadrZajern pnc stranice lzjave.

Analizirajuti iolbeni navod Zalitelja u kontekstu zakonskih odredbi. tinjenica u spisu predmctaa nakon uvida u tcndersku dokumcntaciju. ovaj organ istide da je tatkom'9. i.chniake
speci(ikaciie renderske dokumentacije izriiito propisano da su ponudati obavezni uz ponudu
dosraviti tchniiku dokumenraciju (kalalog, brosuru ili drugi tehniaki dokumcnt proizvorlada;. iz
kojc se mo2e nesporno utvrditi uskladenost ponudene opreme sa minjrnainirn tchnidkim
zahtjevima, te da su duzni u prirogu'3, u koroni predvirrenoj za bro.l stranice tehniike
dokumentacije, navcsri preciznu referencu, u2.obavciu rla u samoj dotumentaciji oznade
ponutlene tehniike karakteristikc.
lstom odrcdbom je dodatno propisano da ie ugovorni organ, ukoiiko se odredena tehniika
karakteristika ne nalazi u katalogu ili brosuri. prihvatiti i izjavu proizvodada kao valjan Jokaz
ispunjenosti zahtjeva. Uvidom u ponudu ponirdada lntericore d.o.o. Banja Luka utvr<rerio jeda ieza tadku 12. ..i[ogutnost panorunskog skutiranja nu linearnim sondaina,,u tabeli minimalnih
tehniikih karakteristika, na stranici 27 ponude,-ponudad uredno naveo relerencc ,,nroni"o t
Izjave." 

-i ,s.lranico 1.4 kataloga.", sa dim jc dinjeniino opovrgnul osnorni navod zaiitelja da je
ponudad upisao stranicu l6 kataloga. buduii da iz neposrednog uvida u ponudu jasno proizlazi da
se za predmetni zahdev relerenca odnosi na stranicu 14. dokje stranica l6 navedena za drugu
tehnidku karakteristiku. Daljim uvidom u dostavljenu lzjavu iroizvodaia Lvaj organ je utvrdio
da je ponudai taksarivno naveo tehniike karakterisrike ponud"nog uredaja. 

"pri"demu je kod
spome karakteristlke: ..Possibility of.panoramic scanning on lineai probetr.. - umjesto iednog
broja l2 odiglednom ripkarskom greskom naveden broj 21. nakon iegaje numeritkiniz'do ovog
fl"lr. fl" uspostavljen na pravilan nadin. te darje nastavrjen opit pravilnim redosrijedom.
I3.14.15.16...12 sadrZaja same iz.iave. njenog kontinuitcta i redoslijeda ostalih rehniikih .uhq."u.
nespomo proizlazi da se radi o odirlcdnoj grelci u numeraciji. a ne o nedostarku aoraza iti
neisp-unjavanju tehniikog zahrjeva pri tome je od odludnog znadaja da je sustina zahtijwane
tehridke karakteristike nedvosmisleno potvrdena. kako iz Izjave proizvodadi. tako i iz oznadenog
dijela kataloga na stranidi r77 ponude, gdje je predmerna- moguinost panoramskog skenirania
uredno naznadena. Slijedom toga..navedena greika u retlnom bro.lu ne p.edsrautla ned"osrauk ko.ii
bi mogao uticari na prihvatlji'osr ponude, buduci da ne dovoii u pitanje stna.nu uskiaJenort
ponutlene opreme sa. tehnidkirn spccifikacijama, koja se nedvoimislino .moZe ut'rditi iz
cjelokupno analiziranih dostavljenih dokaza u ponudi.
Nadafje. dio na'oda Zalitelja da sc na drugoj stranici lzja'e pod brojem 2l nalazi sta'ka ..-l-riplcx
real-time view: 2D+crrM+pw", te da je ista navodno u suprotnosti sa prcthodno navcdcnim
podatkom. ovaj organ ocjerljuje neosnou,nim. Nairre. u'idom u kompretnu rzjavu proizvotrata
utvrdcno .ic da sc radi o tlrugo.i, zasebnoj tehniekoj karaktcrisrici. koja se oinosi 

',a 
poseban

I
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zdhtjev iz tchniike specifikacijc. te izmedu iste i taike l2 ne postoji nikakva sadrZajna niti
logidka kontradiktomost. Sama iinjenica dajc zbog tipkarske greSkc isti broj upotrijebljen na dva
mjesta ne rnijenja jasnu sadrZinu potvrdenih tchniikih fun kcionalnosti. Polazeii od naiela
materilalne istine i obaveze ocjene ponude prcrra njenoj stvamoj sadr2ini. a ne prema
fbrmalistitkom pristupu izolovanom od konteskta dostavljenih dokaza. ovaj organ nalazi da.ie
ugovomi organ pravilno ociienio da ponuda ponuilada InteliCore d.o.o. Banja Luka u osporenom
dijelu ispunjava zahdeve tenderske dokumentaciic. 2alitclj svojim havodima nije doveo u sumnju
tehniiku uskladenost ponudene opreme. vei je ukazivao iskljudivo na odiglednu greSku u

numeraciji. koja nije od uticaja na zakonitost oc_icne ponude. Sliiedom svega navcdenog i drugi
2albeni navod oci.ienjcn je kao neosnovan.

lJ treiem ialbenom nayodu Lalitelj istiic da.je taakom 29.1. Sektorska matriina ili monokristalna
kardioloSka sonda: -frekventni onsep od min. 1.5 do 5.0MHz. - Ugao sektorskog prikaza mini
90"
Ponudad lnteliCore d-o.o. Banja Luka, poziva se na

stranici kataloga i9. stranici kataloga.

Uvidom u 3. slranicu Izjave proiz-vodaia vidi
dokumentacije..
Uvidom u stranicu 7 Kataloga uredaja Aplio me stoji sljedeie: frekventni opseg (MHz) I.5-6.0.
'fenderskom dokumentacijom traZeno jc da donj a gran ica frekventnog opsega bude ve6a od I .5. a

u gomja granica frekventnog opseg bude manja od 5.0 Mllz. jer se rijcd min. Odnosi samo na

pn i broj koji slijedi iza te rijeii.
Lrgovomi organ propustioje adekvatno cvaluirati ponudu ponudada InteliCore d.o.o. Banja Luka.

KataloSki materijal kao jedini adekvatan naiin provjere moguinosti jednog aparata jeste

najmjerodavniji nadin. Takoder. ukoliko jednostavnom intemet pretraZivanjem istraZite ponudenu

sondu uvidjet iete da njen liekventni opseg jeste 1.5 do 6.0MHz, a sto iini gomju granicu van

traZenih karakteristika teje ponuda ponudada InteliCorc trebala biti odbadena kao neprihvtaljiva.

IJgotorni orgat u izjaSnjenju navodi da je tadkom 29.1 jasno i nedvosmisleno zahtijevao:

.,.freh,enlni op.seg od min. L5 tlo 5.0 MHz",Sto po svom jezidkom i tehnidkom znadenju

predstavlja minimalno zahtijevani raspon lrekvencija od 1.5 MHz do 5,0 MHz. lakle- rilei
..minima[no', odnosi sc na raspon kao i.lelinu. a ne ni pojedinadne granice opsega na hadin kako

io proizv'oljno inelogidno rumaai Zali;li. Tumaienic lalitelja prerna kojem bi^..donja granica'

rnoiala biri ve6a od t,S tvtltz, a gomja manja od 5.0 Mllz" nema nikakvo strudn6 ni gramatiako

upori5te, niti proizlazi iz teksta tenderske dokumerrtaci-ic. Takvo obrazloZenje piedstavlja

konstrukciju poznatu iskljudivo ialitclju ine moTe biti osnova z-a osporavanje pravilno

provedenog poslupka evaluacije.

Ponutlat lnteliCore d.o.o. Banja Luka je. prema dostavljenom kataloSkorr materijalu p,oiz"odofu

za uretlaj Aplio me, ponudio iondu si frikventnim opsegom 1,5-6,0 MHz, iime jc u potpunodti

ispunjen, pa iak i npdmaSen minimalno traZeni raspon. Opseg 1.5-6.0 MHz obuhvata i prelazi

trazeni minimalni raspon 1,5-5,0 MHz, re ni na koji nadin ne predstavlja odstupanje od zahdevi.

Naprotiv. radi se o Sirem frekventnom opscgu. sto je tehniiki povoljnije rjeienje iu skladu.sa

svrhom nabavke. Dodatno, zalitelj je u toku postupka, putem Portala.iavnih nabavki, ve6 tra)io
pojain.ienje ove taikc. na Sto je ugovomi organ dao jasno i ncdvosmisleno obiainjenie identidnog

sadrZaia. Stoga jc neosnovano ponovno otvarati pitanje koje jc vei razjaSnjeno tokom postupka.

dokaze na:3. stranici Izjave proizvodada. T

se taano prepisana redenica iz tenderske
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uvidom u lendersku tlokumenraciju. tadni.ie u tehniiku spccifikaciju z.ahtjcvanog uretlaja o'aj
organ je urvrdio da je pod tadkom 29.r. zahtjevana: sekrorska mol ihd ili itonokiisttrna
kardioloika sonda:
- frekventni ooses otl min. I .5 do 5_0MHz,
- [Lgao sektorskog prikaza mini 90"

uvidom u ponudu osporavonog ponuiraiu otoj organ je utvnrio rla je u lzjavi proizvodada
navedena l'ormulacija kako je zahtjevano tenderskom dokumcntacijom: 

-

- frekventrri opseg od min. 1.5 do 5.0ivlHz.
- Ugao sekrorskog prikaza nrini 90".
Dalfe. u'idom u stranicu 7 Kararoga uredaja Aprio me navedeno ie da frekventni oosep Ij,I Hz)
t.5-6.0.
u,itlom u predntetnu rendersku trokuntentaciju ovaj organ je utvrdio da je taikom 9. Tehniike
specili kac ije propisano:

fa.kle_uvidom u predmetnu tenclersku dokumentaciju. ovajvdN'|s uvruu, u preomernu tendersr(u dokumentaciju. ovaj organ je utvrdio da je taikom g.
I'elrnidke specifikaciji izridito propisano du s, ponrdaii iuzni uz ponudu dostaviri rehniikrr

":el:nic-!e speci/ikur:iic prctlneta nabavke specificirane su tt prilogu tenderske tlokuntcnrucije(Tehniiki obra.:uc- Prilog 3 ta grupu 1,2 i3). t-) priloienoi tibcli date su ntinintuhte tchrtiike
karokteristike koje ponudenu oprenu mora du inu.'(za grupti zu koju ponuiroi dosratrja potnnu)u)
P.onuda[i sr duini do popunc tahelu Orilog 3) u sirdu-si nurer]eiiri :ahtjerinta.
l'o.n1l1!i su. duini u; ponudu dostuviti rehniiku dokunentuciju (kotatog iri broiuru ili drugiteh-niiki dohtmcnt proi;t'odaia ureiraja) :a ponudenu oprentu. i; kojih se moie tu',,r(riti
'sukladnost ponudenih uredaja sa tehniikinr zahtjevima iz tehniike specifkaciie, ,i ,oiin aoponudai u Prilogu 3 u tuheli minirnornih rchniikih kurakter)istiku u'kotoni ,.1in,.1 ,t,:o-nir" u

:::!::V ,ili hn.iuri ili ttrugi ttlniiki dokument pnti:vodaiu tredujat,, trpisc i,roj ;;rrunit.e
r(hntLke dokutn(nraL'iit. a du u dostavrjenoi tehniikoj dokune,nraciji ,, pruuii o:truii ponutlane
rehni( ke kurakttristifu ureduja

Y3.!,,2-::..::i: ^:l:::!,, 
rehniike klrakle.rls1ike ne nataze u katatogu/ broiuri/ pro.spektnoj

Raunstraiuii ialbeni navod u konteksru zakonskih propisa. tcnderskih uslova i dinjenica u spisupredmeta ovaj organ istide kako je tadkom 29.t. prlpisan zaht.iet, za sektorsku matridnu irimonokristalnu kardioloSku sondu sa sljedeiim minimalnim karaktcristikanra:
/iekvcntni opseg od min. 1.5 do 5,0 Milz,
ugao sehor.rkog prikaza nin. 90c.

!u! 'IZ"!'L\J pruprs.rru ud su ponuoacr ouznt uz ponudu dostaviti tehniiku

1*1ry::!r 1ll3t1"s iti brosuru r/r drugirehniiki dokumenr proizvodada ureaaja; izkoi" se

ponudu dostaviti
iz koje se

::1,llrldl,i usktad-enost ponudene opr",ri. ,u minimalnim ,"frnie f,i, ,"i,:""1r.,1J j, ,iln.f f

l:!il.k,h karakrerisrika navedu broj srranice relevantn. Oof ur"nto.,1..

Y:*:'t^ll^:l::aj da,se ncke rraiene rehnitke karaktcrisrikc ne nataze u katatogu. broSuri ilij:::::-:f fl:?_,0^:ly.*, i. tenderskom . d"il;"1;;ii;; l. *,,,," o,"ii#'"&J
ponude.
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Daljim Lrvidom u ponudu osporavanoq ponudaia. ovaj
proizvodaia za predmetnu sektorsku matridnu ili
navedeno da ista pos.ieduje:

o fre kve nrni opseg od min. 1,5 do 5,0 l,lH:,
. trgao sehorskog prikaza min. 90",

organ je utvrdio da jc na 3. stranici lzjave
monokis(alnu kardioloiku sondu jasno

Sto u cijelosti odgovara zahtjevu iz taike 29. I . tehn idke specifikacije.
Po ocjeni ovog organa. imajuii u vidu izriditu odredbu tadke 9. tenderske dokumentacijl. lzjava
proizvodada predstavlja ne samo dopu5ten, nego i ixritilo predviilen dokozni naiin zo polvrdu
tehniikih karokteristika koje nisu jasno ili polpuno iskazane u kalalogu. Slijedom toga, Zalbeni

navodi kojima se osporava prihvatljivost ovog dokaza nemaju uporiSte u samoj tenderskoj
dokumentaciji, jer je upravo ugovorni organ unaprijed propisao moguinost dokazivanja spomih
karakteristika na ovaj naiin. Posebno se istiie da lzjava proizvodada u konkretnom slutaju ima
veiu dokaznu vrijednost od opiih katalo5kih podataka. buduii da katalog najde56e sadri-i opi'e
tehnitke informacijc za Iiniju proizvoda. dok sc izjara odnosi upravo na konkretno ponucleni

model sonde'i konfiguraciju sistema koja je predrret ponudc, Stoga eventualno drugadije
iskazane ili Sire vrijednosti u katalogu ne mogu dovesti u pitanje izniitu potvrdu proizvodada.

naroiito kadaje takav dokazni nadin izri6ito dopuiten tenderskom dokumerrtacijom.
Slijedom svega navedenog. ovaj organ nalazi da je ugovorni organ pravilno postupio kada je
prihvatio ponudu ponudada InteliCore d.o.o. Banja Luka. jer jc ispunjenost spome tehniike
karakteristike dokazana na nadin izridito propisan taikom 9. tenderske dokumentacije. te se

Zalbeni navod u ovom dijelu odbija kao neosnovan.

Lr postjednjem ialbenom navodu ialitelj istiie da je taikom 29.2. traleno. Konvcksna
abdominalna sonda: -frkventni opseg min. Od 2.0 do 5.0 IvIHz. - ugao prikaza min.68 stepeni.

Konstrukcija rijedi u zahtjevu 29.1. i zahtjevu 29.2. nrje isla te u zzhtjevu 29.2. se zahtjeva

sljcdede: I'rekventni opseg mora biti od 2 do 5Mllz ali moZe biti i Siri. I'adke 29.1 i 29.2 nisu
jednako postavljene i nisu mogle biti jednako evaluirane - Sto za posljedicu ima definitivno
neispuniavanje tenderskih odredbi ponuclzi'da [nteliCore d.o.o. Banja Luka te je ponuda

neprihvatljiva.

Ugowrni or7dn u izjainjenju navaodi da je Tenderskom dokumentacijom jasno definisan
minimalni frekventni opseg. a ne pojedinadna minimalna ili maksimalna lrekvencija kao
izolovana vrijednost- Pojam opseg po svojoj prirodi podrazumijeva raspon izmetlu dvije granidne

vrijednosti. Kadaje u specifikaciji navedeno..minimalno", ta odrednica se odnosi na zahtijevani
raspon kao cjelinu. odnosno na sposobnost sonde da obuhvati traZeni dijagnostidki spekar. a ne

na restriktivno i formalistidko posmatranje svake pojedinaine granice zasebno, kako to pokuiava
interpretirari zalitelj. Tumadenje 2alitelja.ie nelogidno i tehnidki neutemeljeno, jer bi takav pristup
znadio da se pojam ..minimalni opseg" transformiSe u zahtjev za identiinim numeriikim
granicarra, Sto tenderskom dokumentacijorn nigdje ni.ie propisano. Da jc namjera ugovomog
organa bila da propi5e strogo odredene granidne liekvencije. iste bi bile definisane bez odrednice
.,minimalno" i hez- lormulaci.ic koja se odnosi na I'aspon.

Poscbno istidemo da je Zalitelj lokom postupka. putem Portala javnih nabavki. vei traZio
pojaSnjenje ove tehnidke tadke, te je ugovorni organ dao jasno, precizno i nedvosmisleno
objainjenje identidnog sadr2a.ja. Tirne.ic otklonjena svaka evenlualna nejasnoda prije isteka roka
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za dostavu ponuda. aime.ie poslupak voden transpsrentno i u porpunosti u skladu sa Zakonom o
.javn im nabavkama []iH.
Da.ic ugovorni organ dosljedno prirnjenjivao navedeno tunradenje prilikom evaluacije ponuda.
potvrdujc i dinjenica da ni sarn ZaJitelj po ovim taikarna nije ocijenjen kao nc'ispuniavajuci
uslovc. Naprotiv, njegova ponudajc evaluirana upravo prema kriteriju minimalnog frekventnog
opscga. kako slijedi:
. Kod taake 29. l. (kardioloSka sonda) traZen .ic liekventni opseg od minimalno i ,5 do 5.0
N1l lz. dok.ie Talitelj ponudio opseg I -5 MHz.
. Kod taike 29.2. (abdominalna sonda) traZen je rninirnalni opscg 2.0-5.0 MHz_. dok.je
ponuden opseg l-5 MHz.
. Kdd tadke 29.3. (r'askularna sonda) traZen je rninimalni opseg 3.0-10.0 MHz. dok je
ponuden opseg 2- l 0 N4Hz.

U svinr navedenim sludajevima ugovomi organ jc pravilno posmatrao sposobnost sonde da
obuhvati traieni dijagnostidki frekventni raspon, a ne formalistitki i restriktivno izdvajao
pojedinaane granidnc vrijcdnosti.B itno jc naglasiti da. kada bi se prihvarilo tumadenjc Zalirelja. rri
njegova vlastita ponuda ne bi mogla biti ocijcnjena kao uskladena sa tehniikirn spccifikacijama.
Timc Zalitelj. paradoksalno. osporava merod evaluacije kojije primijenjerr i na njeeor u ponudu. a
koji .ie rezultirao prihvatlj ivoSclu iste.

uvidom u lendersku dokumentaciju. tadnije u tehnidku specifikaciju zahtjevanog uredaja o'aj
organ je ulvrdio daje pod taikom 29.2. zahtjevana:

,. Konveksno abdominalnu sonda:
- frkventni opseg min. od 2.0 tlo 5.0 MHz-
- ugao prikaza min. 68 stepeni."

uvilom u potrudu osporavanog ponuilaia otaj orgun je utvrdio da je u lzjavi proizr.o<lada
navedena formulacija iz tenderske dokumentacije:
-.fi *aentni opseg min- od 2.0 do 5.0 ,VHz.
- ttgoo prikaza min. 68".
Dalje. uvidom u stranicu 7 Kataloga uredaja Aplio me navedeno je da frekvenlni
1.8-6.4.

opseg (lllllz)

Iividont u predntetnu tendersku dokuntentaciju ovaj organ je utvrdio da je taikom 9. 'fehnidke
spec ilikac ije propisano:
,.Tchniike spccifk<tcije predmeta nabatke sryufc'irane su u prilogu tcnderske tlokrune nruci.je
(Tehnicki obrazac- Prilog 3 ?a gt'upu 1-2 i 3). u pritoianoj tabeli date nt mininrulne tahniike
karokteristike koje ponudena opremo moru da ima. (za grupu za koju ponudai tlostuvfa ponutlu)
Ponudaii su dulni da popune robelu (Prihg 3) u skludu su natcdenim zahtjet'inut.
Ponudaii su tluini uz ponudu do.ttut iti tehniiku d<thnrcntuc'iju (katabg ili broiuru ili rlrrtgi
tehniiki tlohrnenr proizt'odoiLt urttlajLtl :u ponrtlenu oprcmu, iz riiih se ntoie utt,rdiri
sukludnost ponudenih uretlaja sa lahtitkim zahtjtvimu iz tehniike specifiktciie, na nuiin tla
pondai u Pribgu 3 u rubeli minimalnih rehniikih karaheristika u kioni .. (Broj strunica u
kutoktgu. ili hroiuri ili drugi tehniiki tlohnrcnt proizv)daia uredaja)" upi.ie broj strunice
tehniike dokuncnlocije, a da u dosta jenoj tchniik<tj .lokunanlaciji u 1lonudi o:nuii ponuthtne
te ltn ii ke karakt c rist i ke urcdaj u.
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Ulutliko se neke traienc rehnitke kurakteristike nc nala:c u kotdlogu/ broiuril prospekoni
dokunentucii uqovorni orpan ie orihvolili iziuvu od strane proiztoilaio ooreme o ispunienosti
traienih zohtiievo iz ponude... ''

Razmairajuti posljednji ialbeni navbd u kontekstu utvrdcnih tenderskih uslova i dinjenica u

spisu prednreta. ovaj organ je utvrdio di je pod tadkom 29.2. zahti.levana konveksna abdominalna
sonda sa minimalnim tehnidkim karakteristikama:

. ft'eto\cntni opseg min. od 2.0 do 5.0 t,lll:,

. ugao Prika:a min.68o.
Daljim uvidom u ponudu osporavanog ponudata. ovai organ.ie utvrdio da.ie u lzittvi proizvoalaia

za predmelnu sondu izritito navcdena formulacija identitna zahtjevu iz tenderske
dokumentacije. odnosno:

. frekvenlni onses min. od 2,0 do 5.0 Mllz,

. ugao prikaza nin.68o,
dime je proizvodact neposredno potvrdio da ponudena sonda ispunjava sve traTene minimalnc
tehnidke karakteristike. iz. razloga Sto je od odludnog z-nadaja dinjenica daje tadkorn 9. Tehnidke

specifikacije tenderske dokumentacije izridito propisano da ce. ukoliko se neka traZena tehnidka

karakteristika ne nalazi u katalogu. broSuri ili prospektnoj dokumentaciji. ugot'otni otBan
prihvoliri izjavu proizvoilaia opreme o ispunjenosli lraienih zahAeva iz ponude.

Dakle, sam ugovomi organ je unapri.ied predvidio i dopustio upravo ovaj natin dokazivanja

tehnidke uskladenosti. Po ocjeni ovog organa, zralitelj ncosnovano pokuSava praviti razliku
izmedu fbrmulacUa iz taaaka 29.1. i 29.2. na na[in koji ne proizlazi iz teksta tenderske

dokumentacije.
U oba sludaja rijed je o minimalno zahtijcvanom frekventnom opsegu kao funkcionalnom

rasponu. a ne o strogo fiksnim numeridkim granicarna koje bi morale biti identidne iskazanim

vrijednostima. Sam pojam ..opseg" po svom jezidkom i tehniakom znadenju oznadava raspon

moguinosti koje ponudena sonda mora najmanje obuhvatiti-

Medutim. dak i neovisno od navedenog tumadenja, u konketnom sludaju je odludno rla ie
oroizt'oalaj kroz dostayljenu lziavu oroizyoiloia iuiiito i nedvosmisleno ootvrdio ispunienie

zahtieva iz taike 29.2.,Sto predstavlja dokazni nadin koji je izridito dopu5tcn taakom 9. tenderskc

dokumentacije. Posebno se istide da lzjava proizvodada prema tenderskim uslovima ima veiu
dokaznu vrijedriost od opiih kataloskih podataka. buduii da se odnosi upravo na konketno
ponudeni model sonde i konfiguraciju sistema. dok katalog u pravilu sadrZi opie podatke za iiru
liniju proizvoda ili viSe varijanti. Stoga eventualno drugadije ili Sire vrijednosti navcdene u

katalogu ne mogu derogirati iz-riditu potvrdu proizvodada o uskladenosti konketnog ponudenog

modcla sa zahdevima tenderske dokumcntacije.
Dodatno, iz spisa predmcta proizlazi da je isto pitanje bilo predmet pojaSnjenja tokom postupka

putem Portalajavnih nabavki. te je ugovomi organ ved dao jasno i nedvosmisleno objalnjenje da

se radi o minimalno zahtijevanom frekventnom rasponu. zbog dega Zaliteli neosnovano ponavlja

ve6 raz-jaSnjeno pitanje. Slijedom svega navedenog, ovaj organ zakljuitrje dajc ugovorni organ

pravilno prihvatio ponudu ponudada lnteliCore d.o.o. Banja Luka, jer jc ispunienost sporne

tehrridke karakteristike dokazana na nadin izritito predviden tadkorr 9. tenderske dokumentacijc,

ito Izjavom proizvodata kao dokazom veie specitidne dokazne snage. tc se lalbeni navod u

ovorn dijelu odbija kao neosnoto,r.

Ivlostar, Vukovarska I0b. telcfon 0i6/348-840. telefax 036/348-84I 25



u skladu so svim navedenom i imajuii u vidu naprijed ultvilene iinjtnice, predmetna ialba
odhija se gbog neosnovanosli.

odludujuii o zahtjevu za povrat nakradc za pokretanje Zalbcnog postupka. a imajuii u vidu da je
neosnovana 2alba. na osnovu ilana 108. stav (7) zJN. odbija se zahtjet, za povrat naknade za
pokretanje Zalbenog postupka. u iznosu od 3000,00 KM.

i'\a osnovu iinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza. shodno danu 93. star,(g). dlanu
I 04. i ilanu I I l. stav ( l) taika c) Zakona o javnim naba,kama. ova.j organ rijeiio je zalbu. kao u
d ispozitivu ovog rjeienja.

Pouka o pravnom lijehu:
an jeienje je konaian uprarni akl. Protit' ot'og rjc.ianja mo:e se podnijcti tu:hu u uprat.npnt
sporu prcd sudom Bosnc i Hercegovina u ruku od 30 dana od dana prrjctna rjeicnja. rulsa nu
ru:hu i:no.si 100.00 KttL l-"' ' '
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Dostatiti: \' /
- NJEDICAL d.o.o. Mosrar. ''' \, ;'
- .ltj BOI-NICA 'l-ravnik. \.-
- InteliCore d.o.o. Banja Luku, '\::- --.-..: -' , -.-'\-i.Ii,,-'"
- evidenc ija
-a/a t I
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