
BOSNA I HERCEGOVINA
URED ZA ITAZMATMNJE ZALBI

EOCHA IZ XEPUETOBhFiA

KAHUEJIAPHJA 3,A PA3MATPATLE XAJIE]4

Filiiala/Podruinica Moslar @muiaru Mocmap

Broj : JN2-03-07- l -24-6126

Mostar. 02.04.2026. godine

|Jred za razmalranje Zalbi BiH, frlijala Mostar u Vije6u.l, Sastavljenom od dlanova:,Josip Dragii,

kao predsjednika ,1.eu, Sa.iiSehovi6 i Amar FiadZiomeroviC kao dlanova vijeca, rje5avaju6i

;;id ;;;j; rN-i -risrzs oa 26.t2.202s' qgqT:-l9i1d:d'. Dema&S d'o'o' Sarajevo' zastupanos

p" 
"pr""irJ"rr,u 

Advokatsko druswo 
TNEZIRIi&Partneri" d'o o Sarajevo' izjavljenu na

odluku o dodjeli ugovora ,a..1urn, nubauku led rasvjete u Dl i D2 (Rekonstrukcija osvjetljenja u

;p;;;ki;;;..n#a Dl i bzji.oi ossst25 od 1,8'12'2025' godine' u oworenom postupku

javne nabivke ,.Nabavka i ugruinJa LED rasvjete za d.vorane Dl i b2 lRekonstrukcija osvjetljenja

'",p"n.f.1, dvoranama Of ibii;: ugoro.,og"orgunu KJP Centar "skenderija" d.o.o. Sarajevo' na

osnovu dlana 93. stav (8), dt# i0:. stav ii; tieka a), dtana 104. i dlana I I l. stav (l) tadka d)

zakona ojavnim nabavka*"'i;6110.tt giasnit sili; broi 39114, 59122 i 5ol24), na sjednici

odrZanoj 02.04.2026. godine donio je

RJESENJE
Zalba se usvaja.

;;;i5,;;" se odluka o dodjeli ugovora za javnu nabavku led rasvjete u Dl i D?

ii"r""t*t"u" osvjetljenja" ' $"*tk'' dioranama Dl i D2) ' broj: 6588/25 od

18.12.2025. godine, u o,ro."*rn'fo"upku javne. nabavke 'Nabavka i irgradnja LED

;-;r". ; or"tun. ol i oz intd"ttt'it"ija owjetljenja u spo skim dvoranama Dl i
^olj*--r*"."t 

orguna r:r'Centu' "sttende'i1a:' d'oo' Sarajevo i svi akti doneseni

tokom Preametnog PostuPka'
Usvaja se zahtjev Zalitelja za naknadu troSkova sastava Zalbe po' punomo6niku 

-iz

Advokatskog drustva 'NEZlRiCAputtn"'i" d'o'o Sarajevo' u ukupnom i4nosu od 950'62

iiv, a"r t"", prdostalom dijelu odbija zboc l:osn:v.1n:sli
NalaZe se ugovornom org*' flp dt*ar:'skenderila ' d'o'o Sarajevo da Advokatskom

druitvu "NEZIRtC&,panneri'' d.o.o. ir*;.ro, punomoiniku ponudaia Dema&S d'o'o'

ilil",6hrt irn* i, turtt i' aitpo'iti"u ovog Rje5enja u roku od oshm dana od dana

l.
2.

4.

prijema ovog Rjeienja'
6. Povrat naknade za poketanje Zalbenog postupka izvrSiie se posebnim rjesenjem ovog

organa.

ObrazloZenie :

KJPCentar..Skenderija,,d.o.o.SarajevoludaSem-rekstu:ugovorniorgan)pokrenuole
postupak javne nabavke "N.UJ'"i 

'gttaniu 
lfO-**1tte za dvorane Dl i D2 (Rekonstrukcija

osvjerljenja u sportskim dr"r";;; tii Dij,,. ouar.lestenle o nabavci broj: 1098-1-l-75-3-51125

prijema ovog Rje5enja.

t. tXfljf i,)it,j'; #ri"r:. za nakhadu 
":5T"11 :p]l*.": id-1:lt'l:"::::t:::: ij'::::;i;ifril,l"iffi;il;;;;an iifratiti zariterju u roku od osam dana od dana

Naor=....-==---w,vur.-rrtr.urortt.r.rnn036i348-840.f ax0361348'841

r r4- *



objavljeno je na por.ralu javnih nabavki dana I6.11.2025.. godine. Ugovorni organ je u
:fi,jT,::"#,8'jTJJ*11"' nabavke donio 6'aiutu''o'aoa.;eli ,go,o,.u ,u-.;.,nu nabavku red
rs r3 zois e"diil';il;:ij:H,,:):;,[.fl1],T:::lT*?:,.,,;, ib',l'u,,,'l!,,,,,
Advokarsko a-s*o 'r're2rnriap,*".r,:'i"*" 

uJ3'?,il{;,f,il'[il:f,x""flil;IilllH
;:L1i-#;Jl,,iJf,T"','pos'tupajuii ' '[r'a' ]-.q"1 

.r00. irav.16l z,ronu I ruuni,ngodine. tvedenu 'zalbu ovom orsanu. toa r.ogu ;. ,u};irljl};1rio,.roru.

Zalitelj u Zalbi navodi:
zalitelj prije svega istite ka,ko je odruka ugovornog organa nepravirna i nezakonita u dijeru ukojem je ponuda 2alitelia 

"3gi.-.,,, 11 1.;;;;,:"d;:.o.neprihvartjiva. Naime, prije svega uodnosu na razrog odbacivanja.ponude iariterja r,";i ,. ii!. ,"et. r I .3. ci i d) uz obr#olenle kakose na srranici 94' ponude zariterja lprevodjl"i."i'ixoa ne sraZe sa originarnom tehniikomdokumenracijom i'ne isounjava;rt;.;;;i..''rd.'ri.'iirr.n,u"ije 
IK09, kao i u odnosu nastranicu 103. ponude zariterja rn""Ji*;; ;;';;ri]u:i,l* ne sra2e sa originarnbm tehn.komdokumentacijom i ne isnuniava zahrjev izr."a."r[ iitrrenracije rK09, istidemo da navedenoapsolurno ne predsravtja opiuuaur rilog');;;;.,d#"uae zalttetja.

Prije svega istide da je nespgrn^o.daje u okviru sravki za dvoraru Dl - stavke rb. t.,.2., 3. i 4.. teza dvoranu D2 - stavka rb. I2. Obrasca _ .f;.rr-p"rr#A-net<s I zahtijevano IK09.
Ni sam ugovomi organ ne soori daje u originarnoj tehnidkoj dokumentaciji i na shanici 94. i nastranici 103. ponude 2alitelja naveden podat"ak tI(O6. 

-' -'.

Shodno navedenom' neprihvarljivi 
:.u 

nlvoai ugovomog organa kako je n.urugtus.no., p..roausa ongtnalnom tehnidkom dokumentacijom ,rrlog ru oZU;inavedeni pojam, rK09 niie ni podrozan p*r;;-.rj"r,;iil;:::,1J^._p:rrd: zatitetja. posebno sto
da je iz originalne tehnidke aor.,rr.ntr";i. 

- jor,rri *" 
t'9,t' tumaienju. pa kod dinjenice

ispunjavanje t az.,. r.u,u[ie,i,rike-rKd;-ro';r;ffiffij J,f]fl,flffii,,llrT,",fjjil;
;Ti:1..fiJ'ffj:"f1,; i:[H'"3,.rj;, 

j.; * ili""i,"i,i,q1*.r"*arnom propustu iririkom

kl,^ffi,x;s[:nt;.;U-.;,,:?:!ffi1'JHillf.Xt'ffi ','#,lili',,t,A}tlrn:
Eventuarni propust/nedostatak u dostavljenom dokumentu ne 

,b] 
mcic.ao biti razrog zaodbacivanjeponude' a o demu je zauzer srav npr. presudi Suda ao*.i u.r.lgovine broj sl 3 u 0320gt rg uod 22 07 '2020'sodine. te u 

'i"s.nj, u..au ru1u.il-*'ril' BiH broj rN2_03-07_r_2350_7/20

,jli]'".-.,*i:lll;r'r*,:ffi t1'#*::ii"t"r:l*";,1,,,r,.#","J,*.uopce dostaviri odred,eni un iii aor", ,rr,iil.,l, #;;#il,::?]1yvom iini ako je propusteno

l,'::.1 il J#l[ l:I fl:::i:[ j' i' * J;2,r. ;i. r,.-, ] *,1,";5H :'iffi'":i;;, fi;i?
originalne tehnidke aotrr"n,j^T,t^nl1 1e 

utjeee na valjanoit ponude. a i, p,ra. irtr.i"",'q i,
'"r,nrer".p..ii'r-*i.;#.";;:'i:'[;:,Jl'::,Jffiijfkrjuditi 

ispunjavunl.'p,opi,unih ,ir"". r,
a

tr,lostar, Vukovarska t@

-

-t-



t ii-r.l-r}le.tr r r {! "r i},: -

Pored toga. ugovorni organ je imao mogucnost od ialitelia zahtijevati i pojaSnienje dostavljene

dokumeniacijJ u smislu dlana 68. stiv 3. lakona o javnim'nabavkama s ciljem otklanjanja

formalnog nidostatka u dostavljenom prcvodu. ili direhno od prevodioca. a -ito je ugovomi organ

p,ofrrtloie in;tl, a timeje posiupio i iuprotno dlanu 68. stav 3. Zakona o jatnim nabavkama.

lmajuii u vidu svc naprijed navedeno, ukazujemo da se'Zaliteli prilikom pripreme-ponude u

cijeiosri pridrzavao posiavljenih uslova iz tenderske.dokumentacije, a sve u skladu sa ilanom 57.

stau 1. Zakona o javnim nabavkama, le smatramo di nije postojao apsolutno niti jedan razlog da

ponuda Zalitelja budc odbadena kao nepravilna, odnosno neprihva'tlj iva'

II
Nadalje, u odnosu na razlog odbacivanja ponude zalitelja uz obrazlozcnje kako se na stranici I13.

ponuie (prevod) ne slaze ia originalnom tehniikom dokumentacijom na stranici 108. u dijelu

loji se oinoi;i na ccrrillkate. iz- razloga Sto se u originalu navodi .,C8" .a u prevodu..CE' ENEC",

istldemo da navedeno ne predstavlja opravdan razlog za odbacivanje ponude 2alitelja.

prije svega istidemo da je nesporno da je u okviru stavke 11.3. tenderske dokumentacije, dio

O.j"nu tJhnitk i profesionalne sposobnosti pod a) i b) zahtijevano CE i ENEC certitlkat,

odnosno u pogledu i<onkretnog ruzloga z-bog kojeg je ponuda fulitelja odbadcna. u prevodu je uz

oznaku CE dodata i oznaka ENEC.

Ni sam ugovorni organ ne spori daje u originalnoi tehnidkoj dokumentaciji 108. ponude Zalitelja

naveden podatak koji se odnosi na certifikat..CE".

Shodno navedenom. neprihvatljivi su navodi ugovomog organa kako je neusaglasenost prevoda

sa originalnom tehnidkom dokumentacijom ruzlog za odbacivanje ponude ialitelja. posebno sto

naved"eni pojam. cE i ENEC nisu ni podlozni prevodenju. niti drugadijem tumadenju, pa kod

iinjenice dale iz originalne tehniake dokumentacije dostavljene u ponudi ialitelja jasno vidljivo

ispunjavanje"traZeno! uslova .,CE", to ugovorni organ nije imao apsolutno bilo kakav razlog za

oaUr.iuu,r.i. ponude Zalitelja. jer se radi o iskljuiivo formalnom propustu prilikom prevodenja.

koji ni u [ojem smislu n. .oi. rezultiiati odbacivanjem ponude Zalitelj4 kod dinjenicc da je u

originalnoj iehnidkoj dokumentaciji dostavljenoj u ponudi 2alitetja jasno vidljivo ispunjavanje

traiene karakteristike.
,

Eventualni propusVnedoitatak u dostavljenom dokumentu ne bi mogao biti razlog za odbacivanje

ponude. a o'demu jc zauzet stav npr' prciudi Suda Bosne i.Hercegovine broj S I 3 U 032081 l9 U

'od 
22.07 .2020.goiinc. te u rjescnju Ureda za razntatranje Zalbi BiH broj JN2-03-07-l -2350-7/20'

od 29.10.2020._iodine. odnosno zauzeri su jasni stavovi o tome kako postupak javne nabavke 
.

p.," forr*f* iosrupak, ali-ponudu 3to se-tidc tbrme. neprihvatljivom dini ako.je propuSteno I

'uop6e dostaviri'odreieni akt ili ,lokaz zahtijevan tenderskom dokumcntacijom, ali ne i odredeni

pnipust unutar dokumenta ako se iz sadrzaj a c.ielokupne ponude jasno i nedvosmis.leno moze

'r,rrai,i au propust unutar dokumenta ne utjlde na valjanosr ponude. a iz ponude zalitclja, tj. iz

originalne iehnidke dokumenracije se .iasnl moic zakljuditi ispunjavanje propisanih uslova iz

rchnieke spccifikaciie. pa tako i u smislu podatka lK09'

pored toga. ugovorni organ ic imao moguinost od Taliterja.z-ahtijJvati i pojasnjenje dostavrjene

dokumen"tacrjJ u smislu dlana 6g. .trr, 3..Zuknno o javnim nabavkama s ciljem otklanianja

l\1ostar. Vukovarska l0b. telefon 0l6li43-840. fax 036/318-8't I



lormalnog nedostatka u dostavrjenom prevodu. iri direkt,o od-prcvodioca. a sto je ugovorni organpropusrio uCiniti. a dime je postupio i iuprotno ilanu 6g. ,tu" i. Zukon, 
" 
j";d ,r.;;;k;;r.

lmajuii u vidu sve napriied navedeno. ukazujemo da se zariterj prilikom prip..r. ponude ucijelosri 
.pridrzavao 

postavrjenih uslova iz t.ra.rrt. a"r,,rentacije. a sve u skladu sa ilanom 5 7.stav l Zakona o javnim nabavkama. re smatramo da ni.ie postojao apsorutno niti jedan razrog daponuda 2alitelja btide odbadena kao nepravilna, odnosno nJpriirva.tlj iua.

U konacnici i u odnosu na prvi i drugi iarbeni navod istidemo da je ugovorni organ u taiki r9.tenderske dokumentacijc propisao sljedeie:

.l9.Jezik i oismo oonude
Ponuda se doslavlja na ,('dnom od sluibenih jezika u Bosni i HerceRovinl, na latiruanom rl iirllianom pismu. svaoslala dokumenlacta uz ponudu mora bili ril"a.1^ *i 

"irzu.n 
li,"i".rt" , Bosni i Hercegor.in,. Izuzerno dioproprarne dokumeoraciic rrphniaki risr proizt;daaa, ;r;;r. ;;;;;;; EN€C.enifikad. foromernrski proraau . r sl.Jugovorni ortan zadri*ia'prano da u ioku t"Gk" iiJ,r"ir"-se- ar.;etor.r proprarne dokumenraciJe (koJr su u

.^ i[",:';'J:l# JT,lff:lil,;:AI;":xl m.m*l;;l-^ii'ti, c,';,"ir"",, 
'""-p."1-"iT.ulll" 

, 
"r 

r
20. Rok va2enia po!.!!de

Iako. rai'ka 19. u. svom drugom stavu sustinski nije dovrscna_ u drugoj redenici sto potencijarnoupucuje na apsolutno bi(ne povrede iz irana r03. sta' r, iakona Jjarni, nurrukim, no to.;.URZ pazi po-slu2benoj du2nosti. buduci da je u okviru na,]ed"ne tatke navedeno: ..lzuzetno diopopratnc dokurnenracijc (tehnidki list pioizvodada. karalozi. b;;ir;;N;i''..ni,,*,,.lotometrijski proradun isl.)';. r'r\t:\- ucrtl

fnak,-g.c1a 
usrovu kakoje isri.postavrjen u taiki rg. implicira da dak,.nn;tt u dokumentaciju. tj.tehnidke tistove i sriino nije biio uopic ni potrebno f,J""Jiti. *c J, j; i; ;;;j;", ,rr" *""mogrinost da ugovorni organ,istu zatrazi u.toku poiu,pt o. p, u tom smislu na'cdeno naroiitoupuiuje na to da prevedcna dokumentacija ni u kojem r;i;i, ,. mo,e biti razrog zaodbacivanjeponude Talitelja..

III
U odnosu na sljcdeii razrog za odbacivanle ponr,d.. 2arirerja. a koji se odnosi na to da je zaritcrj nstavku 5 u tehniikoj spccifikaciji 

.z-a 
ano.un, of ponrai"'.*re iste od delidnog lima iokvir odaluminija". te ..prizmatidni dirLz,or". ,. au.;. u irj ,ui t ij"er ano .,kuiisre od deridnog rima crneboje" i"paraboriini diluzor". zatim de pi.ru nu"oa;n,'o ,igouornog oruana boja srietirike uponudi rrije na'edena. prije svega..isticc;. ;; il;";;;;o"du .1. , okviru sta'ke 5.'tehniekespecifikacile. izmedu osrclol zahrijevano ..kudiSrJ oa't"iiinog lima crnc boje,, i .paraboliinidifuzor".

Ponudcna srjetiljka u ponudi 2alitelja posjeduje sve trazene karakteristike (dak neke i bolje odzahrijcvan ih u rchnitkoj specifikaciji;,.

Kod dinjenice da je u okviru tehiritke specifikacije za prednretnu stavku 5. zahtijevano kuiiste.odieliinog tima crne boje. a da jc raj podataka ..;;;;';,.;jrji; u ponudi T,rriterja. iro sustinski nisam ugororni orsan ne spori. iz.rogi se.jasno zair.luiui. ao l. pr"ar.rno kuiisre nroTe isporuiirikako u cnroj. rlko i u hijrloj boji bcz dodarnih rruiin.,j. 
- --

trloslar, \'ukovarska l0b. relefon tttO,3+E,S.lO. f..( O:Ar:fS+f f
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.. ,li,.n+tr;iit. { ,:. :f i.- ;

U odnosu na traieni parabolidni difuzor. ri ponudi Zalitelja i jeste ponuden

koji ima samo kao dodatnu, prizmatidnu komponentu'

parabolidni difuior

Generalni katalog proia,odaia ..Disano Iltuminaziohe" (dije proizvode je zalitelj ponudio)

ilr.t.r;. ,r. svoj"e ivjetiljke u standradnim bojama koje su navedene na zvaniChim tchnidkim

listovima. obzirom da se ovdje radi o specijalnoj izvedbi (kuciste crne boje). ista se- radi

iskljuiivo po zaprimljenoj nurui2bi. Proizvodad proizvodi svjetiljke po zaprimljenoj narudZbi' pa

:".,'*'.neizvodivodaujednomkatalogu',t<5,ru;utiitehnidkilistsastandradnim
karakteristikama budu navedeni svi RAL-ovi ti. svi niianse razliiditih boja prema Zeljama i

,!
zahtjevima.

Shodno svemu naprijed navedenom, Zalitelj se iu ovom-dijelu prilikom priprem.e svoje ponude

;;t;;;" , .i.i.riui postavljenih zahrjeva-i uslova iz tehnitke specifikacije. dok sam 
"ugovomi

organ osim pausalne tonrtutu.il. kako ialirelj nrje ispunio propisane uslove iz stavke 7. sustinski

nije ni obrazloZio u demu se ogieda navodni neUostarat< u ponudi Zalitclia, paje pobijana odluka i

u tom dijelu Pravno neodrZiva

IV
UgovomiorganuodnosunastavkuT.tehniikespccifikaci.|ezadvorirnuDl,navodikakoseuTD.
tru'zi n"fu.irn]" u inten,alu 100-240 VAC, dok je ponudeno napajanje u inrervalu 220-240 v AC

(str' l2l' i l24 u ponudi) 
tog proizvodaia Helvar (EU) koji za

Naime, ialitelj je u svojoj ponudi ponudio opremu 
',"not-'11

iJisi"'s"r"pi"earanti;a i20vAi-240vAi (apsolute 197 do 264vAC)' a sve u skladu sa

norrutiri.u ele"ktro distributivne mieZe EU (EN50160;230V +l l0%)

elanom 54. stav 3. Zakona o javnim nabavkama propisano je da ugovomi organ ne smije odbiti

;;il, obrazlozenjem da ponudena roba ne odgovara specifikacijama koje je on naveo. ako

nonudad; odsovaraiucim .r.ar,uin r (tehnidki dJsije, izvjestaj o testiranju. koje je.-obaYilo

;;ffi#"""ili'i-gi tril;i ,l"r.rmenti izd'ati od nidleznih institucija) u svojoj ponu^d.i dokaZe

darjesenjakojajeonupon,dipredloZioujednakojmjeriodgovarajutehnidkim.specifikacijama
no io.i. ,. pi.iiu, u yo je zurilrj n.rpo-o doka;,ro do.sravljenom tehniakom dokumentacijom

;;"ir;;drd; Helvar (ELj), ;;,; , 
'kludu 

t' normativima elektro distributivne mreze EU
'(ENSOtOO 

: 230V '1-f l0%) kako je i napr'rjed navedeno'

Kao sliedcii razlol z'a odbacivanje ponude Zalitelja' ugovorni organ navodi kako dostavljeni

,.rr^rJtiirri ;"-r*tu 8. u tehnirktj ipecifikaciji za dvoranu DI (upravljadki panel) na stranama

l26\l27uponudi.neodgovarazahdevimaizTDus[jedeiem

-DALI napajanje : 14-22.5 V (zahtijevano: 12-22 5 V)

-DALI poiroshja: 35 Ma (zahtijevano: max l0 Ma)

-lP Zaitila tP I0 (zahtijevano: min' lP30)'

Naime.ponu<lenaopremazastavkuS.tehnidkespecifikacijejedakbol.iaodoprcmezahti|evaneu
okviru stavke 8. tehn idke'specifikacije'

M"tt". \rrk-.,*tkrl0b. telefon 036/3'18-840' fax 036/3J8-8'll
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Razlikc u tehnirkim **y:il:]ll:T, Df Lr napajanja i.r)ALt porrosnje, koje ugovorni oreanna'o-di kao"razloge za orJbacivanie ponude zalirctla nisu bitne sa aspekta li:nkcioria lnosr i I)ALIsrstema te su svi podaci ponudeni u ok'iru pr"dr.tn. ,rrrr," i.'", 
..r*r*,-,, 'iri. 

, ,rr.ponudc ,aritelja u potpunosti uskladeni * oer-r .rrrauriom, a kojipropisuje da DALt napa.ianjemora da bude izmedu 9.5 do 22.5Vdc i maksim;la;rok rloelr f i",;i Zio-rin. 
- --.."' ,,,

Po standardu rEC623g6 kompJetna porio.nja na DAL, Iiniji. u ponudi zariteria niie visa odI l0mA' te shodno tome isra u ci.lerosti ispr.j;i, p;;;;;re usror,e iz tehnidke specirilaciic.

S druge strane. kategorizacija Ip30 iri Ipr0 je p'raktidno, sridna, jer kako jedna. tako i druga

iii:';'*f:: 
standarde za unutrasnju ,onuzu i trr.o ni;"ir" ri j.rgu nr., ,'us,ie.n.lioa uoo..

ll:*l t:o"nog' 
jasno proiz.irazida je ugovorni organ pogre.lno ocijenio ponudu zariterja kao

lTil'-'"U.:1ffi:oreprihvatljivu' 
uuaue i ia pon,au?iiLryu i'p,"j.;; ;;.';;[". ['r,,,0. s.

VI
Ugovorni organ kao naredni razrog za odbacivanje ponude zarirerja navodi kako na dostavrjenim

ilffii'Ti - dvoranu Dl nisu-prikazane t""'roi''""i. p".i.i;. turn..". iur.o ,r-nir'r"ao. ,

Y:::lr ovaj razrog za odba.civanje ponude 2aritelja j..poipuno nepraviran. buduci da se u I,DFrsprsu na stranicama Donude'zarirerja rg8. Ig0, tiz,"lgi.'iga. I98, 200. 202.204i 206 iasni iiitko ispisani na dnu svake 
"a "ri'.a"rii :;ri..''d; i^MERA (pod rednim broiern 2) sakoordinarama u produ2erku ponude^zariterja 

"ioi p'"ll.i. kamere. koja je rocirana na isrekoordinate kao izadate,u prilogu I .TD.

Niti u jcdnom dijeru tenderske dokumentacije ugovomi organ nije zahtijevao da mora birinaveden ispis proraduna sa razvodnima k;;;;;r;;;;go samo da se korisre koordinare nasimulaciju osvijctljenja.

Ukoliko je ugovorni or[.n namjsl2vso zahtijevati koordinate pozicije kamere. morao bi dodatnozahtijcvari DWc ispis i'roraeun. iti irprrli,rr r..,;" r]'ioo?ainr,rru.r,amerc. a sto nespomo nijezahtucvano u konketnorn sluia.ju.

Ponudati su u smisru irana 57.. stav r. Zakona o javnim nabavkama duTri da se pridr2:rvajupostavljenih zahtie'a i usrova iz,"no."t. aor#;;;;:;.. a kojih se zariterj u konkrernomsluiaju nesporno pridrzavao. aol ,gornrni-org"u;";i"g.';; odbacivanrc ponude zarirerja ni.lezasno'ao na relevant,im odredhama. od^o.no r-rt ,;.r:ir?; i.na.rrk. aoiur"n*ii.l-,,."r"
VII
Kao nlrcdni razlog za odbacir : ^,. -
renekrora , a",,.;rr*#";;';i,;,fl,"0.Ji,;q; fii,],1T',,::l!;Jl,".rl,[lHH Ili,::tehniikim Iisrcvima na srranrma..gg i9g u ponudi.;";;;;; navodima urovornog orsana ovoukazuje na iinjcnicu da lotomcrrijiki p;"r.;,fi;;;,)r[Jif i, rES/LDI ttarorekanrr pinridenih

\'lrxur. \/ukovarska I 0t,,ffi
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srjetiljki 5to je bio obavezan zahtjev u 'l-D ..Fotometrijski prora0uni se moraju izvr5iti sa IES ili
LDT datotekama ponudenih svjetiljki (str. 48 -uJD).

Naime, ponudeni reflektori u ponudi Zalitclia u svim parametrima bolji su od traZenih u

tenderskoj dokumentatiji.

Svjetlosni tok reflektora na tehnidkom listri,je nominalan tok svjetlosti (led vira),.i mora se

razlikovati" od izlaznog svjetlosnog toka koji se koristi u IES/I-DT datotekama.

Sve kori5tene datoteke imaju certifikat LM79 iLM80 isu izdate su od strane certiticiranog

laborarorija prema normama ENl3032-l:2012 (dio l) , ENl3032-4:2015(dio 4). te svi proizvodi

imaju i IiUR I cenifikat (Made in EU).

Clanom 54. stav 3. Zakona o javnim nabavkama propisano je da ugovorni organ ne smije odbiti

ponudu s obrazloienjem da ponudena roba ne odgovara specifikacijama koje.ie on naveo' ako

ponudad odgovarajuiim sredstvima (tehnidki dosije. izvjeitaj o testiranju koje je obavilo

ovlaS6eno tijelo idrugi slidni dokumenti iidati od nadleT-nih institucija) u svcijoj ponudi dokaie

da rjeSenja koja je on u ponudi predloZio u jednakoj mjeri odgovaraju tehniikim specifikacijama

na koje se pot.iva. a sto je Zalitelj nesporno dokazao dostavljenom tehnidkom dokumentacijom u

svojoj ponudi.

VIII
Kao posljednji ozlog za odbacivahje ponude Zalitelja, ugovomi organ navodi kako je sva

dokumentacija prevedena na B/FVS jezik od strane sudskog tumada za engleski jezik ovjerena

samo na posljednjoj stranici. bez da su dokumenti uvezani u cjelinu'

Prije svega istidemo daje ugovomi organ u tadki 19. tenderskc dokumentacijc propisao sljede6e:
l9.Jeak i pismo ponude

p".rd*"" d."t^.tJ. najcdnom od sluib€nihJezika u Bosni r Hercegovini, na latinianom ih 6rrilianoir pismu. Sva

ostala dokumentaiija ui ponudu mora biti najednom od sluzbenfi jezika u Bosni i Herccgovini. lzuz€tno dio
propratnc dokumeniacije (tehniaki list proizvodaaa, kata.lozi, brosu.e ENEC certilikati, fotometrijski proraaun, i sl )

iJgovorni organ iadrZava pravo da u toku postupka traZiti da s€ dijelovi propretne dokumentacije (koii su u

diiektnoj vezi sa predmetlm nabavke, osobinama predmeta nabavke, garancijama na predmet nabavke i sl )

prevcdu na jedan od sluibcnihjezika u Bosni i Her.egovifli.
20.Rok vaicnia jxvnude

lako raaka 19. u svom drugom stavu suitinski nije dovrScna u drugoj redenici Sto potencijalno

upuiuje na ipsolutno bitne povrede iz dlana 103. stav L Zakona o javnim nabavkama na koje

URZ pari po sluZbenoj duT,nosti, budu6i <ta.ic u okviru navedene tadke navedeno: ..lzuzetno dio

popruin. dokumentaciie (tehnidki list proizvodata, katalozi, brosure IINEC certifikati,

fotometrijski proraiun isl.1 ".

lpak, prema uslovu kako jc isti postavljen u taiki I f . implicira da aak tehn idku dokumentaciju. tj.

titrnitt<e listove isliino nije bilo uopie ni potrebno prevoditi. a narodito nije u bilo kojem smislu

u okviru ove tadke zahtijcvano da takav prevod bude od strane sudskog tumada, nitije zahtijcvan

bilo kakav poscban naiirr dostavljanja ovc dokumentacijc, u smislu ,.ovjerc svake stranicc" ili
..uvezivanja iste u cjelinu".

l\4ostar. Vukovarska l0b. telcfon 036/3'18-810. lar 036/3'18'841
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S tim u vezi. ugo'orni organ s*oj stav o neprihvarlj ivosti ponude 2aliterja uopce nije zasnovao narelevan(nim odredbama rcnderske dokumentacije. pos"bno kod dinjenice au'niti ,;.ano,, iy.rr_tenderske dokumenlacrjc nije propisan poseban- nadin ovjerc preveiene dokumentaci.le nJ ,,ror"sudskog. turnaia, odnosno nije navedeno rJa.dokumentacia izriiito mora biti ovjerena na svakoj

:,:3::ll"::a^1letinu pashodnonavedcnomustijednedosratkatakvihodredbi urcnaerst olooKumentacrrr. ugo'orni organ nema osno'za odbacivanje ponude 2alitelja iz razlogakoj i na'odi
u pobijanoj odluci.

U tom smislu istidemo da su ponudadi pririkom pripreme ponuda du,ni da se pridrZavajupostavlienih zahrjeva i usrova iz tenderst<e dotumentacije, a kojih se zu[t"r.; ,.rpo.o il;;;;"r".dime je postupio u skradu sa dranom 5.7. stav r. zakoia' ojavnim nabavkamr, por.ino lio , ,tadki I9. tenderske dokumentacije i nije izridito zahtijevana biro kakva po..u"J iorrr^ pr.""a,dokumentacije.

IX
Uvidom u ponudu izabranog ponutlada, Zalitelj je utvrdio
postupio. kada je ponudu istog ocijenio kao irihvatljiw,
nedostatke'.

da je ugovorni organ nepravilno
iako je ista sadrzavala odigledne

Naime. ugovomi organ jc na stranici I l. tenderske dokum
profesionalne sposobnosti zahtrjevao: 

Lentaciie u tadki l l 3 c) tehnidke i

c) Ponudai treba da dostavi tehnidke ristove za svaku ponuilenu. komponenru robe koja jcpredmet isporuke, (dlan 49_ ZJN pod d).

Uslov: Ponudad treba dostaviri tehniike ristove za svaku ponudenu komponcntu opreme iz svojeponude
Dokaz: Ponudad je duzan dostaviti tehn idke.ristove iz kojih je 

'idrjivo 
o kakvoj ponudenoj robi ikakvih tehnidkih karakterisrika radi. sa jednoznadno o.naienim-proiz'odimi i;jl;; ;;;. ,.svaku korenspodnetnu poziciju opreme tehnidke specifikacije. Ugovomi orgun -drzuuu-fro"oprovjerc dostavljene dokumenracije. Tehnidki risiovi trcbaju biii takvi ai r. ir:irtii Loz.jedno^znacno utvrditi da ri ponutrena oprcma zadovorjr*'rr. truz.n" nhtjeve iz tehniikespecifi kacije.

Naime. izabrani ponudat I'estingerekrro d.o.o, Sarajevo je na stranici 5g. s'oje ponude u sta'cibroj 12 iz Spccifikacija roba naveo sljecleie:, .

i\roslar. \'ukovarska lOb. r!,lelbn 0r348_s+0, ii^ 0lA;&8r I

#r tl

-



qi 
i. t:-,,i.i..

Tenderskom dokumentacijom, konkretno Aneksom Vlll. zahtijevala se tabcla tehniikih zahtjeva

za pojedinadne stavke/tchniika usaglaSenost (Dvorana Dl i D2).

Prema postavljenim zahticvima iz Aneksa VIII- izabrani ponudad je bio u obavezi pravilno

popuniti sve zahlijevane karakteristike iz tehnidke specifikacije, gdje je bilo potrebno upisati ita

se nudi u svojoj ponudi i dostaviti tehnidki list kao dokaz ponudenog. l

Uvidom u ponudu izabranog ponudada Testingelektro d.o.o. Sarajevo. Zalitelj je utvrdio kako isti

u svojoj ponudi nije ispunii uslov iz tadkc ll. c) tenderske dokumentacije, buduii da isti nij6

dostavio iehniike listovc za suvku broj l2 iz spccifikacije za Dl i za stavku broj 4 iz specifikacije

D2 za ponudene kabele .

Dakle. propust u ponudi izabranog ponuilata se odnosi konkretno na kablove koji su predmet

ponude u obje dvorane (Dl i D2).

Dalje. uvidom u zvanidnu stranicu proizvodada ..Miviko" d.o.o. Posusje (kojeg je izabrani

ponrdud ,,Testingelcklro" d.o.o. Sarajevo naveo na stranici 58. svoje ponudc kao proizvodada)

Zalitelj je utvrdio da kabal oznake PPY ne postoji

Irrcrna iome, ponudatlad .,Testingelektro" d.o.o. Sarajevo nije ispunio zrahtjev ugovomog olgana

iz taike I l. cj tenderske dokumentacije, jer prije svega niie dostavio zahtijevanc tehnidke listove

,u go.. nur.i.n. pozicije opreme. odnoino stavkc broj l2 iz specifikacije za Dl iza stavku broj

4 ii specifikacije'D) za ponuclene kabele. te.ie pored toga naveo oznaku kabla proizvodada

..Miviio" d.o.o. Posu5je ko.ii navedena fabrika uopie ne proizvodi pod tom oznakom'

Dokaz: tsjedak iz kataloSkc dokumentacije proizvodada ,,N'liviko" d o o' PosuSje

https://wrvrv.miviko-cahles,corn/products/product- I ist/pvc

\losrar. Vukovarska 1Ob. lelelon 0-i613'18-E10. fa\ 0i6/318-811
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ilanom 57. stav l. zakona o javnim nabavkarna. propisano je da su ponudadi pririkom pripremesvojih ponuda.du2ni da sc pridrhvalu zahtjeva i usrova iz ienderske ootrr"ntr.rl", ui":ir, *izabrani ponudat nesponlo nije pridiZavao. posebno sro u wojoj ponudi nije dostavio ,.r.'rid."listo'e za ponudene kabere. iako je taikom I r.3. c) to izriiito ,,"htij.uuno..o ,".r, t"n,,f""""*koja.je predmet isporuke. kako bi se uwrdilo o ka[voj se fonuoenoj robi radi i kakvih tehnidkihkarakleristika. sa jednoznaino^ oznaien im proizvodima [oji se nude za svaku korespodentnupozic iiu opreme rehniike spccifikacije.

x
Nadalje, ugovomi organ"je na strariici
prolesionalne sposobnost i zahtijevao:

c) Ponudad treba da dostavi tehnidke
,predmet isporuke. (dlan 49. ZJN pod d).

I l.-tenderske dokumentacije u tadki I 1.3. c) tehnidke i

listove za svaku ponudenu." komponentu robe koja je

uslov: Ponudai trcba dostaviti tehnidke risto,e za svaku ponudenu komponen.u oor.,n. i,svoje ponude
Dokaz: Ponudad.ie duzan'dosraviri tehnidke ristove iz kojih je vidrlivo o kakvoj ponudenojrobi i kakvih tehniikih karakteristika radi, sa jednoznadno oznadenim proizvodima koji senude- za svaku korcnspodnetnu poziciju oprcmc tehniike .p..inu"ii". ugouo.i"o.gun
zad-riava pravo provicrc dostavljene dokumenrac ije. Tehnidki lisrovi trcbaju ui,iirl"i'a, * i,istih moze jednoznadno utvrditi da li ponudena op.ema zadororjuu, ,.'r.',r#n. ..i,:.* i,tehn iike spec ilikacije.

Naime. izabrani ponudad restingeJektro d.o.o. Sarajcvo za poziciju r_ED indikator za DALrkomunikaciju iz stavke 2. DALI napojna jedinica zahtiieuan" na srranici 49. tenderskedokumentacije u okviru r)riroea I-Specifikacijeirrz.n. .ob.', svojoj ponudi nijc ispunio usror iztaeke l l c) tenderskc dokum"entaciie, buduii da isti niie dostavio tehnidki ljst za stavku broj 2.Pritrga I..odnosno za poziciju LED indikator za DA L r"komunikaciju. iakole ir.r.",.n i'i:.^"i aizridito zahtijevano za svaku kompon-entu koja ie p.edmer isforuke. kako bise urvrdilo ; krr;;jse ponudenoj robi radi i kakvih tehniikih kaiakierisrika. sa jednoznadno 
"rr"t".ir lroirr,"i ,r.koji se nude za svaku korespodentnu poziciju opreme rehnit'ke specifikaciie.

i\los{ar. \'ukovarska I0b. relefon OlClf ,f S-g+OG* Ll6.rjaS-8Jl l0
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javnim nabavkama propisano je da su ponudadi prilikom pripreme

svojih ponuda duzni da se pridrzrvaju Tal:ttieva i uslova iz tcnderske dokumcntacije, a kojih se

izabrani ponirrlad nesporno nije pridrZavao, budu6i da u svojoj ponudi nije dostavio dokaz izriiito

zahtijevan tadkom I i.3. c) tendirske dokumentaciju, zbog iega je ugovorni organ bio u obavezi

odbaiiti'ponudu izabranog ponudada kao neprihvatljivu u skladu sa dlanom 68. stav 4. taaka i)

Zakona o javn irn nabavkama.

xl
Nadalje, ugovomi organ jc radkom l'1.3. b) tchnidke i profesionalne sposobnosti zahtijevao:

N,lostar. Vukovarska l0b. lelefon 0i6/3'tE-840, l'as 0361348-E4 I ll
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Uvidom ' ponudu izahranoe ponudata. iarirerj je utvrdio da isti u svojoj ponudi uopce niicdostavio iziavu da ima na rasooraganju kr,aririkoi.ano osoLrje orposobrjeno za izvrSenje uqovora ida je tehnidki opremljen za insrariranle i odrzauanje roie t'nj. .. nuuurgu lLED rasrjera.y. a kojaizjava.ie izridito zahtijevana u okviruiadkc r r.:. uj renJusrJ dokumentacije.

Naime, izabrani ponutrad nije dostavio lra,cnu izjavum vci samo nasrovnicu na kojoj pise lz,ravao raspolaga,ju.lehnidkog osoblja i tehniike opr"mljenost. ,li ,u nurLo"rtrJ;,I,n|;"qiJ _ ,,prilogu; nc prati nikakva Izjar a.

\losrar. Vukovarska l0b. rclcfon 0i6.3.18-A+-J^ otj4B-Sf I tl
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Time je izabrani ponudad postupio suprotno propisanim zahtjevima i uslovima iz tenderske

dokumentacije, a sto je suprotno dlanu 57. stav l. zakona o javnim nabavkama i razlog za

oclbacivanje ponude izabranog ponudada u smislu dlana 68. stav 4. tadka i) Zakona o javnim

nabavkama.

Nadalje, uvidom u ponudu izabranog ponudac'a, Zalitelj je utvrdio da je isti na slranici 129.

ponude dostavio potvrdu'broj 202-12125 od 08.l2.2025.godine za lice Barac Armin. a u okviru

toje je navedeno da isti ima Sest (6) godina iskusrva u rukovanju aulodizalicom sa korpom. dok

je, s druge strane na stranici 128. ponudc dostavio uvjerenje IVIAHER d.o.o. Sarajevo od

05.l2.2025.godine u-okviru" koje se navodi da jc lice Barac Armin struano osposobljeno za

siguran i zdrav rad ni auio dizalicama i autodizalicarla sa korpom, a koje provjeravanje stru6ne

osliosobljcnosti je struEna kornisija utvrdila dana 04. l2,2025.godine i 05.l'2.2025.godine.

IJi\.losrar. Vukovarska 10b. telclon 016i3-18-840, fax 016/343-8'11
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!-obzilom na to da.ie izabrani ponudai ponudu u ovom postupku javne nabavke predao dana
08' I 2.2025.godine. b znadi. da u ponudi izabranog 

'ponudada 
dostavrjeno Lvjerenje o

osposobljenosti za nrkovanje autodizalicom od 05-.lr.2025,godine kojim se'dokazule
posiedovanje tri (-i) dana radnog iskustva na poslovima rukovaoca autodizalicorn sa korpom. jer
.ie tek tada osposobljen za vrSenje takvih poirova. a sriiedom dega izabrani ponudad nije uopie
dokazao da na'edeno licc posjeduje radno iskusr'o u minimarnol trajanju od dvije @ godine,jer je.. potvrda izabranog ponutlada kojom se potvrduje radno istustvo [ontruairto-o
dostavljenom uvjererrju o osposobljenosti za rukovanje autodizaricom oa os. rz.zozi.goa-ine.

Nadalje. uvidom u ponudu izabranog ponudada, zaritelj je utvrdio da je isti na stranici I33.
ponude dostavio potvrdu br.oj zo4-rzr25 od 0g. r2.2025.godine za rice B"arac Armin, a u okviru
kojeje navedeno da isri ima sest (6) godina iskustva u poJovima koji ukljuEuju raa na risini, aotjc s druge strane doslavio uvjerenje MAHER d.o.o. Sarajevo oa oi.rz.zozs.goain. o
osposobljenosti za bezbjedan rad na visini za navedeno rice. a koje prouleraurnlE 

- 

strutne
osposobljenostije srrutna komisija prorjerira dana 03. r2.2025.goaine i o+. iz.ztizs.goJin..

S obzirom na to da je izabra.ni ponudad ponudu u ovom postupku javne nabavke predao dana
08. I 2.2025.godine. to znadi da u ponudi izabranog 

'ponuttata 
dosravljcno ,r.1er*rye o

osposobljenosti za bczbjcdan rad nii visini oo o+.i z.zozslgoiine kojim ,. ookorr.;. p"r:.a"*r:.ietiri (4) dana radnog iskusrva.u poslovima koji uklj-uiuju rad na visini. i*':.'iJ 
"a,ospos_obljen za vrsenje takvih posrova, a-srijedom Eega.izabrini ponuirai nije uo;ie';oi;;ao da

nav-edeno lice posjedu.ie radno isliustvo u minimalnorn- tiajanj u odjedne ( l) ;odin;, jerj;-potr.au
iz:branog ponuclada kojori se dokazuje radno iskujtvo koniradiktorna aostirtlen# 

"iir,'..",, "osposobljenosti za bezbjedan rad n-a visini od 0.l.li.2025.godine.

P:9lt::- i"il"ro da su potvrde o radnom iskustvu broj 2oz-r2/25.od 08. r2.2025.godine i broj
204-1.2125 od 08. l2.2025.godine medusobno. kontradihome i u dijeru navoden ja radnos iskusrvanavedenog tica Barac A-rmin, buduii da sJ .u potvrdi ar"1 zoi-itii-"i'6i.'u.ioii*ar*
navodi da je isti radio kao elektromonterna radovlma ,.eleklromonter i rukovaoc autodizalicama iautodizalicama sa korpom u trajanju od iest godina,;. dok za isti taj period ,r""ai a, l.'i;_iskustvo na radovima ,.eleklromonter na visini'l -r .

Nadalje. iz propisanih uslova u okviru raike r I.i. b) tenderske dokumentacijc. ugovomi or-uan jezahtijevao cetiri (4) angaiovana rice. tjjednog inzinjera erektrotehnike. jedno ri"cc orpo-fry"noza rad na autodizalici sa korpom. jedno licc tsposobljeno ., ,.d ,u "";ri'l".i.orrgclcktromonrera(elekrriiara). pa'kod dinjenice a. ;.. 1;;;;; 
' 

ponudai za isro Iicc dokazivaoispunjavanje dva razlitita us rova. iz. tenderske dokumenracije. time izabrani pn"rJrt ,oic. ni.;"dokazao da ima.na rasporaganju detiri (4) angaZovana rica za reafizaciju porro* to;i * ir.a,n*ovcjavne nabavke. \urr ru PrrL

Dakle. kod dinjenice da je tgo_r o"m.i 
. 
o:cr1 y okriru posebnih tadki ll.i, b) tenderskedokumentacije zahtijevao d3 nonudad dokaz-e da ,ru nu ruriorrgunju i rice.^ i..uilar"'. a *visini i lice osposobrjcno 'za rukovanje aurodizaricorn ,n riorpor. podrazurniieva da ponudadnrora u s'akom momcnlu imati na rasporaganju oba rica za izvrsavanje nuih porto,,L, u stonesporno nije mouucc k.d 17r6rrno, ponuduia. buduci daje za isto rice dokazivao ispunjavanjedvije razlidite stavkc raike I1.3. b) tendersi. Oolr*.nio.i.;e, a Sro j" ;";;;i"#;; ,.odbac ivanje ponrrdc izabrano_e ponudada,

trlostar, \'ukorarska l0b. relefon 0i6/i4g_S{0. fa, O:O,Jasl{l I.l



Pored toga. uvidom u ponudu izabranog ponudada, a u odnosu na potvrdu o radnom iskustvu bibj
20l-12125 od 08. l2.2025.godine koje se'odnosi.na in2injera clektrotehnike Deljkr5v ii_M irzu. u

okViru tadke 11.3. b) tenderske dokumcntacije je zahtijevano kao relevantno radno iskustvo u
poslovima projektovanja, nadzora ili izvodenja elektroinstalacija i rasvjetnih sistenra. dok
predmetnom potvrdom uopie nije dokazano iskustvo u poslovima projektovanja.

U konadnici, istitcmo da za navedeno lice Deljkovi6 Mirzu u listi osiguranih lica za obveznikd

Porezne uprave FBiH broj 13-915-12-5-6621-2125 od 29. l0.2025.godine uopie nijc navedena

strudna spiema za Deljkovi6 Mirzu, slijedom iega se uopie ne moZe itvrditi da li se radi o istom

licu i da li isti posjeduje radno iskuslvo kao inZinjer elektrotehnike ri periodu koji izabrani

ponudad navodi na potvrdi o radnom iskustvu broi 201-12125 od 08. l2.2025.godine.

XII
Uvidom u ponudu izabranog ponudaia,
postupio kada je ponudu istog ocijenio
nedostatke.

zalitelj je uwrdio da je ugovomi organ ncfravilno
klo prihvatljivu, iako.jd ista'sadriavala odigledne

I

Naime. ugovomi organ je u ok-viru taike I3. TD izmedu ostalog zahtijevao; , s

..Na zadnjoj strani koverte potrebno je navesti: Naziv i adresu ponudada

Ponuda se ivrsto uvezuje (emstvenik sa pedatom ili l-lepljeni uvez) na nadin da se onemoguii
naknadno vadenje ili umetanje listova. Ako je ponuda izradena u dva ili vi5e dijelova, svaki dio
so dvrsto uvezuje na nadin da se onemoguii naknadno vadenje ili umetanje listova. Dijelove
ponude kao Sto su uzorci, katalozi. mcdiji za pohranjivanje podataka i sl, koji ne-mogu biti
uvezani ponudad obilje7ava nazivom i navodi u sadriaju ponude kao dio ponude.

Stranice ponude se oznatavaju brojem na nadin da je vidljiv redni broj stranice. Kada.ie ponuda

izraclena pd viSc dijelova, stranice se oznadavaju na nadin da svaki slijedeii dio zapodinie rednim

brojem kojim se nasravlja redni broj stranice kojim zavrSava prethodni dio. Garancija kao dio
ponude se ne numeri5e. Ako sadrZi Stampanu literaturu. broSure. kataloge koji imaju originalmo
numerisane brojcve. onda se ti dijelovi ponude ne numeriSu dodatno.

Ponuda ne6e biti odbadena ukoliko su listovi ponude numcrisani na nadin da jc obczbjeden

kontinuitet numerisanja, te 6e se smatrati manjim odstupaniem koje ne mijenja, niti se bitno'
udaljava od karakteristika. uslova i drugih zahtjeva utvrdenih u obavjeitenju o nabavci i

tenderskoj dokumentaciji."

Clanom 8. sta\.6. Uputstva za pripremu modcla tenderske dokumentacije i ponuda propisanoje:

..(6) Stranice ponude se oznadavaju brojem na na6in da je vidljiv redni.broj stranice. Kada je

p6nuda izradena od vi5e dijelova, stranicc sc oznadavaju na nadin da svaki slijedeii dio zapoiinje

rednim brojem kojim se nastavlja redni broj stranice kojim zavr5ava prethodni dio. Garancija kao

dio ponude se ne numeriSe. Ako sadrZi Stampanu literaturu. broiurc. kataloge koji imaju izvomo

numerisane brojcve. onda se ti dijelovi ponude ne numeriSu dodatno."

[Jvidom u ponudu izabranog ponudada 1-estingelektro d.o.o. Sarajevo. Zalitelj je utvrdio kako je

isti numerisao tehnidki dio ponude, na nadin da je zapodeo numeraciju od podetki. d. pn'a

stranica tehniikc dokumentacije poiinji sa rednint brojem 1.. dime je naruSen kontinuitet, ali'i
integritet same ponude. te je ostavljen prostor za manipulaciju samom ponudom,. naroiito u

tehnidkom dijelu ponude.
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Cak kadaje ponuda sadinjena i iz visc drjeiova. u skladu sa tadkom 13. TD, ali i u skladu sa
tlanom..8..stav 6. Uputstva za pripremu rnodela TD i ponuda. stranice se oznadavaju na nadin da
svaki sljedeii dio lapodiltje rednim brojern kojim se nastavlja rcdni broj stranice k-o-;im zavrSava
prethodni dio. a ne od podetka kako je to navedeno u ponudi izabranog ponudada.

Shodnonavedcnom,abuduiiau1.@ajevotehniikidio
ponude numerisao od podetka, poievsi od rednog broja J.. a iime je narusio kontinuitet i
integritet ponude kako je i naprijed obrazloi.nn, t.ii..l" pos(upio ,uirotro citiranoj tadki 13.'fD. kao i dlanu 8. srav 6. uputstva'za pripremu modera tenderske iokumentacije i porrao.- 

'

XIII
Uvidom u ponud,u izabranog ponuttada Testingelekrro d.o.o. Sarajcvo, zariterj je utvrdio kako je
isti na stranici 33. ponude dostavio izjavu iz.drana 47. z-akona^o javnim nabavkama. a u okviru
kojeje u rubrici mjcsto i datum izjave navedeno, Sarajevo, 12.2025.

Dakle. predmetna izjava sadr2i_formalni propust u ponudi izabranog ponudaia. buduti da je uokviru obrasca izjat,e iz ana 47. Zakona o.iavnim nabavkama jasno pr.duia.no rubrika u koju jepotrebno navesri'datum davdnja izjave. metrutim u ponudi iiabranog ponudada *rfo.o n,j.
naveden datum kada je predmetn a izjava iz dra a 47.2akona o javn im-nabaukama aata. sLiieao.
degaje ista suprotna uslovima utvrdenim u tcnderskoj dokumentaciji. konkretno u okviru ,,ineksa
IV.lenderske dokumentacije. pa je i.zbog navedenog ugovorni organ bio u obavezi ponudu
izabranog ponudaia odbaciti kao neprihvatIivu.

S obzirom na svc navcdcno. smatramo da je odruka o dodjeri ugovora za jar.nu nabavku redras'jete u Dl iD2 (Rckonstrukcija os'jctrjcn.ia u sporrskim iunrrno* or itizyuroi 65gg/25 od18.l2.2025.godinc nepra'ilna i nezakoniti. pu pr.drrz.ro da ugovorni o.gun ,ruuji ovu zarbu.poniSti odluku o dodieri ugo\ora za javnu nabavku red 
-ras'jete 

u DI i D2 (Rekons*ukcija
osvjetljenja Lr sporlskinr dvoranama Dr i D2) broj 65gg/25 orr 

'rg. 
r2.2025.godine. donese noruodluku. te zalitelju nadoknadi troskove sasrava ove zarbe. lc u roku od sedlm (7) dana od dana
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donoienja odluke po Zalbi dostavi URZ-u dokumentaciju radi pokretanja postupka povrata

naknade za vodenje 2albenog postupka.

Takoder predlaZemo da URZ u roku od sedam (7) dana od dana zaprimanja dokumentacije od
ugovornoq organa donesc posebno rjeSenje o povratu naknade za vodenje Zalbenog postupka,

kojim 6e se odobriti povrat upladene naknade za vodenje ialbenog postupka. te prcdlaZemo ida
nalo2i Ministarstvu finansija i trezora BiH da Zalitelju izvrSi povrat uplaicne naknade za vodenjc
Zalbenog postfupka.

Zalitelj u prilogu ove 2albe idostavlia dokaz o uplati naknade za votlenjc Zalbenog postupka u

iznosu od 3.000.00 KM. a prema izmjenama Zakona o javnim nabavkama "Slu2beni glasnik

BiH" broj 50124 od 23.07 .2024.godine) u odnosu na procijenjenu vrijednost ove javnc nabavke u

iznosu od 150.000,00 KM.
Dokaz: Uplalnica od 24.l2.2025.godine za transakcijski raCun Zalitelja' i 'Bankovni izvod od

24'. I 2.2025.godine za tiansakcij ski radun 2alitelja.

Ukoliko ugovorni organ ne usvoji ovu Zalbu, predlaZemo da istu proslijedi na odludivanje Uredu'
za razmatranje Zalbi BiH. pa predlaZemo da Ured za razmatranje Zalbi Bil{ Zalbu Zalitelja usvoji.

poniSti Odluku o dodjeli ugovora za javnu nabavku led rasvjete u Dl i D2 (Rckonstrukciia

osvjetljenja u spotukim dvoranama Dl i"D2) broj 6588/25 od l8.l2.2025.godinc ugovomog

organa KJP Centar ..Skcndcrija" d.o.o. Sarajevo. predmet vrati ugovornom organu na ponovni

postupak. naloZi ugovornom organu da Zalitelju nadoknadi troikove sastava ove Zalbe, te naloii
Ministarstvu finansija i trczora Bil'l da Zalitelju izvrSi povrat naknade uplaiene za vodenje

Zalbenog postupka.

U pogledu oznadenih troskova ialbenog postupka, Zalitelj ukazuje kako je dlanom ll9. stav 3.

Zakona o javnim nabavkama ("SluZbeni glasnik Bosne i Hercegovine", br' 3912014 i 5912022).

propisano sljcdcie:
"elan I 19. (Pravo na naknadu tro5kova u postupku javne nabavke)

3) U postupku pravne zaStite svaka srranka snosi tro5kove prouzrokovane postupkom. kao Sto su

rrolkovi dolaska, gubljenja vremena (neizvrlavanja redovnih radnih obaveza) od redovnih

poslova, za pravno zastupanje i strudno pomaganjc. Tro5kovi za pravno zastupanje nadoknaduju

se samo u sluiajevima kad je takvo zastupanje bilo nuZno i opravdano sa jasno preciziranim

raz.loz-ima nu2nosti. "

U smislu naprijed navedcne odredbe. istidemo da se Zalbom pokreie Zalbeni postupak, pa Lalba

preclstavlja ul,ijek nu2nu i opravdanu radnju. neophodnu za zaStitu interesa nekog ponuilada u

postupku javne nabavke. pa su tioskovi za pravno zastupanjc prilikom sastavljanja 2albe uvijck

nuini i opravdani troikovi.

Dakle. Zdlitelj kao stranka u Zalbenom postupku ima pravo'da zatraZi strudnu pravnu pomoi od

subjekta koji.je u skladu sa va2eiim propisima or'laiten za njeno pruZanje. kao i da zahtijeva da

mu izdaci koje-ie tom prilikom udinio budu nadoknadeni.

U tom smislu upravo istitemo da je advokat Sanel Nezirii osposobljen iccrtificiran za pru2anje

usluga pravnog savjetovanja i zastupanja u postupcinra javnih nabavki. kao i da je ceniticirani

trcncr, odnosno ovlaiteni predavai iz oblasti javnih nabavki od strane Agcncije za javne nabavke

illostar '\'ukorarska I 0b. relefon 016/,118-840. f'ax 016/3'18-8'11 t7
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Bosne i Hercegovine. daklc isti predstavl.ja subjckl kojije u skladu sa vaZedim propisirna ovla5ten
da ponudadima pru2i srrudnu pravnu pomoi. a 2alirelj kao srranka u Talbenorn postupku ima
pravo da mu rroskovi angazovanja strudne pravne pomoci budu nadoknatleni onda kada se
postupak okonia u korist 2alitelja, odnosno u sluiaju kada zalba 2alitelja bude usvojena. !

Naroiito istiderno da bi svako suprorno tumadenje naprijed navedenog dlana I 19. srav 3. Zakona
o javnim nabavkama moglo dovesti do neosnovanog ogranidavanja zalitelju ustavnog prava na
pravnu pomoi. odnosno uskraiivarrja zakonskog prava da mu troskovi za angazovanja pravnc
pomoii budu nadoknaden i.

N1rn1j9d navedcni srav zauzerje i u presudi sula Bosne i Hcrcegovine broj Sl 3 u 036564 20 u
od 17.02.2022.godine.

Istiicmo i to da su navedeni troskovi obradunati u skladu sa ilanom 29.. a u vezi sa ilanom 15.
Tarife o nagradama i naknadi troikova za rad advokata FBiH obja'ljenoj u Sluzbenim novinama
FBill broj 43125 dana ll.06.2025.godine (stupila na snagu danom objavljivanja u Slu2benim
novinama FBiH). a kojim jc propisano:

.. e lan 15.

Kao osnovica za obradun nagrade u parnidnom postupku primjenjuje se sljedeia rabela:

0.00 KM 5 000.00 KM 80 bodova
5 000.01 KM l0 000.00 KM t20 bodova
l0 000,01 KM 30 000,00 KM 240 bodova
30 000.01 Kl\4 50 000.00 KM i60 bodova
50 000.01 Kl\1 75 000,00 KM 480 bodova
75 000.01 KN,l 100 000.00 KM 600 bodova
prcko 100 000.00 KM 600+ (*)
+ 600 + 4 boda za svakih zapodetih I 000.00 KM ali ne vise od 3 000 bodova. orlnosno 5000
bodora u privrednim sporovima
(.. )

ilan 29.
XIV. POSTUPAK JA VNIH NABA VKI

e lan. 29.
za iz,r:du 2albi u postupcima javniir nabavki ad',karu pripada nagrada iz ilana 15. s tim da sc

\1o.vi]jn1 sRora u tim posrupcima uzima vrijednost latne nabarke.-odnosno vriiecrnos, poili.lorog
d ijela (LOf-ar.

za iz:adt svih drugih podnesaka ili poduzimanje svih drugih radnji u postupcima .iavrih nabavki
advokatu pripada 25%o nagrade iz dlana 15. ,,

odlukom Upravnog odbora Advokatske komorc FBiri. obiavrjene takoder u Sluzbenim
novinarna FIJ|I{ broj 43125 od r r.06 J025.godinc'. koja jc stupila na snagu danom objavr. u
Sluibenim novinama FBiH. utvrdr'na jc vrijednosr boda u iinosu od 5.60 KM.
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U konadnici dinjenica.je da su postupci javnih- nabavki izuzetno sloZeni postupci i svi uiesnici
moraju imati posebna strutna znanla iz oblasti javnih nabavki. Sto izmedu ostalog prozilazi
upravo iz odrcdbi dlana l3a Zakona o javnim nabavkama. koji propisuju obavezu da ugovorni
organi moraju imati sluibenika za javne nahavke. kao i da prema odredbaina ovog zakona i to
dlani 92. postoji i institut ovla5tenih predavada. kao ijasna uloga Agencije za javne nabavke da

stalno i kontinuirano pruZa savjetodavnu itehnitku pomoi i obuku uposlenicima ugovomih
organa.

[.J tom smislu i ponutlaii irraju prar.o kada sami nisu osposobljeni. dakle kada nemaju sluZbenika
za javne nabavk6, odnosno kada nemaju strudna lica koja imaju znanla iz oblasti javnih nabavki.
angaiovati za tu namjcn*u ovlaSteno i strudno lice-advokata. koji ic savjetovati i zastupati inteiese

ponudada i takvo angaZovanje je svakako nuZno i opravdano.

Procijenjena vrijednostjavne nabavke: 150.000,00 KM bez PDV-a
l roSkovnik:
-sastav.z"lbe 4.480,00 KM+ l7%PDV=5.241 .60 Klvl

Ugovomi organ je u skladu s dlanom 100. stav (6) Zakona o javnim nabavkama dostavio ovom

organu izjaSnjenje o navodima Zalbe i dokumentaciju u vezi s predmetnim postupkom javne

nabavke. Smatra dajc Zalba neosnovana i u svom izja5njenju navodi sljedeie:

I . Odgovor lJgovornog organa na I Zalbeni navod DemaS

Navodi zalitelja su neosnovani i neosnovano usmjereni na relativizaciju jasnog i mierljivog

tchnidkog zahtjeva propisanog tenderskom dokumentaciiom.

l'endersk-om iokumeniacijom Ugovornog organa je nedvosmisleno i piecizno propisan

minimalni stepen mehaniike otpomosti lK09 za svjetiljke' namijenjene ugradnji ,u sportsku

dvoranu Dl (sravke l. 2, 3 i 1) i sponsku dvoranu D2 (stavka l2). 5to je jasno vidljivo iz TD -

Aneks II. Ob,raz-ac za cijenu ponude - roba (stlanice 27.28,29,30 i33). Predmetni zahtjev je

posravljen kao minimalni tehnidki uslov. dije ispunjenje predstavlja preduslov prihvatljivosti

nonude.

Komisija 
-z,r 

iavne natiavke je u postupku pregleda i ocjene ponuda utvrdila da. je u ponudi

Zalitelja, r.r d'ijelovima dokumentacije koji sri dostavlieni na jeziku narudioca. izridito' naveden

,t"p.n'r.hrnidke otpornosti IK08. ; isti podatak je potvrden i u prevedenirn dijelovima ponude

(stranice 94 i I 0i).

Slijedom navedcnog, tvrdnja Zalitelja da se radi o ,.pukoj gre5ci u prevodenju" nije potkrijepljena

dofazima.jer sc ne-uskladenost pojavljuje konzistentno u vi3e dijelova ponudc. ukljuiujuii i one

koj i nisu predmct prcvoda

Daljc. potrcbno je istaii da razlika izmerlu lK08 i IK09 nije terminoloska.. form'ulna niti

.rrlruriru. r,ec iredstavlja objektivno mjerljivu tehniiku razliku u nivou mehanidke otpornosti

proizvoda. ti skladu sa siandardom EN 62262 (lK Codc), stepcn za5tite IK08 podrazum'rjeva

iip"ir"rt na udar energije od.5 J. dok IK09 podrazumijeva otpornost na udar energije.od l0 J. 51o

predstavlja dvostruko vcci nivo mehaniike zaitite'

ova razlika je od posebnog znadaia u kbntckstu sportske dvorane- gdje srr svjetiljke izloT-ene
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deslim i snaznim mehaniikim udarima (lopte. rekviziti i sl.). te gd.ie je poveiana mehaniika
otpornost kljudna kako sa aspekta sigurnosti korisnika. tako i sa aspc'kta rrainosti i

lunkcionalnosti opremc.
U skladu sa dlanom 68. stav (3) Z-akona ojavnim nabavkama BiFI. Ugovorni organ mole zatra2iti
pojaSnjenje ili dopunu ponude iskljuiivo u sludaju formalnih ili tehnidkih nejasnoia ko_ie ne utidu
na suStinu ponude. i\4edutim. u konkretnonr sludaju se ne radi o lormalnom nedostatku. vei o
neispunjavanju minimalnog tehnidkog zahtjeva propisanog tcnderskom dokumcntacijom.
Naknadno ..po.iainjenic" ili ..ispravka" navedcnog paramctra bi u su5tini prcdstavljala iznrjenu
tehniikih karakteristika ponudene robe. Sto zakon izridiro ne dopuita.
Prihvatanjem ponude koja ne- ispunja'a zahtijevani stepen zastite 1K09. Ugovomi organ bi
postupio suprotno osnovnim principima ja,nih nabavki. narodito principu jednakog tretmana
ponudada. transparentnosti ipostir;anja tendcrske dokumentacije, te ui aorel , n.ri"nop.u.,un
poloZaj druge ponudadc koji su svojc ponude sadinili u potpunom skladu sa propisanirn rehnitkim
specifikacijama.

Slijedom svega navedenoe. Komisija za javne nabavke je pravilno i zakonito urvrdila da ponuda
Zalitelja ne ispunjava minimarne rehniike zahrjeve teirderske dokumentacijc. te da se radi o
sustinskoj neuskladenosti koja ponudu dini nepravilnom , zbog i,egase predmetni Zalbeni navod u
cijclosti od bija kao neosnovan.

2. Odgo-vor Ugor,ornog organa na ll Talbeni navod
Navod Zalitcliaje neosnovan. kortradikroran samoj dosravljenoj .dokumentac iji i ne moic dovesti
u pitanje zakonitost postupanja Ugovornog organa.
l'cndersko, dokumentacijom je jasno, fr..irno i nedvosmisleno propisano da ponudai. radidoka-zivanja ispunjenosti rehnidkc i profesionarne sposobnosri, ,oru dorturiti 

'cE i ENECcerlifikat za odredene stavke. ito je izridito navedeno u TD. tadka I I.3. c) - ocjena tchnidke iprol-esionalne sposobnosti (strana r l). Navedeni zahtjev je definisan kuo obru.zri ri i-;;;. u ,.kao preporuka ili opcioni elemenr ponude.

!. a.ostlnf u pregleda i,oc.iene ponuda. Komisija zajavne nabavkcjc utvrdira da u originarnomdijelu dokunrentaciie 2aritelia (srrana l0g) postoji 
"iskrjudivo 

oznaka ,,cE,,. bez navotrenja iripriloienog <lokaza o posjedovanju rruec 
"e.t'it;t 

ut'a S;;i;;;";;;. ; or.i."-o;r"* ol.Llol.*.(strana.l I3) se pojavriuje oznatia ,.cE,,ENEC", sto pr"irturtlu oiiglednu ncuskradenost izmeduoriuinala i prevoda.

t'l tom kr:ntekstu. Ugovorni organ posehno nagraiava da prevod dokumcntacije nc mozeproiirivati, rnijenjati niti dopunia,vati sadr2aj oiiginalnog dokumenta. Sudski tu,rad nemaovlaStenje. niti strutnu 
- 
komp.t.,i"1r. ou rurortutn-o Jua"uj'. tehnitke ili ccrtifikacione oznakekojc ne postoie u izr.ornom dokumcntu.

Prcvod moze imati isk.ljudivo deklarativni karakter i nrora vjerno odrazavati sadrza.l originala.Stoga se opravdano postavrja piranje na osnouu kojcg Jokur.ntu iri tehnidkog lista je sudski

;:Xffi"i:oot 
na'eo ENEC certifikar. ukoliko isti iijc sadrZan u originalnol J"r.rir"rl.iri

Sanra dinjenica da Lr originarnorn tjokumentu nedoslaje oznaka ENEC znaii da ponudad nijedoJ<azao ispLrrlenost zahrjeva renderske aorumentacliel-u 
")-"oaziru 

nu ,o rrro i" ii,i'J,rrrrr.r,naknadno p.-'r'eden. [J tom smisru. ne radi sc o gresci u prevodenju, r,ci o materirarnoj i
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suStinskoj neuskladenosti ponude sa zahtjevima TD-a.

Dodatno se istide da ENEC certifikat nij"lrka fbrmalnost niti administrativna oznaka, vei
predslavlja evropsku Semu bertifikacije ko.ia potvrduje da je proizvod proiao nezavisna
ispiiivanja u akreditovanim laboratorijama. te da ispunjava stroge zahtjeve evropskih normi
sigumosti i kvaliteta za elektrianu opremu. Upravo iz tog razloga, Ujovorni organ je ENEC
certifikat i zahti.jevao kao poseban dokaz tehnidke i prol'esionalne sposobnosti. posebno imajuii u

vidu namjenu opreme i,potrebu za poveianim nivoom sigumosti.

U skladu sa ilanom 68. stav (3) Zakona o javnim nabavkama Bill. Ugovorni organ ne moZe

dozvoliti naknadno dostavljanje ili ..poja5njenje" dokumentacije kojim bi sc su5tinski mijenjao
sadrZaj ponudc ili dopunjavali dokazi koji uopie.nisu dostavljeni u trenutku isteka roka za

dostavu ponuda. Naknadno dostavljanje ENEC certifikata ili ..ispravljanje" originalnog
dokumenta bi pred.st3vl.l3;6 nedozvoljenu izmjenu ponude, dime bi se povrijedili principi
jednakog tretmana ponudaia. transparentnosti i pravne sigumosti postupka.

Prihvatanje prcvoda koji sadrZi elemente koji nc p6stojc u originalnoj dokumentaciji dovelo bi do
pravne nesigurnosti i otvorilo prostor za proizvoljna rumadenja. Sto je suprotno svrsi i osnovnim
natelima sistema javnih nabavki.

Slijedom navcdenog, Komisija za javne nabavke je pravilno i zakonito utvrdila da ponuda

Zalitelia ne ispunjava zahtjive tenderske dokumcniacije u pogledu posjedovanja ENEC
certifikata. te da se radi o suitinskom nedostatku koji ponudu dini nepravilnom. zbog dega se

pred#etni Zalbcni navod u cijelosti odbija kao neosnovan.

3. Odgovor Ugovornog organa na III Zalbeni navod
Navodi Zalitelja su neosnovani. te predstavljaju pokuiaj naknadnog relativiziranja jasno

propisanih tehnidkih zahtjeva iz tenderske dokumentacije.

Tendcrskom dokumentacijom, za Dvoranu Dl - stavka 5 (LED ugradna svjetiljka 595 x 595 mm).

u Ancksu ll - Tehniika spccifikacija (strana 30 TD). Ugovorni organ je .iasno. precizno i

nedvosm isleno propisao sljedeie m inimalne tehnidke zahtjeve:
. Ku6i3te: ,.od delidnog lirna cme boje"
. Diluzor: ..paraboliin i"
Navedeni zahtjcvi su defrnisani kao obavezni tehnidki uslovi, a ne kao opcije ili preferencije

ponuilata. Metlutim, iz- ponude Zalitelja proizlaz,i da 1e za predmetnu stavku ponudeno:
. kuiiSte od delidnog lima i okvir od aluminija. te
. prizmatiini difuzor.
Takva ponuda nije u skladu sa tenderskom dokumentacijom, jer odstupa od oba kljuina elementa

tehnitkc specifi kacije.
a) Kuciitc i boja svjetiljkc
Tvrdnja Zalitelja da ..boja mo2e biti isporudena u crnoj ili bijeloj boji bez dodatnih troSkova" je
pravno irelevantna u fazi pregleda i ociene ponuda. U postupku javne nabavke cijeni sc iskljudivo

ono Sto.ie ponudeno u trenutku isteka roka za dostavu ponuda. a ne ono sto ponudai cventualno

moZe ili namjcrava isporuditi u buduinosti.

Zaht)cv zakuciStem od delidnog lima crne bojcje,jasan. konkretan i nedvosmislen. te trpuiuie na
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unapri.ied dellnisan estetski. lunkcionalni i arhitektonski koncept rasvjere sportske dvorane.
Ponudai nije ovlaSten da taj zahtjev samostalno reintcrprerira ili proSiruje dodatnim \,arijantama
(,,moZe i brjelo"). jer bi se rime rnijenjali uslovi renderske dokumenracije.

cinjenica da je ponutten aluminijski okvir. iako nije. trazcn, dodatno potvrduje da ponudeni
proizvod nije identitan niti ekvivalentan traZcnom.
b) Difuzor - paraboliini vs. prizmaridni

Joi izraZenija neuskladenost postoji u pogledu difuzora. Tenderskom dokunrentacijom je izridito
zahtiio'an parabolidni difuzor. sto predsravlja bitnu tehnidku karakteristiku s'ietiljke.

Zaliteti ie. suprotno tonre, ponudio prizmatidni difuzor, te naknadno ivrdi da se navodno radi o
paraboliinonr diluzoru sa ..dodatnom prizmatiinom.kontponenlom,,.

Medutim. iz dostavljene tehniike dokumentacije. kataloga iopisa proizvoda nijc moguce utvrdiri:
' da ponudena svjetiljka zaista sadrZi parabolidni difuzor kao primarni opriiki ;lcmenr. niri. da prizmatidn i e lement ima samo sporednu iliza5titnu lunkciju.
U postupku .iavne nabavke. svaka tchniaka karakteristika mora biri jasno. nedvosmisleno i
dokazivo potvrdena u ponudi. Nejasni opisi. proizvoljna tumadenja ili naknadna objasnjenja ne
mogu i6i u korist ponudada.

Paraholiini i prizmatiini diluzori nisu ekvivalentni, niti su medusobno zamjenjivi. paraboliini
difuzor se koristi radi precizne kontrole odsjaja (UGR) i usmjerene raspodjele svjerlosti. sto je od
pose_bnog znadaja u sportskim obicktima, dok prizmatiini difuzor ima drugadije opiiike
karaktcristike i drugaiiji nadin rasipanja svjetlosti.

Razlike izmedu ova dva tipa difuzora su sustinske. a nc formalne. jer direktno utidu na:. vizuclni komfor korisnika.. kontrolu bljeSranja.
. lunkcionalnost rasvjetc u sportskom prostoru.
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c) Pravni aspekt

U skladu sa ilanom 68. stav (3) Zakona

prihvatiti poja5njenja ili dopune ponude

karaktcristike ponudenog proizvoda.

nabavkama BiH, Ugovorni organ ne moZe

se mijenjale ili nadomje5tale bitne tehnidke
o javn im

kojima bi

[J konkrernom sludaju, prihvatanje ponutlene svjetiljke sa drugadijim kuiisteni.i drugadijim

difuzorom bi predstavljalo nedopu5teno odstupanje od TD-a i povredu principa jednakog

tretmana ponudaia.

Slijedom svega navedcnog. Komisija za javne nabavke.je pravilno- i- zakonito utvrdila da

;";;;;r. svj-etiljka za stivku 5 (lil1 ne-ispunjava rninimalne tehnidke zahtjeve tenderske

i"il.""".t,", ti da se radi o.suStinskoj n.rrllrd.notti koja ponudu Zalitelja iini nepravilnom,

zbog dega se predmetni Zalbeni navod u cijelosti odbija kao neosnovan'

4. Odgovor Ugovomog organa na IV Zalbeni navod y : :^..-^ ,^c-;.
f...f *"Ei Z"fi,*" ,u ,i.oriouuni, jer sc zasnivaju na pogreSnom tumadenju jasno definisancig

tehniikog zahdeva iz tenderske dokumentacije'

Teniderskom dokumentacijom. za Dvoranu Dl - stavka 7 (DALI napojna jcdinica)'.u Aneksu ll -

i;iltil sfecifikacija (siranh 3l TD), Ugovorni organ je izridito i nedvosmisleno propisao

zahtjev za napajanje , opr"g, ,,100-i40 
"VlC' 

+S-Os tiz" Navedeni opseg je odreden kao

minimalni tehniaki uslov

ilffi';;;;;;,}"ri,"rl, utvrdeno.lc da je ponutlena DALI napojna jedinica-deklarisana sa

""prl u.*',:zo-210 vAt"';i;e ponuder''ipioizvod ne ispunjava trazeni tehnidki zahtjev' jer

. ne omogudava rad pri naponima nilim oa zio vec. koji su obuhvaieni zahtjevima tenderske

dokumentacije.

Zahtjev za Sirokim opsegom napajanja (100-240. VAC). postavljen je s ciljem obezbjedenja

,-,-"'uii."g,1igrr^og i po;da;;;',-Jdu''itL*u, 1!rjrleujuci 
rad u uslovima moguiih oscilacija

;;;;;";'nu'ponr."eonuaini ,irpon ZZO-24(j VAC ne zadovoljava navedeni zahtjev. Sto

predstavlja suitinsku tehn idku neuskladenost'

Ovakvo odstupanje ne predstavlja formalni propust'.\'e6 neispunjavanje minimalnog tehnidkog

uslova, te ponudenu p""rdr';i;i;;'o'itnom u smislu Zakona o javnim nabavkama Bosne i

Hercegovine.

PozivanjcZalitcljanadlan,54.stav(3)ZJNBiHkojiseodnosinaekvivalentneproizvodenije
osnovano, jer ponutlena n"po;nu l"iinitu sa u2im rasponom napajarija ne postiZe iste

irni.lonAn. i operatirne karakteristike kao tra2eni proizvod'

Prihvitanje ovalive ponude l'"Jtt"'ri"r" bi povredu principa jednakog tretmana ponudada i

poitivanja tenderske dokumentacije'

Slijeclomnavedcnog'Komisijazajavncnabavkeje.pra.lilnoizakonitoutvrdiladapredmetna
ponuda ne ispun-iava .urrt;.tli"noti'tt dokumcniacije ida se radi o nepravilnoj ponudi' zbog

i"gu s. p..dr.t,.ti Zalbeni navod u cijelosti odbija kao neosnovan'
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5. Odgovor Ucovornog organa na V Zalbeni navod
Navodi Zalitclja su neosnovani, jer ponuileni upravljaiki panel za Dvoranu Dl - stavka g ne
ispunjava.iasno propisane minimalne tehnidke zahrleve tenderske dokumentacije.

'fenderskom dokumentacijom, u Aneksu II - Tehniika specifikacija (strana 32 TD). za
upravljadki pancl su izriiito i ncdvosmisleno zahtijcvani sljedeii parameiri:. DALI napajanje: t3 - 22.5 V. DALI potroSnja: maksimalno l0 mA. IP zaSrira: minimalno Ip30
Uvidorn u ponudu zalitclja utvrrlcno je da su ponudene sljedeie karakteristike:. DALI napajanjc: 14 - 22.5 V. DALI porroinja: 35 mA. lP zaStita: lPl0
Na osno,u navcdenog, e'identno.ie da ponudeni upravljadki panel odstupa od zahdeva tenderske
dokumcntacije u viSe klludnih rehnidkih elemenara.

a) DA Ll napa.janje i DA l-l porroSnja

Tvrdnja Zalitelja da razlike u DALI napajanju i narodito u DALI potrosriji ..nisu birn6 sa aspekta
funkcionalnosti" je neutemerjena i prarno neodrziva. U_sovorni organ .jc u tenderskoj
dokumentaciji svjesno i precizno definisao maksimarnu dozvorjenu DALI fotroinj u od r0 mA po
uredaju. upravo radi osiguranja:. srabilnog rada DALI linijc.. pravilnc raspodjele optercienja po elementima sistema,-. pouzdanc komunikacije unutar DALI mrc2e.
Ponudena DALI porrosnja od 35 mA. iro je viie od tri puta veca vrijednost od maksimarno
dozvo{icne, predstavlja jasno prekora6enje minimarnog tehn idkog'zahtjerr. ei";""i." a'"'oar_r
standard dozvoliava vcii ukupni tok na riniji nije reievantna. jcr je iJgovomi" organ postauio
specifiian. stroiij i i oba,czujuii zahtjev za pojedinadni uredaj. koji ponroir nile ispr-nio.'--

ovakvo.odstupairje predstavlja sustinski tehnidki nedostarak. a ne lormalnu razlikLr ili dozvoljenu

b) lP zasrita (1p30 vs. Ip10)

Tvrdn ja.Zalitelja da su srepeni zastite lp30 i lpl0 ,,praktidno slitni,,je dinjcnidno netadna. l)rema
va2eioj kiasifikacij i:. IP30 obezbjedu.ie za3titu od prodora krutih predmera veiih od 2.5 mm.

.lPl0 obczbjedujc zastitu samo od prodora krutih predrneia'vciih od 50mm,
dok oba stepena ne obczbjeduju zr5titu orl vode.
Razlika u nivou zastitc od krurih tijela izmedu rp30 i rpl0 jc visestruka (20 pura u pogredu
velidinc iestica) i ima dircktan uticaj na:. 

s igurnost rada urcda.ja.. otpornost na praiinu i sitnc 6esticc.
.. _ dugorodnu pouzdanosl oprcme u ob.iektima popul sportske dvoranc.
/.ahtjct ta nrinirnarnirn srepenonr zastirc ipi0;c jasno .r.'finisan u rendcrskoj dokumenracili. aponudcni srepcn zaStirc IP l0 ne ispunjava ta.j mininralni uslov.
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c) Pravhi zakljudak

S obzirom na utvrdcna odstupanja u pogledu EALI potro5nje i'lP za5tite. p'onudeni upravljadki
panel ne iipunjava minimalne tehnidke zahtjeve propisane tenderskom dokumentacijom.
Navedena odstupanja predstavljaju suStinske tehnidke neuskladenosti, koje se ne mogu smatrati

formalnim propustima niti se mogu otklanjati pojainjenjern ili dopunom pbnude.

'shodno navedenom. Komisija za javne nabavke^.ic pravilno i zakonito ltvrdila da ponuda

Talitelja u dijelu. Dl - stavla 8 ircdstaulja nepravilnu ponudu u smislu Zakona o javnim

nabavkama Bosne i Hercegovine. te se predmetni Zalbeni navod u cijelosti odbija kao neosnovan.

6. Odgovor Ugtvornog. oigana na VI Zalbeni navod

Navodi Zalitelja su neosriovani iu ciielosti se odbacuju.

Komisija za javne nabavke je pregledom dostavljenih fotometrijskih proraduna utirdild d'a'

poziciji kamere, ukljuduiuii njene tadne koordinate, nije jasno i nedvosmisleno prikazana, dime

nije omo!uiena potplna provjera uskladenosti ponude sa zahtjevima tenderske dokumentacije.

Tenderska dokumentacija, u dijelu ,.Tehniika speiifikacija traZene robe - Dvorana'Dl/D2"
(strana 5 I TD). jasno i izriiito propisuje sljedece:

.U prilogu tehniete specifikacije nalaze se podlogc za fotometrijske proratune. Na crteiima su

Jat. rue lotr.bne dimenzije. rcf'erentne povrSine za proradun. kao i traZeni rezultati koji trebaiu

da se postignu sa ponudinim svjetiljkama. Posebno je potrebno obratiti paZnj u na poziciju

kamere."

Daljc je propisano da se. na isrom cD-u ili USB stiku na kojem se do'stavljaju IES ili LDT

datotele, 
'moiaju 

dostaviti i izvr5eni fotometrijski proraduni u PDF lormatu. pri demu:

.' p.orud*i moraju biti izvr5eni sa te S iii Lfjt aatotekama ponddenih svjetiljki. . ..'. na dosravljenom proradunu mora biti vidljiva pozicija i visina svake svjetiljke koriStene u

proradunu,
i proraiuni se,moraju izraditi za svaki spon i svaki nivo rakmidenja. kako je detaljno

navedeno u TD.
piilog I lnodloga z-a fotometrijski prora6un dvoiane Dl) i Prilog 2 (Podloga za fotometiijski

p.oru't* Ouoron"" OZ;, na koje ie tenderskd dokumentacija izriiito poziva. sadrZe sve relevantne

dimenzije.. referentne povrSine i poziciju kamere sa tadno definisanim koordinatama'

Izrada piavilnog i provjerljivog fotometrijskog proraduna u skladu sa ovim podlogama'

podrazumijeva ia se tadna pori.i.lu kur.r. moze jasno identifikovati i provjeriti iz samog

proraiuna.

U konketnom sludaju,, dostavljeni lbtomctrijski proraduni ne sadrze jasan i ncdvosmislen prikaz

;;i;;; i;;;1..-ni,i ornlue^Lju utvr<tivanje da su u proraduntr kbriStene upravo one koordinate

[o.j" * propir.ne podlogama ii ro-a. Takav nedostatak onemoguiava Ugovornom organu da

iz"rSi potpunu i pouzdanu provjeru uskladenosti ponudenog rjescnja sa.zahtjeviria tenderske

dokumentacije. i

Tvrdnja 2alitclia da ..niti u jednom dijelu tcnderske dokumentacije nije zahtijevan ispis prorairtna
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sa razvodnin] koordinatama. vci sanro koriStcnje koordinrta u simulaciji" je ncutenleljena i
kontradiktoma samoj svrsi forometriiskog proraiuna. Fotometrijski pro.uiun. da bi bio valian
dokrz. mora b-iti prorjerljiv. a prorjerljivost je nemoguia ukolikokljutni paramerri koji znaiajno
utidu na rczultalc - poput pozicijc kamere -nisujasno prikazani.

Posebno se istiie da.su rczulthti lbtometrijskih proradunr izuzctno osjetljivi i na minimulna
pom.ieranja pozicije kamere. te da iak i mala odstupanja mogu dovestiio znatajno drugatijih
rezultata osvijetljenosli i ujednadenosti. Upravo iz tog razlogi je tenderskom doiumenticijorn
naglaSena vaZnost pozicije kamerc i obezbijcdena precizna poJloga sa definisanim koordinatama.

U skladu sa ilanom 5{. srav (3) Zakonl o javnim nabavkama BiH. reret dokazivanja ispunienosti
zahtjcva iz tenderske dokunrentacije je na ponudadu. U konkretnom sluiaju, Zalitci n1e dokazao
da_ su fotometrijski proraiuni izradeni u porpunosri u skradu sa propisanim 

"podlogama 
i

z-ahtjevima, zbog dcga se navedeni nedostitak ne moZe smatrari fo;m;rnirr. vei prejstavrla
suitinsku neuskladenost ponude.

Slijedom navedenog, Komisija,za javne nabavke je pravirno i zakonito utvrdira da ponurreni
fotometrijski proraduni ne ispunjavaju zahdeve tendersle dokumentacije. r" au ponuau /_uiit.tlo,
o131 duclu predstavlja nepravilnu ponudu, zbog dega se predmetni zalbeni'navod u cijelosti
odbija kao neosnovan.

7. Odgovor Ugovornog organa na VII 2albeni narod
Navodi Zalirelja su ncosnovani i u crjelosti sc odbacuju.

Tenderskr dokumentacija. u dijelu ..Tehnidka specifikacija trazene robe - Dvorana Dr/D2,,(strana 50 TD). izridito i ncdvosmisleno je propisaia sljedeiJobaveze ponudaia:

'.U cilju provjere. zadovorjavanja svjeiroreh.niikih zahtjeve. u skropu ponude je potrebno naposebnom cD-u ili USB stiku dostaviti IES ili LDT datoteke za svaku svjetiljku i reflekror. ovedatoteke moiaju biri originalne. odnosno ne smiju biti ,..diron..,,

Dalje jd jasno navedcno da ie Ugor,orni organ. u postupku ocjene ponuda:
' importovati dostavrjene rES/LDT ditoteke na podroge-za fotomctrijske proradune.izvrSiti provjeru di.. li 

.. 
ponudene srletili" postiZu trazene .ezrltat", t" dasvaka svjetiljka koja ne zado'orji zahtijcvanc ,.rurrut. n.ie biti piedmet datje oc.yene. 

- ---'
50',i:rj, za javne nabavke je prcgredom dostavljenih frtometrlskih proratuna i tehniikih risrovautvrdila da svjetrosni tok reflektora prikazan u rbtomeirijskim proraiunima ne odso'arasvjetlosnom toku navedenom u tehnid[im listovima. Or, ,lrrf.fral.";;;O;r;';k#;. ,.ti1je1j9y 

.da tbtometriiski proraduni nisu izradeni na osnovu IES/LDT datoreka ponutrenihsvjeti I iki. kako jc ro izriiito zahtilcvano tendcrskom aotumcnraclom.

obrazloienje zalitelja da se radi. o razrici izmedu .,nominainog svjetrosnog toka (LED dipa),, i"izlaz-nog srjcrlosnog toka korisrenog u rES/Ldi auro1"r,."nru', jc 
^eurcrnerjcno 

i pra'noirelevanrno iz sljedei ih razloga:. Na dostavljenim tchnidkirn listovinra 2aliteli nije naveo da se radi o nonrinalnonrsvjetlosnom toku LED dipa:
Takoder. nije naveo izlazni svjetlosni tok kompletne svjetiljke;
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. lz dostavljene'dokumentacije nije moguie utvrditi da su lotornetrijski proratuni' izvrieni
sa originalnim IES/LDT datotekama ponudenih proizvoda.
f ime Zaliteli nije ispunio obavezu dokazivanja da su proraduni izradeni u skladu sa zahtjevima
tcnderske dokumentacijc.

I)odatno strudno pojaSnjenje (radi jasnoie)
Nominalni svjetlosni tok predstavlja deklarisani srjetlosni tok LED dipa ili modula u idealnim
laboratorijskim uslovima. To je podatak koji se odnosi iskljudivo na izvor svjetlosti, ne uzima u

obzir optiike. termalne i elektiidne gubitke i nijc relcvantan za ocjenu gotove srjetiljke.

lzlazni svjetlosni tok predstavlja stvarni svjetlosni tok koji emituje kompletna svjetiljka/reflektor
kao gotov proizvod. nakon prolaska svjctlosti kroz:
. optiku.
. difuzore/lcic, i nakon
. gubitaka zbog zagrijavanja drivera i ku6iita.
Ovaj podatak se dobija nrjerenjima kompletne svjetiljke u akreditovanim laboratorijama, u skladu

sa standardima poput LM-79, i upravo taj podatakje sadrZan u IES/LDT datotekama

l'cnderskom dokumentac ijom je za reflektore (pozicije 1. 2. 3. 4 i I 2) u Obrascu z-a cijenu ponude

zahtijevan minimalni svjetlosni tok kompletne svjetiljke. Zalitelj taj podatak nije naveo u

tehnidkim listovima. vei ga je - prema vlastitim navodima iz ialbe - prikazao iskljudivo u

lbtomctrijski m proraiun ima.

S obzirom na utvrdeno odstupanje izmedu tehniikih listova i fotometrijskih proraduna' te

nemoguiriost provjere da su koriStene originalne IES/LD]' datoteke ponudenih srjetiljki,

Ugovorni organ nc moze izvrsiti vdlidnu ipouzdanu provjeru tehnidke uskladenosti ponude.

U skladu sa dlanom 54. stav (3) Zakona ojavnim nahavkama BiH, terct doka-zivanja ispunjenosti

zahtjeya iz tenderske dokumeniacije je na lonudaiu. U konkretnom sludaju, Zalitelj nije dokazao

uskladenost ponudenih svjetiljki sa zahtjevima TD-a.

Slijedom navedenog, Komisija za javne nabavke ie pravilno i zakonito utvrdila da ponuda

Zaiit.tlu , ovom dijilu ne ispunjava zahdcve tenderske dokumentacije i da predstavlja. nepravilnu

ponudu. zbog-dega se predmetni Zalbeni navod u cijclosti odbija kao neosnovan'

8. Odgovor'Ugovornog organa na Vlll Zalbeni navod

Navoii Zatitelja su neosnovani i ne mogu dovesti u pitanje zakonitost poslupanja Ugovomog

organa.

IJ konkretnom sluiaju. prcvedena dokumcntacija dostavljena od stranc zalitelja nije

prezentovana na nadin koji omogudava pouzdano utvrdivanje njene cjelovitosti. aurentidnosti i

obuhvata ovjere sudskog iumada. iako se na posljcdnjoj stranici prevoda nalazi pedat i potpis

sudskog tumata. iz tak'r'e ovjere nije moguie utvrditi:
. ukupan brol stranica koje dine prevedeni dokument,
. da li se bvjcr'a odnosi na sve prethodne stranice'
. niti rla li su sve stranice koje prethode posljeclnjoj stranici uopie bile predmet orjere.

Na ovjerenoj posliednjoi stranici nije naznadeno koliko stranica prevod sadrzi. niti postoii bilo
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kakva fiziika ili grafidka veza (uvcz. pedati izrnedu stranica. numeracija orjerena petatom) koja
bi nedvosmisleno potvrdila da je kompletna dokumentacija iinilajcdinstvenu, neizrnijcnjenu
cjelin u u trenutku ovjere.

U takvim okolnostima. nije rnoguie sa sigurnoSiu iskljuditi da pojedinc stranice:. nisu bile obuhvaiene ovjerom sudskog turnada.. nisu bile dio prevoda u trenutku ovjere.. ili su naknadno dodatc ili izmijenjcne.
Teret dokazivanja vjerodostojnosti i c.jelovitosti dostavljene dokunrentacije je. u skladu sa
Zakonom o javnim nabavkanra Bi11, na ponudaiu, a u konkretnom sludaj u'Zaiitelj nile pruzio
dokaz na osnovu kojeg bi Ugo'omi organ mogao pouzdano urvrdiri da je sudski tumai orjerio
c.jelokupan prevod dostavljene dokumentacije.

Jednak tretman ponudada

Posebno se istide da su osrali ponudaci dije su ponude ocijenjene kao pravilne dostavili
prevedenu dokunrentaciju na nadin k-oj i ne ostavlja nikakvu sumnju u njen obuhvat iautcntidnost.
Kod tih
ponuda:
. sudski tumadje preveo kompletne kataloge i tehnidku dokumentaciju.. dokumentacijaje bila fizidki uvezana ujedinstvenu cjelinu.
' peiati i potpisi sudskog tumaia su biri posravrjeni na nacin koji jasno povezujc s'e
stranice prevoda.
. iz orjerejc bilo nedvosmisleno vidljivo da se odnosi na cjelokupan dokument.
Prihvatanje dokumentacije Za_litelja. kod koje nije mogucc utvrditi da lije ovjera obuhvatila sr.e
stranice, dovclo bi do nejednakog postupanja prJma ponudadima i staul.lanla ?,alttetiu ipo'or.;ni.;i
poloT,rj u odnosu na druge ponudade koji su posrovari standarde cleroiitosti i pror,]e.tliuost r
dokurrentacije.

-l-akvo 
postupanie bilo bi suprotno osnovnim principima javnih nabavki. narodito princrpujednakog i nediskrinr inatornog lrctmana ponutrada. piopisanom dlanom 3. zakona o'iar,nim

nabavkama Bosne i Hercegovine.

Slijedom. navedenog, Komisija. za javne nabavke je pravilno i zakonito utvrdira da natin na ko.iije Zalitelj dostavio prevedenu dokumentaciju ne #oguiaua pouzdanu prorjeru nicne cierovit.stii ovjere, te da sc ovakav nedostatak ne moze tumidiri u i.orirt 7rri,.i;r'.- ,-i,j" rrr.r*riii t -povrede principa jednakopravnosti ponudada.

Predmetni zalbeni navod ne uride na.,akonitost postupka niti na konadnu ocjenu ponudc zarierjakao ncpravilne, zbog dcga.se isti u ciielosri odbija kao neosnovan.

9. Odgovor Ugovbrnog organa na lX 2alheni navod
Navodi Zalitelja u ovorn dijclu su trcosnovani.

u vczi sa Talbenim navodima koji se odnose na oznaku kabrovi pp-y iNy\,-J. Komisija istieeda se u. tehnidko.i istrutnoj praksi u Bosni iHercegovini ravnopravno iparalerno korisre obastandarda. i to JUS (SRpS) i vDE. sro je vidrjivo ilz same renierske ao[ur"ntr.ij.. oanurno
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tehnidkih specifikacija robe za kablove. gdje su navedene oznake PP-Y (JUS standard) iNYY-J
(VDE standard).

Radi se o istovrsnim kablovima. pri demu razlika u oznaci ne predstavlja tEhnidku- iii
funkcionalnu razliku proizvoda. vei iskljudivo razliku u standardnoj nomenklaturi u zavisnosti od
primijenjenog tehnidkog standarda. Oznaka,.-Y" kod JUS standarda. odnosno.,J" kod VDE
standarda. oznadava da kabal sadrZi iuto-zelenu za5titnu (PE) Zilu. Sto je identidna tehniika
karakteristika u oba sluiaja.

Navedeno predstavlja opitepoznatu strudnu dinjenicu u elektro-tehniikoj praki, naroiito u

oblasti projektovanja. nabavke i izvodenja e lektroinstalacija, te se redovno primjenjuje iu
doma6im tehnidkim spccifikacijama, projektnoj dokumentaciji i postupcima javnih nabavki.

Zalbeni navod kojim sc razlika u standardnoj oznaci pokuSava prikazati kao dokaz da ponudeni

kabal .,ne postoji" ili da je tehnidki neuskladen. zasniva se na pogrelnom tumaienju standarda i

ne moie se prihvatiti kao osnovan.

Slijedom navedenog, Komisija konstatuje da Zalbeni navod u ovom dijelu ne ukazuje na. stvarnu

tcliniiku neuskladenost. r'ei na pogreino tumadenje standardne nomenklature. te kao takav ne

moZe dovesti u pitanje pravilnoit ponude niti zakonitost postupanja Ugovoriog organa, zbog

Imajuii u vidu djelatnost kojom se Zalitelj bavi. kao i

Ugovomom organu nije jasno kako ove osnovne

Zalitelju:
niti kako se razlika u standardnoj oznaci moie pogreSno

nedostatak ponudc.

iega se isti u cijelosti odbija kao ngqsnov-qn'
,! J''
r;?
' 

j I

.:

I 0. Odgovor Ugovornog organa na lX Zalbeni navod

Navodi Zalitclja su neosnovani.

njegovo dugogodi5nje prisustvo na tr2iStu.

tehnidke iinjenice mogu biti nepoznate
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tjvidom Lr tendersku dokumentacrju jasno je utvrdeno da pozicija ..LEl) indikator z,a DALI
komunikaciju" ne posroji kao zasebna stavka u tehniikoj specilikaciji. prema Ancksu II -
Tehniika speci{ikacija, stavka 6 za dvoranu Dl i savka 2 za dvoranu D2 odnose se iskljudivo na
DALI napojnu jed inicu. Stojcjasno navedeno u tenderskoj dokumentacrji (srrana 49 TDi.

Shodno.tome. nije postojao zahtiev da se dostavlja poscban tchnidki list za ..1-llD indikator za
DALI komunikaciju",.icr takva komponenta nije definisana kao samosralan predmer nabavke,
vei evenrualno prcdslavlja funkcionalnu karakteristiku DALI napojne jedinice.

Ukolikoje Zalitelj pod navedenim nazivom mislio na indikacionu LED funkciju kao sasravni dio
DALI napojne jcdinicc. ista je urcdno dokazana kroz dostavljeni tehniiki iist DAI-l napojne
.lcdinice. koji sadrZi sve relevantne tchnidke karakteristike trazeni tenderskom dokrrmen(acijom.

Ne moze se zahrijevati dostavljanie tehnidkog lisra za element ko.ii nije propisan tcnderskom
dokumentacijom kao zasebna stavka, niti se mo2c smatrati nedostatkom to sto ponrdue n1"
dostavio dokumentaciju za ncposto.ieiu poziciju.

Slijedom navedenog. Komisija konstatuje da je ponuda izabranog ponudaia Testingerektro d.o.o.
Sarajevo u ovom dijeru u porpunosti uskiatrena sa tendersk;m doku rnentacijim. te da sepredmetni Zalbeni navod u cijelosti odbija kao neosnovan.

ll. zalbeni navod: Na'odno nedostavrjanje izjave o raspora-uanju kvarifikovanim tehnidkim
osobljem i tehniikoj opremrjenosri, t. nurodnu neuskiacrenost dokaza o radnom iskustvu za ricaSarai Amrin i Deiikovie Mirza
Navodi Zalirclja su neosnovani.
a) u pogledu na'oda o navodnom nedostavrjanju izjave o rasporaganju kvaririkovanimtehniikim osobljcm

Komisija istide da tendcrskom dokumentacijom nije bira propisana nikakva posebna, for,arno ilisadriajno sp3cifi9i1ana izjava o rasporaganiu kvarifikovanim tehniikim, osobrjcm i rehniikojopremljenosti, niti je bio propisan pos"bin obra-c takve izjave.

'fenderska dokumentacija se u ovom dijeru poziva iskrjudivo na zakonski okvir. odnosno na iran17. Zakona o ja'nim nabavkama Bosne i Hercegovine. i"ji;r";ir;j;;r'r. ,.ir[r. I
nlofg3ignalna .lqosobnost ponudaia dokazujc izjavoir ponudada ao irrpotuz. kvalifikovanimtchnidkim osobljem i porrebnim tehnidkim kapaciietima. '

shodno tonre- neosnovanoje insistiranje 2aliterja na postojanju neke dodatne iri drugadije izjave

l.:li,:1:^,.?:!,,:1,,j:y1." ni tenderskom aoru..ntu.,1o,i, ni Zakonom. r-iirrip"i,are
r esrrngeleklro d.o.o. Saraiero je dosravio rzjavu u smisru irana {7. 7_i\ BilI. e irne je zffiv iztatke I I 3 b) TD u porpunorri Lpun;"n. ciffi;;;j;i;; d"sravrjena u okviru dokurnenla sanaslovnom stranicom nc utitc na nicnu prainu 

"ul.1onost.l", 
ni Zakon ni ,l.D 

ne rr*"ri, ,r,"ili fonnu izlave.
b) U pogledu navo<Ja koji se odnose na licc Sarai Armin

zalitelj pogresno i pravno neutemeijeno izjednaiava struanu osposobrjenost z,a bczbjedan i zdrav
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rad sa radnim iskustvorn, iako se radi o dviie potpuno razlidite kategorije.

U ponudi izabranog ponudada potvrdom o radnom iskustvu dokazano je da lice Sarad Armin

posjeduje viSegodiSnje radno iskustYo u rukovanju autodiTslcom sa korpo.m. dok..ie ur icrenjcm

oulust.n. institucije dokazano da je isto lice slrudno osposobl.ieno za bezbjedan i zdrav rad na

uutodizalicama.
Navedeni dokumenri ne dokazuju istu dinlenicu inisu medusobno kontradiktomi. Radno iskustvo

se dokazuje trajanjem obavljanja poslova. dok slrudna osposobljenost predstavlja zakonski

preduslov za'zakon ito obavljanje tih poslova.

botutno se istiie da se certifiiat o itrudnoj osposobljenosti za bezbjedan i zdrav rad izdaje na

ogrurie.n vr6menski period iobnavlja periodidno (u pravilu svakih pet godina). Datum izdavania

iliobnavljanja cerfifi[ata ne oznadava podctak radnog iskustva- vei iskljudivo potvrduje da je lice

u tom trenutku osposobljeno za bezbjedan rad'

c) U poglcdu navoda koji sc odnose na lice Deljkovi6 Mirza

LLU.ninu*,oai koji se odnose na lice Deljkovii Miza zasnivaiu se na pretjerano formalistidkom

i pogreSnom tumaicnju nadina dokazivanja radnog iskuswa'

Tadkom ll.3 b) tenderske dokumentacije zahtijevano je da ponutlad raspolaze osribljem sa

radrim iskustvom u poslovima projektovanja. naizora ili izvodenja eleknoinstalacija i rasvjetnih

sistema. ueoutlm. tenderskom' iloiu."ntu.iionl niie propisano da potvrda o radnom iskustvu

;;;;';;#;s[i iri aorro;lo navoditi svaki od ovih pojmova. niti je propisana obavezna

struktura ili sadr2aj Powrdc.
Oo.r,rr5.nu potvija o radnom iskustvu za lice l)eljkovi6 Mirza dokazuje postoJanJe

-iS"g#S":.g' itkustra , oblasti elektroinstalac ija, ito po svojoj prirodi obuhvata poslove

i;;;;j;;i""k r"instalacija i .u*;.tiil, sistema. te kao takvo spada u okvir zahtjeva iz tadke I 1.3

b) rD.

d) U pogledu navoda o listi osiguranih lica Porezne uprave FBil{

NavodZaliteljadaseizlisteosiguranihlicaPorezne.upraveFBiHnemoZeutvrditiidentitetili
il;:;;;;; lica oer;muiJ r',1-i,,u ;t ""o'no'un' 

jei navedeii dokument nije dokaz strudne

rpr"rn. 
"i,i 

i"O""g iskusiva' ve6 iskljulivo evidencija o statusu osiguranja'

ldentitet. struena sprema t ,uano ii't'u"o dokazuju se drugim dokumentima koji su u ponudi

uredno dostavljeni.

Zakljuiak
;l lj;i;; svega navedenog- Komisija konstatuje da je, izabrani ponudad Testingelektro d'o o'

Sarajevo u porpunosrr ,rpr"io-.r'fr-,j.". iz tai(e ll.1 b;.tenderske dokumentaciic i dlana 47.

Zufonu oluuni, nabavkama BiH, te Oa se Zalbeni navod I I u cijelosti odbija kao neosrovan'

lZ. ?albcni naYod: Navodno narusavanje kontinuiteta i integritcta poirude zbog n'umeracije

tehnitkog dijela Ponude I

Navodi Zalitelja su ncosnovani

Uvidom u ponurJu izabranog ponudada Testingclektro d'o o'

oorruda uridno uveT-ana- numcrisana icjelovita' te da nije

ionude. kako to pogrcsho tvrdi Zalitclj'

Sarajevo, Komisija konstatuje da je

naruicn ni kontinuitet ni integritet

i\{o;,.\,,*"t'"rsl" lob.l.l"tbn 0i6iii48-8{0' fas 036i34E-84 I 3l
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cinjenica da jc tehnidki dio ponudc zapoieo numcraciju stranica od poietka ne predstavrja
povredu tenderske dokumcntacije. niti mo2e dovesti u piranje zakonir^ost, r,i.roJolto.;nort iricjelovitost ponude. ponuda..ie.dostavljena kao jedinstvena iizidka cjetina. ,u ;rr* ,urgrrnit.nl,dijelovima. bez ikakvih indicija koje bi upuiivare na mogucnost nalnadnc ilmjene irimanipulacije.

Pozivanje Lalitclja na tadku r3. tendcrske dokumentacije, kao i na dlan g. stav (6) uputstva zapriprcmu modela TD i ponuda.. predstavrja prerjcrano flrmaristidko tumatcnje koje zanemaru.iesvrhu navedenih odrcdbi Navercne odreibe ima.lu za c.irj osigurarrje p*gr"J;;rii i id."iinto.1.sadr2aja ponudc. a ne sankcionisanjc ponudaia zbog iatiria tetiniiro! ornuJu-]u'.trun i.u.ukolikoje ponuda jasna. potpuna i ne-dvosmisleno ur.rlnu, 
* uz-rr4!ovdrtd s

Komisija posebno istide da numcracija stranica ne utidc na sadrzaj ponude. niti mozc predstavljatiosnov za proglcicnje ponudc. nepravilnom, ukoliko iz ponudc nedvosmisleno prolrirrj ri"n otrir.sadr.aj i.kontinuiret. Sro je u konkretnom iufr.;, i irp_.;.^. Orrkr;;iir;;;;;;r#;r*.,i;il;
nedostatkc ponude, vei, iak i da se posmatra [." f;;il; pitanjc, ne proizvodi nikakve pravneposljedice po pravilnost ponude. 

" 

"

Prihvatanje zaibcnog navoda u ovom dijeru znaiilo bi nedozvorjeno favorizovanje eksrremnosformalizma' suprorno osnovnim prin.ipir, 
" 
i.nnii n^ur"r.i, naroiiro principimiproporcionalnosri. jednakog tretmana ; 

"'fonoritno*iiorirplru.
Slijcdom navedenog. Komisrja konsiitule da iarbeni navod i2 nenra iinjeniino ni pravrouporiSte, te se u cijelosti odbija kao neosnorun- 

'_'"'" "-

li;,i.,1i"'i:i.iJ'l*i?}|,1'" 
ncuredna izjava iz ttana 47. Zakona o.iavnim nabavkama zbog

Navodi Zal ite/ja sineosnorani.

uvidom u ponudu izabranoc ponuilata Testingercktro d.o.o. Sarajevo. Komisija konstatuje da jeiz)at'a iz ilana 4T Zakona o-iavnim nuuurr.or-u ur.on" o""r,*r.;.^", porpisana i ovjerena. re ria u

;:il1|i'il''-li. i,l'.f[' 
*a;zi o'nuku i"ul"Jol'i'.ioii-,"',eeeaie nesporno moguie utvrdiri

tvrdnja 2alitelja da izjava ne sadrzi darum u srnisru dana u mjesecu predstavlja formarisridkotuma'enje kore nema uoori5re ni. u Zakonu ni,i,, ,."a.rrrrn1 dokumentaciji. Ni Zakon o iavnimnaba'kama BiH' niii Aneksi tendcrske a"r.r-.r,".u. 
^. *"'o,rr;, da darum mora biti no*d.n u

I:il;l;$11#:sec-godina' 
niti da izostanak ,,r"ls lrir"i mjcsecu iini izjavu nistavnom iti

Sustina izjave iz irana 47. 
,zJN 13iH jeste da ponudad pod materijarnom i krividnomodgovornoScu potvrdi da rasooraTe potr.uni, i.t,nieliin'i|'ror.ri,,nurn im kapaciretima, a ne da

;:;:Ji:i*;,Xrrs;laJinkui; 'u'g i"ii," i'pli;,il,iJ# ukoriko ic nespomo kada jc iziavr

Konrisija posebno istiie da:. izjava nesporno vremenski pripada predmetrrom postupkujavne nabavke.
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