BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA Y XEPLIET'OBHHA
URED ZA RAZMATRANIE 7ZALBI KAHLIEJTAPHIA 3A PASMATPAILE JKAJIBH
Fi rh;aia/[’ndruzmca Mostar Purujara Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-409-9/26
Mostar: 09.04.2026. godine

Ured za raz.matranje zalbi BiH, Podruznica Mostar, u ad hoc Vijecu 1Vb, sastavijenom od Amara
Hadnomerowca kao, predSJedmi\a vije¢a, Mirjane Antunovié¢ | Samira Schovica, kao ¢lanova
vueca postupajum po salbi grupe ponuditelja Integra d.o.0. Mostar 1 IGH d.0.0. Mostar izjavljenoj
na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabave ..lzrada idejnih projekata
sa dispozicijom objekata na izmjeStanju magistralne ceste M6 Grude-Ljubuski-Capljina, dionica
Vitina-Tasov¢ici, trasa na dionici laodledinac-Lipno—kriianjc na M174, L+=26km" broj: 01-
02.1.10006-6/25 od 12.02.2026. godine, ugovornog tijela JP Ceste Federacije BiH d.o.o. Sarajevo,
na termelju ¢lanka 93. stavak (8), ¢lanka 103. stavak (1) tocka a), ¢lanka 104. i ¢lanka {11, stavak
(1) to¢ka d) Zakona o javnim nabavama ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14, 59/22. 50/24) na
sjednici odrZzanoj dana 09.04.2026. godine, donio je

RJESENIJE

1. Usvaja se Zalba, te se predmetni postupak nabave ponidtava u cijelosti:

- Odluka o izboru najpovoljnijeg ponu_ditélja u postupku javne nabave .lzrada idejnih
projekata sa dispozicijom objekata na izmjestanju magistralpe‘ ceste M6 Grude-
Ljubui;ki-(':apljina, dionica Vitina-Tasov¢ici, trasa na dionici Podledinac-Lipno-
krizanje na M17.4, L+=26km* br.01-02.1.10006-6/25 od 12.02.2026. godine;

- Tenderska dokumentacija zajedno s Obavijesti o nabavi broj: 260-1-2-267-3-351/25 od
24.10.2025. godine, kao i svi pravni akti donesent u predmetnom postupku nabave;
Odbija se zahtjev izabranog ponuditelja za naknadu troskova za sastav lzjaSnjenja na Zalbu

po pun./odv.Alesi Prole iz B.Luke u iznosu od 987,18 KM.

0 pox:ratu sredstava uplacenih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovo tijelo

e

(PN ]

¢e donijeti-posebno rjesenje.
Obrazloienje

Ugovomno tijelo JP Ceste Federacije BiH d.o.o. Sarajevo (u daljnjem tekstu: ugovorno tijelo)
donijelo je Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja u postupku javne nabave ,.lzrada idejnih
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projekata sa dispozicijom objekata na izmjeStanju magistralne ceste M6 Grude-Ljubuski-Capljina,
dionica Vitina-Tasov¢ici, trasa na dionici Podledmac -Lipno-krizanje na M17.4, L+=26km* br.0]-
02.1.10006-6/25 od 12.02.2026.god.

Na predmetnu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja, Grupa ponuditelja integra d.0.0. Mostar
i 1GH d.o.0. Mostar (u daljnem tekstu: 7alitelj) izjavljuje Zalbu. koju je ugovorne tijelo sukladno
¢lanku 100. stavak (5) Zakona o javnim nabavama proslijedilo ovom tijelu kod kojeg je zaprimljena
dana 13.03.2026. godine.

Zalitelj u predmetnoj 7albi navodi da izjavljuje istu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca
u postupku ,Izrada idejnih projekata sa dispozicijom objckata za izmjeStanje magistralne
ceste M6 Grude - Ljubuski - Capljina, dionica Vitina - Tasov&iéi, trasa na dionici Podledinac
- Lipno — kriZanje na M17.4, L= 26 km*

Dalje navodi:

Ugovorni organ JAVNO PREDUZECE CESTE FEDERACIJE BIH d.o.0. SARAJEVO, donio je
Obavijest br. 01- 02.1-10006-11/25-EN i Odiuki, broj: 01-02.1 -10006-6/25-EN od
12.2.2026.god.0 izboru najpovoljnijeg ponudaéa u otvorenom postupku javne nabavke usluga:
[zrada idejnih projekata sa dispozicijom objckata za izmjestanje magistralne ceste M6 Grude -
Ljubuski’- Capljina, dionica Vitina - Tasov¢ici, trasa na dionici Podledinac - Lipno - krizanje na
M17.4, L= 26 km, a to je GRADEVINSKI INSTITUT d.o.0 Banja Luka sa ponudéhom cijenom
59.150.00 KM bez PDV-a ; (69.203.50 KM sa PDV -om).

Predmetna Obavjest i Odluka, doslavijena je punudaéu INTEGRA d.o.o. MOSTAR dana
18.2.2026.godine putem poste. te postupajuéi u skladu sa Poukom o pravnom lijeku navedene
Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaéa, temeljem &lana 99. Zakona o' javnim nabavkama BiH,
ponuda¢ INTEGRA d.o.o. MOSTAR u ostavljenom roku blagovremeno i u dovoijnom broju
primjeraka, podnosi ugovornom organu zalbu u postupku’,Izrada idejnih projekata’ sa dispozicijom
objekata za izmjestanje magistralne ceste M6 Grude - Ljubuski - Capljina, dionica Vitina -
Tasov¢idi, trasa na dionici Podledinac - Llpno krizanje naM17.4, L= 26km"

Zalba se podnosi iz svih zalbenihrazloga i to:

- pogresno i nepotpuno utvrdenog ¢injeniénog stanja u odnosu na prihvatljivost ponuda ponudaca
- pogresne primjene materijalnog prava, :

- povrede pravila postupka.

sa prijedlogom da ugovorni organ rjeSenjem ispravi ukazdne nepravilnosti i radnje. odnosno
preduzme Cinjenje kojim ¢e Odiuku, broj: 01 -02.1 -10006-6/25- EN od 12.2.2026.god.0 izboru
najpovoljnijeg ponudaca u otvorenom postupku j Javne nabavke usluga: Izrada idejnih projekata sa
dispozicijom objekata za izmjestanjc magistralne ceste M6 Grude - Ljubuski - Capl_;ma dionica
Vitina - Tasov¢iéi, trasa na dionici Podledinac - Lj ipno - krizanje na Mi174. L= 26 km,
GRADEVINSKI INSTITUT d.0.0 Banja Luka sa ponudenom cijenom 59.150.00 KM bez PDV-a
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; (69.205.50 KM sa PDV-om).staviti van snage, te sastavi hovu konaénu rang listu prlhvat!_]lvth
ponuda i donijeti novu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca.
-ObrazloZenje-
Zalitelj je pravno lice koje je u¢estvovalo kao ponudac u Javnoj nabavci. te ima interes za dodjelii
ugovora o javnoj nabavci 1 smatra da mu je u konkretnom postupku javne nabavke prouzrokovana
Steta zbog postupanja Ugovornog organa. anOje se u ovoj Zaibi navodl kao povreda ZIN i
podzakonskih akata od strane Ugovornog organa u postupku Javne nabavke.”
Dana. 18.2.2026.godine, zalitelj je putem poste, zaprimio Odluku broj: 01-02.1-10006-6/25-EN od
12.2.2026.god.o izboru najpovoljnijeg ponudaca u otvorenom postupku Javne nabavke usluga:
Izrada idejnih projekata sa dispozicijom objekata za izmjestanje magistralne ceste M6 Grude -
Ljubuski - (via}'p!jina, dionica Vitina - Tasov€ici, trasa na dionici Podledinac - Lipno - kriZanje na
M17.4, 1= 26 km, a to je GRABEVINSKI INSTITUT d.o.0 Banja Luka sa ponudenom cijenom
59.150,00 KM bez PDV-a (69.205,50 KM sa PDV-om).
Nakon Uvida u ponude, koji je izvren dana 18.2.2026.godine, evidentno je'da je donesena odluka
zasnovana na pogre$no utvrdenom <&injeni¢nom stanju u odnosu na prihvatljivost i odabir
najpovolinijeg ponudaca, a §to je dovelo do pogresne primjene materijalnog prava sve na Stetu
zalitelja.
Ponudat INTEGRA d.o.o Mostar je izvrsio detaljni uvid u ponude koje se nalaze na konacnoj rang
listi (Odluka, broj: 01-02.1-10006-6/25-EN od 12.2.2026.god.o izboru najpovoljnijeg ponudaca).
Ponuda prvorangiranog ponudaca je GRADEVINSKI INSTITUT d.o.0 Banja Luka, sa ponudenom
cijenom 59.150.00 KM bez PDV-a (69.205.50 KM sa PDV-om).
Drugorangirani ponudac¢ je Grupa Ponudaca: RADIS d.o.0. I.Sarajevo i GEOPROJEKT d.d. Spln
sa ponudenom cijenom 67.350,00 KM bez PDV-a (78.799,50 KM sa PDV-om)
I/Ponuda prvorangiranog ponuda¢a GRADEVINSKI INSTITUT d.o.0 Banja Luka
Detaljnim- uvidom u kompletnu dostavljenu dokumentaciju prvorang,lranog ponudaca
GRADEVINSKI INSTITUT d.o.0 Banja Luka, uotene su izvjesne manjkavosti, USIljed fega je
‘ponuda morala biti odbacena kao neprihvatljiva, odnosno kao ponuda koja nije podncsena u skladu
sa uvjetima postavljenim u tenderskoj dokumentaciji i sukladno Zakonu o javnim nabavkama.
Zalbeni navod br.1/1: '
Ponudac GRAPEVINSKI INSTITUT d.o.0 Banja Luka, je u svojoj ponudi na siranici str. 75.
dostavio obrazac Prilog 6a ,,}zrada glavnog projekta izgradnje nove trase magistralnog pula-M-2O
Gacko-Fota, poddionica- Tjentiste-Brod na Drini, duZine 11" km. Ukupni ugovoreni iznos
312.450,16 KM bez PDV-a.
Uz ovaj Prilog je stavljena potvrda o uspjesno izvrsenom poslu od Preduzeca za odrzavanje i zadtitu
puteva JMRKONJIC PUTEVI® d.o.o. Mrkonji¢ Grad. Grupa ponudata koja je izradila
dokumentaciju je bila: .MRKONJIC PUTEVI* d.o.o. Mrkonji¢ Grad (nosilac grupe/vodeci
partner); ,.CPK" d.0.0. Banja Luka (€lan grupe ponudaca); .IPSA INSTITUT" d.o.o. Sarajevo
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(Clan grupe ponudaca); ,GEORESURSI® d.o.0. Zvornik {¢lan grupe ponudaca); .MG MIND"
d.0.0. Mrkonji¢ Grad (¢lan grupe ponudaca) i .STRUKTURA" d.0.0. Jajee (¢lan grupe ponudaca).
Potvrda o uspjesnom poslu koju je izdao vodedi partner grupe ponudaca , MRKONJIC PUTEVI®
d.0.0. Mrkonji¢ Grad ¢lanu grupe ponudaca ,,CPK" d.o.0. Banja Luka nije validan dokaz.

Potvrda ¢ uspjeSno izvrsenom ugovoru nije od krajnjeg korisnika/Investitora PUTEV!
REPUBLIKE SRPSKE" d.o.0. Banja Luka, koji je bio [nvestitor za ovaj ugovor. Potvrda mora biti
izdata od krajnjeg korisnika/Investitora ,,PUTEVI REPUBLIKE SRPSKE* d.0.0. Banja Luka.

Na stranici 83 ponude je zahtjev za izdavanje potvrde o uspjednoj realizaciji ugovora koji je ,.CPK*
d.o.0. Banja Luka uputio Investitoru JP ,Putevi Republike Srpske. Medutim taj Zahtjev nosi datum
od 28.5.2024.godine, zna¢i da u periodu duzem od godine dana Investitor JP _Putevi Republike
Srpske™, iz nekog razloga, nije dao nikakvu potvrdu o uspjesno izvrsenom poslu za ,.CPK* d.0.0.
Banja L.uka.

Ovaj zahtjev stariji od godine dana nije valjan dokaz koji se moie prihvatiti kao ucinjeni
poku3aj da se dobije potvrda od Investitora za navedeni ugovor. Ugovorni organ sukladno
tocki 14.2.a tenderske dokumentacije, ne moZe prihvatiti ovaj wZahtjev za izdavanje Potvrde
0 uspjesnoj realizaciji ugovora“ koji nosi datum od 28.05.2024.god.

Zalitelj je dodatno izvriio provieru ugovora. (lzvodenje radova i projektovanje za izgradnju nove
trase magistralnog puta M-20, Gacko - Foca, poddionica TjentiSte - Brod na Drini | mosta preko
rijcke Drine, ugovorni organ JP Preduzede ~Putevi Republike Srpske") na natin da je sa portala
Javnih nabavki BiH provjerio podatke iz Obavjestenja o dodjeli ugovora: 750-1-3-44-5-255/22 od
19.12.2022. godine, te se iz navedenog moze utvrditi da je ugovorni organ JP Preduzeée ,,Putevi
Republike Srpske. |

Ured za razmatranje Zalbi BiH u rjcSenju b‘roj IN2-03-07-1 -1872-8/25 od 22.12.2025. (koji se
odnosi na drugi postupak nabavke) je donio odluku da potvrda .. Izrada glavnog projekta izgradnje
nove trase magistralnog puta M-20 Gacko-Foca. poddionica Tjentiste-Brod na Drini, duzine i1
km. koju je prilozio Ponuda¢ GRADEVINSKI INSTITUT d.o.0 Banja Luka, nije valjana jer nije
od krajnjeg korisnika /Investitora . UTEVI REPUBLIKE SRPSKE* d.o.0. Banja Luka.

-Dokaz: Obavjestenje o dodjeli ugovora: 750-1-3-44-5-255/22 od 19.12.2022. godine (u prilogu)
Rjesenje Ureda za razmatranje zalbi BiH broj JN2-03-07-1-1872-8/25 od 22.12.2025.

lako ova potvrda nije mjerodavna, kako bi se dokazalo iskustvo ponudada, jer je u
predmetnoj ponudi priloZena jo$ jedna valjana referenca/potvrda, mi je u ovom sluaju
isti€emo, kako bismo esporili validnost ove reference /potvrde, koja se pojavijuje u nizu
postupaka javne nabavke.

Zalbeni navod br.2/I: :

Bez obzira na navedeno, Zalitelj istice da ponuda ponudaca GP,_GRADEVINSKI INSTITUT d.o.0.
Banja Luka, u svakom shu¢aju nije u skladu s uvjetima iz tenderske dokumentacije iz sljedeéih
razloga.
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Naime, uvjet iz tocke 14.1. b) Stavak 1) tenderske dokumentacije glasi:

14.1. 810 se tice tehnicke i profesionalne- sposobnosti, ponudaci trébaju ispuniti slijedeée
minimalne uvjete, a koji se mogu potvrditi sa dokazima iz ¢lunka 50. Zakona, a to su: b) da mogu
osigurati projekini tim koga Cine:

-voditelj projektu/koordinator-jedan (1) diplomirani infenjer gradevinarstva (VSS zavrsen VI [
stepen), sa poloZenim strucnim ispitom, radnim Jskustvom na najmanje sedam (7) okoncanih
ugovora na uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog ifili veéeg ranga,
od Cega nujmanje pet (3) okoncanih ugovora u svojstvu voditelja/odgovornog projektanta na
uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog i/ili veceg ranga: Podnositelj
Zalbe istice da se uvidom u phlog 6b, mofe utvrditi da je na poziciju Voditelj projekta/odgovorni
projektant, imenovan je Viadimir GlamoGié, dipl.inz.grad

Uvidom u popis stalno zaposlenih radnika izdat od Poreske upravé RS, moZe se utvrditi da je
imenovani Vladimir Glamo¢ié, dipl.inz.grad.. u drustvu GRADEVINSKI INSTITUT d.o.0. Banja
Luka, stalno zaposlen od 01.06.2022. godine.

Nadalje, nakon uvida u dostavljeni Zivotopis Viadimira Glamo¢ica, dipl.inZ.grad., podnositel;
izrazava osnovanu sumnju da isti sadr¥i neistinite informacije, a ovakve tvrdr{je baziramo na
¢injenici da je nakon sudjelovanja u jednoj od prethodnih javni nabavki BiH, na kojoj je ponudu
dostavilo i drudtvo GRADEVINSKI INSTITUT d.o.o. Banja Luka, podnositelj zalbe imao uvid u
pfiloie'hi Zivotopis Vladimira Glamo¢ica, dipl.inZ.grad.. iz kojeg se jasno 1 precizno moZe utvrditi
kretanje u sluzbi (profesionalno iskustvo).

-Dokaz: uvid u prilozeni Zivotopis za Vladimira Glamogica. dipl.inZ. grad. (u prilogu)

Iz navedenog Zivotopisa moZe se utvrditi da je imenovarni prije stupanja u radni odnos u drustvu
GRAPEVINSKI INSTITUT d.0.0. Banja Luka, bio stalno zaposlen u Javnom preduzeéu ’Putevi
Republike Srpske” d.o.o. Banja Luka, na poziciji Direktor i struéni suradnik za gradevinarstvo, u
periodu od 2004. do 2022. godine, iz dega proizlazi da Vladimir Glamogi¢, dipl.inz.grad. ntje
mogao biti imenovan kao Voda tima/odgovorni projektant ispred drugih pravnih subjekata na izradi
tehnitke dokumentacije koje provodi Javno poduzeée *"Putevi Republike Sfpske” d.o.0. Banja
Luka, u kojem je isti bio stalno zaposlen, s obzirom da bi se radilo o evidentnom sukobu interesa
Smatrameo da ugovorni organ treba izvrSiti provjeru navoda na koji podrositelj Zalbe
ukazuje buduéi da bi ovakvo djelovanje ponuda¢a GRADEVINSKIINSTITUT d.o.o. Bzmja
Luka, predstavljalo svjestan pokuSaj obmane naruéitelja, kao i ostalih sudionika u postupku
predmetne javne nabavke.

Podnositelj Zalbe navodi jo$ jednu &injenicu, koju bi ugovorni organ trebao provjeriti, a to
je da u svojoj ponudi -poﬁudaé, GRADPEVINSKI INSTITUT d.o.o. Banja Luka, svjesno
korigira nazive ugovora, kako bi se ispunili uvjeti koji su predmet ove javne nabavke. U
skladu s navedenim, smatramo da ugovorni organ freba izvriiti provjeru predmetnih
navdda, jer ovakvo djelovanje ponudafa smatramo svjesnim pokuSajem da se obmane
narutitelj, kao i ostali sudienici u postupku predmetne javne nabavke.
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U nastavku ¢e podnositelj Zalbe iznijeti sporne reference, za koje smatramo da su od utjecaja na
odluku o (ne)ispunjavanju citiranih uvjeta iz ¢l. 14.1, tenderske dokumentacije.
Ugovor br. 3 iz navedene biografije oznaden je kao: " Jzrada glavnog projekia rehabilitacije i
rekonstrukcije dionica na magistralnim putnim pravcima Mi-111 od Granice RS/FBiH do Brodu
na Drini 27, vrijednost ugovora: 179.829,00 KM, ugovorni organ: }P Putevi RS
Podnositelj je izvrsio provjeru navedenog ugovora na naéin daje sa portala javnih nabavki BiH
provjerio podatke iz Obavjestenja o dodjeli ugovora: 750-1-2-9-5-75/24 od 30.04.2024. godine, te
tocan naziv iz tocke 114, a. Naziv predmeta nabavke glasi: “fzrada glavnog projekia rehabilitacije
dionica na putnim pravcima MI-111 (stara oznaka M-18), granica RS/FBH (Trnovo) - Brod nu
Drini 2, u duiini cca 46 km", referenca 061/23, vrijednost ugovora: 179.829,00 KM.
Dakle, podnositelj ukazuje na ¢injenicu da je ovdje svjesno korigiran sam naziv ugovora (umjesto
ispravnog naziva: izrada glavnog projekta rehigbilitacije, upisan drugi (netofan) naziv: izrada
glavinog projekta rehabilitacije i rekonstrukcije) kako bi se ispunili uvjeti koji su predmet ove
javné nabavke. U skladu s navedenim. smatramo da ugovorni organ treba izvrditi provieru
predmetnih navoda, jer ovakvo djelovanje ponudata smatramo svjesnim pokusajem da se obmane
naru¢itelj. kao i ostali sudionici u postupku predmetne javne nabavke.
Dokaz: Obavjestenje o dodjeli ugovora: 750-1-2-9-5-75/24 od 30.04.2024. godine (u prilog)
Napomena: na str, 129 ponude u Zivotopisu gde. Sandre Mandi¢: na str. 139 ponude u Zivotopisu
gosp. Dragoljuba TeSanovida: na str. 159, ponude u Zivotopisu gde Adriiane Kutaniac: na str. 171
ponude u Zivotopisu_gde, Mileve Todi¢: na sir. 205 ponude u_Zivotopisu gospodina Svetozara
Vuki¢: na str, 215 ponude u_Zivotopisu gospodina Jovo Radoia: je navedena ista reference sa
korigiranim natpisima (umjesto ispravnog nariva: izrada glavnog projekata rehabilitacije, upisan
drugi (netocan) naziv: izrada glavnog projekta rehabilitaciie i rekonstrukeije) kako bi se ispunili
uvjeti koji su predmet ove javne nabavke,
Ugovor br.6 iz navedene biografije oznaden je kao: "Izrada glavnog projektua rekonstrukcije
magistralnog putg prvog reda MI-111 (M-18), dionica Dobro Polje - Miljevina na”, vrijednost
ugovora: 19.887.66 KM )
Provjerom navedenog ugovora na portalu javnih nabavki BiH i Obavjestenja o dodjeli ugovora:
750-1-2-27-5- 71/22 od 09.03.2022. godine, moZe se utvrditi da tocan naziv iz tocke I1 4. a. naziva
predmeta nabavke glasi: “fzrada glavnog projekta sanacije kligista na.magistralnom putu pirvog
reda MI-111 (M-18), dionica Dobro Polje - Miljevina na km 3+200", ref 081/21, vrijednost
~ugovora: 19.887.66 KM. ugovorni organ: JP Putevi RS.
Dakie. i u ovom slu¢aju je ogigledno svjesno korigiran sam naziv ugovora (umjesto ispravnog
naziva: izrada glavnog projekta sanacije klizista, upisan drugi (netoéan) naziv: izrada glavnog
projekia rekonstrukcije magistralnog puta) kako bi se ispunili uslovi koji su predmetr javne
nabavke. ;
Dokaz: Obavijestenje o dodjeli ugovora: 750-1-2-27-5-71/22 od 09.03.2027. godine (u prilogu)
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Zalitelj je pri pregledu ponude uoéio i niz nelogicnosti vezano za naprijed navedenu refefencu,
natme u zivotopisu gospodina Branka Majica‘na str. 107 ponude je navedena ista referenca pod
nazivom ,lzrada glavnog

projekta sanacije klizidta na magistralnom putu prvog reda M1-111 (M-138) dionica Dobro polje-
Miljevina na km 5+200 referenca 081/21, vrijednost ugovora 19.887.66 KM, u kojoj je gospodin
Branko Maji¢. naveden kao Projektant. i naglaseno je da je njegova funkcija u ugovoru bila
Vodenje projekta/Pruzan)e usluga izrade doku}nenﬁicije.

Zalite!j postavlja pitanje, tko je u predmetnom ugovoru bio Vodi_te]j' prdjékta, da li je to gosp.
Vladimir Glamoéié ili je gosp. Branko Maji¢? ) .

- Ugovor br.8 iz citirane biografije oznaden je kao: “ilzrada glavnog projekta magistralnog putu
M-14.1 (M-18), dionica Brodsko polje - Granica RS/BIH u Brodu'’, vrijednost ugovora: 16.380,00
KM, period trajanja: lipanj-rujan 2020. godine, ugovorni organ: MG Mind d.0.0. Mrkonjié Grad.
Podnositel; zalbe istide da je pokusao izvrsiti provjeru navedenog ugovora putemr portala javnih
nabavki BiH, ali da nije naSao odgovarajuée podatke, no 1maju<:| u vidu da se radi o dionici
magistralnog puta koja ‘;pada u nadleZnost Javnog preduzeéa "Putevi Républike Srpske” d.o.o.
Banja Luka: te imajuéi u vidu da je ugovor izvrien u periodu lipanj-rujan 2020. godine, kada je
Viadimir Glamoti¢, dipl.inz.grad. bio stalno zaposlen u navedenom javnom poduzedu, odnosno da
isti nije imao zakonsku moguénost pruZanja navedenih usluga iz Zivotopisa, podnositelj smatra da
postoji osnovana sumnja u istinitost navedene reference, te smatramo da ugovomni organ treba
izvrsiti provijeru ovih navoda. Ukoliko je gospodin' Viadimir Glamo¢i¢, dipl.inz.grad., bio
nominiran kao Voda tima/Odgovomi projektant u ponudi, da li to 2znaéi da je istovremeno bio u
sukobu interesa, jer je bio stalno zaposlen u Javnom preduzecu **Putevi Republike Srpske™ d.o.o.
Banja Luka.

Takoder, smatramo da naruditely usluga za navedeni ugovor nije moglo biti privatno drudtvo koje
se bavi izvodenjem gradevinskih radova, ve¢ iskljufivo Javno poduzede *’Putevi Republike
Srpske” d.o.0. Banja Luka koje ima nadleznost obavljanja poslova upravljanja, gradenja,
odrzavanja i zastite mreze magistralnih i1 regionalnih puteva u RS.

-Ugovor br. 11 (Lot 1) oznaden je kao: “Izrada glavnih projekata rekonstrukcije magistralnih i
regionalnih puteva od posebnog znacaja u RS na oblastima odrzavanja od 1 do 12 - Lot I - Oblast
I - Duzina L= 8300 m ", vrijednost ugovora: 31.122,00 KM, period trajanja: studeni 2019- -travan]
2020.:ugovomi organ: JP Putevi RS, te u ugovor br.12 (Lot 4) kao: "Izrada glavnih projekata
rekonstrukcije magistrainih i regionalnih puteva od posebnog znuacaju u RS na oblastima
odriavanja od | do 12- Lot 4 - Oblast 4 - Dusina L- 5803 m”, vrijednost ugovora: 21.762,00 KM,
period trajanja: studeni 2019 - travanj 2020, ugovorni organ: JP Putevi RS :
Podnositelj "isti¢e da se provjerom navedenog ugovora na portalu javnih nabavki BEH i
Obavjesienja o dodjeli ugovora: 750-1-2-76-5-187/19 od 03.12.2019. godine, moze utvrditi tocan
naziv iz totke 11 4. a.: "I5rada glavnih projekara rehabilitacije magistralnih i regionalnih puteva i
puteva-od posebnog interesa u Republici Srpskoj na oblastima od 1 do 127
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Dakic. nakon provjere osporavanog ugovora, podnositelj ukazuje na ¢injenicu da je i ovdje svjesno
korigiran sam naziv ugovora (umjesto ispravnog naziva: izrada glavnih projekata rehabilitacije,
upisan drugi (netofan) naziv: izrada glavnog projekta rekonstrukcije) kako bi sc ispunili uvjeti
koji su predmet ove javne nabavke.

Podnositelj posebno istiCe da je za ovu javnu nabavku izabrana Grupa ponudaca od 4 partnera. a
da je u to vrijeme Vladimir Glamoc¢i¢, dipl.inz.grad., bio stalno zaposlen u Javnom poduzecu
"Putevi Republike Srpske”™ d.o.o. Banja Luka. Smatramo da postoji osnovana sumnja da bi ista
Grupa ponudaca u svojoj ponudi imenovala

osobu koja je bila stalni zaposlenik navedenog javnog preduzeca, odnosno da bi komisija za javne
nabavke prihvatila ponudu navedene Grupe ponudaca ukoliko bi utvrdila da njen staino zaposleni
radnik ili mozda direktor, u isto vrijeme jeste predlozen kao Voda tima/Odgovorni projekiant na
javnoj nabavei koje je raspisalo Javno poduzeée "Putevi Republike Srpske” d.o.0. Banja Luka.

- Dokaz: Obavjestenje o dodjeli ugovora: 750-1-2-76-5-187/19 od 03.12.2019. godine (u prilogu)
Napomena: na str. 109 ponude u Zivotopisu sosp. Branka Majica; na str. 131. ponude u Zivotopisu
gde. Sandre Mandi¢: na str. 143. ponude u Zivotopisu Dragoljuba Tedanovic¢a: na str. 162 ponude
u zivotopisu gde Adrijane Kutaniac; na str. 173 ponude u Zivotopisu gde. Mileve Tosi¢: na str. 188
ponude u Zivotopisu gospodina Pavlica NebojSa: na str. 208 ponude u Zivotopisu gospodina
Svetozara Vuki¢: na str. 218 ponude u Zivotopisu. gospodina Jovo Radoja: su navedene iste
reference sa korigiranim natpisima (umjesto ispravnog naziva: izrada glavnih projekata
rehabilitacije, upisan drugi (netoan) naziv: izrada glavnog projekta rekonstrukeije) kako bi se
ispunili uvijeti koji su predmet ove javne nabavke.

-Ugovor br.23 iz navedenog iivothpisa oznacen je kao: lzrada glavnog projekia rekonstrukcije
magistralnoq puta prvog reda M-17 Modnca-Vukosavije-Podnovije-Seslije-Johovac-Rudanka-
Doboj- granica RS/FBiHi M-17.2 Derventa-Vrhovi-Seslije ", vrijednost ugovora: 54.000,00 KM,
ugovorni 6rgan: JP Putevi RS , y
Podnositelj isti¢e da je izvriio provieru i ovog ugovora, te da se uvidom u podatl‘ce do\s'tupne na
portalu javnih nabavki BiH i Obavjedtenja o dodjeli ugovora: 750-1-2-38-5-38/16 od 21.09.2016.
godine, mozZe utvrditi da totan naziv iz taCke Il 4. a. Naziv predmeta nabavke glasi: "Izrada glaviog
projekia rehablhmcq e magisiralnog puta M-17, dionice Modrica | - Vukosavije - Podnovije -
Seslije - Johovac - Rudanka - Doboj - - g+ RS/FBH (Karuse), ukupne duiine ~50 km i magistralnog
pitta M-17.2, d:omce Derventa (Zirovina) - Vrkovi - Seslije, ukupne duzine -21 km, vrijednost
ugovora: 84.006,00 KM. _
Dakle, i ovdje je rijec o svjesnom korigiranju samog naziva ugovora (umjesto ispravnog naziva):
izrada glavnog projekta rehabilitacije magist alnog puta, upisan drugi (netocan) naziv:. izrada
glavnog projekta rekonstrukcije magzstralm)g puta kako bi se ispunili uslovi koji su predmet ove
javne nabavke. -

- Dokaz: Obaues‘;tenje o dodjeli ugovora: 750-1-2-38-5-38/16 od 21.09.2016., godine ( u prilogu)
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Napomena: na str. ||} ponude u Zivotopisu gosp. Branka Majica; na str. 131 ponude u Zivotopisu
ode. Sandre Mandié: na str. 144 ponude u Zivotopisu Dragoljuba Tesanoviéa: su havedene iste
reference sa korigiranim natpisima {umjesto ispravnog naziva: izrada glavnog projckata
rehabilitacije, upisan drugi (netofan) naziv: izrada glavnog proiekta rekonstru kcije) kako bi se
ispunili uvjeti koji su predmet ove javne nabavke.

-Ugovor br.32. iz navedenog Zivotopisa oznacen je kao: [zrada glavnog projekia rekonstrukcije
i rehabilitacije magistralnog puta Viasenica-Han Pijesak”, vrijednost ugovora: 46.800.00 KM,
ugovorni organ: JP Putevi RS ’

Podnositelj isti¢e kako se iz Obavje3tenja o nabavci: 750-1-2-74-3-109/22 od 27. 05 2022. godine,
moze utvrditi totan naziv iz tocke 1l 4. a. Naziv predmeta nabavke: "Strucno tehni¢ki nadzor nad

izvodenjem radova'na r rehabilitaciji magistrainog puta MI- 115 (M-19). dionica Vlasenica - Han
Pijesak u duzam od 19.913 km", referenca 045/22, vrijednost ugovora: 43.780.00 KM.

Dakle, podnositelj ukazuje na &injenicu da su nakon provjere osporavanog ‘ugovora, usluge
“Struéno tehnicki nadzor nad izvodenjem radova na rehabilitaciji magistralnog puta MI-115 (M-
19). dionica Vlasenica - Han Pljesak u duZini od 19.913 km", . vjerojatno rezultat izrade glavnog
projekta rehabilitacije magistrainog puta MI-115 (M-19), dionica Vlasenica - Han Pijesak, a ne
izrade gluvnog projekia rekonstrukcije I rehabilitacije magistralnog puta Vlasenica-Hun Pijesak,
kako je navedeno u predmetnom Zivotopisu Vladimira Glamocica. dipl.inZ.grad.

- Dokaz: Obavjestenje o nabavci: 750-1-2-74-3-109/22 od 27.05.2022. godine (u prilogu)
Napomena: na str. 112 ponude u Fivotopisu gosp. Branka Majica su navedene iste reference sa
korigiranim natpisima (umjesto ispravnog naziva: izrada glavnog projekata rchabilitacije, upisan
drugi (netofan) naziv: izrada glavnog projekta rekonstrukcije i rehabilitacije) kako bi se ispunili
uvieti koii su predmet ove javne nabavke.

U skladd s naprijed navedenim podacima, a koji su javno dostupni, podnositelj smatra da se
nesporno moze konstatirati da Zivotopis Vladimira Glamogica ne ispunjava uvjete iz totke 14.1. b)
Stav 1) voditelj projekta/koordinator - jedan (1) diplomirani inzenjer gradevinarstva (VSS zavrSen
Vli-stepen), sa poloZenim struénim ispitom, radnim iskustvom na najmanje sedam (7)-okoncanih
ugovora na uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukeije cesta magistralnog i/ili veéeg ranga,
od Cega najmanie pet (5) okoncanih ugovora u svojstvu vodltetja/odeovomog projektanta na
uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta mag;stralnog i/ili veéeg ranga.

Pregledom Zivotopisa ostalih strucn]aka u predmetnoj ponudi, Zalitelj je uouo da se u
Yivotopisima ostalih stru¢njaka pOJavl]uju sporni ugovori, za koje je isto korlglran naziv
ugovora, kako bi se ispunili zahtjevi tenderske dokumentac:}e tolka 14.1.b. U skladu s

navedenim, smatramo da ugovorni organ treba izvrSiti provjeru predmetnih navoda, jer .

ovakvo djelovanje ponudata smatramo svjesnim pokuSajem da se obmane narutitelj, kao'i
ostali sudionici u postupku predmetne javne nabavke, '

Nadalje, podnositelj ovim putem obavjestava naslovni organ da se pismenim putem obratio Javnom
poduzeéu "Pulevi Republlke Srpske" d.0.0.-Banja Luka, sa zahtjevom za pristup informacijama
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koje se odnose na to koje osobe/inZenjeri su bili imenovani u odnosu na osporavanc ugovore i u
kojem svojstvu (voditelja/odgovornog projektanta ili projektanta).

Dokaz: uvid u zahtjev za pristup informacijama od 16.02.2026. godine (u prilogu)

I/ Ponuda drugerangiranog ponudada/grupe ponudaca RADI§ d.o.o. I Sarajevo i
GEOPROJEKT d.d. Split '

Detaljnim uvidom u kompletnu dostavljenu dokumentaciju. drugorangiranog. ponudada/grupe
ponudaca RADIS d.o.0. I Sarajevo i GEOPROJEKT d.d. Split, uocene su 1zvjesne manjkavosti,
uslijed ¢ega je ponuda morala biti odbacena kao neprihivatljiva, odnosno kao ponuda koja nije
podnesena u skladu sa uvjetima postavijenim u tenderskoj dokumentaciji i sukladno Zakonu o
javnim nabavkama.

Zalbeni navod br.1/11:

Ugovorni organ je u tenderskoj dokumentaciji pod tockom 5. Grupa ponudaéa zahtijevao da se
grupa ponudaca izjasni o doprinosu svakog pojedinacnog ¢lana grupe ponudada:

Grupa ponudaca je u Clanu S na str.5 ponude navela:

Clan 5

Doprinos svakog pojedinacnog clana grupe ponudaca: -

1...RADIS" d.o.0.

-organizovanje uspjesnog provodenja Ugovora prema Ugovornom organu,

-korespodencija sa ugovornim organom -podnosenje potrebne dokumentacije Ugovornom organu
-polpisivanje i ovjeravanje dokumentacije dostavljene Ugovornom Organu 2. GEOPROJEKT d.d.
-ucesée u provodenju i realizaciji Ugovora. T

Ugovorni organ je toéno i precizno naveo koje usluge treba da pruzi ponudaé/grupa,ponudaéq (u-
strukturi cijene/usluge projektovanja, str. 19 teriderske dokumentacije, te u projektnom zadatku
Prilog 3a str.20 do 31 tenderske dokumentacije). Medutim, grupa ponudaéa nije postupila sukladno
toCki 15 tenderske dokumenlaq-ije, nije se izjasnila koliko iznosi uceice svakog pojedina¢nog ¢lana
grupe ponudaca. Umjesto toga dato je pausalno izjadnjenje iz kojeg se ne moZe vidjeti koji dio
ugovora ce raditi koji ¢lan grupe ponudaca. | .

Grupa ponudaca nije u aktu o udruzivanju u grupu ponudaa dostavila podatak koji se trazi
tenderskom dokumentacijom a to je:-Predlozena struktura rukovodstva, $to znaci da grupa
ponudaca nije postupila sukladno zahtjevima tocke 5 tenderske dokumentacije. -

Zalbeni navod br.2/11: _ . .
Clan 41. UREDBE 0 UREDENJU GRADILISTA, OBAVEZNO]J DOKUMENTACII NA
GRADILISTU 1 SUDIONICIMA U GRADENJU (Sluzbene novine Federacije BiH, br. 25a/22,
42/22, 9322, 33/24 i 59/25). glasi: T

Clan4l.

(Projektant)
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(1) Projektant prema ovoj uredbi. je pravno lice registrirano za izradu projektne dokumentacije
koje je upisano u sudskom registru na teritoriju Bosne i i Hercegovine i koje po: sfeduje odgovarajuce
dvlastenje Ministarstva.

Zalitelj je uvidom u Registar projcktanata kojima je izdato ovlastene i Registar izdanih ovlastenja
za obavijanje djelatnosti nostrifikacije uocio da ¢lan grupe ponuda¢a GEOPROJEKT d.d. Split ne
posjeduje ovladtenje za projektiranje koje je izdalo nadlezno Ministarstvo prostornog uredenja
Federacije BIH, iz ¢ega se moze zakljutiti da ¢lan grupe ponudada GEOPROJEKT d.d. Split, ne
moZe biti projektant u predmetnom postupku. Sto znati da je grupa ponudaca u svojoj ponudi na
str.S. Clan 5."Doprinos svakog pojedinac nog ¢lana gripe ponudaca 2. GEOPROJEKT d d -ucesce
u provodenju i realizaciji Ugovora®, dala lazni podatak, jer GEOPROJEKT d.d. ne mode
ucestvovati u provodenju i realizaciji ugovora jer nije PROJEKTANT sukladno ¢1. 41 Uredbe.
Grupa ponudaca kao projektant duZna je da postupi sukladno tenderskoj dokumentaciji i
projektnom zadatku i njen primarni cilj’je u ovom sludaju ,, Izrada idejnih pro;ekata sa
dispozicijom objckata za izmjeStanje magistralne ceste Mé Grude - Ljubuski - Capljma,
dionica Vitina - Tasovéiéi, trasa na dionici Podledinac - Llpno krizanje na M17.4, L= 26
km*. Clan grupe ponudaéa GEOPROJEKT d.d. Split, ne moze biti naveden u knjigama kao
prcuektant jer ne posjeduje ni jedno ovlaltenje za projektiranje nadleZnog Ministarstva.
Zaibeni navod br.3/11;

U skladu sa vaze¢om Uredbom o uredenju gradili§ta, obaveznoj dokumentac‘iji na gradili$tu i
sudionicima u gradenju (,.SluZbene novine Fedéracijé BiH®, br. 25a/22.42/22.93/22, 33/24. 59/25),
prema ¢lanu 41. stav (1) Uredbe propisano je da je projektant, 'u smislu Uredbe, pravno lice
registrirano za izradu projektne dokumentacije, upisano u sudski registar na teritoriji BiH, koje
posjeduje odgovarajuce ovlaitenje Ministarstva.

Nadalje, €lanom 50. Uredbe propisani su u\qeu strune osposobljenosti pravnog lica, pri ¢emu je
izri¢ito navederio da pravno lice ispunjava uv;ete ako zaposljava najmanje dvije osobe iste struke
s ovladtenjem za fizi¢ka lica (odnosno dvije ili visé osoba razlicite struke s rjesenjem o ovladtenju
za fizicka lica, za dvije i/ili vide faza projekata).

Iz navedenog proizlazi da se struéna osposobljenost projektanta, kao nosioca ovlastenja, zasniva
na postojanju zaposlenih ovlastenih osoba koje €ine njegove kadrovske kapacitete u smislu Uredbe,
te da se izrada ‘i potpisivanje tehnitke dokumeéntacije mora obavljat: od strane ovladtenih
odgovomlh osoba koje ispunjavaju navedene uvjete.

Imajuci u vidu navedeno. Ugovorni organ je. u skladu s nacellma zakonitosti i odgovornosti u
javnim nabavkama, duzan osigurati da svi ucesnici u postupku, a posebno odabrani ponudag,
ispune propisane uvjete u pogledu ovladtenja i stru¢nih kapaciteta, ukljuujuéi i dokaz o statusu
angaZmana odgovornih osoba, u skladu s vaZecim propisima Federacije Bosne i Hercegovine.

Da bi projektna dokumentacija bila vatidna, mora biti uradena od pravnog lica/ projektanta i(Oji
posjeduje odgovarajuce ovlastenje Ministarstva, odgovorni projektanti, moraju imati ovladtenja za
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fizicka lica i istovremeno moraju biti na ovladtenju/rje3enju pravnog lica, za posao za koji su
nominirani.

Na temelju naprijed navedenog grupa ponudaca nije ispravno postupila sukladno, Uredbi o
uredenju gradilista, obaveznoj dokumentaciji na gradili$tu i sudionicima u gradenju (,.SluZbene
novine Federacije\BiH“, br. 25a/22, 42/22, 93/22, 33/24, 59/25) kada je u predmetnoj ponudi
angazirala fizicka iica/étruénjake i sa njima potpisala ugovore, a ne sa pravnim licem koje posjeduje
ovladtenja/rjesenja sa naprijed navedenim stru¢njacima.

Sporni ugovori su:

na str. 66 predmetne ponude, potpisan izmedu narucioca posla RADIS d.o.0. i iz izvr$ioca posla .
Dusica Lemez. (uposlena u podui_’eéu ProTehnik d.o.0, podatak iz CV-a)

- na str. 73 predmetne ponude, potpisan izmedu naruéioca posta RADIS d.o.0. i iz izvrSioca posla
. Milan Sandi¢. (uposlen u poduzeéu ProTehnik d.o.0, podatak iz CV-a)

- na str. 78 predmetne ponude, polpishan izmedu narutioca posla RADIS d.o.0. i iz izvrSioca posla
. Tatjana (rod. Brklja¢) Sebez. (uposlena u poduzeéu ProTehnik d.o.o , podatak iz CV-a)

- na str. 85 predmetne ponude. potpisar; izmedu naruéioca posla RADIS d.o.0. i iz izvr3ioca posla,
lgor Milakovié (uposlen u poduzeéu Fabrum Solutions d.o0.0., podatak iz CV-a) |

Zalbeni navod br.4/ll:

Grupa ponudaca je u Prilogu 12 Izjava o namjeri podugovaranja str. 149 i str. 150. ponude, izjavila
da nema namjeru podugovaranja. Medutim Zalitelj istice da je to davanje laZne izjave, jer je grupa
ponudaca angazirala u svojoj ponudi siijedeé'e stru¢njake, koji nisu uposlenici grupe ponudaca:

- Voditelj projekta/Odgovorni projektant Dusica Lemez, koja je uposlena u poduzecu ProTehnik
d.o.o - '

- Projektant za trasu Milan Sandi¢, koji je uposlen u poduzecu ProTehnik d.o.0

- Projektant za trasu, Tatjana (rod. Brkljac) Sebez, koja je uposlena u poduzeéu ProTehnik d.c.0..
- Projektant za objckte ‘lgor Milakovic, koji je uposlen u poduzeéh Fabrum Solutions d.o.o.

Za naprijed naveden stru¢njake se mora dostaviti ovlaStenje/rjeSenje od pravne osobe kod koje su
uposleni i na &ijim se ovladtenjima/rjesenjima nalaze za posac za koji su nominirani.

U ovom slucaju te pravne osobe su poduzece ProTehnik d.o.o i Fab_rum'Slolutions d.o.o.

Grupa ponudada je morala u predmetnoj ponudi navesti da ¢e kao podugovarace angaf:irati naprijed
navedene pravne osobe, te postupiii'sukladno zahtjévima tenderske dokumentacije. $to u ovom
slucaju nije ispoStovano.

33. Podugovaranje

U slucaju da ponudac w svojoj ponudi naznaci da ée dio ugovora dati podugovaracu. mora se
izjasniti koji dio (opisno ili procentualno) ée dati podugovaracu. U ponudi ne mora identifikovati
podugovaraca. ali mora se ';{j&sni!i da li ¢e biti direkino plucanje podugovaracu.

Zalbeni navod br.5/11:

Vezano za tocku 32 Zakljuéivanje ugovora, Ugovorni je organ u tenderskoj dokumentaciji jasno
naveo slijedece:
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Ponuduc je obvezan posjedovati oviastenja navedena pod a) i b). a ostala oviastenja moze osi gurati
angaZiranjem podizvodaca koji posjeduju navedena ovlastenja.

Ovlastenje Pedera!nog ministarstva prostornog uredenja za izradu grad‘evms kih projekata
ceste (savbracajnice).

Ovlastenje Federalnog ministufstva prostornog uredenja za izradu konstm/cmnog dijela
1 '3

projekta za niskogradnju.

Na temelju postavljenog uvijeta u tcnderskm dokumentacul ponudad/grupa ponudaéa mora pri
zakljuéivanju ugovora dostaviti svola Ovladtenja pod a) i b) (RADIS d.o.o. lSarajwo i/ili
GEOPROJEKT d.d. Split).
Medutim iz predmetne ponude se vidi da su Odgovorni projektanti za naprijed navedene postove
iz poduzeéa ProTehnik d.o.o. i Fabfum Solutions d.o.0., te jedino vrijede Ovladtenja i Rjesenja na
kojima su navedeni predloZeni struénjaci.
Da bi grupa ponudada postupila sukladno ovom zahtjevu, koji se izricito trazi u tenderskoj
dokumentaciji, u tom sluéaju je'morala na sporne pozicije nominirati stru¢njake grupe ponudaca,
ito u ovom slu¢aju- nije ispostovano ili kao ¢lanove grupe ponudaéafpodugowfi‘aée navesti
poduzeca ProTchnik d.o.0. i Fabrum Solutions.d.o.o. ’
Zalitelj tvrdi, da je nacin na koji je oformljena predmetna ponuda, u najmanju ruku upitan.
Grupa ponudaca je pokuala u predmetnoj ponudi da ispuni sve zahtjeve tenderske
dokumentacije, a istovremeno je propustila da ispoStuje zakonske propise definirane
,Uredbom o uredenju gradili{ta, obaveznoj dokumentaciji na gradili§tu i sudionicima u
gradenju” (,,Sluzbené novine Federacije BiH*, br. 25a/22,42/22, 93/22, 33/24, ' 59/25).
Imajuéi u vidu da €lanak 68., stavak 1) Zakona o javnim nabavkama propisuje da ée ugovorni organ
odbaciti zahtjev za udesée ili ponudu, ako kandidat/ponuda¢ nije dostavio traZene dokaze ili je
ddstavio nepotpune dokaze ili je lazno predstavio informacije koje su dokaz ispunjenja uvjeta,
smatramo da je podnositelj Zalbe ukazao na dovoljno nepraviinosti koje ukazuju da bi se predmetne
ponude morale odbaciti kao neprihvatljive, budu¢i da su zasnovane na pogresno utvrdenom
&injeniénom stanju i pogresnoj primjeni materijalnog prava zbog Cega zahtijevamo od Ugovornog
orgina da predmetnuZalbu usvoji, stavi van snage Odiuku broj:01 -02.1 -10006-6/25-EN od
12.02.2026.godine, te da se izvr§i ponovna evaluacija ponuda i Ugovor dodjeli ponudacu:
INTEGRA d.o.0. Mostar.

Ugovorno tijelo u izjasnjenju na Zalbu istice sljedece: Zalba je blagovremena, s obzirom na to da
je osporenu Odluku Zalitelj zaprimio 18.02.2026.godine, a 7alba je zaprimljena na protokolu
ugovornog organa 03.03.2026.godine, a putem poste upucena 27.02.2026.godine, dopustena;
izjavljena od ovlaitenog lica i lica koje ima aktivnu legitimaciju. '

1.U vezi s predmetnom Zalbom ugovorni organ iznosi da je ista neosnovana, te je prosijeduje Uredu
za razmatranje zalbi/URZ-i BiH, sa sljede¢im izjasnjenjem na navode Zalbe. kao i kompletnom’
‘dokumentacijom u vezi s postupkom protiv kojeg jc lzjavljena 7alba.
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Zalitelj ulaze predmetnu Zalbu zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, pogresne
primjene Zakona o javnim nabavkama (u daljem tekstu:ZIN) i povrede pravila postupka.

1. Zalitelj osporava prihvatljivost ronude
izabranog ponudaca GRADPEVINSK.I
INSTITUT GIBL. d.o.o. Banja Luka. u pogledu
tehnicke i profesionalne Sposobnosti- tacka 1 4. 1.2
tenderske dokumentac ije.

U vezi ovoga zalbenog navoda ugovorni organ. istice da je isti neosnovan iz sljedecih razloga:

U tenderskoj dokumentaciji tacka 14.1.a) propisano je:

"Sto se tice tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudagi trebaju ispuniti sljede¢e minimalne
uslove a koji se mogu potvrditi sa dokazima iz ¢lana 50. Zakona a to su-

a) da imaju uspjesno iskustvo u realizaciji:

jedan (1) wugovor na izradi projektne dokumentacije idejnog  ifili’ glavnog projekta
izgradnje/rekonstrulgcije cesta vrijednosti jednakoj ili vecoj od 125.000.00 KM (bez PDV-a).
Ugovori moraju biti realizirani u posljednje tri godine ili od datuma registracije, odnosno podetka
poslovanja, ako je ponuda¢ registrovan, odnosno poceo da radi prije manje od tri godine.
Posljednje tri godine se racunaju u odnosu na datum predaje ponude.”

U skladu s tatkom 14.2.a):

"Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca-ce se izvr§iti na osnovu dokaza:

a) Podaci o uspjedno realiziranim ugovorima (Prilog 6a) na obavljanju usluga: - jedan (1) ugovor
na izradi projektne dokumentacije Edejnlog/glavnog projekta izgradnje/rekonstrukcije ceste koji
ispunjavaju navedene kriterije u pogledu ukupne vrijednosti, u posljednje 3 (tri) godine ili od
datuma registracije, odnosno pocetka poslovanja, ako je ponudag registrovan, odnosno poceo da
radi prije manje od tri godine. Podatke o ugovortma dati prema Prilogu 6 a Tenderske
dokumentacije. Uz podatke o uspjesno realiziranim ugovorima ponudat je duzan dostaviti potvrde
o urednom izvr8enju ugovora, a koje obavezno sadrie: naziv sjediSte ugovornih strana iii
privrednih subjekaia, predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto izvrienja ugovora i
navode o urednom izvrenju ugovora, U sluCaju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moze
dobiti od ugovomne strane koja nije ugovorni organ, vazi izjava ponudaca o .uredno izvrienim
ugovorima, uz predo¢enje dokaza o u¢injenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju;"
Uvidom u bOiludu izabranog ponudaca utvrdeno je daje dostavijeno:

na str. 73—Prilog 6a Podaci o uspjeino realiziranim ugovorima - Jedan (1) ugovor na izradi
projektne dokumentacije idejnog ifili glavnog projekta izgradnje/rekonstrukcije cesta. u Kojem je
naveden:

Naziv ugovora: PROJEKAT AUTOPUTA BRCKO-BIJELIINA;

I.T Uloga u ugovoru Glavni Ugovarag;

1.2 Ukupni ugovoreni iznos 1.869.192,12 KM bez PDV-a

1.3 Naziv ugovomog organa CHINA OVERSEAS ENGINEERING GROUP

CO.LTD POSLOVNA JEDINICA BANJA TUKA
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1.4. Datum dodjele (mjesec/godina) august 2023.
Datum okoncanja (mjesec/godina) juli 2024.
100% ]
1.5.0pis sli¢nosti prema “PRIEKAT AUTOPUTA BRCKO-BIJEUINA" je
po prirodi posla isti ili sli¢an uslugama krf)je su predmet nabavke
- na str. 77-80- Potvrda o urednom izvrSenju ugovora broj: WE24-1/DS od 9. avgusta 2024., izdata
od CHINA OVERSEAS ENGINEERING GROUP CO.LTD, Poslovna jedinica Banja Luka, koja
sadrZi sve elemente zahtjevane tac. 14.2.a) TD-e. Navedena potvrda je prevedéna od strane sudskog
tumaca, a sve u skladu s tac. 23. TD-e.
U skiadu s prednje utvrdenim ginjeniCnim stanjem, ugovorni organ je stava da izabrani ponudac
GIBT d.o.o. Banja-Luka, ispunjava uslove iz ta¢. 14.1. a) Tenderske dokumentacije sto je
ponudacdc uspjeino dokazao dostaviljanjem Priloga
Ga-na str. 73 svoje ponude 1 Potvrde o urednom
izvrienju ugovora broj: WIE24-1/1DS od 9. avgustét
2024, koju je izdao CHINA. - OVERSEAS
ENGINEERING GROUP CO.LLTID, lf_’oslovna
Jedinica Bz;nn_ja Luka, na str. 77-80 svoje ponude,
kalko je prednje obrazloZeno.
Zalbeni navodi. koji se odnose na Prilog 6a sa str. 75 ponude izabranog ponudaca, te potvrdu sa str
81-82 njegove ponude koji se odnose na:” lzrada glavnog projekita izgradnje nove trase
magistralnog puta M-20, Gaeko - Fo¢a. poddionica Tjentite - Brod na Drini, duZine I | km" su
potpuno pravno irelevantni u vezi ovoga 7albenog navoda, 5to ne osporava niti sam Zalitelj. bududi
da i Zalitelj u Zalbi konstatuje da je u ponudi priloZena . jedna valjana referenea/potvrda”, a koja se
upravo odnosi'na P ROJE KAT AUTOPUTA BRCKO-BIJELJINA.

2. Zalitelj. osporava prihvatljivost ponude
imabranog ponudadca. GRADEVINSKLI
INSTITUT GIBL d.o.o. Banja Luka, u pogledu
tehnicke i profesionalne sposobnosti~- taka

14.1.b) tenderske dokumentacije.
U vezi ovoga Zalbenog navoda ugovorni organ, istiCe da je isti neosnovan iz sljedecih razloga:

. U tenderskoj dokumentaciji tatka 14.1.b) propisano je:.

"Sto se ti¢e tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponuda¢i trebaju ispuniti slijede¢e minimalne
uslove a koji se mogu potvrditi sa dokazima iz ¢lana 50. Zakona a to su: b) da mogu osigurati
projektni tim koga &ine.

- voditelj proiekta/koordinator - jedan (1) diplomirani inZenjer gradevinarstva (VSS zavrsen ViI-
stepen). sa poloZenim struénim . ispitom, radnim iskustvom na najmanje sedam (7) okonéanih
ugovora na uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog ¥/ili veceg ranga,
od &ega najmanje pet (5) okonéanih ugovora u svojstvu voditelja/odgovornog projektanta na
uslugama projektovanja-izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog i/ili veceg ranga;

€
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- projektant za trasu - dva (2) diplomirana inZenjera gradevinarstva (VSS zavrsen Vll-stepen) sa
polozenim stru¢nim ispitom, radnim iskustvom na najmanje pet (5). okonanih ugovora na
uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog i/ili veéeg ranga:

-projektant za objekte - jedan (1) diplomirani inicnje'r gradevinarstva (VSS zavren Vli-stepen) sa
polozenim struénim ispitom, radnim iskustvom na najmanjc pet (5) okondanih ugovora na
usiugama projektovanja izgradnje i/ili rekonstrukcijé objekata u cestogradnji na cestama
magistralnog i/ili veceg ranga; ’

zprojektant za odvodnju - jedan (1) diplomirani inZenjer gradevinarstva (VSS zavrien Vlii-stepen)
sa poloZenim struénim ispitom i radnim iskustvom na najmanje pet (5) okonanih ugovora na
uslugama projektovanja odvodnje na cestama magistralnog i/ili vedeg ranga;

-projektant saobracajnoj! dijela projekta - jedan ( ) diplomirani inzenjer saobracaja (VSS zav rien
Vil-stepen), sa poloZenim struénim ispitom i radnim iskustvom na najmanje pet (5) okoncanih
ugovora na uslugama projektovanja saobracajne si gnalizacije na cestama magistrainog i/ili veceg

ranga, : ¢

- projektant za geotehnieke objekte - jedan (1) diplofmirani inZenjer gradevinarstva (VSS zavrien
Vli-stepén). sa polozenim struénim ispitom i radnim iskustvom na najmanje pet (5) okon¢anih
ugovora u poslov ima izrade projekata geotehnickih objekata i/ili izrade geotehnickih elaborata na
cestama magistralnog i/ili veceg ranga;

-_InZenjer za geolouiju - jedan (1) diplomirani inZinjer geologije (VSS zavrien Vll-stepen), sa
poloZenim struénim ispitom i.radnim iskustvom na najmanje pet (5) okoncanih ugovora na
uslugama izrade geoloskih projckata/elaborata u cestogradnji na cestama magislra'lndg Vilt veceg

ranga; .
- inZenjer za geodeziju - jedan (1) diplomirani inZinjer geodezije (VSS zavrien Vli-stepen), sa
polozenim stru¢nim ispitom koji ispunjava uslove iz Pravilnika o nacinu polaganja stru¢nog ispita
. radnika koji rade na poslovima iz geodetske djelatnosti (ST.Novine FBill br, 13/02. 108/12:1 55/17)
i radnim iskustvom na najmanje pet (5) okon¢anih ugovorana uslugama geodetskog snimanja u
cestogradnji na cestama magistralnog i/ili veceg ranga;.. )

-

U skladu s tatkom 14.2.b) tenderske dokumentacije -.ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti
ponudaca cCe se izvrsiti na osnovu dokaza:

b) Izjavu o obrazovnim i profesionalnim kvalifikacijama rukovodnog osoblja koji su angazirani na
obavljanju predmetnih usluga, a koji ne’moraju biti stalno zaposleni kod ponudaga i popunjen
obrazac projektni tim (prema Prilogu 6 b) sa prilozima: CV, diploma, potvrda o poloZenom
struénom ispitu:"

Uvidom u ponudu izabranog ponudaca utvrdeno je da je dosta\:'ijcno:

- na str. 87 - Prilog 6b Projektni tim; )
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- na str. 89-91 potpisana-od ovlastenog lica i ovjerena petatom izabranog ponudada Izjava o
‘obrazovnim i profesionalnini kvalifikacijama. rukovodnog osoblja koji su angazirani na obavijanju
predmetnih usluga.broj: GIBL- PO-4252-11/25 od 06.11.2025.godine, '

- na sir. 93-98 biografija (C'V) Viadimir Glamoti¢ dipl. mg grad. predloZenog za VOdIICl_}a
projekta/koordinator. svojeruéno potpisanu od strane imenovanog.

- nastr. 99 £102 diploma broj: 1855/83 od 25.5.1984.godine i pmvrdao poloZenom stru¢nom ispitu.
Viadimir Glamotié¢ dipl.ing.grad. broj: 15-153-254/10-G- 1355/10 od 01.10.2010.godine, na str.
105-224 biografija (CV), diplome i potvrde o poloZenom stru¢nom ispituy, ostalih predloZenih
¢lanova projektnog tima.

Zalbeni navod ......uvidom u popis stalno zaposlenih radnika Poreske uprave RS, moZe se utvrditi
da je. Vladimir Glamoc:lc dipl.inz.grad. u dru$tvu GIBL d.0.0. Banja Luka. stalno zaposlen od
01.06.2022.godine." je u cjelosti neosnovan. Naime, u skladu s tac. 14. 2. b) TD izrilito je propisano
da rukovodno osoblje angazirano na obavljanju predmetnih usluga, ne moraju biti stalno zaposleni
kod ponudata, te je navod o stalnom radnom angazmanu predloZenog voditelja gradenja u GIBL
d.0.0. Banja Luka. potpuno irelevantan, pogotovo imajuéi u vidu da navedeni spisak zaposlenih
radnika Poreske uprave RS, nije niti zahtjevan TD-om. Iz dostavijene biografije, na str. 93-98. koju
je imenovani voditelj projekta/koordinator svojerucno potpisao, te na taj nacin potvrdio istinitost
navoda biografije (CV), ne moZe se utvrditi kretanje u sluzbi (profesmnalno iskustvo), a u koliko
je-zalitelj isto utvrdio u nckom neodredenom prethodnom postupku javne nabavke, kako Zalbom
navodi, bio je duzan za iznijete Zalbene navode dostaviti dokaze u skiadu s clanom 102. stav (3)
ZIN. da bi ih uspjesno dokazao u predmetnom postupku. Sami zalbeni navodi'i sumnje ponositelja
(zalitelja) ..da izraZava osnovanu sumnju da CV imenovanog. voditelja projekta/koordinator sadrzi
neistinite informacije”, nije pravno valjan dokaz. Prije svega ugovorni organ upozorava da se
ginjenice koje je zalitelj uodio .. u jednoj od: prethodnih javnih nabavki Bili. u kojoj je ponudu
dostavio GIBL d.o.0. Banja Luka" ne mogu koristiti kao dokaz u ovom predmetnom postupku,
prije Svegd zbog nacela zakonitosti, efikasnosti, kao i zbog onemogucavanja odugovlatenja
postupka. Ovo je onemoguceno, prije svega zbog pravne. nesigurnosti koja bi nastupila, ako bi se
omogiidilo da se Sinjenicama i dokazima iz konaéno okonéanog postupka koji je takdder neodreden
prema navodima Zalbe (jedna od prethodnih javnih nabavki BiH) osporava kvalifikacija ponudaca
iz ovoga predmetnog postupka, pogotovo bez relevantnih dokaza koje bi cijenio kako ugovorni,
tako i drugostepeni organ. Netacan je Zalbeni navod da .1z navedenog zwotoplsa moze se utvrditi
da je imenovani (Viadimir Glamo¢i¢ dipl.ing.grad. ) pri ije stupanja u radni odnos u drustvu GIBL
d.0.0. Banja Luka, bio stalno zaposlen u JP .Putevi Republike Srpske” d.0.0. Banja Luka, na
poziciji Direktor i Stru¢ni saradnik za gradevinarstvo........ " jer to u dostavljenoj biografiji.
Vladimir Giamocac dipl.ing.grad., nigdje nije navedeno, tako daje taj Zalbeni navod samo
nekorekina. nedokazana’ i protivna dobrim poslovnim obi¢ajima, koji su standard postupnja u
ugovornim odnosima, insinuacija zalitelja. Takoder, ugovorni organ )e stava da se Zzalbeni navod
iz ove tacke izjadnjenja'u CJelosti zasniva na neprovjerenim tvrdnjama zalitelja. te dostavhemm
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obavjestenjima o dodjeli ugovora s portala javnih nabavki, koje formira ugovorni organ. u skladu
s Uputstvom o uslovima i na¢inu objavljivanja obavjestenja i dostavljanja izvjestaja o postupcima
Jjavnih nabav ki na portalu Javnih nabavki (Sluzbeni glasnik BiH. broj 80/22). Kako Zalitel) nije
izvr$io uv id u sam predmijer. projekini zadatak, obim usluga, kao i obavezne faze projektovanja
za ugovore iz njegove biografije koje zalbom osporava. to nema niti pouzdanih podataka za svoje
zalbene navode da je u biografiji {CV-u) predloZenog voditelja projekta/koordinator. izvricna
izmjena naziva ugovora. Naime, obavjestenje o dodjeli ugovora formira s¢ 30 dana od dana
zaklju¢ivanja ugovora u skladu s ¢lanom 75. stav '(2)‘ZJN. a opSte poznata Cinjenica je da tokom
izvravanja usluga projektovanja.kao 1 kod radova izéradnje, moze doci do videstrukih izmjena
obima usluga/ radova, §to se moZe utvrditi tek po okoncanju izvr$enja konkretnog ugovora i nakon
utvrdivanja konaénég obima izvrienih usluga. Uvidom u ponudu izabranog ponudaca jasno
proizilazi da imenovani posjeduje iskustvo zahtjevno ta¢. 14.2.b) TD-e - sedam {7) okoncanih
imovora na uslimama projektovanja izeradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog i/ili vedeg ranga,
od Cega ngimahié pet (5) okoncanih imovora u svoistvu voditelja/odgovornog projektanta na
uslugama projektovania izgradnie/rekonstrukciie cesta magistralnog i/ili veceg ranga:.

Sigurnosti radi, ugovorni organ se u vezi Zalbenog navoda iz ove tacke izJaSnjenja poziva i.na ¢lan
45. stav (5) ZIN koji propisuje razloge zbog kojih ugovorni organ moze na period od 12 mjescci
iskljuciti iz uceséa u postupku nabavke Eéndidatafponudaég. Dakle, dokazi koje ugovorni organ
oruan moZe uzetj u_obzir prilikom razmatranja iskljucenja iz u¢eséa u postupky ponudada, kao §to
se_Zalbom neosnovario prediaze. odnose se na postojanje_odgovaraiuce odluke ili presude
nadle?nog organa ili suda za odredeno protupravno_postupanje tog ponudaca. Kao razlog za
iskljuenje mogu biti i drugi propusti za koje priv redni subjekti nisu kaZnjeni ali ih ugovorni organ
moZe dokazati na bilo koji nacin, kao npr:

- dokaz o prijevremeném raskidu ranijeg ugovora zbog neispunjavanja obaveze u skladu sa
Zakonom o obligacionirﬁ odnosi;na;

- isprava o realizovanom sredstvu osiguranja ispunjenja ugovorenih obaveza (garancija za dobro

izvrienja ugovora);

Ugovorni organ napominje da u prethodno provedenom postupku u predmetnoj javnoj nabavei,
nije utvrdio niti jedan od’ razloga propisanih ¢l.45, stav (5) ZIN, kao niti druge propuste koji su
razlog za iskljudenje izabranog ponudaca.zbog npr. neistinitih referenci iz CV imenovanog
voditelja projekta/koordinator. Prema acjeni ugovornog organa zalbeni navodi su usmjereni
iskljuéivo na odugov lacenje postupka, ¢ime se '.odgada zakljucivanje ugovora u predmetnom
postﬁpku. a ¢ime se nanosi iteta kako ugovornom organu, tako i.optem interesu. Naime.
podsjecamo daje u skladu sa Zakonom o cestama ‘Fecjeraci}e-BiIi ("Sluzbene novine FBiH". br,
12/10. 16/10 1 66/13) upravitelji cesta (ugovorni oi‘gan) duZan osigurati trajno i kvalitetno
upravljanje, gradenje, ré'konstrukciju, odrzavanje i zastitu magistralnih cesfa, koje su javna cesta
koju je nadleZni organ proglasio za Javnu cestu u opcéoj upotrebi i od opleg interesa za Federaciju
u skladu s &lanom 3. Zakonom o cestama Féderacije BiH. Nadalje. propisana djelatnost JP Ceste
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Federacije Bili-d.o.0. Sarajevo, (¢lan 17. Zakona o cestama Federacije BiH). izmédu ostalog su
investitorski poslovi za studije, projekte. obnovu, izgradnju rekonstrukciju i odr'Za;'anje na.cestama
i objcktima;kao i ustupanje radova izgradnje, rekonstrukeije. obnove i odrZavanja cesta. Slijedom
iznijetog. ugovorni otgan je stava izabrani ponuda¢: GIBF d.o.0. Banja Luka, ispunjava uslove iz
taé. 14.1. b) Tenderske dokumentacije Fto je ponuda& uspjesno

dokazao dostavljanjem TID-om =zahtjevane
dok,_un1entacije, - a sve kako Jje prednje
obrazloZeno. | 8

S obzirom na Ginjenicu da Zalitelj osporava ispunjavanje kvalifikacionih uslova izabranog
ponudaga, za to je duzan ponuditi 1 dokaze u skladu s ¢lanom 102. stav (3) ZIN. a ne ..smatrati da
je,ugovorni organ duzan izv rditi provieru njegovih Zalbenih navoda. Naime, u skladu s ¢lanom
102. stav (2) ZIN., ugovorni organ je duzan dokazati postojanje ¢injenica i okolnosti na osnov u
kojih je donio pobijanu odluku, a sto je i uginio, kako je prednjc iscrpno i obrazlozio.

Sve prednje navedeno odnosi sc i_ na 7albene navode kojim Zalitelj osporava biografije - CV-dnmih

p redlozenih &lanova Projektnoy tima, imenovan i huZalbi.

4., Zalitelj osporava prihvatljivost ponude
drug'orangiranog pponudadca: GP: RADIS d.o.o.
L1Sarajevo i GEOPROJEKT d.d. Split, iz razloga 3Sto
pravni akt o udruZivanju u grupu (konzorcij)
ponudaca nije u skladu s zahtjevima tenderske
dokumentacije.

U vezi ovoga zalbenog navoda ugovorni organ, istice da je isti neosnovan iz sljedecih razloga: =

U tenderskoj dokumentaciji tacka 15. propisano je:

..Grupa ponudaca, nakon donosenja odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca, u ovom otvorenom
postupkd duzna je dostaviti original 1 li ovjerenu kopiju
pravnogz akta o udruZivanju u grupu (konzorcij)
ponudaca radi ucesidca u postupku javne nabavke.

- .
Navedenim pravnim aktom mora biti definisana:
- Predlozena struktura rukovodstva.
- Doprinos svakog partnera u poslovanju zajednicke grupe(konzorcija).
_ Imenovanje nosioca zajednicke ponude-vodeéeg partnera (ovjeravaju oviasteni potpisnici
svakog'od partnera), . S
- Da je ponuda prav no Obavezujuéa za sve partnere.
.- Da ¢e vodeci partner, u slucaju 'dodjele ugovora, u svojstvu glavnog izvodaca biti odgovoran
za medusobno uskladivanje radova. ovlasten za preuzimanje' odgovornosti i‘b’rirhanje_naloga
7a i u ime svakog partnera’pojedina¢no i svih partnera zajedno i da ée sé ukupno izvricnje
ugovora ukljucujuci placanje, obavljafi isklju¢ivo sa vodecim partncrom.
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- Da €e svi partneri u grupi (konzorciju) zajedno ili pojedinacno biti odgovorni za dobro
izvrSenje ugovora u skladu sa uvjetima ugovora kao i
- Mjere, sankceije u okviru grupe (konzorcij-a) u slucaju greske ili poviacenja nekog partnera i
odgovornost za osiguranje traZenih naknada za Stetu tim prouzrokovanu.”
Uvidom u ponudu drugorangiranog ponudaca: GP: RADIS d.o.0. I.Sarajevo i GEOPROJEKT d.d.
Split, utvrdeno je da je na str. 4-7- dostavljen Ugovor o osnivanju konzorcijuina zakljucen
11.11.2025.godine izmedu RADIS d.o.0. Isto¢no Sarajevo (Vodedi partner grupe ponudaca/Glavni
ponudat i nositelj ponude) i GEOPROJEKT d.d. Split (Clan/partner grupe ponudaca). Nadalje
dostavijenim Ugovor o osnivanju konzorcijuina: .
- u ¢lanu 3. tacka 2) (str.4 ponude) predlozena je struktura rukovodstva.na sljedeci: ..Grupom
ponudata rukovode:zamjenik direktora . RADIS" d.oo. Igor Dragutinovi¢ dipl.in.grad. i
predsjednik uprave GEOPROJEKT d.d.. Mirko Smiljanic. univispec.occ.:
- u Clanu 5. (str. 5 ponude) utvrden’ je doprinos svakog partnera u poslovanju zajednicke
grupe(konzorcija) na nacin daje utvrden doprinos svakog pojedina¢nog ¢lana grupe ponudaéa u
provodenju ugovora koji je predmet nabavke;
- u tlanu 3:tacka 4) (str.4 ponude) imenovanje nosioca zajednitke'ponude-vodedi partner . RADIS"
d.o.0.. Jovana Du¢ica 16. I:ukavica, §10 je ovjereno potpisom Ugovora o osnivanju konzorcijuina,
od ovlatenih potpisnika svakog od partnera.: )
- u clanu L i ¢lanu 3. (str.d ponude) utvrdeno je daje ponuda pravno obavezujuca za sve partnere;
- ulanu 3. tacka 4) (str.4 ponude) utvrdeno je da ée vodedi partner RADIS d.o.0. Istoéno Sarajevo,
u stucaju dodjele ugovora, u svojstvu glavnog izvodaca biti od govoran za medusobno uskladivanje
radova, ovlaSten za preuzimanje odgovornosti i primanje naloga za i u ime svakog partnera
pojedinacno i svih partnera zajedno i da ée se ukupno izvrenje ugovora ukljuéujuéi placanje,
obavljati isklju¢ivo sa vodeéim partnerom;
- u clanu 6, (str. 5 ponude) utvrdeno Je da ce svi partneri u gripi (konzorciju) zajedno iii
pojedinatno biti odgovorni za dobro izvrienje ugovora u skladu sa uvjetima ugovora kao i
- u &lanu 7. (str.5-6 ponude) utvrdenc su mjere, sankcije u okv iru grupe (konzorcij-a) u slucaju
greske ili povlatenja nekog partnera 1 odgovornost za osiguranje trazenih naknada za $tetu tim
prouzrokovanu,
U skladu s prednje utvrdenim Cinjeni¢nim  stanjem, ugovorni organ je stava: da je
drugorangirani Ponuctac SGP: RADIS d.o.o.
IL.Sarajevo i GEOPR.OJ} EKT d.d. Split, dostavio
Pravni akt o udruZivanju wua grupu (konzorcij)
pPonudaca - Ugovor o osnivanju konzore ijuina
zakljucen 11.11 2025, podine, koji je u skladu s
Zzahtjevima tenderske dokumentacije.
4. Zalitelj osporava prrihvatljivost ronude
drugor‘angiranog Ponudaca GP: 1z.A DIs d.o.o.
Il.Sarajevo i GEOP ROJEK.T d.d. Split, ix= raxzlogra
Zto GEOPROJ EERECT d.d. Sdrugorangsi rani pornudac
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G Radis doo [LL.Sarajevo i Geoprojekt dd Split

dostavio pravni akt o udruZivanju u grupu

(konzorcij) ponudaca . Ugovor o osnivanju
konzorcijuma  =zakljucen koji je u skladu s
zahtifevima tenderske dokumentacijeplit
Clan/partner grupe @ ponudaca ne. posjeduje
oviastenje Za projektiranje Federalnog
ministarstva prostornog uredenja. 3

U vezi sa iznijetim Zalbenim navodom iz ove tatke, ugovomi organ iste ocjenjuje neosnovanim, s
obzirom da je drugorangirana grupa ponudaca u cijelosti postupila u skladu sa tag. 15. Grupa
ponudaca TD-=e:

"U slu¢aju da ponudu dostavlja grupa ponudaCa, ugovorni organ ¢c- ocjenu ispunjenosti
kvalifikacionih uslova od strane grupe ponudaca izvrsiti na sljedeci.nadin: grupa ponudaca kao
cjelina mora ispuniti uslove koji su navedeni u tatki 13. i 14. tenderske dokumentacije, $to znadi

da grupa ponudaca moze kumulativno ispunjavati postavijene uslove i dostaviti dokumentaciju *

kojom dokazuju ispunjavanje postavijenih uslova;".

U prilog prednje iznijetom stavu ugovomog organa govori i rjeenje Ureda za razmatranje Zalbi:
Filijala/Podruznica Mostar broj: IN2-03-07-1 -187-10/25 od 06.03.2025.godine (str.27-28): ,.Kako
se u konkretnom slucaju radi o grupi ponudaca za koje vaZe posebna pravila prilikom dostavijanja
dokaza kojim se dokazuju uslovi tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudada prema tacki 15.
TD. ispunjenost uslova potrebno je sagledati u njthovoj sveukupnosti. U tom smislu, dovoljno je
da uslov ispuni samo jedan od &lanova grupe, tako da dostav ljanjem dokaza iz ¢lana 48..50. i51h.
ZJN od strane jednog ¢lana grupe ponudaca koji po svim uslov ima ispunjava propisane uslove bez
oslanjanja na tehnicku 1 profesionalnu sposobnost drugog &lana grupe ponudaca, u tom slugaju
predmetni uslov je ispunjen.”

RADIS d.o.o. Isto¢no Sarajevo (Vodec1 partner grupe ponudata/Glavni ponudag i nositelj ponude)
posjeduje vaZece ovlaStenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja:
- 7a izradu gradevinskih projekata ceste {saobracajnice),

- za izradu konstruktivnog dijela projekta za niskogradnju;

- za izradu geotehni€kih projekata;

- za obavljanje geotehnickih istraZiv anja na terenu i laboratorijskih geotehnickih lSplthElI’lja

et

- za izradu hidrotehnickih projekata; a £

- izradu saobraéajnog projekta (projekta saobracajne signalizacije).

DOKAZ: Izvod iz registra projekianata i registra izvodata kojiama je dato ovlaStenje
Federalnog .

ministarstva prostornog uredenja. _
U skladu s prednje utvrdenim &injeni€nim  stanjem, ugovorni organ je stava da
drugorangirani ponudac GF: RAIDIS do.o. I.

Sarajevo 1 GEOPROJEKT d.d. Split,
posjeduje swva Za bhtj cwvana oviaStenja
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Federalnog mimnmistarstva Prostormoggs
uredenja.

5.22al itelj OsSporava pPrihwvatljivost Pronude
drugorangiranog Ponudctadca GP: RAIDDIS
d.o.o. I. Sarajevo i GEOP ROJEKT dd. Split,
iz razloga 3to UZOVOrom angaZirali fizicka
lica/¢clanove Projektnog tima, a ne s pPravmnim
licem koje Posjeduje rjesenje na Kojern su
navedeni imenovani clanowvi projektnog tirma
(s kojima Je zakljucen ugovor o
angaZowvanju)d.

U vezi sa iznijetim Zalbenim navodom iz ove tacke. ugovomni organ iste ocjenjuje neosnovanim, s
obzirom daje drugorangirana grupa ponudaca u cijelosti postupila u skladu sa ta¢. 14. 1. b) u vezi
s tad. 14.2.b) TD-e. U skladu s tackom 14.2.b} . tenderske dokumentacije ..ocjena tehnicke i
profesionalne sposobnosti ponudata e se izvriiti na osnovy dokaza:

b) Izjavu o obrazovnim i profesionalnim kvalifikacijama rukovodnog osoblja koji su angazirani na
obavljanju predmetnih usluga, a koji ne moraju biti stalno zaposleni kod ponudaca i popunjen
obrazac projektni tim (prema Prilogu 6 b) sa prilozima: CV, diploma, potvrda o polozenom
struCnom ispitu:” . . :

Uvidom u ponudu drugorangiranog ponudac¢a GP: RADIS d.o.0. [.Sarajevo i GEOPROJEKT d.d.
Split utvrdeno je da su predlozeni élanov i projektrog tima:

- Dusica Lemezan. dipl.ing.grad.- voditelj projekta’koordinator:

- Milan Sandi¢ dipl.ing.grad .- projektant za trasu:

- Tatajana (rod. Brkljag) Sebez. dipl.ing.grad- projektant za trasu:

- Igor Mulakovic. dipl.ing.grad.- projektant za objekte.

Svi prednje imenovani ¢lanovi projekinog tima, navedeni su u Prilogu 6b Projektni tim na str. 61
ponude, te je dostavljen CV. ovjerena kopija diplome, ovjerena kopija uvjerenja o polozenom
stru¢nom ispitu. te ugovor o angoZavanju zaklju¥en s RADIS d.o.0. Isto¢no Sarajevo (Vodeci
partner grupe ponudaca/Glavni ponudag i nositelj ponude) i imenovanih élanova projekinog tima,
tako da je drugorangirana grupa ponudata u cjelosti ispunila uslov iz ta¢. 14.2.b) TD-e.Zalitelj
ocigledno pogresno razumije ili mu je namjera odugovlacenje predmetnog postupka neosnovanim.
Zalbenim navodima. s obzirom na iznijeti Zafbeni navod da drugorangirana grupa ponudaca nije
postupiia sukiadno Uredbi o uredenju gradilita, obaveznoj dokumentaciji na gradilistu |
sudionicima u gradenju (SluZbene novine Federacije BiH. br. 25a/22. 42/22. 93/22. 33/24 1 59/25)
Koja propisuje vrste oviastenja za fizicka i pravna lica. kao i uslove za njihovo izdavanije od strane
nadleZnog ministarstva. a ne angaZovanje struénjaka/élanova projektnog tima za potrebe
~ ispunjavanja tehnicke i profesionaine sposobnosti ponudaca, a sto je propisano ta¢. 4.1.b) i 14.2.b)
predmetne TD-¢ i jedino se na osnovu loga i mogu cijeniti. "
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Sigurnosti radi upucujemo i na odredbu:

- &lan 2.1acka 1) pod 2) i 3) ZIN propisuje neprihvatljivu i nepravilnu ponudu,

- &lana 57. stav (1) ZIN u skladu s kojim:" U postupku javne nabavke kandidat/ponudac se
pridrzava zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije." =

- &lana 68. ZJN koji propisuje razloge za odbacivanje zahtjeva za sudjelovanje ili ponude, pa tako
u stavu 4. -tacka i) propisuje: ponuda nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz tenderske
dokumentacije, :

Kako je drugorangirana prupa ponudada, postupila u svemu s zahtjevima Tl)-e. kako je prednje
obrazlozeno to nema zakonskih uslova za odbacivanje njihove ponude kao neprihvatljive ili
nepravilne zato $to nije u skladu s zahtjevima TD-e. te je iznijeti salbeni navod neosnovan.

6. Zalitelj osporava prihvatljivost ponude ponudaca GP Radis doo 1.Sarajevo i Geoprojekt
dd Split iz razloga davanja laZne izjave o podugovaranju — prilog 12.

U vezi s iznijetim zalbenim navodom iz ove tacke, ugovorni organ iste ocjenjuje neosnovanim.
Uvidom u pénudu drugorangirane grupe ponudaca utvrdeno je daje na str. 149-150 dostavljen
Prilog 12- Izjava o namjeri podugovaranja u kojoj je navedeno da ponuda¢ NEMA namjeru pod-
ugovaranja. Detaljnim pregledom ponude ustanovljeno je da niti iz drugih dostavljenih dokumenta
u ponudi ne proizilazi namjera podugovaranja. Suprotno navodima predmetne Zalbe ,Zalitelj jako
citira tadku 33. TD-¢, te je izvrdio uvid u ponudi drugorangirane grupe ponudaca otigledno ne
razumije TD-u. te &ak suprotno stvarnom Cinjenicnom stanju koje proizilazi iz ponude
drugorangirane grupe ponudata, tvrdi da je data jaZna izjava o namjeri podugovaranja jer se u
Prilogu 12 izjasnio da NEMA namjeru podugvoranja. a angazirani su struénjaci/¢lanovi projektnog
tima imenovani u tad 5. ovoga izjasnjenja. pri tome ne dostavijajuéi nikakve dokaze za svoje
navode u skladu s ¢lanom 102. stva (3) ZJN. osim njegove nedokazane izjave. 1z prednje utvrdenog
&injeniénog stanja, Zalitelj izvodi otigledno pogresan zakljuc¢ak, kada navodi da Zalitelj“.....istice.
da je to davanje lazne izjave, jer je grupa ponudaca angazirala ...slijedece strucnjake koji nisu
uposlenici grupe ponudaca:...... ". Niti jednom odredbom TD-e ne zahtjeva se ovladtenje/rjeSenje
od pravne osobe kod koje su uposlent i angazirani stru&njaci, nego je u skladu s tat. 14.2.b) TD-¢
izricito propisano da rukovodilo osoblje koje je angaZirano na obavljanje predmetnih usluga ne
moraju biti stalno zaposleni kod ponudaca. Nadalje.u taé. 32 TD-e propisuje se koje vrste
ovlaitenja nadle?nog ministarstva se dostavija za ponudaca (pravno lice ) i .ovladtenja za
projektovanje investiciono-tchnitke dokumentacije za fizicka lica/osobe iz predloienogiprc;jektnog
tima i za koje pozicije u projektnom timu. a prije potpisivanja ugovora, tj. u zakonskom roku
predvidenom za potpisivanje ugovora.

Naime. pravilnim tumagenjem TD-e i dostavljene ponude drugorangirane grupe ponudaca, jasno
proizilazi, da nije data laZna izjava o namjeri podugovaranja - Prilog 12, s obzirom da su ugovori
o angazovanju zakljudeni s fizickim licima -Clanovima projektnog tima u skladu s ta¢. 14.2.b) TD-
e, a ne s pravaim licima, s kojima bi se eventualno podugovorili odredeni-elementi ugovora (npr.
voditelj projekta/koordinator: projektant za trasu: projektant za objekte.) Takoder. u samom
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zaklju¢enom ugovoru, u shuéaju pod ugovaranja, trebao bio biti naveden kao predmet Ugovora:
stavljanje na raspolaganjc opreme i strucnog kadra izvrsioea (pravnog lica kod kojih su zaposleni
predlozeni ¢l. Projektnog tima) 2a vrsenje posiova u okviru predmetnih usluga, sto nije slucaj kod
ugovora dostavljenih na str. 66. sztr. 73. str.78 i str.85 ponude drugorangirane grupe ponudaca.

7.Zalitelj osporava prihvatljivost ponude drugorangiranog ponudaéa GP Radis doo Isto¢no
Sarajevo i Geoprojekt dd Split, iz razloga 5to nije u skladu sa zahtjevima tenderske
dokumentacije iz tadke 32. _

U vezi s iznijetim Zalbenim navodom iz ove tacke. ugovorni organ iste ocjenjuje neosnovanim.

U tacki 32. TD-e propisano je: Ponudac je duan prije potpisivanja ugovora, 4j.. u zakonskom roku
predvidenom za_potpisivanje ugovora, u skladu sa Uredbom o uredenju gradilista, obaveznoj
dokumentaciji na gradilistu i sudionicima u gradenju dostaviti-taksativno pobrojana ovlastenja i
uvjerenje nadleZnog Fedcralnog ministarstva prostornog uredenja, Federalne geodetske uprave i
Federalnog ministarstva poljoprivrede, vodoprivredq I Sumarstva. Takoder, istom taékom
propisana su ovlastenja za projcktovanje investiciono-tchnicke dokumentacije za fizi¢ka lica/osobe
iz predloZenog projektnog tima za voditelja projekta, projektanta za trasu, projektanta za objekte,
projektanta za odvodniju, projektanta saobracajnog dijela i projektanta za geotehnicke objekte,

U skladu s ¢lanom 72. stav (1) ZIN ugovorni organ dostavlja na potpis izabranom ponudacu
prijedlog ugovora, i to nakon isteka roka od IS dana radunajuéi od dana kada su svi ponudaci
obavijedteni o izboru najpovoljnije ponude, to se dostavljanje ov lastenja zahtijevanih ta¢. 32. TD-
€, ne zahtjeva u ponudi. Pravilnim tumacenjem TD-e i dostavijene ponude drugorangirane grupe
ponudaca. jasno proizilazi. da Zalitelj iznosi neosnovane navode u vezi zahtijevanih oviastenja,
pogotovo imajudi u vidu da je iz registra projektanata i registra izvodaga kojima je dato ov lastenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja, prema kojem RADIS do.o. Istolno Sarajevo
(Vodeci partner grupe ponuda¢a/Glav ni ponudat i nositelj ponude) posjeduje sva zahtijevana ov
lastenja. U vezi s ovladtenjima za fizicka lica’Clanove projektnog tima. isti ¢e se dostaviti y
zakonskom roku predvidenom za potpisivanje ugovora, te je zalbeni navod iz ove tacke-izjasnjenja
polpuno neosnovan i preuranjen. '

DOKAZ:Izvod iz registra projektanata i registra izvodaca kojima je dato ovlastenje Federalnog

ministarstva prostomog uredenja. :
S obzirom na izlozeno, predlazemo da Ured za razmatranje Zalbi nakon provedenog postupka,
predmetnu Zalbu, u skladu sa ¢lanom |1 I. stav (1) tacka ¢) ZIN. odbije kao neosnovanu, te da

odbije zahtjev za povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka,

3

Sukladno &lanku 94. Stavak 3, zalitelj u Odgovoru na izjaSnjenje ugovornog tijefa navodi sljedeée:
Podnositel]j je dana 18.3.2026.godine zaprimio dopis UREDA 7ZA RAMATRANIE ZALBI: Broj
IN2-03-07-1-409- 2/26 od 13.3.2026 -Zakljutak: | Broj: IN2-03-07-1-409-3/26 Dostava
Izjadnjenja ugovornog tijela.
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Predmietnim Dopisom naslovno tijelo je sukladno &l. 94. si. 3. Zakona o javnim nabavama
(Sluzbeni glasnik BiH broj 39/14; 59/22 i 50/24) podnositelju dostavilo kopiju izjadnjenja
ugovomnog organa JP Ceste FBiH broj 01- 02.1-100006-19/25-10. od 06.03.2026. godine, a sve u
pogledu otvorenog postupka javne nabavke usluga: .lzrada idejnih projekata sa dispozicijom
objékata‘za jzmjedtanje magistralne ceste M6 Grude - Ljubudki - Capljina. dionica Vitina -
Tasov¢iéi, trasa na dionici Podledinac - Lipno - krizanje na M17.4, L= 26 km®. Podnositelj Zalbe
INTEGRA d.0.0. Mostar-IGH d.o.0. Mostar, ovim putem koristi svoje zakonsko pravo da se 1zjasni
o zahtjevima i navodima ugovornog organa'JP Ceste FBIH broj 01-02.1-100006-19/25-10.
Ad1/Navod ugovornog organa:

. Zalitelj osporava prikvatljivost izabranog ponudaca GRADEVINSKI INSTITUT GIBL d.o.o.
Banja Luka. u pogledu tehnicke i profesionalne sposobnosti tacka 14.1a) tenderske dokumentacije.
U vezi ovog Zalbenog navoda ugovorni organ, istice da je isti neosnovan iz slijedeéih razioga: U
tenderskoj dokwmentaciji tacka 14.1a) propisano je: ,Sto se tice iehnicke i profesionalne
sposobnosti, ponudaci trebaju ispuniti slijedeée minimalne uslove a koji se mogu potvrditi sa
dokazima iz ¢lana 30. Zakona a to su:

a) da imaju uspjesno iskustvo u realizaciji:

- jedan (1) wugovor na izradi projektne dokumentacije idejnog i/ili glavnog projekta
izgradnje/rekonstrukcije cesta vrijednosti jednak()j ili veéoj od 125.000,00 KM (bez PDV-a).
Ugovori moraju biti realizirani u posljednje fri godine ili od datuma regi: vtracge odnosno pocetka
postovanja. ako je ponudaé registrovan, odnosno poceo da radi prije manje od tri godine.
Posijednje tri godine se racunaju u odnosu na datum predaje ponude.

U skladu s tackom 14.2a): *

Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ¢e se izvrsiti na osnovu dokaza: a) Podacr
o uspjesno realiziranim ugovorima (Prilog 6a) na obavijanju usluga: - jedan (1) ugovor na izradi
projektne dokumentacije idejnog/giavnog projekta izgradnje/rekonstrukcije ceste koji ispunjavaju
navedene kriterije u pogledu ukupne vrijednosti, u posljednje’ 3 (tri) godine ili od datuma
registracije, odnosno pocetka poslovanja, ako je ponudac registrovan, odnosno poceo da radi prije
manje od tri godine. Podatke o ugovorima dati prema Prilogu 6 a Tenderske dokumentacije. Uz
podatke o uspjesno realiziranim ug(;vorfma ponudac je duzan dostaviti potvrde” o urednom
izvrSenju ugovora a koje obavezno sadrie: naziv i sjediste ugovornih strana ili privrednih
subjekata. predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme [ mjesto izvr§enja ugovora i navode o
urednom izvr§enju ugovora. U slucaju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti
od ugovorne strane koja nije ugovorni organ, vazi izjava ponudaca o uredno izvrsenim ugovorima,
uz predocenje dokaza o uCinjenim pokusajima da se takve potvrde osiguraju;

Unvidom u ponudu izabranog ponuddaca utvrdeno je da je dostavijeno:

-na str. 73 Prilog 6a Podaci o uspjesno realizivanim ugovorima-Jedan ugovor na izradi projekine
dokumentacije idejrog i -/ili glavnog projekta izgradnje/rekonstrukeije cesta. u kojem je naveden:
Naziv ugovora: Projekat autoputa Bréko-Bijeljina 1.1, Uloga u ugovoru Glavai ugovarac
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U skladu s prednje utvrdenim cinjenicnim stanjem, ugovorni organ je stava da izabrani
ponudaé GIBL d.o.o. Bunja Luka ispunjava uslove iz tac 14.1 -a}Tenderske dokumentacije, sto je
ponudac uspjesno dokazao dostavijanjem priloga 6a na str. 73 svoje ponude i Porvrde o urednom
izvrienju ugovora broj- WE24-1/DS od 9. avgusta 2024, koju Je <izdao CHINAOVERSEAS
ENGINEERING GROUP CO.LTD. Poslovna jedinica Banja Luka, na str.77-80 svoje ponude, kako
Je prednje obrazloZeno. .

Zalbeni navod, koji se odnose na Prilog 6a sa sir. 73 ponude izabranog ponuduca, te potvrdu sa
str. 81-82 njegove ponude koji se odnosi na , Izrada_glavnog projekia izgradnje nove trase
magistralnog puta M-20, Gacko-Foca, poddionica Tjentiste-Brod na Drini. dutine 11 km su
potpuno pravno irelevantni u vezi ovog zalbenog navoda, $to ne osporava niti sam Zalitelf. Bududi
da i Zalitelj u zalbi konstatuje da je v ponudi prilozena ., Jjedna valjana referenca/potvrda” a koja
se upravo odnosi na PROJEKAT AUTOPUTA BRCKO-BJELJINA.

Odgovor Podnositelja Zalbe/ Ad1:

Podnositelj zalbe nije ni u jednom trenutku u svojoj zalbi osporio referencu ,.Projekt autoputa
Brcko-Bijeljina. ponuda¢a GIBL d.o.o. Banja Luka i potvrdu o urednom 1izvr§enju ugovora
broj:WE24-1/DS od 9. avgusta 2024, koju je izdao CHINAOVERSEAS ENGINEERING GROUP
CO.LTD. Poslovna jedinica Banja Luka. ) ‘

Podnositelj se u svojoj Zalbi izri¢ito osvrnuo na referencu ,.Izrada glavnog projekta izgradnje nove
trase magistralnog puta M-20 Gacko-Foca, poddionica Tjentiste-Brod na Drini, duzine 11 km™, za
koju je i Ured 7a razmatranje Zalbi BiH u rjesenju broj JN2-03-07-1-1872-8/25 od 22.12.2025.
(koji se odnosi na drugi postupak naba;fke) donio odluku da potvrda ,lzrada glavnog projekta
izgradnje nove trase magistralnog puta M-20 Gacko- Foca, poddionica Tjentiste-Brod na Drini,
duzine 11 km, koju je prilozio Ponuda¢ GRAPEVINSKI INSTITUT d.o.0 Banja Luka. nije valjana
jer nije od krajnjeg korisnika /Investitora ,,PUTEVI REPUBLIKE SRPSKE" d.o0.0. Banja Luka.
Podnositelj je u svojoj zalbi naveo: Jako ova referenca /potvrda nije mjerodavna, kako bi se
dokazalo iskustvo ponudaca, jer je u predmetnoj ponudi priloZena jo§ jedna valjana
referenca’potvrda, mi je u ovom slucaju isticemo, kako bismo osporili validnost ove reference
/potvrde, koja se pojavijuje u nizu postupaka juvne nabavke

U Zalbi je istaknuta ova referencu jer je ugovorni organ JP Ceste FBIH propustio da postupi
po Odluci URZ-a BiH broj:JN2-03-07-1 -1872-8125 od 22.12.2025.godine, te da istu odbaci u
drugom postupku javne nabavke.

Ad2/Navod ugovornog orzgana:

Zalitelj osporava prikvatljivost izabrano g ponudaca GRADEVINSKI INSTITUT GIBL d.o.0. Banja
Luka, u pogledu ichnicke i profesionalne sposobnosti tacka 14.1.b) tenderske dokumemacie.

U vezi ovog Zalbenog navoda ugovorni organ istice du je isti neosnovan iz slijedecih r('::[oga:

U tenderskoj dokumentaciji tacka 14.1.b) propisano je: '

Sto se tice tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudaci trebaju ispuniti slijedece
minimalne
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uslove a koji se mogu potvrditi sa dokazima iz élana 30. Zdakona a to su: b) da mogu vsigurati
projekini tim koga cine. ‘

-voditelj projekta’koordinator - jedan (1) diplomirani inZenjer gradevinarstva (VSS zavrien yil-
stepen), sa polozenim strucnim ispitom, radnim iskustvom na najmanje sedam (7) okoncanih
ugovora na uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog ;/ili v:zéeg ranga.
od ¢ega najmanje pet (3) okoncanih ugovorda u svojstvu voditelja/odgovornog projekianta na
uslugama projektovanja izgradnje/rekonsirukcife cesta muagistralnog ifili vedeg ranga:
-projekiant za frasu - dva (2) diplomirana inZenjera grac?'evinarsn’a'(KS‘S zavrien Vll-stepen) sa
poloZenim strucnim ispitoni, radnim iskustvom na najmanje pet (3) okoncanih ugovora na
uslugama projekiovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog i/ili veéeg ranga;
-prajekiant za objekte - jedan (1) diplomirani inzenjer gradevinarstva (VSS zavrien Vil-stepen) sa
poloZenim strucnim ispitom. radnim iskustvom na najmanje pet (5) okoncanih ugovora nd
usligama projekiovanja izgradnje i/ili rekonstrukcije objekata u cestogradnji na cestama
magistralnog i/ili veteg ranga.

-projektant za odvodnju - jedan (1) diplomirani infenjer gradevinarstva (VSS zavren Vil-stepen)
sa polozenim strucnim ispitom i radnim iskustvom na najmanje pet (3) okoncanih ugovora na
uslugama projektovanja odvodnje nu cestama magistralnog i/ili veéeg ranga;

-projektant saohracajnog dijela projekta - jedan (1) dip!omiraﬁ}' inzenjer saobraéaja (VSS zavrien
Vil- stepen), sa poloZenim strucnim ispitom i radnim iskustvom nd najmanje pet (3) okonéanih
ugovora na.uslugama projektovanja saobractajne si ynalizacije na cestama magistralnog i/ili veceg
ranga: —prajek!dnt za geotehnicke objekie - jedun (1) diplomirani infenjer gradevinarsiva (VSS
zavrsen VIl stepen), sa poloZenim strucnim ispitom i radnim iskustvom nd najmanje pet (3)
okoncanih ugovora u poslovima izrade projekata geotehnickih objekata i/ili izrade geotehnickih
elaborata’na cestama magistralnog iili veceg rangd. \ ! i
-inzenjer za geologiju - jedan (1) diplomirani inzinjer geologije (VSS zavrien Vil-stepen), ._s‘iz
polozenim strucnim ispitom i radnim iskustvom na najmanje pet (3) okoncanih ugovora na
uslugama izrade geofbfkih projekata/elaborata u cestogradnji na cestama magistralnog i/ili veéeg
ranga; X )

-infenjer za geodeziju - jedan (1) diplomirani inZinjer geodezije { VSS zavrsen Vil-stepen). sa
polozenim strucnim ispitom koji ispunjava uslove iz Pravilnika o nacinu polaganja strucnog ispita
radnikakoji rade na poslovima iz geodetske djelatnosti (SL Novine FBiH br. 13/02, ] 08/12i355/11)
i radnim iskustvom na najmanje pet (3) okoncanih ugovora na uslugama geodetskog snimanja u
cestogradnji na cestama magistralnog i/ili veceg ranga: '

. S

U skladu s taskom 14.2b) tenderske dokumentacije ..ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti

ponudaca e se izvrsiti na osnovy dokaza:

b) Izjavu o obrazovnim i prqfe.s'fonalnim kvalifikacijuma rukovodnog osoblja koji su angaZirani na
- k

obavijanju predmetnih uslugh. a koji ne moraju biti stalrio zaposleni kod ponudaca i popunjen
LA
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obrazac projekini tim (prema Prilogu 6 b} sa prilozima: ¢ V., diploma, porvrdua o polozenom
strucnom ispitu; Uvidom ponudu izabranog ponudaca utvrdenc Jje da je dostavijeno:

-na str. 87-Prifog 6b Projekini tim- .

-nd sftr 89-91 potpisana od ovlastenog lica i ovjerena pecatom izabranog ponudaca Izjava o
obrazovnim i profesionalnim kvalifikacijama rukovodno g osoblja koji su angazirani na obavijanjuy
predmeinih usluga, broj: GIBL-PO-4252-11/25 0d 06.11 2025 godine.

-na st 93-98 biografija (CV) Viedimir Glamocic dipl.ing.grad, predloZenog za voditelja
projekta‘koordinator, svojerucno potpisana od stane imenovanog,

-na sir. 99-102 diploma br: 1855/83 od 25.5.1984 godine i povrda o polozenom struénom ispitu
Viadimir Glamocic. dipl.ing.grad. broj: 15-1 33-254/0-G-1355/10 od 01.10.20] 0. godine.

“ha siro 105-224 biografija (CV) diplome i povrde o polozenom Strucnom ispitu, ostalih
predioZenih élanovy projektnog tima,

Zalbeni navod, wvidom u popis stalny zaposlenihi radnika Poreske uprave RS, moze se
urvrditi da Viadimir Glamodéié, dipl, ing.grad w drustvu GIBL do.o. Banju Luka, staino zaposien
od 01.06.2022. godine Je u cijelosti neosnovan. Naime u skladu s taskom 14 2.5) TD izricito je
propisano da rukovodne osoblje angazirano na obavijanju predmernih usluga ne morajy biti stalne
zaposleni kod ponuduca, 1e Je navod o stalnom radnom angazmanu predioZenog voditelja gradenja
w GIBL do.o. Banju Luka potpuno irelevantan, pogotovo imajuéi u vidu da navedeni spisak
zap;).s"lenih radnika Poreske uprave RS “nije niti zahijevan TD-om. Jz dostavijene biografije na sir.
93-98 koj u je imenovani voditelj projefda/fcoord{namr Svojerucno poipisao, te na taj nacin porvrdio
istinitost navoda-biograjyc\’ (CV) ne moze se utvrdisi kretanje u sluzbi {profesionalno iskustvo) a
ukoliko je zalitelj utvrdio y rekom neodredenom prethodnom postupky javne nabavke. kako Zalhom
navodi. bio je duzan zq iznijete

Zalbene navode dostaviti dokaze u skladu s dlanom ] 02. stav (3} ZIN du bi ik uspiesno dokazao u
predmetnom postuphu. Sami Zalbeni navodi i sumnje  podnositelja (Zalitelja), © da izraava
osnovanu sumiju da CV  jimenovano § vodilelia  projekia/koordinatory sadrii  neistinite
informacije* nije pravno valian dokaz. Prije svega ugovorni organ upozorava da se Cinjenice koje
Je zalitelj wocio u Jednoj od prethodni Javnih nabavki BIH y kojoj Je ponudu dostavio GIBL d .0,
Banja Luka ne mogu koristiti kao dokaz 1 ovom predmetnom postupkuy, prije svega zbog nacela
zakonitosti, efikasnosti kao i zbog afwmbgz.rc"avimja odugoviacenja postuﬁka .

Odgovor Podnositelja jalbe/ Ad2: |

Ono 3to je zalitel] naglasio u svojoj Zalbi, a ugovorni organ iz nekog razioga nije uopce uzeo y
obzir je: a/Sukob'interesa, 1

gradevinarstvo, u periodu od 2004. do 2022. godine, iz Cega proizlazi da Vladimir Glamogic,
dipl.inZ.grad. nije mogao biti imenovan kao Voda tima‘odgovomi projekant ispred drugih pravnih
subjekata na izradi tehnicke dokumentacije koje provodi Javno poduzede *Putevi Republike
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Srpske" d.o.o. Banja Luka, u kojem je isti bio stalno zaposlen, s obzirom da bi se radilo o
EVIDENTNOM SUKOBU INTERESA. Zalitelj je u svojoj Zalbi naveo da smatra da ugovorni
organ treba izvrditi provjeru navoda na koji podnositelj Zalbe ukazuje buduéi da bi ovakve
djelovanje ponudata GRABEVINSKI INSTITUT d.o.o. Banja Luka, predstavijalo svjestan
poku3aj obmane narugitelja, kao i ostalih sudionika u postupku predmetne javne nabavke.

Iz izjadnjenja ugovormog organa je sasvim jasno da ugovorni organ uopée nije uzeo u obzir ovu
sumnju zalitelia /SUKOB INTERESA/ veé navodi neke ¢injenice koje nisu uopée relevantne
{kako tenderskom dokumentacijom nije traZeno da su lica stalno zaposlena kod ponudada, nije
trazen spisak zaposlenih poreske uprave RS i si.). b/ Sumnja na istinitost podataka u CV
voditelja projekta/koordinatora i predloZenih projektanata

Podnositelj zalbe je u svojoj Zalbi naveo slijedece sumnje za koje je dostavio dokaze u svojoj. zalbl
- (Obavjestenje o javnoj nabavci i Obavjedtenje o dodjeli ugovora)

“....da u svojoj ponudi ponuda¢, GRADEVINSKI INSTITUT d.o.0. Banja Luka, svjesno korigira
nazive ugovora, kako bi se ispunili uvjeti koji su predmel ove javne nabavke. U skladu s
navedenim, smatramo da ugm'ovomi organ treba izvrsiti provjeru predmetnih navoda, jer ovakvo
djelovanje ponudaéa smatramo'svjesnim pokusajem da se obmane naruditel), kao i ostali sudionici
u postupku javne nabavke.*

..U skladu s naprijed navedenim podacima, a koji su javno dostupni, podnositel] smatra da se
nesporno moze konstatirati da Zivotopis Vladimira Glamocica ne ispunjava uvjete iz tocke 14.1. b)
Stav 1) voditelj projekta/koordinator —jecian (1) diplomirani inZzenjer gradevinarstva (VSS zavrien
VIl—stepen). sa poloZenim stru¢nim ispitom. radnim iskustvom na najmanje sedam (7) okon&anih
ugovora na uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog i/ili veceg ranga,
od fega najmanje pet (5) okoncanih ugovora u -svojslvu voditeljafodgovofnog projektanta na
uslugama projektovanja izgradnje/rekonstrukcije cesta magistralnog i/ili veceg ranga.”
,,Pregledom“iiv&opisa ostalih struénjaka. u predmetnoj ponudi. Zalitelj je uolio da se u
7ivotopisima ostalih stru¢njaka pojavljuju sporni ugovori, za koje je isto korigiran naziv ugovora,
kako bi se ispunili zahtjevi tenderske dokumentacije to¢ka 14.1.b. U skladu s navedenim, smatramo
da ugovorni organ treba izvrSiti prov;eru predmelmh navoda, jer ovakvo djelovanje ponudaca
smatramo svjesnim.poku3ajem da se obmane narugitelj, kao i ostali sudionici u postupku predmetne

javne nabavke ., .
L

Medutim ugovorni organ je zanemario sve tvrdnje i dokaze Koje je dostavio Zalitelj i joS-u
svom izja$njenju, izri¢ito naveo da ,,Sami Zalbeni navodi i sumnje podnositelja (Zalitelja)* da
izrafava osnovanu sumnju da CV .imenovanog voditelja projekta/koordinator sadrZi
neistinite informacije ,.nije pravno valjan dokaz.“ Prije svega ugovorni organ upozorava da
se Sinjenice koje je Zalitelj uotio u jednoj od prethodni javnih nabavki BIH u kojoj je'ponudu
dostavio GIBL d.o.0. Banja Luka ne mogu koristiti kao dokaz u ovom predmetnom postupku,
prije svega zhog nacela zakonitosti, efikasnosti kao i zbog onemoguc.n anja odugovladenja
postupka:
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Zalitelj naglasava slijedece &injenice:

»Navod ugovornog orgéna da se ¢injenice iz prethodnih pdi;tupakajavnib nabavki ne mogu koristiti
kao dokaz u ovom postupku nema uporiste, u vazedem Zakonu o javnim nabavkama Bosne
Hercegovine. Naime, ¢lan 3. Zakona o javnim nabavkama BiH jasno propisuje osnovna nacela
Javnih  nabavki, uklju€uju¢i  nadelo zakonitosti, . transparentnosti. Jednakog tretmana i
nediskriminacije. Upravo iz natela zakonitosti proizlazi obaveza ugovornog organa da osigura
potpuno i pravilno utvrdi vanje éinjeni(':npg Stanja, §to pbdrazumijeva razmatranje svih relevantnih
Cinjenica i dokaza, bez obzira na to iz kojeg postupka poticu. .

Dalje, u skladu sa ¢lanom 52. Zakona (Uvjeti za kvaliﬁkﬁciju kandidata/ponudata), UZOVOEDi organ
Je duzan ocijeniti pouzdanost i'?pos(;bnost ponudaca, pri &emu moZe uzeti u obzir i ranije
postupanje ponudaca. ukljutujuéi eventualne nepravilnosti ili davénjc netocnih informacija u
drugim postupcima. Iz toga proizlazi da ¢injenice iz prethodnih postupaka mogu biti od
neposrednog znacaja za ocjenu sposobnosti i vierodostojnosti ponudaca.

Takoder, ¢lan 68. Zakona (Razlozi za iskljucenje) predvida moguénost iskljutenja ponudaca,
izmedu ostalog, u slucajevima davanja laznih podataka ili ozbilinih profesionalnih propusta,
Utvrdivanje takvih okolnosti nuzno podrazumijeva moguénost pozivanja na ranije postupke |
ponasanje ponudaca. '

U kontekstu Zzalbenog postupka, ugovorni organ je duzan postupati na natin koji omogucava
djelotvornu pravnuy zastitu, §totukfju6uje razmatranje svih navoda i dokaza koje zalitelj iznese.
Pausalno odbacivanje Cinjenica samo zato §to poti¢u iz drugog postupka predstavija ograniavanje
prava Zalitelja i Suprotno je svrsi pravne zastite,

Pozivanje Ugovornog organa na naéelo efikasnosti ne moze bitj opravdanje za iskljucivanje
relevantnih dokaza. Efikasnost postupka, kako je predvidena ¢lanom 3. Zakona, mora bitj y funkciji
zakonitog odlucivanja, a ne na ety utvrdivanja materijalne istine.

kao i odredbe koje se odnose na ocjenu sposobnosti i pouzdanosti ponudaca,

Konstataciju ugovornog organa {da Obavjestenja su portala Javnin nabavki ne mogu biti valjan
dokaz, jer se moze desiti du se tokom izvisenja ugovora moze doci do visestrukih izmjena obima
ustuga radova, $to se moze utvrditi tek po okoncanju izvrsenja konkretnog ;;goa-'ora i nakon
unvrdivanja konacnog obimg izvrienih uslyga), ne moZemo prihvatiti, iz razioga $to je Zalitelj u
svojoj Zalbi prilozio veéi broj Obavijestenja o nabavei i dodjeli ugovora, te je nemoguce, da su svj
postupct pretrpjeli znacajne izmjene u odnosu na ugovorene. Zalitelj naglalava i to da smo se
pismenim putem obratili Javnom poduzecu “Putevi Republike Srpske™ d.o.0. Banja Luka, sa
zahtjevom za pristup informacijama koje se odnose na to koje osobe/inzenjeri su bil; imenovanj u
odnosu na -osporavane- ugovore i u kojem ‘svojstvu (vodite!ja/odgovomog projektanta il

projektanta). * - . ¥,
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Ugovorni organ je iz nekog razloga, zanemario sve dokaze Zalitelja i u svom izja$njenju iznio
¢injenice koje nemaju nikakvo uporiste u zakonu. ‘

Navod ugovornog organa: ., Prema ocjeni ugovornog organa Zalbeni navedi “su usmjereni
iskljucivo nu odugoviacenje postupka. cime se odgada sakljuéivanje ugovora u predmetnom
postupku, a Cime se nanosi Steta kako ugovornom organu, tako i opstem interesu” je proizvoljan,
neargumentiran i pravno neutemeljen, te je suprotan odredbama Zakona o javnim
nabavkama BiH. '

Zalitelj smatra da ovakvi navodi ugovornog organa imaju za cilj njegovu diskriminaciju te
stvaranje pogresne percepcije, kako nc raspolaZe odgovarajuéim znanjem o svojim pravima
i obvezama u postupcima javne nabave.

Zalitelj na temelju’ svega naprijed navedenog smatra daje ugovorni organ trebao proglasiti
nevaZecom predmetnu ponudu i istu odbaciti iz daljnje procedure.

Ad3/Navod ugovornog organa:

Zalitelj osporava prilvatljivost ponude drugorangiranog ponudaca: GP RADIS d.o.o. I Sarajevo
i GEOPROJEKT d.d. Split iz ruzloga $to pravni akt o udruzivanju w grupu ponudaca (konzoreij)
ponudaca nije u skladu sa zahijevima tenderske dokumentacije.

U vezi ovog Zalbenog navoda ugovorni organ’istice da je isti neosnovan iz slijedeéih razloga:

U tenderskoj dokumentaciji tacka 15. propisano je: )

Grupa ponudaca. nakon donosenja odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca, u ovom otvorenom
postupku duina je dostaviti original ili ovjerenn kopiju pravnog akia o udruzivanju u grupu
(konzorcii) ponudaca radi uceséa u postupku juvne nabavke. Navedenim pravnim aktom mora biti
defmisuna:

- PredloZena struktura rukovodstva,

- Doprinos svakog partnera u poslovanju zajednicke grupe(konzorcija),

- Imenovanje nosioca zajednicke ponude-vodeceg partnera (ovjeravaju oviasteni potpisnici svakog
od partnera),

- Da je ponuda pravno obaveznjuéa za sve partnere,

< Da ¢e vodeci partner. u slucaju dodjete ugovora, u svojstvu glavnog izvodaca biti odgovaran za
medusobno uskladivanje radova, oviasten za preuzimanje odgovornosti | primanje naloga za i u
ime svakog partnera pojedinacno i svih partnera zajedno i da ée se ukupno izvrsenje ugovora
ukljucujuci placanje. obaviljati iskljucivo sa vodeéim partnerom,

- Da ¢e svi partneri u grupi (konzorciju) zajedno ili pojedinacno biti odgovorni za dobro izvrsenje
ugovora u skladu sa uvjetima ugovora kao i

-*Mjere, sunkcije u okviru grupé (konzorcij-a) u slucaju greske ili poviacenja nekog parinera i
odgovornost za osiguranje traZenih naknada za Stetu tim prouzrokovanu.

Uvidom u ponudu drugorangiranog ponudaca: GP RADIS d.o.o. 1. Sarajevo i GEOPROJEKT d.d.
Split utvrdeno je da je na str. 4-7 dostavijen Ugovor o osnivanju konzorcijuma zakljuéen
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11.11.2025.godine izmedu RADIS d.o.o. 1. Sarajevo (Vodeli parter grupe ponudaca/Glavni
ponudud i nositelj ponude) i

GEOPROJEKT dd. Split (Clan grupe ponudaca). Nadalje dostavljenim Ugovor o osnivanju
konzorcijuma: .

-u ¢L.3. tac. 2(str 4 ponude) prediozena je struktura rukovodsiva na sljiedeéi: ,, Grupom ponuduca
rukovode: Zamjenik dirvektora . RADIS d.o.0. Igor Dragutinovié dipl.inz grad. i predsjednik uprave
GEOPROJEKT d.d. Mirko Smiljani¢ univ.spec.oec. .
-u ¢lanu 5 (str. 5 ponude) utvrden je doprinos svakog partnera u poslovanju zajednicke grupe
(konzorcija) na nacin da je utvrden doprinos .svakog po;edmacnog ¢lana grupe ponudaca u
provodenju ugovora koji je predmet nabavke

. U skladu s prednje utvrdenim cinjenicnim stanjem ugovorni organ je stava da je drugorangirani
ponuda¢ GP: RADIS d.o.o. I Sarajevo i GEOPROJEKT d.d. Spiit dostavio pravii akt o
udruzivanju u grupu ponudaca (konzoreij) ponudaéa-Ugovor o osnivanju konzorcijuma zakljucen
11.11.2025. godine koji je u skludu s zahtjevima tenderske dokumentacije. *

Odgovor Podnositelja Zalbe/ Ad3:

U tenderskoj dokumentaciji pod totkom 13. je trazeno da se Grupa ponudaca izjasni o doprinosu
svakog pojedinacnog ¢lana grupe ponudaca, zatim u strukturi cijene/usiuge projektovanja, str. 19.
tenderske dokumentacije, te u projektnom zadatku Prilog 3a str.20 do 31 tenderske dokumentacije,
je izricito naveden obim poslova koji je previden ovom tenderskom dokumentacijom. Grupa
ponudaca je u Clanu 5 na str.5 ponude navela:

Clan 3

Doprinos svakog pojedinacnog élana grupe ponuduca:

WRADIS" d.o.0.

-organizovanje uspjesnog provodenja Ugovora prema Ugovornom organu,

-korespodencija sa ugovornim organom

-podnosenje potrebne dokumentacije Ugovornom organu

-potpisivanje i ovjeravanje dokumentacije dostavljene Ugovornom Organu

2.GEOPROJEKT d.d. -ucesce u provodenju i realizaciji Ugovora.

Grupa ponudaca se nije iijasni[a koliko iznosi uCes¢e svakog pojedinacnog ¢lana grupe ponudaca
(procertualno ili opisno), ednosno koji dio posla ée raditi svaki ¢lan grupe ponudaca. Umjesto toga
dato je pausalno izjaSnjenje iz kojeg se ne moZe vidjeti koji dio ugovora ée raditi koji ¢lan grupe
ponudaca.

Dakle Ugovorni organ je u tenderskoj dokumentaciji izri¢ito zahtijevao da se pravnim aktom
definira: ,,doprinos svakog partnera u poslovanju zajednicke grupe (konzorcija)”. Navod
erupe ponudaca /udeSce u provodenju i realizaciji ugovora/ ne ispunjava sudtinu postavljenog
zahtjeva i ne moZe se prihvatiti iz slijede¢ih razloga: ‘

-Doprinos podrazumijeva kon kretizaciju obaveza i resursa svakog partnera (5ta radi, koje resurse
daje, koja je njegova uloga). -
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