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BOSNA | HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIEIT'OBHHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLEJIAPHIA 3A PABMATPAKE KAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Quayjara Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-393-8/26
Mostar, 23.03.2026. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Podruznica Mostar, u Vijeéu I sastavljenom od &lanova Josipa
Dragi¢a predsjednik vijeca, Samira Sehoviéa i Amara HadZiomerovi¢a kao ¢lanova vijecéa,
rjeSavaju¢i po Zalbi ponuditelja Manedra-company d.c.o. Mostar od 27.02.2026. godine,
zastupanog po punomocniku OD Paponja& Partneri d.o.0. Mostar, izjavijenoj na Qdluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca broj: 01-11-2-5051/25-10 od 18.02.2026.godine, Ugovornog tijela: Grad
Konjic, u Otvorenom postupku javne nabavke: Izgradanja sporiske reflektorske rasviete na
gradskom stadionu u Konjicu-I faza, na temelju &lanka 93. stavak (8), ¢lanka 104. i ¢lanka 111.
stavak (1) to¢ka d) Zakona o javnim nabavama ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14, 59/22) i &lanka
230. stavak (2) Zakona o upravnom postupku (“Sluzbeni glasnik BiH” br. 29/02; 12/04, 88/07,
93/09, 41713 i 53/16) na sjednici odrzanoj dana 23.03.2026. godine donio je

RJESENJE

Zalba se usvaja.

. PoniStava se Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 01-11-2-5051/25-10 od

18.02.2026.godine te se predmet vraca ugovornom tijelu na ponovni postupak.

3. Usvaja se zahijev za nadoknadom troskova za sastav zalbe zalitelja zastupanog po
punomocniku OD Paponja&Partneri d.o.0. Mostar u iznosu od 950,62 KM koje Jje ugovorno
tijelo duzno isplatiti u roku od 8 dana od dana prijema ovog Rjesenja.

4. Usvaja se zahtjev Zalitelja za naknadu tro3kova uplacene administrativne takse u iznosu od

100,00 KM, koje ¢e ugovorni organ isplatiti Zalitelju u roku od 8 dana od dana prijema ovog

Rjesenja.

O povratu sredstava uplacenih na ime naknade za pokretanje albenog postupka ovo tijelo ée

donijeti posebno rjesenje

kod Sk

§J|

Obrazloienje

Grad Konjic (u daljnjem tekstu: ugoverno tijelo) je nakon provedenog Otvorenog postupka za
dostavu ponuda - Izgradanja sportske reflektorske rasviete na gradskom stadionu u Konjicu-I faza
za koji je ObavjeStenje o nabavci broj 637-1-3-158-3-170/25 od 31.12.2025. godine objavljeno na
portalu javnih nabavki 31.12.2025.godine. Zalitelj je izjavio 7albu ugovornom tijelu na Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 01-11-2-5051/25-10 od 18.02.2026.godine koja je kod ovog
tijela je zaprimljena dana 11.03.2026. godine, a uplata naknade za pokretanje zalbenog postupka.
izvrdena je dana 26.02.2026. godine.

Zalitelj izjavljuje Zalbu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaéa za javau nabavu: . Jzrada
sporiske reflektorske rasviete na Gradskom stadionu u Konjicu - 1 faza", ugovornog tijela Grad
Kenjic, broj: 01-11-2-5051/25-10 od 18.02.2026. godine, blagovremeno se dostavlja 7alba i to
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zbog:

. pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeninog stanja
. pogresne primjene materijalnih propisa
. bitnih povreda odredbi Zakona o javnim nabavama

te se predlaze da ugovomno tijelo, sukladno odredbi ¢lanka 110. Zakona o javnim nabavama. odgodi
nastavak postupka predmetne javne nabave dok se ne odlu¢i po zalbi podnositelja, te da Ugovorno
tijelo ili Ured za razmatranje Zalbi uvaZi albu podnositelja, ponisti pobijanu odluku, ponudu
izabranog ponuditelja odbaci i dodijeli ugovor podnositelju kao najpovoljnijem ponuditelju, ili pak
da Ured za razmatranje Zalbi BiH uvazi zalbu, poniiti pobijanu Odiuku i predmet vrati na ponovni
postupak, uz obvezu da se podnositelju nadoknade eventualni troskovi postupka. Tenderskom
dokumentacijom (u daljnjem tekstu: TD) ugovorno tijelo je pokrenulo predmetni postupak javne
nabave izrade sportske reflektorske rasvjete na Gradskom stadionu u Konjicu (kako se navodi u
TD - za I fazu). Nakon zaprimanja ponuda zainteresiranih ponuditelja, ugovorno tijelo je izvrsilo
evaluaciju ponuda i provelo e-aukciju, nakon ¢ega je ponudu SES d.o.0. Sarajevo izabralo kao
najpovoljniju. Pobijana odluka od 18.02.20256. godine je nastala kao rezultat gore pobrojanih
povreda, te je kao takva pravno neodrZiva.

Ad . U prvom redu. podnositelj istice kako je po prijemu pobijane odluke izvriio uvid u ponudu
1zabranog ponuditelja i ostalih ponudaca tije su ponude oglasene prihvatljivima prije e-aukcije.
Slijedom izvrienog uvida utvrdio kako ugovorno tijelo nije konstatiralo odredenc propuste
izabranog ponudaca, ali ni drugorangiranog u e-aukciji - Grupe ponudata DEMA & S d.o.0. Mostar
i LUKS ELEKTRO d.o.0. Ub. Naime, totkom 5. TD postavijenje zahtjev da ponuda¢ mora imati
izvrSen jedan’ili viSc ugovora, s jasnim i detaljnim objasnjenjem na kakve se radove mora odnositi
referentni ugovor (isporuka i ugradnja rasvjetnih tijela na otvorenim sporiskim terenima, s
prosjeénim nivoom osvjetljenja ne manjim od 800 Ix horizontaine osvijetljenosti i min. 350 ix
vertikalne osvijetljenosti (UEFA nivo D}. uz dodatne uvjete koji su detaljno navedeni u TD, te ih
nema potrebe ponavljati.

DOKAZ: - widu TD

Izabrant ponuditelj je u svojoj ponudi dostavio potvrdu drustva Disano I[lluminazione S.p.A.
ADRIA iz Slovenije, za navodno izvriene radove ugradnje rasvjete na stadionu Rajko Stoifa u
Sezani, Republika Slovenija. koji su navodno izvrieni godine 2022. i 2023.. sve prema zahtjevima
iz TD.

Medutim, podnositel] je provjerio podatke koji se navode u potvrdi sa stranice 64, ponude i utvrdio
kako su isti neto¢ni, a sama potvrda je nevjerodostojna te sumnjamo u cijelosti lazirana. Naime,
drudtvo koje je izdalo potvrduje proizvoda¢ / distributer rasvjetne opreme, a ne investitor u
izgradnju reflektora na gradskom stadionu u Sezani. Nije sporno-da potvrdu moZe izdati i privatna
kompanija, ako je za potrebe iste izvrien odreden gradevinski zahvat, isporucena oprema ili
pruzene usluge. Medutim, Disano- llluminazione kao izdavatelj potvrde tvrdi kako je izabrani
ponuda¢ navodno ugradio opremu ovog proizvodada na stadionu Rajko Stolfa u Sezani. $to nije
referenca koju poznaje Zakon o javnim nabavama, jer ne dolazi od druge ugovome strane kao
narucitelja radova. _ N

DOKAZ: - wvid u ponudu izabranog ponuditelju _

Analogno tome. ne moze se prihvatiti kao valjana potvrda koju primjerice izda drustvo KNAUF
GmbH za ugradnju svog materijala u odredenom objektu, jer isti nije ugovorna strana ugovora o
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gradnji, te kao takvo podatke o stvarnom ugovoru moZe imati samo od jedne od ugovomih strana
posredno.

Podnositelj je izvriio uvidu ewdencue Portala’ zaJavne nabave Republike SlovemJe E-narotenje,
s kojega je vidljivo daje ugovor za uredenje rasviete na Stadionu u SeZani pripao konzorciju
NZE\HRI\TG IN DRUGE STORITVE. MAKS GODINA S.P., Obrtno industrijska cona Hrpelje
22,6240 Kozina 1 LESNINA MG OPREMA podjetje za inZeniring, d.d.. Ljubljana, Parmova ulica
53. 1000 Ljubljana, a ne izabranom ponuditelju, koji se nigdje niti ne spominje kao podugovara¢
ili podizvodac!

DOKAZ: - weid v htips:/iwww.enarocanje.sif#/pregled-pogodb/212228

- ispis s Portala E-narolanje za predinetny javau nabavu

- Ugovor od 22.03.2022. godine

Napominjemo kako su svi dostavijeni podaci i akti javno dostupni na stranici portala javnih nabava
Republike Slovenije.

Imajuéi u vidu naprijed navedeno, a posebno injenicu da se izabrani ponuditelj NIGDIE ne
spominje kao podizvodac, smatramo jasnim da su ugovor za stadion u SeZani, za koji SES d.o.o.
tvrdi da ga je on izvrsio, zapravo izvrsile dvije tvrtke iz Slovenije, koje su s Opéinom Sezana kao
naruciteljem potpisale ugovor o javnoj nabavi.

Sve i da je SES d.o.0. bio u poziciji podugovarada, a nije, isti bi bio obvezan ishoditi potvrdu od
druge ugovorne stranc - narutitelja ili glavnog izvodaca, a ne od tvrtke za koju se tvrdi da je njena
oprema bila ugradena prilikom izvodenja radova. Ovakav pristup ishodenju potvrde o uspjegno
izvrSenom ugovoru je dosada neviden u nasoj praksi, te izrazavamo ozbifjnu sumnju u malverzacije
prilikom dostave ponuda. SES d.o.o0. nije dostavio potvrdu iz koje bi bilo vidljivo da gaje neka
pravna osoba ili ugovorni organ angaZirao za izvodenje radova, veé¢ potvrdu od proizvodaca
opreme dajé ugradio upravo njihov materijal u objekt, stoje protivno odredbi ¢lanka 48. stavak (2),
koji propisuje:,, ko ugovorni organ zahtijeva dokaz o uredno izvrienim ugovorima, taj dokaz se
podnosi u formi spiska izvrSenih ugovora uz potvrdu o njihovoj realizaciji koju daje druga
ugovorna Strandg.

U stutaju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti od ugovorne strane koja nije
ugovorni organ, vaZi izjava privrednog subjckta o uredno izvrenim ugovorima, uz predotavanje
dokaza o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde obezbijede."

Imajuéi u vidu sve navedeno, ugovorno tijelo je bilo duzno utvrditi kako j je dostavijena potvrda
nevaljana i neprihvatljiva kao dokaz, te slijedom toga je moralo odbaciti ponudu SES d.o.0.
Sarajevo. Ovakvo postupanje dovodi u sumnju i primjenu odredbe €lana 3. Zakona u pogledu
zabrane diskriminacije, s obzirom da je isto ugovorno tijelo propustilo uoéiti i sankcionirati
ozbiljan propust izabranog ponudada!!!

Nadalje, u prilogu 3.1. TD (koji je sastavni dio iste), postavljenje zahtjev po kojemu:

. Ponuda¢ mora dostaviti fotometrijski proracun prilikom dostavijanja ponude, u pdf formatu i
izvornom formatu, kofim dokazuje kvaliter ponudenog riesenja. Fotometrijski proracun mora biti
izraden od strane ovlastene projektantske kuce, koja posjeduje oviastenje o izradi projekine
dokumentacije i to: projekia elektrotehnike (elektroenergetika, telekomunikacije i automatika i
clektronika).”

S
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Izabrani ponudat je u svojoj ponudi uistinu dostavio dokument naslovljen kao fotometrijski
proracun, medutim, isti ne sadrZi bilo kakve podatke o osobi projcktanta koji gaje izradio. niti je
potpisan od strane takvog projektanta. Takoder, tvrtka Elektrika S d.0.0. Sarajevo, kao navodni
1zdavat proratuna nije dostavila nikakav dokaz daje registrirana projektantska kuéa s oviaStenjima
za elektroenergetsku, telekomunikacije te automatiku i elektroniku, iako je to izri&ito trazeno u TD.
Jedino uvidom u registar ovladtenja Federalnog ministarstva prostornog uredenja vidijivo je kako
Elektrika S registrirana za izradu projekata elektroenergetike (R.b. 129), ali nema ovlastenja za
ostale traZene djelatnosti.

S obzirom kako su svi ponudadi davanjem ponude pristali na uvjete iz TD, izabrani ponudat je
pristao dokazati daje on ili drugi privredni subjekt koji izraduje fotometrijski proracun imati
ovlatenje za elektroenergetiku, telekomunikacije te automatiku i elektroniku (dakle za sve
navedeno), $to u konkretnom slu¢aju nije dokazao.

Ad 2. Uvidom u ponudu drugorangiranog - grupe ponuda¢a DEMA & S d.o.0. i LUKS ELEKTRO
d.o.0. Ub, uofene su sustinski iste greske - propusti koje je uéinio i izabrani ponuditelj. Naime, na
stranici 28. ponude, grupa ponudaca dostavlja potvrdu Opéine Ub, Republika Srbija iz koje nije
vidljivo da se radi o isporuci i ugradnji rasvjetnih tijela na otvorenim sportskim terenima, s
prosjecnim nivoom osvjetljenja ne manjim od 800 Ix horizontalne osvijetljenosti i min. 350 Ix
vertikaine osvijetljenosti (UEFA nivo D). niti su vidijivi drugi uvjeti iz to¢ke 15. TD. a na koje je
grupa ponudaca eksplicitno i implicitno pristala davanjem ponude.

Osim toga, uvidom u portal javnih nabava Republike Srbije vidljivo je kako se predmet javne
nabave ne odnosi iskljucivo na reflektorsku rasvjetu, ve¢ opéenito na rasvjetu stadiona, kao i da je
naknadno doslo do prosirenja obima radova iznad izvomo predvidene cifre i koli¢ine. Dodatni
radovi su doveli do toga da ukupna vrijednost ugovora sada iznosi istaknutih cca 90 milijuna dinara
(pritom nema dokaza o vrijednosti radova u KM koja nije potrebna u odnosu na cijenu u eurima
zbog devizne politike Centraine banke BiH)

DOKAZ: - uvid u hups:/inportal.ujn.gov.rs/contracl-eo/726 450

- ispis s Poriala javne nabavke Republike Srbije

- wvid u ponudu grupe ponudaéa DEMA & S do.o. i LUKS ELEKTRO d.o.o. Ub

Dakle, ne samo da se iz dostavljene potvrde ne vidi vrijednost izraZena u valuti BiH, ne samo da
su njome obuhvaceni i drugi radovi (ne samo reflektorska rasvjeta, a vrijednost pojedinih radova
nije izrazena zasebno). vec je jasno kako grupa ponudaca nije ispunila zahtjev iz tocke 15. TD i
nije dokazala kako je izvodila radove na specifi¢noj vrsti reflektorske rasvjete kakvu ugovorno
tijelo iziskuje i koju je trazio u TD.

Takoder, u korist takvog stava je i rje3enje URZ broj: IN2-03-07-1-2004-13/25 od 16.01.2026.
godine, gdje se navodi sljedece: A

WU Porvrdi nije nuazhaceno koliki je wdio u radovima imao svaki od élanova konzorcija
pojedinacno, a s obzirom na to da je u konzorciju bio zastupljen jedan ¢lan vise od sudjelovanje
skupine ponuditelju u predmetnom postupku. takva porvrda ne moze se smatrati referencom u
wkupnom iznosu radova od 401,984,770 KM bez PDV-a.

Stoga nije jasno na koliki dio vrijednosti ugovora svaki ¢lun ima pravo, a referenca se moze
odnositi sumo na konzorcij u cjelini. a buduéi da Je ponuditeli u predmetnom postupku "Unis
Telekomunikacije” d.d. Mostar, referenca u konkretnom postupku nije primjenjiva. Prema
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dostupnim podacima o sudjelovanju u provedbi ugovora za koji je potvrda izdana, ne moje se
prihvatiti kao dokaz tehnicke i strucne osposobljenosti skupine ponuditelja, $to ponudu cini

 neprihvatijivom.”

lako se ovaj stav konkretno odnosi na situaciju kada iz ponude nije jasno vidljivo koji dio ugovora
otpada na kojeg od ¢lanova konzorcija, isti je stav primjenjiv i na okolnost kada iz potvrde nije
vidljivo na koji dio posla se odnosi koji iznos. Kako se ponudaé &ija je ponuda ovim stavom
odbacena pozivao na raniju praksu Ureda po kojoj bi se takva potvrda vracala na ispravku, odnosno
pojasnjenje izdavatelju. ukazujemo da ovaj stav potpuno iskljucuje tu mogucnost. Dakle, ukoliko
potvrda koja je dostavljena ne sadrZi sve potrebne zakonske i tenderske podatke, ista nije pravilna
1 ne moZe biti prihvaéenakao valjana.

DOKAZ: - wvid u rjesenje URZ broj: JK2-03-07-1-2004-13/25 od 16.01.2026. godine

Takoder, niti grupa ponudaca nije dokazala da ispunjava uvjete iz priloga 3.1. TD. odnosno jesu
dostavili dokument naslovljen kao fotometrijski proratun, ali ne i dokaz da navodni izdavag
proraCuna jeste registrirana projektantska kuéa s ovladtenjima za elektroenergetiku,
telekomunikacije te automatiku i elektroniku, iako je to izrigito traZeno u TD.

S obzirom kako su svi ponudaéi davanjem ponude pristali na uvjete iz TD, izabrani ponudac je
pristao dokazati daje on ili drugi privredni subjekt koji izraduje fotometrijski proracun imati
ovlastenje za elektroenergetiku, telekomunikacije te automatiku i elektroniku (dakle za sve
navedeno). Sto u konkretnom slu¢aju nije dokazao, pa je njegova ponuda i iz ovog razloga morala
biti odbalena. '

Sukladno odredbi ¢lanka 105. stavak (1) totka i) Zakona i ¢lanku 3. Instrukcife o nacinu uplate,
kontrole i povrata naknada propisanih &lankom 108. Zakona o javnim nabavama, podnositelj
dostavlja dokaz o uplacenoj naknadi za pokretanje zalbenog postupka.

DOKAZ: - elektronski nalog od 26.02.2026. godine;

- bankovni izvod za 26.02.2026. godine

Ugovorno tijelo je dono3enjem pobijane odluke evidentno prekrsilo odredbu ¢lanka 3. Zakona o
Javnim nabavama BiH, a kojom odredbom je propisana obveza da se prema kandidatima /
ponudatima ponada jednako i nediskriminirajuce, i to na nicin da se potice aktivna i pravi¢na
konkurencija, iz Cega je pak vidljivo daje pobijana odluka ugovornog tijela iz navedenih razloga
pravno neodrZiva.

N
Radi svega navedenog, predlaZe se da ugovorno tijelo, odnosno Ured za razmatranje zalbi BiH,
uvazi Zalbu podnositelja i ponisti pobijanu Odluku, te da sukladno Zakonu i TD eliminira kao
neprihvatljivu ponudu izabranog ponuditelja i dodijeli ugovor podnositelju ili pak da Ured za
razmatranje Zalbi BiH uvazi zalbu, ponisti pobijanu Odluku i predmet vrati na ponovni postupak,
kao i da se nadoknade podnositelju troskovi albenog postupka na ime odvjetnitkog zastupanja, na
$to podnositelj ima pravo prema troSkovniku koji se dostavlja, kao i troikovi naknade na ime
pokretanje Zalbenog postupka i administrativne pristojbe.

Troskovnik: -sastav zalbe  950.62 KM sa PDV
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Ugovornoe tijelo v izjaSnjenju navodi
Postupajuéi po Zalbi, ugovorni organ je utvrdio daje Zalba:

- blagovremena, dopustena, uredna i izjavljena od ovlastenog lica i lica koje ima aktivnu
legitimaciju,

- neosnovana u cjelosti. zbog dole navedenih razloga.

I. Prvi Zalbeni navod odnosi se na potvrdu o uredno izvrienom ugovoru koju je dostavio izabrani
ponudac (SES d.o.o. Sarajevo) na stranici 64. ponude, pa kaZe:

..podnositelj je provjerio podatke koji se navode u potvrdi sa stranice 64. ponude i utvrdio
kako su isti netoéni, a sama potvrda je nevjerodostojna te sumnjamo u cijelosti lazirana. Naime,
drustvo koje je izdalo potvrdu je proizvodac / distributer rasvietne opreme, a ne investitor u
izgradnju reflektora na gradskom stadionu u SeZani. Nije sporno da potvrdu moze izdati i privatna
kompanija, ako je za potrebe iste izvrien odreden gradevinski zahvat, isporucena oprema ili
pruzene usluge. Medutim, Disano [liuminazione kao izdavatelj potvrde tvrdi kako je izabrani
ponuda¢ navodno ugradio opremu ovog proizvodada na stadionu Rajko Stolfa u Sezani, sto nije
referenca koju poznaje Zakon o javnim nabavama, jer ne dolazi od druge ugovorne strane kao
naruditelja radova. "

Dalje navodi: ,.Podnositelj je izvr$io uvid u evidencije Portala za javne nabave Republike
Siovenije — E-narotenje, s kojega je vidljivo da je ugovor za uredenje rasvjete na Stadionu n
Sezani pripao konzorciju INZENIRING IN DRUGE STORITVE, MAKS GODIHA S.P., Obitno
industrijska cona Hrpelje 22, 6240 Kozina i LESNINA MG OPREMA podjetje za inZeniring, d.d.,
Ljubljana, Parmova ulica 53, 1000 Ljubljana, a ne izabranom ponuditelju. koji se nigdje niti ne
spominje kao podugovara¢ ili podizvodac!

DOKAZ: - uvid u https://www.enarocanje.si/#/pregled-pogodb/212228

- ispis s Portala E-narocanje za predmetnu javnu nabavu

- Ugovor od 22.03.2022. godine

Napominjemo kako su svi dostavljeni podaci i akti javno dostupni na stranici portala javnih
nabava Republike Slovenije.

Imajuéi u vidu naprijed navedeno a posebno ¢injenicu da se izabrani ponuditel) NIGDJE ne
spominje kao podizvodac, smatramo jasnim da su ugovor za stadion u Sejanl. za koji SES d.o.o.
tvrdi da ga je on izvriio, zapravo izvrdile dvije tvrike iz Slovenije, koje su s Opéinom SeZana kao
naruciteljem potpisale ugovor o javnoj nabavi

Sve i da je SES d.o.0. bio u poziciji podugovaraca, a nije, isti bi bio obavezan ishoditi
potvrde od druge ugovorne strane - narucitelja ili glavnog izvodaca, a ne od tvrike za koju se tvrdi
da je njena oprema bila ugradena prilikom izvodenja radova. Ovakayv pristup ishodenju potvrde o
uspjesno izvr§enom ugovoru je dosada neviden u nadoj praksi, te izrazavamo ozbiljnu sumnju u
malverzacije prilikom dostave ponuda. SES d. 0. 0. nije dostavio potvrdu iz koje bi bilo vidljivo da
ga je neka pravna osoba ili ugovorni organ angazirao za izvodenje radova, ve¢ potvrdu od
proizvodaca opreme da je ugradio upravo njihov materijal u objekt, Sto je protivno odredbi ¢lanka
48. stavak (2}, koji propisuje: ..Ako ugovorni organ zahtjeva dokaz o uredno izvrsenim ugovorima.
taj dokaz se podnosi u formi spiska izvrienih ugovord uz potvrdu o njihovoj realizaciji koju daje
druga ugovorna strana. U slu¢aju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti od
ugovorne strane koja nije ugovorni organ, vazi izjava privrednog subjckta a uredno izvrSenim
ugovorima, uz predofavanje dokaza o u¢injenim pokusajima da se takve potvrde obezbjede.”

Imajudi u vidu sve navedeno, ugovorno tijelo je bilo duzno utvrditi kako je dostavljena
potvrda nevaljana i neprihivatljiva kao dokaz, te slijedom toga je moralo odbaciti ponudu SES d.o.0.
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Sarajevo. Ovakvo postupanje dovodi u sumnju 1 primjenu odredbe ¢lana 3. Zakona u pogledu
zabrane diskriminacije, s obzirom da je tsto ugovorno tijelo propustilo uoditi i sankcionirati
ozbilian propust izabranog ponudaca!!!

Razmatrajuci ovaj zalbeni navod ugovorni organ istice:

Uvidom u tacku 15. tenderske dokumentacije ugovorni organ definisao je tehni¢ku i profesionalnu
sposobnost na sijededi nadin:

Sto se tite tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudati trebaju ispuniti sljedece minimalne
uslove, a koji s¢ mogu potvrditi sa dokazima iz lanova 48. i S1. Zakona, a to su:

a) da je bio izvodac jednog ili vise uspjesno realizovanih ugovora u posljednjth pet godina,
racunajuéi od dana dostavljanja ponude. ili od datuma registracije odnosno od pocetka posiovanja,
¢iji su karakter { kompleksnost adekvatni predmetnoj nabavei i ¢ija zbima vrijednost nije manja od
procijenjene vrijednosti nabavke. Pod ugovorima koji su adekvatni predmetnoj nabavci
podrazumijeva se nabavka, isporuka i ugradnja rasvietnih tijela na otvorenim sportskim terenima,
¢iji prosjecni nivo osvjetljenja nije manji od 800!x horizontalne osvijetljenosti i minimalno 350ix
vertikalne osvijetijenosti sa svim ravnima, odnosno UEFA nivo D, koji propisuje jo3:

Za horizontalnu osvijetljenost moraju biti zadovoljeni sljedeci parametri:

- 0.5 - odnos minimalne horizontalne osvijetljenosti i srednje horizonialne
osvijetljenosti

- 0.4 odnos minimalne horizontalne osvijetijenosti 1 maksimalne horizontalne
osvijetljenosti: .

Za vertikalnu osvijetljenost je potrebno pored srednje vertikalne osvijetljenosti od 3501x u
svim ravnima obezbijediti i minimalnu vertikalnu osvijetljenost u svim ravnima od 200Ix.

Ocjena tehnicke 1 profesionalne sposobnosti ponudada ¢e se izvrsiti na osnovu dostavljene
sljedede dokumentacije:

a) Spisak izvrienih ugovora o izvedenim radovima uz potvrdu koju daje druga ugovorna
strana o njihovoj realizaciji, a koji su u vezi s predmetnom nabavkom za period ne duZi od pet
godina, ratunaju¢i od dana dostavljanja ponude, ili od datuma registracije, odnosno pocetka
poslovanja, ako je ponudaC registrovan, odnosno poteo s radom prije manje od pet godina, koji
sadrzi jedan ili vise ugovora Cija zbirna vrijednost nije manja od procijenjene vrijednosti nabavke
bez PDV-a,

Uz spisak izvrSenih ugovora ponuda¢ je duZan dostaviti i potvrde, koje su u vezi sa spiskom
izvrdenih ugovora o izvedenim radovima, a koje daje druga ugovorna strana o njihovoj realizaciji,
a koje (potvrde} obavezno sadrZe: naziv i sjediste ugovomih strana ili privrednih subjekata.
predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto izvrienja ugovora i navode o uredno
izvrSenim ugovorima. U slu¢aju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti od
ugovorne strane koja nije ugovorni organ, vazi izjava ponudaca o uredno izvrienim ugovorima, uz
predocenje dokaza o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde obezbijede.

Ponuda¢ u sklopu svoje ponude moZe dostavlja originalne ili ovjerene kopije dokumenata
kojima dokazuje tehnicku i profesionainu sposobnost.

Uvidom u ponudu izabranog ponuda¢a SES d.o.o. Sarajevo. Komisija za nabavku je
utvrdila; daje ponuda¢ na stranama 62-63. dostavio Referens listu. a na stranici 64. ponude
dostavljena potvrda o uredno izvrSenim ugovorima o izvedenim radovima. Prilikom pregledanja i
ocjene dostavijene potvrde Komisija je utvrdila da ista sadrzi sve elemente propisane tatkom 15,
TD a to su: naziv i sjediste ugovornih strana ili privrednih subjekata, predmet ugovora, vrijednost
ugovora, vrijeme I mjesto izvrienja ugovora i navode o uredno izvr§enim ugovorima. Iz dostavljene
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potvrde proizlazi daje SES d.o.o. Sarajevo bio izvodaé radova, dok je potvrdu izdala firma Disano
IHuminazione S.p.A. - ADRIA, Lokavska cesta 7. 5270 Ajdovicina, kao druga ugovorna strana i
naruitelj poslova. U potvrdi je navedeno da su radovi izvrieni uredno i u skladu sa ugovomim
obavezama. Takoder. ostali podaci u potvrdi u potpunosti odgovaraju podacima traZenim
tenderskom dokumentacijom, i na kraju ista potpisana i ovjerena pecatom izdavaoca. Ugovorni
organ prilikom pregleda i ocjene ponuda cijeni formalnu i materijainu uskiadenost dostavljene
dokumentacije sa zahtjevima tenderske dokumentacije, te je u konkretnom sluéaju utvrdio da
dostavljena potvrda sadrzi sve traZene elemente i daje izdata od privrednog subjekta koji je
narucdilac posla.

Iz navedenog proizlazi da ponudaé SES d.o.0. Sarajevo ispunjava uslove tehnicke i
profesionalne sposobnosti propisane taCkom 5. tenderske dokumentacije, te se zalbeni navod
zalitelja u ovom dijelu ocjenjuje kao neosnovan.

2. Drugi zalbeni naved odnosi se na fotometrijski proratun ponudaéa SES d 0.0. Sarajevo,
trazen TD u Prilogu 3.1.. gdje Zalitelj kaZe:

~lzabrani ponuda¢ je u svojoj ponudi uistinu dostavio dokument naslovljen kao
fotometrijski proraCun, medutim, isti ne sadrzi bilo kakve podatke o osobi projektanta koji ga je
izradio, niti je potpisan od strane takvog projektanta. Takoder, tvrika Elektrika S d.o.o. Sarajevo,
kao navodni izdava¢ proratuna nije dostavila nikakav dokaz da je registrirana projektantska kuéa
s ovladtenjima za elcktroenergetiku. telekomunikacije te automatiku i elektroniku, iako je to izri¢ito
trazeno u TD. Jedino uvidom u registar ovlastenja Federalnog ministarstva prostornog uredenja
vidljivo je kako Elektrika S registrirana za izradu projekata elektroenergetike (R.b. 129), ali nema
ovlaStenja za ostale trazene djelatnosti. S obzirom kako su svi ponudaéi davanjem ponude pristali
na uvjete iz TD, izabrani ponudal je pristao dokazati da je on ili drugi privredni subjekt koji
izraduje fotometrijski proraun imati oviadtenje za elektroenergetiku, telekomunikacije te
automatiku i elektroniku (dakle za sve navedeno). 3to u konkretnom sluéaju nije dokazao. "

Razmatrajuéi drugi zalbeni navod Zzalitelja ugovorni organ istice sljedece:

Uvidom u Prilog 3.1. tenderske dokumentacije (Tehnicke karakteristike reflektora)
ugovorni organ je, izmedu ostalog, definisao obavezu dostavljanja fotometrijskog proracuna na
sljedeci nadin:

~Ponudal mora dostaviti fotometrijski proracun prilikom dostavljanja ponude, u pdf
formatu i izvornom formatu, kojim dokazuje kvalitet ponudenog rjeSenja. Fotometrijski proratun
mora biti izraden od strane ovladtene projektantske kuce koja posjeduje ovladtenje o izradi
projekine dokumentacije i to: projekta clektrotehnike (elektroenergetiku, telekomunikacije i
automatika i elektronika). Uz ovjerene i potpisane proradune rasvjcte potrebno je dostaviti i vaZeéu
federalnu licencu za projektovanje iz oblasti elektrotehnike - smjer elektroenergetika ili vazecu
licencu Republike Srpske za projektovanje iz oblasti elektroenergetike, "

Uvidom u ponudu ponudaéa SES d.o.o. Sarajevo komisija je utvrdila daje ponudal na
stranama 31—47 ponude dostavio fotometrijski proralun rasvjete, izraden od strane projektantske
kuce Elekirika $ d.0.0. Sarajevo.

Takoder je utvrdeno da se na svakoj stranici dostavljenog proracuna nalazi potpis i pecat
projektantske kuce, ime je potvrdeno da je predmetni dokument izraden i ovieren od strane
navedenog privrednog subjekta.

Navod Zalitelja da fotometrijski proratun ne sadrzi podatke o fizi¢kom licu - projektantu
koji je izradio proracun nije relevantan, imajuéi u vidu da tenderskom dokumentacijom nije bio
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propisan uslov da proratun mora sadrzavati ime i prezime odgovornog projektanta, ve¢ samo da
isti mora biti izraden od strane ovladtene projektantske kude.

Daljim uvidom u ponudu utvrdeno je daje ponuda¢ na stranici 48 ponude dostavio
Ovlastenje za obavljanje djelatnosti projektiranja broj UP1/03-19-2-579/24 od 13.01.2025. godine,
izdato od strane Federalnog ministarstva prostornog uredenja, koje glasi na pravno lice Elektrika
§ d.o.0. Sarajevo. Iz predmetnog ovlastenja proizlazi da navedeno pravno lice ispunjava uslove za
obavljanje poslova izrade projekata elektrotehnike (elektroenergetika) investiciono-tehnicke
dokumentacije i struénog nadzora u oblasti visokogradnje.

Tenderskom dokumentacijom je propisano da se uz fotometrijski proradun dostavlja vazeéa
federalna licenca za projektovanje iz oblasti elektrotehnike - smjer elektroenergetika, a ne licenca
iz oblasti elektroenergetiku, telekomunikacije te automatiku i elektroniku kako tvrdi zalitel].

Komisija je stoga utvrdila da dostavljeni fotometrijski proradun. zajedno sa dostavljenim
ovlaStenjem nadleZnog organa, ispunjava zahtjeve propisane tenderskom dokumentacijom.

Takoder, Zalitel] nije dostavio dokaze koji bi nedvosmisleno potvrdili da dostavljeni
fotometrijski proracun nije izraden od ovladtenog privrednog subjekta ili da dostaviljeno ovladtenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja nije vazede.

Imajuéi u vidu sve navedeno, ugovorni organ je utvrdio da ponudaé SES d.0.0. Sarajevo
|spun}ava zahtjeve iz Priloga 3.1. tenderske dokumentacije, te se drugi Zalbeni navod zalltelja
ocjenjuje kao ncosnovan.

3. Treci Zalbeni navod odnosi se na potvrdu o uredno izvr$enom ugovoru koju je dostavila
grupa ponudala (DEMA & S d.o.o. Mostar i LUKS ELEKTRO d.o.0. Ub) na stranici 28. ponude,
pa kaZe: .. Uvidom u ponudu drugorangiranog — grupe ponudaéa DEMA & S d.o.0. i LUKS
ELEKTRO d.0.0. Ub. uofene su sustinski iste gresko —propusti koje je u€inio i izabrani
ponuditelj. Name, na stranici 28. ponude, grupa ponudaca dostavija potvrdu Opéine Ub, Republika
Srbija iz koje nije vidljivo da se radi o isporuci i ugradnji rasvjetnih tijela na otvorenim sportskim
terenima, s prosjeénim nivoom osvjetljenja ne manjim od 800 Ix horizontalne osvijetljenosti i min.
350 ix vertikalne osvijetljenosti (UEFA nivo D), niti su vidljivi drugi uvjeti iz toéke 15. TD. a na
koje je grupa ponudaca eksplicitno i implicitno pristala davanjem ponude.

Osim toga, uvidom u portal javnih nabava Republike Srbije vidljivo je kako se predmet
Javne nabave ne odnosi iskljucivo na reflektorsku rasvjetu, ve¢ opéenito na rasvjetu stadiona, kao
i da je naknadno doslo do prosirenja obima radova iznad izvorno predvidene cifre i koli¢ine.
Dodatni radovi su doveli do toga da ukupna vrijednost ugovora sada iznosi istaknutih cea 90
milijuna dinara (pritom nema dokaza o vrijednosti radova u KM koja nije potrebna u odnosu na
cijenu u eurima zbog devizne politike Centralne banke BiH).

DOKAZ: - uvid u https://inportal.uio.gov.rs/contract-e0/726450 ispis s Portala javne
nabavke Republika Srbije uvid u ponudu grupe ponudata DEMA & S d.o.0. i LUKS'ELEKTRO
d.o.0. Ub Dakle, ne samo da se iz dostavljene potvrde ne vidi vrijednost izraZena u valuti BiH, ne
samo da su njome obuhvadeni i drugi radovi (ne samo reflektorska rasvjeta, a vrijednost pojedinih
radova nije izraZena zasebno). vec je jasno kako grupa ponudaca nije ispunila zahtjev iz totke 13,
TD i nije dokazala kako je izvodila radove na specificnoj vrsti reflektorske rasvjete kakvu ugovorno
tijelo iziskuje i koju je traziou TD."

Razmatrajuci treci zalbeni navod Zalitelja ugovorni organ istie sljedede:
Uvidom u tacku 15. tenderske dokumentacije ugovorni organ definisao je tehhnicku i
profesionalnu sposobnost na sljede¢i nacin:
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Sto se ti¢e tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudaci trebaju ispuniti slijedece
minimalnc uslove, a koji se mogu potvrditi sa dokazima iz ¢lanova 48. i 51. Zakona. a to su:

b) da je bio izvodat jednog ili vide uspjesno realizovanih ugovora u posljednjih pet godina.
racunajuci od dana dostavljanja ponude, ili od datuma registracije odnosno od poéetka poslovanja,
¢iji su karakter i kompleksnost adekvatni predmetnoj nabavei i ¢ija zbirna vrijednost nije manja od
procijenjene vrijednosti nabavke. Pod ugovorima koji su adekvatni predmetnoj nabavci
podrazumijeva se nabavka, isporuka i ugradnja rasvjetnih tijela na otvorenim sportskim terenima,
¢iji prosjecni nivo osvjetljenja nije manji od 8001x horizontalne osvijetljenosti i minimalno 3501x
vertikalne osvijetljenosti sa svim ravnima, odnosno UEFA nivo D, koji propisuje jos:

Za horizontalnu osvijetljenost moraju biti zadovoljeni sljedeci parametri:

- 0.5 odnos minimalne horizontalne osvijetljenosti i srednje horizontalne osvijetljenosti

- 0.4 odnos minimalne horizontalne osvijetlienosti i maksimalne horizontalne
osvijetljenosti:

Za vertikalnu osvijetljenost je potrebno pored srednje vertikalne osvijetljenosti od 3501x u
svim ravnima obezbijediti i minimalnu vertikalnu osvijetljenost u svim ravnima od 200lx.

Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaga ¢e se izvrsiti na osnovu dostavljene
sljedece dokumentacije:

b) Spisak izvrienih ugovora o izvedenim radovima uz potvrdu koju daje druga ugovorna
strana o njihiovoj realizaciji, a koji su u vezi s predmetnom nabavkom za period ne duzi od pet
godina, ratunajuci od dana dostavljanja ponude, ili od datuma reg,lstracue odnosno podetka
poslovanja, ako je ponudag registrovan, odnosno po¢eo s radom prije manje od pet godina, koji
sadrzi jedan ili vise ugovora Cija zbirna vrijednost nije manja od procijenjene vrijednosti nabavke
bez PDV-a.

Uz spisak izvrSenih ugovora ponudag je duZan dostaviti i potvrde, koje su u vezi sa spiskom
izvrSenih ugovora o izvedenim radovima, a kole daje druga ugovorna strana o njihovoj realizaciji,
a koje (potvrde) obavezno sadrze: naziv i sjediste ugovornih strana ili privrednih subjekata,
predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto izvrienja ugovora i navode o uredno
izvr¥enim ugovorima. U slucaju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti od
ugovorne strane koja nije ugovorni organ, vazi izjava ponudaca o uredno izvrienim ugovorima, uz
predoenje dokaza o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde obezbijede.

Ponuda¢ u sklopu svoje ponude moze dostavija originalne ili ovjerene kopije dokumenata
kojima dokazuje tehnitku i profesionalnu sposobnost.

Uvidom u ponudu drugorangiranog ponudaéa - Konzorcija DEMA & S d.o.o. ‘\1ostar (lider)
1 LUKS ELEKTRO d.0.0. Ub (&lan) - Komisija za javnu nabavku utvrdila je daje ponudac na strani
27. ponude dostavio Spisak izvrienih ugovora, dok je na strani 28. ponude dostavljena potvrda o
uredno izvrienom ugovoru.

Predmetnu potvrdu izdala je Opstina Ub, Republika Srbija, za privredno drusive LUKS
ELEKTRO d.o.0. Ub. Iz sadriaja potvrde proizlazi da se ista odnosi na realizaciju ugovora ¢iji je
predmet reflektorsko osvjetljenje fudbalskog stadiona ,,Dragan Paji¢ Daja" u Ubu, te da su radovi
izvedeni kvalitetno i u skladu sa zakonom i tehnickom dokumentacijom.

Dalje, iz potvrde je vidljivo da vrijednost izvedenih radova iznosi 89.751.392,88 RSD, te
da su radovi zavrieni 24.11.2025. godine.

U pogledu Zalbenog navoda da iz predmetne potvrde nije vidljivo da se radi o radovima
koji odgovaraju zahtjev:ma iz tatke 15. tenderske dokumentacije, ugovorni organ cijeni da je
predmet ugovora jasno definisan kao reflektorsko osvjetljenje fudbalskog stadiona. ito nesporno
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predstavija izvodenje radova na rasvjeti otvorenog sportskog terena, te je po svojoj prirodi i
namjeni povezano sa predmetom ove javne nabavke. U tom smislu, ugovorni organ istice da
tenderskom dokumentacijom nije propisana obaveza da potvrda mora sadrzavati sve tehnicke
parametre sistema rasvjete, ve¢ je propisano da potvrda mora sadrzavati osnovne podatke o
ugovoruy, i to: predmet ugovora, vrijednost, vrijeme i mjesto izvrenja, te navode o urednom
izvrenju ugovora. §to doslavljena potvrda nesporno sadrzi.

Dodatno, ugovorni organ ukazuje da se ni iz potvrde o uredno izvrienom ugovoru kOJu je
dostavio Zalitelj ne mogu utvrditi detaljni tehni¢ki parametri koji se odnose na prosje¢ni nivo
osvjetfjenja od najmanje 800 Ix horizontalne osvijetljeriosti i minimalno 350 Ix vertikalne
osvijetljenosti u svim ravnima, odnosno UEFA nivo D...

Uprkos tome, Komisija za javnu nabavku je i navedenu potvrdu zalitelja ocijenila
prihvatljivom, cijene¢i da ista sadrZi elemente koji su izridito propisani tenderskom
dokumentacijom, odnosno podatke o ugovornim stranama, predmetu ugovora, vrijednosti ugovora,
vremenu i mjestu izvrienja, te navode o urednom izvrenju ugovora.

Slijedom navedenog, evidentno je daje Komisija prilikom pregleda i ocjene ponuda
primijenila iste kriterije i identi¢an nain ocjene za sve ponudaée, postupajuéi u skladu sa
principima jednakog tretmana, nediskriminacije i transparentnosti iz Zakona o javnim nabavkama.

Stoga se Zalbeni navodi Zalitelja u ovom dijelu ne mogu prihvatiti kao osnovani. jer bi
prihvatanje takvog tumacenja znacilo primjenu razli¢itih kriterija ocjene na razli¢ite ponudade, §to
bi btlo suprotno osnovnim principima postupka javne nabavke.

U odnosu na zalbeni navod da vrijednost ugovora nije izraZzena u konvertibilnim markama,
ugovorni organ istice da | Je potvrdu izdala OpStina Ub iz Republike Srbije, gdje je zvani¢na valuta
srpski dinar (RSD), zbog Cega je vrijednost ugovora u potvrdi iskazana u toj valuti.

Medutim. ponudaé je u Spisku izvrenih ugovora (strana 27. ponude) izvriio konverziju
vrijednosti ugovora iz dinara u konvertibilne marke.

Iz navedenog spiska proizlazi da vrijednost predmetnih radova iznosi priblizno
1.495.000.00 KM.

Radi provjere tatnosti navedenog iznosa, Komisija za javnu nabavku izvrsila je uvid u
kursnu listu :

Centralne banke Bosne i Hercegovine na dan dostavljanja ponude (21.02.2026. godine),
kojom je utvrdeno

daje kurs iznosio | RSD = 0,0167 KM.

Na osnovu navedenog izvréen je proradun:

89.751.392.88 RSD x 0,0167 KM = 1.498.848 26 KM

iz navedenog proizlazi da vrijednost predmetnog ugovora prelazi minimalni iznos propisan
tenderskom dokumentacijom, te ponuda¢ u tom dijelu ispunjava propisani uslov tehnicke i
profesionalne sposobnosti,

4. Cetvrti zalbeni navod odnosi se na fotometri jski proradun koju je dostavila grupa
ponudaca (DEMA & S d.o.0. Mostar i LUKS ELEKTRO d.o.o0. Ub), trazen TD u Prilogu 3.1., gdje
Zalitelj kaze: .. Takoder, niti grupa ponudaca nije dokazala da ispunjava uvjete iz priloga 3.1. TD,
odnosno jesu dostavili dokument naslovljen kao fotometrijski proracun, ali ne i dokaz da navodni
izdavaC proratuna jeste registrirana projektantska kuca s ovlastenjima za elektroenergetiku,
telekomunikacije te automatiku 1 elektroniku, iako je to izri¢ito trazeno u TD.

S obzirom kako su svi ponuda¢i davanjem ponude pristali na uvjete iz TD, izabrani ponudag
Je pristao dokazati daje on ili drugi privredni subjekt koji izraduje fotometrijski proradun imati
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ovladtenje za elektroenergetiku, telekomunikacije te automatiku i elektroniku (dakle za sve
navedeno), $to u konkretnom slu¢aju nije dokazao, pa je njegova ponuda i iz ovog razloga morala
biti odbacena. "

Razmatrajuci Cetvrti zalbeni navod zalitelja ugovorni organ istite sljedece:

Uvidom u Prilog 3.1. tenderske dokumentacije (TehniCke karakteristike reflektora)
ugovormni organ je, izmedu ostalog, definisao obavezu dostavljanja fotometrijskog prora¢una na
sljededi nacin:

»Ponudaé mora dostaviti fotometrijski proracun prilikom dostavljanja ponude, u pdf
formatu 1 izvornom formatu, kojim dokazuje kvalitet ponudenog rjedenja. Fotometrijski proracun
mora biti izraden od strane oviaStene projektantske kuce koja posjeduje oviaStenje o izradi
projektne dokumentacije i to: projekta elektrotehnike (elektroenergetika, telekomunikacije i
automatika i elektronika). Uz ovjerene i potpisane proralune rasvjete potrebno je dostaviti i vazecu
federalnu licencu za projektovanje iz oblasti elektrotehnike - smjer elektroenergetika ili vazecu
licencu Republike Srpske za projektovanje iz oblasti elektroenergetike."

Uvidom u ponudu grupe ponudaca (DEMA & S d.o.0. Mostar i LUKS ELEKTRO d.o.0.
Ub), Komisija je utvrdila da je ponuda¢ na stranama 133-1335 ponude dostavio Ovlastenje za
obavljanje djelatnosti projektiranja broj UPI/03-19-2-579/24 od 13.01.2025. godine, izdato od
strane Federalnog ministarstva prostornog uredenja. koje glasi na pravno lice Elektrika S d.o.o.
Sarajevo.

Iz predmetnog ovlastenja proizlazi da navedeno pravno lice ispunjava uslove za obavljanje
poslova izrade projekata elektrotehnike (elektroenergetika) investiciono-tehni¢ke dokumentacije i
strutnog nadzora u oblasti visokogradnje.

Tenderskom dokumentacijom je propisano da se uz fotometrijski proracun dostavlja vazeca
federalna licenca za projektovanje iz oblasti clektrotehnike - smjer elektroenergetika. a ne licenca
iz oblasti elektroenergetiku, telekomunikacije te automatiku i elektroniku kako tvedi zalitel].

Komisija je stoga utvrdila da dostavijeno ovlastenje nadleZnog organa, ispunjava zahtjeve
propisane tenderskom dokumentacijom.

Takoder, zalitel] nije dostavio dokaze koji bi nedvosmisleno potvrdili da dostavljeni
fotometrijski proratun nije izraden od ovlastenog privrednog subjekta ili da dostavljeno ovlastenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja nije vazeée.

Imajuci u vidu sve navedeno, ugovorni organ je utvrdio da grupa ponudaca (DEMA & S
d.o.o. Mostar 1 LUKS ELEKTRO d.o.o. Ub) ispunjava zahtjeve iz Priloga 3.1. tenderske
dokumentacije, te se Cetvrti Zalbeni navod Zalitelja ocjenjuje kao neosnovan.

Imajuét u vidu sve naprijed navedeno. ugovorni organ smatra da su zalbeni navodi Zalitelja
u cijelosti necosnovani i pravno neutemeljeni.

Slijedom navedenog, ugovorni organ predlaze da Ured za razmatranje Zalbi Bosne i
Hercegovine predmetnu Zalbu odbije kao neosnovanu u cijelosti, te potvrdi pravilnost i zakonitost
postupanja ugovornog organa u predmetnom postupku javne nabavke.

Takoder. ugovorni organ predlaze da se utvrdi da Zalitelj nema pravo na naknadu troskova
zalbenog postupka, ukljucujuéi troSkove zastupanja i povrat upladene administrativne takse. s
obzirom na to da Zalba nije osnovana.

U skladu s ¢lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama Manedré—company d.c.o. Mostar
zastupanog po punomocniku OD Paponja& Partneri, odvjetnici iz Mostar je aktom broj IN2-03-07-
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1-393-3/26 od 11.03.2026. godine obavijesSten o izjaSnjenju Ugovornog tijela, te mu je omoguceno
da se oituje o istom. Uvidom u spis predmeta konstatira se Zalitelj je dostavio odgovor kojim
osporava izjasnjenje ugovornog tijela, predlaze kao u Zalbi.

U skladu s ¢lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama DEMA & § d.o.0. Mostar je aktom
broj IN2-03-07-1-393-4/26 od 11.03.2026. godine obavijesten o Zalbi i izjaSnjenju Ugovomog
tijela, te mu je omoguéeno da se otituje o istom. Uvidom v spis predmeta konstatira se navedeni
ponuditelj nije dostavio odgovor na naprijed navedeni akt ovog tijela.

U skladu s ¢lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama SES d.0.0. Sarajevo je aktom broj
IN2-03-07-1-393-5/26 od 11.03.2026. godine obavijesten o Zalbi i 1zjadnjenju Ugovornog tijela, te
mu je omogudeno da se o€ituje o istom. Uvidom u spis predmeta konstatira se navedeni ponuditelj
nije dostavio odgovor na naprijed navedeni akt ovog tijela.

Pored navedenog ovo tijelo je prije razmatranja Zalbe utvrdivao ispunjenost uvieta u smislu
odredbe  ¢lanka 105. i élanka 106. stavak (2) Zakona o javnim nabavama, te wtvrdilo da su
ispunjeni uvjeti za postupanje po istoj na nacin kako definiraju odredbe navedenih élanaka Zakona.
Sukladno clanku 109. Zakona o javmim nabavama, ovo tijelo je utvrdilo da je Zalba dopustena,
pravovremena i izjavijena od oviastene osobe. -

Zalba je djelomitno utemeljena.

Postupajuci po Zalbi u Zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda
dostavljenog materijala, odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvriena analiza
svakog dokaza pojedinaéno i u njihovoj medusobnoj vezi. a u odnosu na Zalbene navode i propisani
zakonski postupak..

Uvidom u predmetni spis ovo tijelo utvrduje sljedeCe da je Ugovorno tijelo donijelo Odiuku o
izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 01-11-2-5051/25-10 od 18.02.2026.godine, u postupku, te
istom dodijelilo ugovor ponudacu SES d.o.o. Sarajevo najniza cijena tehnicki prihvatljive ponude.
Na naprijed navedenu Odluku trece rangirani ponuditelj/Zalitel) Manedra-company d.o.0. Mostar
putem punomocnika ulaze zalbu od 27.02.2026.godine, kako shjedi;

Zalitelj u prvom Zalberom navodu isti¢e da je nakon izvrienog uvida u ponude ponudada &ije
su ponude ocijenjene prihvatljivim utvrdio da ugovorno tijelo nije pravilno ocijenilo ponudu
izabranog ponudaca SES d.0.0. Sarajevo. Naime, tockom 15. tenderske dokumentacije propisano
je da ponuda¢ mora dokazati tehnicku i profesionalnu sposobnost kroz realizaciju najmanje jednog
ugovora koji se odnosi na isporuku i ugradnju rasviete na otvorenim sportskim terecnima sa
minimalnim nivoima osvjetljenja definiranim tenderskom dokumentacijom. Izabrani ponuda¢ je
kao dokaz dostavio potvrdu drustva Disano llfuminazione S.p.A. ADRIA iz Slovenije za navodnu
realizaciju radova na stadionu Rajko Stolfa u Sezani. Medutim, alitelj navodi da navedena potvrda
nije vjerodostojna, jer je izdata od strane proizvodaca odnosno distributera opreme, a ne od
ugovorne strane koja je bila narutitelj radova, kako je to propisano ¢lanom 48. stav (2) Zakona o
javnim. nabavama. Daljnjom provjerom javno dostupnih podataka sa portala javnih nabava
Republike Slovenije utvrdeno je da je ugovor za predmetne radove dodijeljen konzorciju
slovenagkih privrednih subjekata INZENIRING IN DRUGE STORITVE, MAKS GODINA S.P. i
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LESNINA MG OPREMA d.d. Ljubljana, pri ¢éemu se izabrani ponuda¢ SES d.o.0. Sarajevo ne
pojavljuje niti kao izvodat niti kao podizvoda¢. Zbog toga Zalitelj smatra da dostavljena potvrda
ne moZe predstavljati valjan dokaz o izvrienom ugovoru. Pored toga, zalitelj navodi da izabrani
ponudal nije dokazao ispunjenost zahtjeva iz tenderske dokumentacije koji se odnosi na
dostavljanje fotometrijskog proratuna. Jako je takav dokument dostavljen, isti ne sadrzi podatke o
projektantu niti potpis ovlastenog projektanta. Takoder, privredni subjekt Elektrika S d.o.o.
Sarajevo, koji je naveden kao izradiva¢ proratuna, nije dokazao da posjeduje sva ovlastenja za
izradu projektne dokumentacije trazena tenderskom dokumentacijom. S obzirom na navedeno,
zalitelj smatra da ponuda izabranog ponudaca nije pripremljena u skladu sa zahtjevima tenderske
dokumentacije, te da ju je ugovorno tijelo bilo duzno ocijeniti kao neprihvatljivu.

Ugovorno tijelo u izjaSnjenju istide razmatrajuci prvi Zalbeni navod isti¢e da je tackom 15.
tenderske dokumentacije propisano da ponuda¢i moraju dokazati tehnicku i profesionalnu
sposobnost dostavljanjem spiska izvrSenih ugovora o izvedenim radovima, uz potvrdu druge
ugovorne strane o njihovoj realizaciji, koja mora sadrZavati naziv i sjediste ugovornih strana,
predmet ugovora, vrijednost, vrijeme i mjesto izvrienja te navode o urednom izvrienju ugovora.
Uvidom u ponudu izabranog ponudata SES d.0.0. Sarajevo komisija za javnu nabavku je utvrdila
da je ponudac dostavio referens listu, kao i potvrdu o uredno izvrienim radovima izdato od strane
privrednog subjekta Disano Illuminazione S.p.A. — ADRIA iz Slovenije. Komisija je utvrdila da
dostavljena potvrda sadtzi sve elemente propisane tenderskom dokumentacijom, ukljucujuéi
podatke o ugovornim stranama, predmetu ugovora, vrijednosti, vremenu i mjestu izvrienja te
navode o urednom izvrienju ugovora, te da je ista potpisana i ovjerena od strane izdavaoca. U
postupku pregleda i ocjene ponuda ugovorni organ cijeni formalnu i materijalnu uskladenost
dostavljene dokumentacije sa zahtjevima tenderske dokumentacije, te jc u konkretnom slucaju
utvrdeno da dostavljena potvrda ispunjava sve propisane uvjete. Slijedom navedenog. ugovorni
organ je zakljuCio da ponuda¢ SIS d.o.o. Sarajevo ispunjava uvjete tehnicke i profesionaine
sposobnosti propisane tatkom 135. tenderske dokumentacije, zbog ¢ega s Zalbeni navod u ovom
dijelu ocjenjuje kao neosnovan.

Razmatrajuci drugi Zalbeni navod koji se odnosi na fotometrijski proraéun, ugovorni organ istice
da je u Prilogu 3.1. tenderske dokumentacije propisana obaveza dostavljanja fotometrijskog
proratuna izradenog od strane ovlastene projektantske kuée. uz dostavijanje vaZece licence za
projektiranje iz oblasti elektrotehnike — smjer elektroencrgetika. Uvidom u ponudu izabranog
ponudata utvrdeno je da je dostavijen fotometrijski proratun rasvijete izraden od strane
projektantske kuce Elektrika S d.o.o0. Sarajevo. te daisti sadrZi potpis i pecat navedenog privrednog
subjekta. Takoder je utvrdeno da je uz proradun dostavljeno ovlasienje Federalnog ministarstva
prostornog uredenja za obavljanje djelatnosti projektiranja iz oblasti elektrotchnike — smjer
elektroenergetika. Navod Zalitelja da proracun ne sadrzi podatke o fizickom licu — projektantu nije
od znataja, buduci da tenderskom dokumentacijom nije bio propisan takav zahtjev, ve¢ samo da
proratun mora biti izraden od strane ovlastene projektantske kuce. Nadalje, Zalitelj nije dostavio
dokaze koji bi ukazivali da dostavljeni proracun nije izraden od ovlastenog privrednog subjekta ili-
da dostavljeno ovlastenje nije vazece. Imajuéi u vidu navedeno, ugovorni organ je utvrdio da
ponuda¢ SES d.o.0. Sarajevo ispunjava zahtjeve propisane Prilogom 3.1. tenderske dokumentacije,
te se 1 ovaj Zalbeni navod ocjenjuje kao neosnovan.

U tocki 15. tenderske dokumentacije je propisano sljedeée

15. TEHNICKA 1 PROFESIONALNA SPOSOBNOST
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Sto se tice tehnicke i profesionalne sposobnosti, ponudaci trebaju ispuniti slijedece minimalne
uslove, a koji se mogu potvrditi sa dokazima iz élanova 48. i 51. Zakona, a to su:

a} da je bio izvodac jednog ili vise uspjesno realizovanih ugovora u posljednjih pet godina,
racungjuci od dana dostavijanja ponude, ili od datuma registracije odnosno od pocetka
poslovanja, ¢iji su karakier i kompleksnost adekvatni predmetnoj nabavei i éija zbirna vrijednost
nije manja od procijenjene vrijednosti nabavke. Pod ugovorima koji su adckvatni predmetnoj
nabavei podrazumijeva se nabavka, isporuka i ugradnja rasvjetnih tijela nu otvorenim sportskim
terenima, Cifi prosjecni nivo osvjetljenju nije manji od 800ix horizontalne osvjetljenosti i
minimalno 3501 x vertikalne osvietljenosti su svim ravnima, odnosno UEFA nivo D, koji propisuje
JO&:

Za horizontalnu osvjetljenost moraju bifi zadovoljeni sljedeci parametri.

- 0.3 odnos minimalne horizontalne osvjetljenosti i srednje horizontalne osvjetljenosti

- 0.4 odnos minimalne horizontalne osvjetljenosti i maksimalne horizontalne osvjetljenosti;
Za vertikalnu osvietljenost je potrebno pored srednje vertikalne osvietlienosti od 3301x u svim
ravnima obezbifediti i minimalnu vertikalnu osvietijenost u svim ravaima od 2001 x.

Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudada Ce se izvriiti na osnovu dostavijene sljedeée
dokumentacije:

aj Spisak izvrSenih ugovora o izvedenim radovima uz potvrdu koju daje druga ugovorna strana o
njihovej realizacifi. a kofi su u vezi s predmetnom nabavkom za period ne duzi od pet godina,
racunajudi od duna dostavijanja ponude, ili od datuma registracije, odnosno pocetka posiovanja,
ako je ponudaé registrovan. odnosno poceo s radom prije manje od pet godina. koji sadrii jedan
ili vie ugovora ¢ija zbirna vrijednost nije manja od procijenjene vrijednosti nubavke bez PDV-a.
Uz spisak izvr§enih ugovora ponudal je duzan dostaviti i potvrde, koje su u vezi sa spiskom
izvr$enih ugovora o izvedenim radovima, a koje daje druga ugovorna strana o njihovoj realizaciji,
a koje (potvrde) obavezno sadrie: naziv i $jediste ugovornih strana ili privrednih subjekata,
predmet ugovora. vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto izvrsenja ugovora i navode o uredno
izvrsenim ugovorima. U slucaju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moge dobiti od
ugovorne strane koja nije ugovorni organ, vuzi izjava ponudaca o uredno izvrsenim ugovorima, uz
predocenje dokaza o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde obezbijede.

Ponudac u skiopu svoje ponude moze dostavija originalne ili ovjerene kopije dokumenata kojima
dokazuje tehnicku i profesionalnu sposobnost,

U TEHNICKIM KARAKTERISTIKAMA REFLEKTORA je propisano sljedede:

Reflektori moraju da zadovoljavaju sljedece karakteristike:

-Maksimalna snaga reflektora 1500W;

-Drajver sa DMX komunikacijom, koja je projektovana. Drajveri moraju biti odvojeni od samog
reflektora i minimalna udaljenost izmedu drajvera i reflektora mora biti 70m;

-Minimalni svjetlosni fluks svjetiljke 220000 im;

- Boja svjetla 5700K.;

-Fakior snage cos(fi) >0.95:

-Startna struja maksimalno 354 u trajanju ne duzem od 300ps; -

-Trajnost LED izvora minimalno 50000 radnih sati uz L80;

-Mehanicka zastita IP66, IKOS;

Masa maksimalno 33kg, maksimalna povrsiva ne veéa od 0.5m2. U stuéaju nudenja reflekiora
drugacijih dimenzija ponudac e duzan dostaviti siaticki proracun stuba i dokaz dda projekiovani
stub zadovoljava novo optereéenje, izuzev nudenja reflekiora manjih dimenzija | manje mase od
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projektovanog. Reflektori moraju stati na projektovanu glavu stuba i dua se zadovolje minimalne
udaljenosti izmedu reflektora prema upuistvima proizvodaca reflekiora, radi grijanja reflektora.
Ponudac mora dostaviti fotometrijski proraun prilikom dostaviljanja ponude. u pdf formatu i
izvornom formatu, kojim dokazuje kvaliteta ponudenog riesenja. Fotometrijski proracun mora biti
izraden_od__strane oviasiene projektaniske kuce, koja posjeduje ovilaSienje o izradi projekine
dokumentacije i to: projekta elektrotehnike (elektroenergetika. telekomunikacije i automatika i
elektronika). Uz avierene i potpisane proracune rasviete dostaviti i vazeéu federalnu licencu za
projekiovanje iz oblasti clektrotehnike smjer elektroenergetika, ifi vazelu licencu Republike Srpske
za projektovanje iz oblasti Elektroenergetike.

Poslije izvriene montaze i pustanja u rad izvodaé ée uz prisustvo nadzora izvrsiti mjerenje nivoa
osvijetlfenosti. U slucaju da rezultati ne budu zadovoljavajuci, imvodaé je duzan otkloniti
nedostatke u rokut od 15 dana, nakon Cega ée se izvrsiti ponovio mjerenje o trosku izvodaca. U
slucaju ponovno loseg rezultaty izvodud je duzan ukloniti reflektore o svom trosku bez prava na
bilo kakvu novéanu naknadu. Investitor u ovom slucaju nije obavezan da izvodadu plati nabavijene
i ugradene reflektore.

Uvidom u Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj: 01-11-2-5051/25-10 od
18.02.2026.godine. ovo tijelo konstatira da je istom ugovorno tijelo dodijelilo ugovor ponudacu
SES d.o.0. Sarajevo, najniza cijena tehnicki prihvatljive ponude, a treCe rangirani ponudad je
zalitel}, a drugo rangirani je Dema&S d.o.o. Mostar (lider grupe).

Uvidom u ponudu Izabranog ponudaca strana 62. i 63. ovo tijelo konstatira da je Zalitelj u istoj
nalazi referent lista, gdje ponuda¢ navodi popis samo nekih ugovora radova sanacije,
rekonstrukcije i izgradnje javne rasvjete i izgradnje reflektorske rasviete u prethodni pet godina.
Izmedu ostalih pobrojanih ugovora 1-12, na 4. mjestu se nalazi Ugovor radova:
Ugradanja_rasvietnih tijela nu_otvorenom sporiskom terenu Stadiona Rajko Stolfa Sezana, sa
komplet elektroinstalacijskim radovima i pustanjem sistema u funkciju, Vrijednost 4935.400.67 €.
Period zavrsetka oktobar 2022, maj 2023., mjesto: Stadiona Rajko Stolfa, Investitor: Disano
llluminazione S.p.A. ADRIA, Lokavska cesta 7, 3270, Aidovséina.

Uvidom u ponudu Izabranog ponudaéa strana 64. ovo tijelo konstatira da je Zalitel] u istoj nalazi
Potvrda o uredno izvrienim ugovorima o izvedenim radovima, te istom drudtvo Disano
Itluminazione S.p.A. ADRIA, Lokavika cesta 7, 5270, Ajdovscina, da je druitvo Ses d.o.o.
Sarajevo bilo izvodat radova po ugovoru zaklju€eni sa prednje navedenim drudtvom. Dalje sc u
potvrdi navodi: predmet ugovora: Ugradanja rasvjetnih tijela firme Disano llluminazione S.p.A.
na otvorenom sportskom terenu- Stadiona Rajko Stolfa, ukljudujuéi kompletne
elektroinstalacijske radove i puStanje sistema u funkciju. Vrijednost 495.400.67 €. vrijeme
izvrSenja: od 01.10 2022. do 01.05.2023., mjesto izvrienja: Stadiona Rajko Stolfa. Tehnicki
parametri; radovi su izvedeni u skladu sa vaze¢im standatdima i projektno tehnickom
dokumentacijom, pri ¢emu je postignut nivo osvjetljenja koja odgovara UEFA nivou D i to: -
prosjecna horizontalna osvijetljenost 2800 Ix, -prosje¢na vertikaina osvijetljenost 2350 Ix u svim
ravnima, -minimalna vértikalna osvijetljenost >200Ix u svim ravnima, -odnos minimalne i srednje
horizontalne osvijetljenosti > 0,35, -odnos minimalne i maksimalne horizontalne osvijetljenosti
0.,4. Nadalje se navodi da su proizvodi Disano Hluminazione S.p.A. ugradeni, kvalitetno i u
ugovorenim rokovima u potpunosti izvrSeni. Na kraju je potvrdu potpisala odgovorna osoba
drudtva Disano IHluminazione S.p.A.
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Uvidom u dokaz iz albe ovo tijelo konstatira da je na dostavljenom dokumentu sljedeée navedeno:
to je ugovor o javnoj nabavci (Pogodba o izvedbi javnega narodila) na slovenskom jeziku.
Osnovni podaci sa dokumenta su sijededi;
s Narucdilac: Opéina Sezana
« Predmet nabavke: Uredenje rasvjete na nogometnom stadionu Rajko Stolfa u Sezani
» Vrsta nabavke: Gradevinski radovi
e CPV: 45316100 - instalacija uredaja za rasvjetu na otvorenom
e Izvodaéi:
o InZeniring in druge storitve, Maks Godina s.p. (Kozina)
o Lesnina MG Oprema d.d. (Ljubljana)
* Vrijednost ugovora: 604.388,82 EUR (sa PDV)
« Datum zakljucenja ugovora: 22.03.2022.

Uvidom u dokaz iz Zalbe ovo tijelo konstatira da je na Ugovoru Uredenje rasvjete na nogometnom
stadionu Rajko Stolfa u Sezani broj: 354-3/2021-28 od 22.03.2022.godine navedeno:

Narué¢ilac (ugovorni organ): Opcina SeZana

2. lzvodati

Glavni izvoda¢ / obrtnik: InZeniring in druge storitve Maks Godina s.p.

Partner u zajednickoj ponudi (konzorcij): Lesnina MG Oprema d.d., Ljubljana

Uvidom u dostavljeni fotometrijski proraun strana 31-47 ovo tijelo je utvrdilo da isti sadrzi
tehnicki proradun rasvjete koji se odnosi na opremu proizvodaca Disano Hluminazione S.p.A., dok
je predmetni proracun ovjeren potpisom i pe¢atom privrednog subjekta Elektrika S d.o.0. Sarajevo
t prikazan u PDF formatu. Nadalje je utvrdeno da je uz navedeni proratun dostavijeno vazece
ovlastenje Federalnog ministarstva prostornog uredenja kojim se ovom privrednom subjektu
odobrava obavljanje djelatnosti projektiranja iz oblasti elektrotehnike — smjer elektroenergetika.

U ¢lanku 48. stavak 1., 2. 1 3. ZIN je propisano:

(1) Ugovorni organ moze, zavisro od vrste, kolicine ili obima, ili namjene predmeta nabavke.
zahtifevati dokaze koji se odnose na tehnicku i profesionalnu sposobnost.

(2) Ako ugovorni organ zahtijeva dokaz o uredno izvrsenim ugovorima, taj dokaz se podnosi u
Jormi spiska izvrSenih ugovora uz potvrdu o njihovoj realizaciji koju daje druga ugovorna strana.
U slucaju da se takva potvrda iz objektivnih ruzloga ne moZe dobiti od ugovorne strane koja nije
ugovorni organ. vaZi izjava privrednog subjekta o uiredno izvrsenim ugovorima, uz predocavanje
dokaza o ucinjenim pokusajima du se takve potvrde obezbijede.

(3) Potvrda o uredno izvrSenim ugovorima mora sadriavati sliedeée podatke:

a) naziv i sjediste ugovornih strana ili privredih subjekata,

b) predmet ugovora.

¢) vrijednost ugovora;

d) vrijeme i mjesto izvrsenja ugovora;

e) nuvode o uredno izvrsenim ugovorima,

U ¢lanku 51 stavak 1. toc¢ka a) ZIN je propisano:
(1) U postupku javne nabavke radova, ugovorni organ moze zahtijevati jedan ili vise dokaza o
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tehnickoj i profesionainoj sposobnosti kandidata/ponudaca, i to:

a) spisak izvrienih ugovora u skladu sa clanom 48. siav (2) ovog zakona, a koji su u vezi su
predmetnom nabavkom, za period ne duii od pet godina, ili od datwma registracije. odnosno
pocetka poslovanja, ako je kandidat/ponudac registrovan, odnosno poceo da radi prije manje od
pet godina;

U Clanku 57. stavak. 1 ZIN-a je propisano:
(1) U postupku javne nabavke kandidat/ponudac se pridriava zahtieva i uvjeta iz tenderske
dokumentacife

Odredbom ¢lanka 102. ZIN je propisano:

(1) Stranke u postupku duzne su iznijeti sve éinjenice na kojima temelje svoje zahtjeve ili odluke,
postupke, radnje ili necinjenja. te predioiti dokaze kojima se utvrduju te cinjenice.

(2) U postupku pravne zastite ugovorno tijelo duzno je dokazati postojanje cinjenica i okolnosti na
osnovi kojih je donijelo odluku o pravima, poduzelo radnje ili propustanje te provelo postupke,
koji su predmetom postupka po Zalhi.

(3) U postupku pravne zastite Zalitelj je duzan dokazati ili barem uéiniti vierojatnim postojanje
cinjenica i razloga kaji se ticu pravnog interesa za podnoSenje Zalbe. povredu postupka ili povrede
primjene materijulnog prava koje su istaknute u Zalbi, za koje zna ili bi rebao znati,

Iz konteksta Zalbenog navoda proizlazi da Zalitelj osporava pravilnost ocjenc tehnitke i
profesionalne sposobnosti izabranog ponudata SES d.o.0. Sarajevo, navodedi da potvrda o uredno
izvrSenim radovima koju je izdao privredni subjekt Disano Illuminazione S.p.A. ADRIA ne
predstavlja potvrdu druge ugovorne strane u smislu ¢lanka 48. stavak (2) Zakona o javnim
nabavama i tocke 15. tenderske dokumentacije. Razmatrajuéi navedeni Zalbeni navod, a nakon
izvrenog uvida u cjelokupan spis predmeta, ovo tijelo je utvrdilo sljedeée Sinjenice:

U tocki 15. tenderske dokumentacije propisano je da ponuda¢i moraju dokazati tehnic¢ku i
profesionalnu sposobnost dostavljanjem spiska izvrienih ugovora o izvedenim radovima uz
potvrdu druge ugovorne strane o njihovoj realizaciji, koja mora sadrzavati naziv i sjedite
ugovornih strana, predmet ugovora, vrijednost, vrijeme i mjesto izvr¥enja ugovora te navode o
urednom izvr$enju ugovora. Uvidom u ponudu izabranog ponudaca utvrdeno je da je isti dostavio
referentnu listu na kojoj je, izmedu ostalog, naveden ugovor za radove na projekiu ,,Ugradnja
rasvjetnih tijela na otvorenom sportskom terenu Stadiona Rajko Stolfa u Sezani®. uz potvrdu o
uredno izvrienim radovima izdanu od strane drustva Disano Illuminazione S.p.A. ADRIA iz
Ajdovscine. Medutim, uvidom u dokaz dostavljen uz Zalbu — ugovor o izvedbi javne nabavke
Uredenje rasvjete na nogometnom stadionu Rajko Stolfa u Sezani® broj 354-3/2021-28 od
22.03.2022. godine — utvrdeno je da su kao izvodaci radova u predmetnom postupku javne nabave
navedeni privredni subjekti Inzeniring in druge storitve, Maks Godina s.p. kao glavni izvodac¢ i
Lesnina MG Oprema d.d. Ljubljana kao partner u zajednickoj ponudi, dok se privredni subjekt SES
d.o.o. Sarajevo ne pojavljuje niti kao izvoda niti kao podizvodad.

Takoder je utvrdeno da je naruitelj predmetnih radova Opéina Sezana, to znaéi da privredni
subjekt Disano llluminazione S.p.A. ADRIA nije ugovorna strana u predmetnom ugovoru o javnoj
nabavi, ve¢ prema sadrZaju potvrde i navodima u dokumentaciji ima svojstvo proizvodada odnosno
distributera opreme koja je ugradena u okviru realizacije projekta. Odredbom &lanka 48, stavak (2)
Zakona o javnim nabavama propisano je da se dokaz o uredno izvrienim ugovorima podnosi u
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formi spiska izvr3enih ugovora uz potvrdu o njihovoj realizaciji koju daje druga ugovorna strana.
dok Clanak 48. stavak (3) precizira obavezne elemente takve potvrde. S obzirom na to da iz
dostavljene dokumentacije proizlazi da privredni subjekt Disano Illuminazione S.p.A. ADRIA nije
ugovorna strana u ugovoru na koji se referenca odnosi, veé treée lice koje nije utestvovalo u
ugovornom odnosu izmedu narucitelja i izvodaca radova, ovakva potvrda ne moze se smatrati
potvrdom druge ugovorne strane u smislu navedenih zakonskih odredbi i zahtjeva iz tenderske
dokumentacije. Dalje, u skladu sa ¢lankom 44. stavak (1) Zakona o javnim nabavama, ugovorni
organ je duZan provjeriti i ocijeniti da i ponuda¢ ispunjava kvalifikacione uvjete utvrdene
tenderskom dokumentacijom, dok je prema &lanku 102. stavak (2) istog zakona u postupku pravne
zadtite duZan dokazati postojanje Cinjenica i okolnosti na temelju kojih je donio svoju odiuku.

U konkretnom slufaju ugovorni organ u svom izjadnjenju nije dostavio dodatne dokaze ili
pojasnjenja iz kojih bi bilo moguée utvrditi pravni odnos izmedu SES d.o.0. Sarajevo i subjekta
Disano Hluminazione S.p.A. ADRIA, odnosno osnova po kojem bi navedeni subjekt mogao izdati
potvrdu o uredno izvrienim radovima u smisiu Clanka 48. Zakona o javnim nabavama.
Istovremeno, Zalitel] je dostavljanjem javno dostupne dokumentacije o predmetnom postupku
javne nabave u Republici Sloveniji uéinio vierojatnim navode da izabrani ponuda¢ nije bio
ugovorna strana u realizaciji predmetnog ugovora,

Imajuci u vidu sve navedeno, ovo tijelo cijeni da ugovomti organ u postupku pregleda i ocjene
ponuda nije na nesumnjiv na¢in utvrdio ispunjenost uvjeta tehnicke i profesionalne sposobnosti
izabranog ponudaca, zbog ¢ega ovo tijelo ovaj Zalbeni navod cijeni utemeljenim. U ponovnom
postupku ugovorni organ je duZan izvrsiti ponovni pregled i ocjenu ponude izabranog ponudaca,
te utvrditi da li dostavijena referenca predstavlja ugovor koji je izabrani ponuda¢ zaista realizirao
kao izvodac ili podizvoda¢. da li potvrda o uredno izvrienim radovima potice od druge ugovorne
strane u smislu ¢lanka 48. Zakona o javnim nabavama, te na temelju tako utvrdenog &injeni¢nog
stanja donjeti novu, zakonitu odiuku,

Iz konteksta drugog Zalbenog navoda u kojem Zalitelj osporava ispravnost fotometrijskog
proratuna dostavljenog u ponudi izabranog ponudaca SES d.o.o. Sarajevo, navodeci da isti ne
sadrzi podatke o projektantu niti potpis ovlastenog projektanta, te da privredni subjekt Elektrika S
d.o.o. Sarajevo, koji je naveden kao izradivad proratuna, nije dokazao da posjeduje sva potrebna
ovlaStenja za izradu projektne dokumentacije traZene tenderskom dokumentacijom, ovo tijelo je na
temelju utvrdenih Cinjenica pristupilo ocjeni istog. Naime Tenderskom dokumentacijom. u dijelu
tehnickih karakteristika reflektora, propisano je da ponuda¢ mora dostaviti fotometrijski proradun
rasvjete u PDF formatu i izvornom formatu, kojim dokazuje kvalitetu ponudenog rjefenja. Nadalje
je propisano da fotometrijski prora¢un mora biti izraden od strane ovladtene projekiantske kude
koja posjeduje ovlaStenje za izradu projektine dokumentacije iz oblasti elektrotehnike ~ smjer
elektroenergetika, uz dostavljanje vazece licence nadléznog organa. Uvidom u ponudu izabranog
ponudaca, na stranama 3147, ovo tijelo je utvrdilo da je dostavljen fotometrijski proracun rasvijete
u PDF formatu. Takoder je utvrdeno da predmetni proralun sadrzi tehnicke podatke i fotometrijsku
simulaciju koja se odnosi na rasvjetna tijela proizvodaca Disano llluminazione S.p.A.. dok je sam
proracun ovjeren potpisom i pecatom privrednog subjekta Elektrika S d.o.o. Sarajevo. Daljnjim
uvidom u ponudu utvrdeno je da je na stranici 48 dostavljeno Ovlastenje Federalnog ministarstva
prostornog uredenja kojim se pravnom licu Elektrika S d.o.0. Sarajevo odobrava obavljanje
djelatnosti projektiranja iz oblasti elektrotehnike — smjer elekiroenergetika, uklju¢uju¢i izradu
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projekata elektrotehnike, investiciono-tehnicke dokumentacije i struénog nadzora u oblasti
visokogradnje. U pogledu navoda Zalitelja da fotometrijski proratun ne sadrzi podatke o fizickom
licu - projekiantu, ovo tijelo isti¢e da tenderskom dokumentacijom ,.nije bio propisan zahtjev® da
proratun mora sadrzavati ime i ovladtenje fizickog lica projektanta, ve¢ je kao uvjet propisano da
proracun mora biti izraden od strane ..ovlastene projektantske kuce® koja posjeduje odgovarajucu
licencu za projektiranje iz oblasti elektrotehnike — smjer elektroenergetika.

Takoder. tenderskom dokumentacijom nije propisano da fotometrijski proradun mora biti izraden
isklju€ivo na osnovu tehnickih podataka projektantske kude, niti da ne moze sadrzavati tehnicke
podatke ili simulacije proizvodata opreme. Bitno je da takav proradun bude ovjeren i potvrden od
strane ovlastene projektantske kude. koja time preuzima struénu odgovornost za dostavljeno
tehnicko rjelenje. S obzirom na to da je u konkretnom sluéaju fotometrijski proracun ovjeren
potpisom i pedatom privrednog subjekta Elektrika S d.o.0. Sarajevo, te da je uz navedeni dokument
dostavljeno vazece ovlastenje nadleznog ministarstva za obavljanje djelatnosti projektiranja iz
oblasti elektrotehnike — smjer elcktroenergetika, ovo tijelo smatra da je izabrani ponudaé dostavio
dokumentaciju koja formalno ispunjava zahtjeve propisane tenderskom dokumentacijom, pa je
ponuda ponudaca u ovom dijelu u skladu sa ¢lankom 57.stavak 1. ZIN.

Dalje, zalitelj uz zalbu nije dostavio dokaze koji bi ukazivali da dostavljeno ovladtenje nije vazede
tli da privredni subjekt Elektrika $ d.o.0. Sarajevo nije ovlaiten za obavljanje poslova projektiranja
iz oblasti elektrotehnike. U skladu sa ¢lankom 102. stavak (3) Zakona o javnim nabavama, zalitelj
je duZan dokazati ili barem uginiti vjerojatnim postojanje &injenica koje upucuju na povredu
postupka ili pogresnu primjenu materijalnog prava. U konkretnom sluéaju Zalitelj takve dokaze
nije dostavio. Imajuci u vidu sve navedeno, ovo tijelo zakljuduje da zalitelj nije dokazao niti u¢inio
vjerojatnim da dostavljeni fotometrijski proracun nije izraden odnosno potvrden od strane
ovlastene projektantske kuce odnosno da isti nije u skladu sa zahtjevima tenderske dokumentacije,
zbog Cega ovo tijelo ovaj Zalbeni navod cijeni neutemeljenim.

ia!itelj u trecem i €etvriom Zalbenom navodu isti¢e uvidom u ponudu drugo rangirane grupe
ponudaca DEMA & S d.o.0. i LUKS ELEKTRO d.0.0. Ub utvrdeno je da ista sadrzi identicne
sutinske nedostatke kao i ponuda izabranog ponudada. Naime, dostavijena potvrda (str. 28.
ponude) ne sadrZi podatke iz kojih bi bilo vidijivo da se odnosi na isporuku i ugradnju reflektorske
rasvjete na otvorenim sportskim terenima sa zahtijevanim nivoima osvijetljenosti (800 Ix
horizontalno i 350 Ix vertikalno — UEFA nivo D), niti potvrduje ispunjenost drugih uvijeta iz tocke
I5. tenderske dokumentacije. Takoder, iz iste nije moguce utvrditi vrijednost relevantnih radova,
niti je ista izrazena na nacin koji omogucava provieru ispunjenosti trazenih uvjeta, Iz dostupnih
podataka proizlazi da se predmet referentnog ugovora odnosi na 3iri obim radova (rasvjcta
stadiona). pri Eemu nije izvrdena razdioba vrijednosti na pojedine vrste radova, §to onemogucava
priznavanje iste kao relevantne reference. U prilog navedenom ide i praksa URZ (rjesenje broj:
JN2-03-07-1-2004-13/25), prema kojoj potvrda koja ne sadrii precizne podatke o obimu i
vrijednosti radova nc moZe biti prihvacena kao dokaz tehnicke i profesionalne sposobnosti, niti je
dopusteno njeno naknadno pojasnjenje.

Takoder, ponudaci nisu dé)kazz;ii ispunjenost uvjeta iz priloga 3.1. TD, jer dostavijeni fotometrijski
proratun nije pracen dokazom da je izraden od strane ovlaStene projektantske kuce za
elektroenergetiku. telekomunikacije te automatiku i elektroniku, kako je izric¢ito zahtijevano.
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Slijedom navedenog. jasno je da grupa ponudaca nije dokazala ispunjenost uvjeta iz tenderske
dokumentacije, te je njihova ponuda morala biti odbacena kao neprihvatljiva.

Ugovorno tijelo u izjasnjenju isti¢e uvidom u tatku 15. tenderske dokumentacije utvrdeno je da
su ponudaci bili duzni dokazati tehnic¢ku i profesionalnu sposobnost dostavijanjem spiska izvr$enih
ugovora i potvrda o njihovoj realizaciji, koje sadrze osnovne podatke: predmet, vrijednost. vrijeme
i mjesto izvrienja, te navode o urednom izvrienju. Uvidom u ponudu drugo rangiranog ponudaca
- Konzorcija DEMA & S d.o.0. Mostar i LUKS ELEKTRO d.0.0. Ub - utvrdeno je da je dostavljen
spisak izvrsenth ugovora, kao i potvrda Opcine Ub o uredno realiziranom ugovoru koji se odnosi
na reflektorske osvjetljenje fudbalskog stadiona. Potvrda sadrzi sve elemente propisane
tenderskom dokumentacijom. Navodi zalitelja da potvrda ne sadrzi detaljne tehnicke parametre
nisu osnovanti, jer tenderskom dokumentacijom nije bila propisana obaveza navodenja takvih
parametara u potvrdi, ve¢ samo osnovnih podataka o realiziranom ugovoru. Ugovorni organ je pri
ocjeni primijenio iste kriterije na sve ponudace, ukljucujuéi i Zalitelja, Eime su ispostovani principi
jednakog tretmana i nediskriminacije. U pogledu vrijednosti ugovora, ista je u potvrdi iskazana u
valuti zemlje i1zdavaoca (RSD), dok je ponuda¢ izvrsio konverziju u KM u spisku izvr$enih
ugovora. Komisija je izvrSila provijeru putem kursne liste Centralne banke BiH i utvrdila da
vrijednost ugovora prelazi minimalno traZeni iznos, te je ovaj uvjet ispunjen. Tenderskom
dokumentacijom propisana je obaveza dostavljanja fotometrijskog proracuna izradenog od
ovlastene projektantske kuée, uz vazecu licencu za projektiranje iz oblasti elektrotehnike ~ smjer
elektroenergetika. Uvidom u ponudu utvrdeno je da je dostavljeno ovlaStenje Federalnog
ministarstva prostornog uredenja za pravno lice Elektrika S d.o.0. Sarajevo, kojim se potvrduje
ispunjenost uvjeta za projektiranje iz oblasti elektrotehnike (elektroenergetika), $to je u skladu sa
zahtjevima tenderske dokumentacije. Navodi Zalitel)a da ponuda¢ nije dostavio odgovarajuce
ovladtenje nisu osnovani, jer tenderskom dokumentacijom nije zahtijevana licenca za sve navedene
oblasti (telekomunikacije, automatika i elektronika). ve¢ iskljucivo za elektroenergetiku. Takoder,
zalitel] nije dostavio dokaze koji bi osporili validnost dostavljenog ovlastenja.

U tocki 15. tenderske dokumentacije je propisano sljedeée

15. TEHNICKA'1 PROFESIONALNA SPOSOBNOST

Sto se tice tehnicke i profesionaine sposobnosti, ponudadi trebaju ispuniti slijedeée minimalne
uslove, a koji se mogu potvrditi sa dokazima iz élanova 48. 1 51. Zakona, u to su:

a) da je bio izvodac jednog ili viSe uspjesno realizovanih ugovora u posljednjih pet godina,
racunajuci od dana dostavijanju ponude, ili od datuma registracije odnosno od pocetka
poslovanja, ¢iji su karakter i kompleksnost adekvaini predmetnoj nabavci i éija zbirna vrijednost
nife manja od procijenjene vrijednosti nabavke. Pod ugovorima koji su adekvatni predmetnoj
nabavei podrazumijeva se nabavka, isporuka i ugradnja rasvjetnih tijela na otvorenim sporiskim
ferenima, ciji prosjecni nivo osvjeiljenja nije manji od 800Ix horizontaine osvjetljenosti i

minimalno 3501 x vertikalne osvjetljenosti sa svim ravnima. odnosno UEFA nivo D, koji propisuje .

Jjos:

Za horizontalnu osvjetljenost moraju biti zadovoljeni sljedeéi parametri:

- 0.5 odnos minimalne horizontalite osvjetijenosti i srednje horizontalne osvjetljenosti

- 0.4 odnos minimalne horizontalne osvfetljenosti i maksimalne horizontaine osvjetljenosti;
Za vertikalnu osvjetljenost je potrebno pored srednje vertikalne osvietljenosti od 3501x u svim
ravaima obezbijediti | minimalnu vertikalme osvietljenost u svim ravaima od 2001x.

Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponuduca ¢e se izvigiti na osnovu dostavijene sljedeée
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dokumentacije: :
a) Spisak izvrsenih ugovora o izvedenim radovima uz potvrdu koju daje druga ugovornu strana o
njikovol realizacifi, a koji su u vezi s predmetnom nabavkom za period ne duzi od pet godina,
racunajuéi od dana dostavijanja ponude, ili od datuma registracije, odnosno pocetka postovanja,
ako je ponudac registrovan, odnosno poceo s radom prije manje od pet godina, koji sadrii jedan
ili vife ugovora cija zbirnu vrijednost nije manju od procijenjene vrijednosti nabavke bez PDV-a,
Uz spisak izvrsenih ugovora ponudac je duian dostaviti i porvrde, koje su u vezi sa spiskom
izvrienih ugovora o izvedenim radovima, a koje daje druga ugovorna strana o njihovoj realizaciji,
a koje (potvrde) obavezno sadrie: naziv i sjediSte ugovornih strana ili privrednih subjekarta,
predmet ugovora. vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora i navode o uredno
izvrsenim ugovorima. U slucaju da se takva potvrda iz objektivnih razlogu ne moZe dobiti od
ugovorne strane koju nije ugovorni organ, vazi izjava ponudaca o uredno izvrienim ugovorima, uz
predocenje dokaza o ucinjenim pokusajima da se takve potvrde obezbijede.

Ponudac u sklopu svoje ponude moze dostavija originaine ili ovjerene kopije dokumenartu kojima
dokazuje tehnicku i profesionalnu sposobnost. ,
U TEHNICKIM KARAKTERISTIKAMA REFLEKTORA je propisano sljedede;

Reflektori moraju da zadovoljavaju sljedecée karakteristike:

-Maksimalna snaga reflekiora 1500W;

-Drajver sa DMX komunikacijom, koju je projektovana. Drajveri moraju biti odvojeni od samog
reflektora i minimaina udaljenost izmedu drajvera i reflektora mora biti 70m:

-Minimalni svjetlosni fluks svjetilike 220000 Im;

- Boja svjetla 5700K;

-Faktor snage cos(fi) >0,93;

-Startna struja maksimalno 354 u trajanju ne duzem od 300ps;

-Trajnost LED izvora minimalno 50000 radnih sati uz L80;

-Mehanicka zastita IP66, IK08,

Masa maksimalno 33kg, maksimalna povrsina ne veéa od 0.5m2. U sluc¢aju nudenja reflekiora
drugacijih dimenzija ponudad je duzan dostaviti staticki proracun stuba i dokaz da projektovani
stub zadovoljava novo optereéenje, izuzev nudenja reflektora manjih dimenzija i manje mase od
projektovanog. Reflektori moraju stati na projektovanu glavu stuba i da se zadovolje minimalne
‘udaljenosti izmedu reflekiora prema uputstvima proizvodaca reflektora, radi grijanja reflektora.

Ponudad mora dostaviti fotometrijski proracun prilikom dostavijanja ponude, u pdf formatu i
izvornom formatu, kojim dokazuje kvaliteta ponudenog rjesenja. Fotometrijski proracun mora biti
izraden od _strane ovlastene projektantske kude, koju posjedije oviastenje o izradi projekine
dokumentacije i 10: projekta elektrotehnike (elekiroencrgetika. telekomunikacije i automatika i
elektronika). Uz ovierene i potpisane proracune rasviete dostaviti i vazeéu federalnu licencu za
projektovanje iz oblasti elektrotelhnike smjer elektroenergetika, ili vazecu licencu Republike Srpske
za projektovanje iz oblasti Elektroenergetike.

Poslije izvrene montaZe i pustanja u rad izvodaé ée uz prisustvo nadzora izvrsiti mjerenje nivoa

osvijetljenosti. U slucaju da rezultati ne budu zadovoljavajudi, izvodac je duzan otkloniti.

nedostatke u roku od 15 duna, nakon éega ce se izvrsiti ponovno mjerenje o trosku izvodaca. U
slucaju ponovno loSeg rezultata izvodud je duzan ukloniti reflekiore o svom trosku bez prava nu
bilo kakvi novéanu naknadu. Investitor u ovom slucaju nije obavezun da izvodacu plati nabavijene
i ugradenc reflektore.
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Uvidom u ponudu osporavanog ponudaca strana 27. ovo tijelo konstatira da je isti dostavio
Spisak izvrienih ugovora, gdje je naveden spisak ugovora o izvedenim radovima te je naveden
sliede¢i ugovor; Reflektorsko osvjetljenje fudbalskog stadiona Dragan Dzaji¢ Dzaja u Ubu.,
Narug¢ilac: Opéina Ub, Period realizacije: 2024-2025, vrijednost-u RSD: 89.751.392,88, vrijednost
u KM: 1.495.000,00

Dalje, na strani 28. ovo tijelo konstatira da u istoj se nalazi Potvrda o uredno izvrSenim ugovorima
u kojom Opéina Ub potvrduje da je Poduzece za projektiranje i izvodenje elektro-energetskih
radova ,Luks Elekiro® d.o.0. Ub, Republika Srbija, ID broj: mati¢ni broj 17576062, poreski
identiﬁkacijski broj: 103381078, ¢ije sjediste se nalazi u Ubu, opcina Ub, Republika Srbija, na
adresi: Ulica 2. februara broj 2, kao ugovomna strana u postupku javne nabavke radova —
reflektorsko osvjetljenje fudbalskog stadiona ..Dragan Cajin Caja® u Ubu — izveo predmetne
radove u skladu sa ugovorom broj 312-20- 5/2024- 01, tehnitkom dokumentacijom i vaZedim
propisima, u vrijednosti od 89.751.392,88 dinara, u potpunosti kvalitetno i u skladu sa zakonom,
u periodu od 16. jula 2024. godine do 24. novembra 2025. godine. Referentna potvrda se izdaje na
zahtjev .,Luks Elektro” d.o.0. Ub radi uce3ca u postupku javne nabavke radova ..Izrada sportske
reflektorske rasvjete na Gradskom stadionu u Konjicu — | faza®, koji provodi ugovomi organ
GRAD KONIJIC. Datum: 12. januar 2026. godine

Uvidom u dostavijeni fotometrijski proracun strana 55-80 ovo tijelo je utvrdilo da isti sadrzi.
tehnicki proracun rasvjete koji se odnosi na opremu proizvodaca Schreder, dok je predmetni
proraCun ovjeren potpisom i peCatom privrednog subjekta Elektrika S d.o.o. Sarajevo i prikazan u
PDF formatu. Nadalje je utvrdeno da je uz navedeni proratun dostavljeno vaZece ovlaitenje
Federalnog ministarstva prostornog uredenja strana 133-135, kojim se ovom privrednom subjektu
odobrava obavijanje djelatnosti projektiranja iz oblasti elektrotehnike — smjer elektroenergetika.
Strucne osobe 1 odgovorne su; Kemal Suljagic¢ i Ensar Hasanbegovic.

U ¢lanku 48. stavak 1., 2.1 3. ZIN je propisano:

(1) Ugovorni organ moze, zavisno od vrste, koli¢ine ili obima, ili namjene predmeta nabavke,
zahtijevati dokaze koji se odnose na tehnicku i profesionalnu sposobnost.

(2) Ako ugovorni organ zahtijeva dokaz o uredno izvrsenim ugovorima, taj dokaz se podnosi u
Jformi spiska izvrSenih ugovora uz potvrdu o njihovoj realizaciji koju daje druga ugovorna strana.
U stucaju da se takva potvrda iz objektivnih razlogu ne moZe dobiti od ugovorne strane koju nije
ugovorni organ, vazi izjava privrednog subjekia o uredno izvrSenim ugovorima, uz predoéavanje
dokaza o uéinjenim pokusajima da se tukve potvrde obezhijede.

(3) Porvrda o uredno izvrienim ugovorima mora sadriavati sljiedecée podatke:

a) naziv i sjediste ugovornih strana ili privredih subjekata;

b} prédmet ugovora,

¢} vrijednost ugovora,

d) vrijeme i mjesto izvrSenju ugovora;

e) navode o uredno izvisenim ugovorima.

U ¢lanku 51 stavak 1. tocka a). ZIN je propisano: )
(1) U postupku javne nubavke radova. ugovorni organ moze cahtijevati jedan ili vise dokaza o
tehnickoj i profesionalnoj sposobnosti kandidata/ponudada, i to:

LV
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a) spisak izvisenih ugovora u skladu sa clanom 48. stav (2) ovog zakona, a koji su u vezi sa
predmetnom nabavkom, za period ne duzi od pet godina, ili od datuma registracije, odnosno
pocetka poslovanja, ako je kandidat/ponudaé registrovan, odnosno poceo da radi prije manje od
pet godina;

U €lanku 57. stavak. ! ZIN-a je propisano:
(1) U postupku javee nabavke kandidat/ponudac se pridriava zahtjeva i wvjeta iz tenderske
dokumeniacije

Odredbom ¢lanka 102. ZIN je propisano:

(1) Stranke u postupku duine su iznijeti sve ¢injenice na kojima temelje svoje zahtjeve ili odiuke,
postupke, radnje ili necinjenja, te predloziti dokaze kojima se utvrduju te cinjenice.

(2) U postupku pruvne zastite ugovorno tijelo duzno je dokazati postojanje cinjenica i okolnosti na
osnovi kojih je donijelo odluku o pravima, poduzelo radnje ili propustanje te provelo postupke,
koji su predmetom postupka po Zalhi.

(3) U postupku pravne zastite Zalitelj je duzan dokazati ili barem uciniti vierojatnim postojanje
dinfenica i razlogu koji se ticu pravaog interesa za podnoSenje Zalbe, povreda postupka ili povrede
primjene materijalnog prava koje su istaknute u Zalbi, za koje zna ili bi trebao znati.

Iz konteksta tredeg falbenog navoda proizlazi da zalitelj osporava pravilnost ocjene tehnicke i
profesionalne sposobnosti drugo rangirane grupe ponudaca DEMA & S d.o.o. Mostar i LUKS
ELEKTRO d.o.0. Ub, navodeci da dostavijena potvrda o uredno izvrienim radovima ne sadrZi sve
podatke propisane tenderskom dokumentacijom,-zbog tega se ne moze smatrati valjanim dokazom
0 ispunjenosti uvjeta.- Razmatrajuéi navedene Zalbene navode, a nakon izvr$enog uvida u
“cjelokupan spis predmeta, ovo tijelo je utvedilo sljedeée Cinjenice: U tocki 15. tenderske
dokumentacije jasno je propisano da ponudaci tehnicku i profesionalnu sposobnost dokazuju
dostavljanjem spiska izvrSenih ugovora uz potvrde druge ugovorne strane, koje obavezno moraju
sadrzavati: naziv i sjediste ugovomih strana. predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto
izvrienja, te navode o urednom izvrenju ugovora. ldenti¢an sadrzaj potvrde propisan je i ¢lankom
48. stavak (3) Zakona o javnim nabavama, ¢ime su ovi elementi postavljeni kao kumulativni i
obavezni. Uvidom u dostavljenu potvrdu Opéine Ub, ovo tijelo utvrduje da ista, iako sadrzi
odredenc elemente (naziv ugovornih strana, predmet ugovora, ukupnu vrijednost i period izvrienja,
te navod o urednoj realizaciji). ne sadrzi sve obavezne podatke propisane tenderskom
dokumentacijom, konkretno da je iz iste nije vidljivo prilikom odradivanja sli¢nih nabava ispunjeni
odredeni parametri iz tocke 15. TD. Imajuéi u vidu da je tenderskom dokumentacijom izricito
propisano da potvrda mora sadrzavati sve navedene elemente, 1zostanak bilo kojeg od njih ¢ini
takvu potvrdu formalno nepotpunom. Slijedom navedenog, ovo tijelo ne moze prihvatiti stav
ugovornog organa da dostavljena potvrda u cijelosti ispunjava zahtjeve tenderske dokumentacije,
buducdi da se radi o jasno propisanom uvjetu koji se mora dokazati na toéno odreden nacin. U skladu
sa ¢lankom 57. stavak (1) Zakona o javnim nabavama, ponudaé je bio duzan u potpunost se
pridrzavati zahtjeva iz tenderske dokumentacije. dok ugovorni organ nije ovlasten da naknadno
ublazavati ili drugadije tumadi jasno postavljene uvjete u smislu tocke 15, tenderske
dokumentacije. Slijedom navedenog ovo tijelo ovaj Zalbeni navod cijeni utemeljenim.
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U pogledu cervriog Zalbenog navoda koji se odnosi na fotometrijski proratun, uvidom u ponudu
drugo rangirane grupe ponudaca utvrdeno je da je dostavljen fotometrijski proraun Koji je ovjeren
potpisom i pefatom privrednog subjekta Elektrika S d.o.o. Sarajevo, kao i vaZeée ovlatenje
Federalnog ministarstva prostomnog uredenja za obavljanje djelatnosti projektiranja iz oblasti
elektrotehnike — smjer elektroenergetika. Tenderskom dokumentacijom je propisano da
fotometrijski proradun mora biti izraden od strane ovlastene projektantske kude koja posjeduje
odgovarajuce oviadtenje iz oblasti elektrotehnike — smijer elektroenergetika. lako je u tekstu
" tehnitkih karakteristika navedeno vise oblasti (elektroenergetika, telekomunikacije i automatika i
elektronika), iz dijela koji se odnosi na dokazivanje ovlastenja jasno proizlazi da je kao relevantna
trazena licenca iz oblasti elektroenergetike, 3to je ponuda¢ i dokazao. Navodi Zalitelja da ponuda¢
nije dokazao ovladtenje za sve navedene oblasti nisu osnovani, jer takav kumulativni zahtjev ne
proizlazi jasno i nedvosmisleno iz tenderske dokumentacije, te bi njegovo restriktivao tumagenje
bilo suprotno principima jednakog tretmana i transparentnosti iz ¢lanka 3. Zakona o javnim
nabavama. Dalje, Zalitelj nije dostavio nikakve dokaze kojima bi osporio validnost dostavijenog
ovlastenja niti vjerodostojnost fotometrijskog proracuna, ¢ime nije postupio u skladu sa ¢lankom
102. stavak (3) Zakona o javnim nabavama. Imajuci u vidu sve navedeno, ovo tijelo zakljutuje da
Je ugovorni organ pravilno utvrdio da drugo rangirana grupa ponudaca ispunjava uvjete tchnicke i
profesionalne sposobnosti, te da je pri ocjeni ponuda postupio u skladu sa odredbama tenderske
dokumentacije i Zakona o javnim nabavama. Slijedom navedenog, ovo tijelo ovaj Zalbeni navod
Zalitelja cijeni neutemeljenim.

Na temelju svega navedenog, ovo tijelo istiCe da su navodi falitelja iz predmetne falbe djelomicno
utemeljeni, zbog ¢ega se (alba usvaja.

Zalitel] je postavio zahtjev za naknadu troskova sastava zatbe po punomocéniku u iznosu od 950,62
KM. Odlutujuci o ovom zahtjevu, ovo tijelo je dodijelilo Zalitelju tro3kove za sastav zalbe po
punomocniku OD Paponja & Partneri d.o.o. Mostar u iznosu od 950,62 KM; u skladu sa élankom
119. stavak 4.1 5. Zakona o izmjenama i dopunama ZJN, a sve u skiadu sa ¢lankom 22. Tarife o
nagradama i naknadi troSkova za rad odvjetnika u F BiH, koji propisuje naknadu u neprocjenjivim
predmetima za sastav Zalbe w upravnom postupku (nagrada iznosi 125 X 6,50 KM) u iznosu od
812,50 KM uvecano za PDV-e (17%), te se obavezuje ugovorno tijelo da zalitelju isplati troskove
za sastav zalbi u ukupnom iznosu od 950.62 KM, Ovo tijclo je odludio o visini troskova
primjenjujuci odredbu ¢lanka 119. stavak (10} Zakona o javnim nabavama koja propisuje da na
Zalbene postupke za naknadu trofkova pravnog zastupanja visina naknade odreduje se prema visini
naknade na koju odvjetnici imaju pravo u upravnim postupcima u neprocjenjivim predmetima

Usvaja se zahtjev Zalitelja kojim trazi da ugovorno tijelo Zalitelju nadoknadi trogkove postupka
koji se odnose na uplacenu administrativnu taksu, u skladu sa &lankom 119, stavak (4), stavak (5),
stavak (8) i stavak (%) Zakona o javnim nabavama ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14, 59/22 i
50/24). buduci da je zalitelj u Zalbenom postupku uspio sa zalbom, a u skladu sa &lankom 119.
stavak (5) ZJN stranka na Ciju je Stetu Zalbeni postupak okonéan duZna je protivnoj stranci
nadoknaditi jasno precizirane opravdane troskove koji su joj nastali uceiéem u 7albenom
postupku, pa kako je Zalitelj postavio zahtjev za naknadu troskova upla¢ene administrativne takse,
a na.zahtjev ovog tijela. koji mu je aktom broj JN2-03-07-1-393-2/26 od 11.03.2026. godine
natozio da izvrdi uplatu administrativne takse u iznosu od 100.00 KM, i izviio uplatu
administrativne takse u zahtijevanom iznosu, jasnim se zakljuéuje da se radi o opravdanim
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troskovima, a ugovorno tijelo kao stranka na ¢iju je Stetu Zalbeni postupak okonan, duZan je
zalitelju nadoknaditi iznos od 100,00 KM na ime troSkova uplacene administrativne takse, a sve u
skladu sa Presudom upravnog apelacionog vije¢a Suda BiH broj: SI 3 U O4I528 23 Uvp od
21.09.2023. godine.

Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM izvrsit ée
se posebnim aktom, a u skladu sa ¢lankom 108. stavak (7) Zakona o javnim nabavama i ¢lankom
5. Instrukcije o nacinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lankom 108. Zakona o
javnim nabavama (“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 61/24).

Na temelju Cinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, na temelju ¢lanka 93. stavak (8),
¢lanka 104. i ¢lanka 111. stavak (1) tocka d) Zakona o javnim nabavama i ¢lanka 230. stavak (2)
Zakona o upravaom postupku, ovo lijelo rijesio je Zalbu kao u izreci ovog rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku:
(ho rjeSenje je konacan upravni akt. Protiv ovog rjesenja moZe se podnijeti tuba u upravrom
sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 darza od dana prijema rjesenja. Taksa nu

tuzbu iznosi 100,00 KM, /} e ) * /
i pRE DSJEDK’}? VIJECA
e /o.wp Dmgrc,,d" pliur.
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Dostaviti: = (o
- Manedra-company d.o.0. Mostar po~punomocn|ku 0D Papoma&Partncrl d.o.0.Mostar,
- Grad Konjic P
- SES d.o.o. Sarajevo e
- DEMA&S d.o.0. Mostar
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