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BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: JN2-01-07-1-659-6/24
Sarajevo,28.03 .2024. godine

ured za razmatruje zarbi,. rjesavajuci po ,arbi ponutlada Telemach d.o.o. Sarajevobroj:528/24 od 07.02.2024. godine izjavljenoj nu oatrtr' o ponister;u postuta.lavne nabavkebroj predmeta:13-002514/23, broj- akta:0i.1-l528zN-0010t24 ;d' 2s.,ot.zoz4. godine
Ugovornog organa: Brdkodistrikt.Bg* i Hercegovine, Brdko u por*pkr.io*e nabavke
usluga intemet4 na osnovu dl. 103. i cl. I I l. Zakonio javnim nabavkama Bosne i Hercegovine(SluZbeni glasnik BiH" broj:39l14 i 59122), i dlana i93.st r. i 2., i d1.230. srav r zakona oupravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH" br:29/02, 12104, g3/og i 4r/r,3) na sjednici Uredazarazmatranje ialbi, odrZanoj dana2g.03.2024. godine, donio je:

RJESENJE

hlba ponudada Telemach d.o.o. Sarajevo brq:52gr24 od07.02.2024. godine seusvaja,poniStava se odluka_o^q91iltenjupostu-kajavnenabavkebrojpreimeta:rr-
0025 1 423, broj akta:o I . I - I 5282N_00 I d/2 I oa ZS.O t.ZOZ4. godine ."'
Poni5tava se Tenderska dokumentacija iobavjestenje o nibavci broj: ll57-l-2-
371-3-670123 objavljeno na portaru javnih nabavki, iatum slanja ouu'r;est n;u nuobjavu 17. I 0.2023. godine.
Povrat uplacenih sredstava na ime naknade zalbenog postupka u iznosu od g00,00
KM ponudada Telemach d.o.o. Sarajevo izvrSit ce ,Jnu orro* posebnog Rjesenja
ovog organa.

OBRA ZLOL,ENJE

Ugovorni organ, Brdko distrikt Bosne i Hercegovine, Brdko, objavioje obavjestenje
o nabavci broj: l157-l-2-3.7r-3-670/23-na portalu jainih nabavki,'autu, ,rin;u obavjesteqja
na objavu.l7.l0.2023. godine u postupkujavne nabavke ustuga interneta.

. Nakon provedenog po:Tp^kl yqoyorni organ je ao"i-o OJiu[, o ponistenju postukajavne nabavke broj predmeta:tl-oozst+tzl, oroiatta:ot.l-l52gzN-001024 od25.ol.2024.
godine.

Nezadovoljan sadrzajem navedene odluke 
9 qgnistenju postukajavne nabavke brojpredmeta:13-0025t4t23, broj akta:01.1-ls28zN-00hy_oa"zsiiini.-'goain,- i,,litetjTelemach d.o.o. 

.Sarajevo 
je izjavio Larbu broj:52g24 od 07 .02.2024, godir" l-

Ugovorni organ je postupajudi u sklidu sa odredbama dlana"l0O. stav (5) zakona ojavnim nabavkam4 prosrijedio- navedenu fulbu Uredu za ,*,,'t*1u-zolbi zajedno saOdlukom u kojoj se izja5njava o Zalbenim navodima i Aotrm.ntucilom. '- --
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Zalitelj u ialbi navodi:
Iz odlukeje vidljivo da se ponistava otvoreni postupakjavne nabavke usluge
interneta za pohebe odjeljenja za obrazovanje u skladu sa dlanom 69. stav
(3) Zakona o javnim nabavkama, zbog dokazanih razloga koji su izvan
konftole.ugovornog organa i koji se nisu mogli predvidjeti-u wijeme
pokretanja postupkajavne nabavke. U obrazloZenju Odluke, Ugovomi organ
navodi da je nakon izvr5ene analize ponuda i uvidom u tenderiku
dokumentaciju komisija utvrdila da je u tadki 3.5.2. navedeno da,,Iznos na
koji Ce se zakljuditi okvimi sporazum: iznos procijenjene vrijednosti sa
uradunatim PDV-om, a ne iznos najpovoljniji ponude. Iznos 6e se uzimati u
obzir u fazi analizirarla ponuda i izbor najpovoljnijeg ponutlada, odnosno
iznos ponude & slutiti samo za rangiranje ponudada.ooNadalje, se navodi daje u tadki 3.5.3. Tenderske dokumentacije navedeno: ,,Tehnidkom
specifikacijom definisana je okvima kolidina predmeta nabavke (usluge)
(maksimalna okvirna kolidina po stavkama), koja se odretluje samo u
sludajevima okvimog spor.vum4 kada ugovomi organ zbog prirode
predmeta nabavke ili drugih objektivnih razloga ne moZe unaprijed odrediti
tadnu kolidinu. Ugovorni organ se ne obavezuje na nabavku utw<Ienih
kolidina u cijelosti. Stvama realizacijazavisi od poffeba ugovomog organa i
raspoloZivih finansijskih sredstav4 ali ne moZe pre6i utvrtlene okvire
kolidine. Swama nabavljena kolidina na osnovu zakljudenog okvimog
sporazuma moZe biti jednaka ili manja od predvirlene okvime kolidine.
Ukupna pla6anja bez PDV-a na osnovu svih ugovora koju su sklopljeni na
osnovu okvirnog sporazuma ne smiju prelaziti procijenjenu vrijednost
nabavke. Vrijednost okvirnog sporazuma utvriluje se na osnovu ponude
najpovoljnijeg ponuclada sa kojim ie se potpisati okvirni sporazum". Iz tog
ruzloga komisija zakljuduje da nije u mogudnosti dati preporuku u skladu sa
zahtjevima navedenim u tenderskoj dokumentaciji jer su u tadki 3.5.2. i
3.5.3. navedeni potpuno razliditi kriter[jumi u vezi iznosa na koje se
dodjeljuje okvimi sporazum. Iz navedenog razloga ugovomi organ ponishva
postupakjavne nabavke u skladu sa dlanom 69. stav (3) Zakona ojavnim
nabavkama. e lanom 69. stav (3) Zakona o javnim nabavkama propisano je
da Ugovomo tijelo moZe otkazati postupak javne nabavke samo zbog
dokazivih razloga koji su van kontrole ugovomog organa ikoji se nisu mogli
predvidjeti u vrijeme poketanja postupka javne nabavke. Dakle Zakon
predvitla da se iz razloga koji su van konhole ugovomog organa akoji se
nisu mogli predvidjeti postupak javne nabavke moZe otkazati, ali ne i
poniStiti. Clanom 69. stav (2)Zakona o javnim nabavkama propisano je u
kojim slu0ajevima ugovorni organ je obavezan da poni5ti postupak javne
nabavke i to kako slijedi: a) nije dostavljena nijedna ponuda u odredenom
krajnjem roku; b) nije dostavljen nijedan zahtjev za udeSde u ogranidenom
postupku, u pregovaradkom postupku sa objavom ili bez objave obavjestenja
ili u takmidarskom dijalogu; c) nije dostavljen broj ponuda odreden u dlanu
32. stav (4) ovog zakona, ukoliko je bilo predvitleno zakljudenje okvimog
sporizuma; d) nijedna od primljenih ponuda nije prihvatljiva; e) cijene svih
prihvatljivih ponuda su matno vede od obezbijetlenih sredstava za
predmetnu nabavku. Dakle ni jedan od navedenih uslova za ponistenje
postupkajavne nabavke nije ispunjen. Ako bi se zanemailai dinjenica daje
ugovomi organ poni5tio postupakjavne nabavke iz razloga kojije predviden
za otkazivanje postupkajavne nabavke, dinjenicaje i da nisu ostvareni uslovi
za otl<azivanje postupka javne nabavke jer se nije dogodio niti jedan razlog
van kontrole ugovomog organa, a koji se nije mogao predvidjeti. Ako bismo



se i sloZili sa.procjenom Komisije da je tenderska dokumentacija u jednom
dijelu kontradiktoma, prvo to nije razlog van kontrole ugorornog o.gana koji
nije mogao predvidjeti, drugo morali bismo pregledati-i ostatak Tenderske
dokumentacije te uvidjeti kojajeje stvama volja ugovornog organa i da rije
ta kontradiktornost bitna povreda zakona. Niime, Clanori l0J. Zakona-o
javnim. nabavkamaje propisano apsolutno bitne povrede zakonakoje mogu
dovesti do poni5tenja postupka su izmedu ostalog: neuskladenost tendersle
dokumentacije s ovim zakonom iri podzakonskim uktimu, koja je uslijed
nedoredenosti, protu{ednosti iri nejasnoda dovela do nemogudnosti
utvrtlivanja osnovanosti Zalbenih navoda ili koja je uslijed bihih f,ropusta
dovela do naruSavanja osnovnih principa orog zakon4 odnorno nezakonite
dodjele ugovora. Dakle s.rma po sebi neuskradenost tenderske
dokumentacije dovodi do poniste4ia postupka samo ako je dovela do
nemogudnosti utvrdivanja osnovanosti Zalbenih navoda ili lioja je uslijed
bitnih propusta dovela do narusavanja osnovnih principa ovog zakona,
odnosno nezakonite dodjele ugovora.Detaljnor- -ul'i^,n Tenderske
dokumentacle, a posebno odjerjka 4. podaci o predmetujavne nabavke, ito
radke 4.3. Tehnidka specifikacij4 te Aneksa 7. i g. koja su sastavni dio
Tenderske apsolutno je jasno da se radi o okvimom ugoro. sa okvirima
kolidinama predmeta nabavke, te da se ugovor zakljudirje na Maksimalne
kolidine pruienih usluga koje se navedene u tehnidkoj splcifikaciji ponude,
a ne na procijenjenu vrijednost nabavke.Dakle navodi iz ta8ti :.s.2.
Tenderske dokumentacije da se okvirni spor.vum zakljucuje na procijenjenu
vrijednost sa uradunatim PDV-om je kontradiktom4 ineksu 7 i S. tenaerste
dokumentacrje, alije toliko odigledno da se radi o omasci Ugovomog organa
koja je ostara iz nekog ranijeg tendera, i da ista omaska ni n-a toli ,icN-ni3.
uticala na dostavljanje ponuda ponudada i do narusavanja osnovnih princiia
zakona. Nespomo je da su ponutladi svoje ponude dostauili shodno ot ri*i]"
kolidinama iz Aneksa 8 i pristali da potpi5u okvimi ugovor sa maksimalnim
kolidinama iz tehnidke specifikacije shodno Aneksu 7 te da ni na koji nadin
oma5kom 

!9ju 
je Ugovomi organ udinio u Tenderskoj dokumentaciji nije

doslo do bitne povrede zakona. No donosenje, odluke o ponistenju
postupka javne.nabavke iz razroga predvidenog za otkazivanje postupta to;r
pri tome nije ni nastao, ugovomi organ jeste rcirio bitnu povredu avonii
grubo povrijedio prava ponudada.

Prije nego Sto se upustio u meritomo odrueivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih pretpostavki zaulagunjeZalbe, koje moraju bitiispunjin. n'a rtr-izutititju,iuto ui
se uop6e pristupilo njenom rjesavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa
dlanom 227. zakona o upravnom postupku, el.l09 i dl.l l I Zalona o javnim nabavkama BiH
iutwdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na naEin kako defini5u odredbe pozvanih
dlanova.

Nakon sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinaeno i u n;ilnovo.; metlusobnoj vezi, a u
odnosu na 2lbene navode i propisani zakonski postupalq odludio kao u dispozitiw odluke.

Polazedi od navoda Zalitelja koji istide daje iz Odluke vidljivo da se poni5tava otvoreni
postupak javne nabavke usluge intemeta za potrebe Odjeljenja za obrazovanje u skladu sa
dlanom 69. stav (3) Zakonao.javnim nabavkam4 zUog Oo[azanih razloga koji su izvan kontrole
ugovomog organa i koji se nisu mogli predvidjeti u vrijeme pokretanja fostupkajawre nabavke.
U obrazloZenju_Odluke, Ugovomi organ navodi daje-nakon izvrSen-e analiz! ponuOa i uvidom
u Tendersku dokumentaciju komisija utvrdila da je u tacti :.s.2. navedeno da,,Iznos na koji ce



se zakljutiti okvirni spor.vum: iznos procijenjene vrijednosti sa uradunatim pDV-om, a ne
iznos najpovoljnije ponude. Imos 6e r. *irati u obzir u tazi anatii:ioJa ponuda i izbor
najpovoljnijeg ponuttad4 odnosno iznos ponude 6e sluZiti samo za 

"-gr.".i. 
ponudada-.,Nudl!:, se navodi da je u taeki 3.5.3. tenderske dokumentacije nur"i.ro, ,,Tehnidkomspecifikacijom definisanaje.okvima kolidina predmeta nabavke lustugej lmatsimatna okvirna

kolitrina_po stavkama), koja se odreduje samo u slueajevima otii.,og,po*m4 kada
ugovorni organ zbog prirode predmeta nabavke ili drugih objektivnih- razloga ne moze
unaprijed odrediti tadnu kolidinu. Ugovorni organ se ne-obavJzuje na nabavku uwrdenih
kolidina u cijelosti. Stvarna realizacrla zavisi o-d potreba ugo"orntg org-u i raspoloZivih
ftnansijskih sredstav4 ali ne moZe pre6i uwrdene okvire kolid'lne. stui'rna-naUavgena koticina
Jta-g-sltovu 

zakljudenog okvimog spor.vuma moZe bitijednaka ili manja od predvitlene okvirne
kolidine. ukupna pla6anja bez pDV-a na osnovu svifr ugovora Lo.i, ,, dopr:eni na osnow
okvimog sporazuma ne smiju prelaziti procijenjenu vrije-dnost nuUurt.. v.ij.dnost okvimog
sporazuma utwduje se na osnovu,ponude najpovoljnijeg ponudada sa kojim 6e se potpisai
okvirni sporazum". lz tog razloga komisija -fttjucuj. au nije u mogucnoriiauti pr"io*t u u
skladu sa zahdevima navedenim u tendlrskoj dokumentacili :.. Iu u tucti 3.5.2. i 3.5.3.
navedeni potpuno razliditi kriterijumi u vezi ianosa na koje r. aoal"tlr;" okvimi sporazum. Iz
navedenog razloga ugovorni organ poniStava postupakjavne nuUarte u skhJu sa Clanom 69.
stav.(3) zakona o javnim nabavkama. ehnom 69. stv (3) zakona o javnim nabavkama
propisano je da Ugovomo tijelo moZe otkazati postupak javne nabavke samo zbog dokazivih
razloga koji su van kontrole ugovomog organa i koji ie nisu mogti preavioieti u vrijeme
pokretanja postupka javne nabavke. Dakle Zakon predvida da se iz railoju to;i su van konfiole

:9oyo-o.c".9l.cana 
a koji_se nisu mogli predvidjeti postupak javne nabaike moZe otkazati, aline r ponrstiti. clanom 69.. stav (2) za_kona o javnim nabavkama propisano je u kojim

sludajevima ugovomi organje. obavezan da poniStipostupakjavne nabavkci to kako slijedi a)
nije dostavljena nijedna ponuda u odredenom krajnjem rotuiu; nije dostavljen nijedan zahtjei
za ude56e u ogranidenom postupku, u pregovaradkom postupku sa objavom iii uez objave
obavjeltenja ili u takmidarskom dijalogu; cj n'1ie dostavljen bioj ponudi odreden u ganu 32.
stlv (a) ovog zakona, ukoliko je bilo predvitleno zakljudinje ot"imog spofttzuma; d) nijedna
od primljenih ponuda n[je prihvatljiva; e) cijene svih-prihvatljivif, po"nuia * znatno ve6e od
obezbijedenih sredstava za predmetnu nabavku. oafue ni jedan'od nafuenitr uslova za
poni5tenje postupka javne nabavke nije ispunjen. Ako bi se zanemarila i dinjenica da je
ugovomi organ poni5tio postupak javne nabavlle iz razloga koji je predvitlen za otkazivanje
postupkajavne nabavke, dinjenicaje i da nisu ostvareni ultovi 

-za'oticazivanle 
postuptalavne

nabavke jer se nije dogodio niti jedan razlog van kontrole ugovornog orgunu, a toli se nile
mogao predvidjeti. Ako bismo se i sloZili sa procjenom Komisije daje tindeiska dokumentacija
u jednom dijelu kontradiktoma, prvo to nije razlog van kontiore ugouo*og organa koji nije
mogao predvidjeti, drugo morali bismo pregledati i ostatak TenderskJaokumJntaciye te uriaieti
!9j.a 

je j-e. stvarna volja ugovomog otganu i da lije ta kontradiktornost bitna fovred azakonu
Naime, dlanom I 03. Zakona ojavnim nabavkamale propisano apsorutno bitne'povrede zakom
koje mogu .dovesti do poni5tenja posfupka su" izmedu ostaiog: neusklatlenost tenderske
dokumentacije s ovim zakonom iri podzakonskim aktim4 toj'u j, usrijed nedoredenosti,
proturjednosti ili nejasnoda dovela do nemogu6nosti utvrdivanja ornluunorti Zalbenih navodaili koja je uslijed bitnih propusta dovera io narusavanja osnovnih principa ovog zakon4
odnosno nezakonite dodjele ugovora. Dakle sama po sebi neusHadenost tenderske
dokumentacije dovodi do poni5tenja postupka samo ako je dovela do ,rrogucnorti utvrdivanja
osnovanosti Zalbenih navoda ili kojaje uslijed bitnih propusta dovela do nirusavanla osnovnih
principa ovog zakon4 odnosno nezakonitl dodjele ugovora.Detaljnom analizom Tenderske
dokumentacije, a posebno odjerjka 4. podaci o predmetu javne nabavke, i to tacke +.:.
Tehnidka specifikacij4 te Aneksa 7- i 8. koja su sastavni dio ienderske apsolutnojejasno dar.. rdj 9 okvimom ugovoru sa okvirima koridinama predmeta nabavke, te da-se ugovor
zakljuouje na Maksimalne kolidine pruZenih usluga kojeie navedene u tetrnieto; specifrfaciji



ponude, a l: na procijenienu vriiednost nabavke.Dakle navodi iz tadke 3.5.2. Tenderske
dokumentacije da se okvimi spor.vum zakljuduje na procijenjenu vrijednost sa uradunatim
PDV-om je kontradiktom4 aneksu 7 i 8. tendirski dokumentcije, ali je"toliko odigledno da se

f{i " qTus".iUgovornog organa koja je ostala iz nekog ranijegi.na.iu, i da ista omaska ni nakoji nadin n[je uticala na dostavlj.anje ponuda ponuttica i ioiu.sur*.ia-osnovnitr principa
zakona' Nesporno je da su ponutladi svoje ponude dostavili shodno okvirnim kolidinama iztu.l} 8..i pristali da popi5u okvirni ugovor sa maksimalnim kolidinama iz tehnidke
specifikacije shodno Aneksu 7 te da ni na koji nadin omaskom koju je Ugovomi organ udinio
u Tenderskoj dokumentaciji nije dosro do bitne povrede zakoni. No d6noseqiem-odluke o
poniStenju postupka javne nabavke .iz razloga predvidenog za otkazivanj,e poApm koji pri
tome nije ni nastao, ugovomi organ jeste udinio 6itnu porr.i, z,akonai g.uo pouri;.dio iravaponutlada.

U Izja5njenju na Zalbu ugovomi organ navodi:
,,Ugovomi organ je pokrenuo oworeni postupak nabavke usluga inteneta za potrebe Odjeljenja
zaobrazovanje Vlade Brdko distrikta BIH objavom obavjestenJa o nabavci bioj: ll57-l-2-371-
3- 670123 i tenderske dokumentacije na portilu javnih nabavki 17.lo.zo23.goaln..
Do krajnjeg rokaza dostavu ponuda navedenog u obavjestenju o nabavcilpristigle su dvije
ponude ,,Telemach BH" d.o.o. Sarajevo, saaa zatitac i .Ip' ,,Hrvatske telekomunikaci.le..
d.d.Mostar.
U dlanu- 6' odluke o pokretanju postupka nabavke broj; l3-002514123 od 10.10.2023. godineje navedeno izrnetlu ostalog:--Iznos nakoji 6ese zaklju-diti okvimi ,por-urr iznos procjinjene
vrijednosti sa uradunatim pDV-om, a ne na iznos najpovotjnije pfnude. Iznos ponude 6e se
uzimati u obzir u fazi analiziranja ponuda i izbor najpov,iti,i,;.g ponraaci odnosno iznos
ponude ie sluZiti samo za rangiranje ponudafu."
Nad.in dodjele okvirnog sporazuma je definisan na razlidite nadine u tadki 3.5.2 i 3.5.3.
tenderske dokumentacije.
Nijedan od potencijalnih ponudada nije, u toku postupka nabavke, traZio poja5njenje tenderske
dokumentacije, niti je ulagao Zalbu na tendersku dokumentaciju
Tenderska dokumentacija nije bila u skladu sa dlanom s3. stav It; Zakonao javnim nabavkama
(,,SluZbeni Galsnik BIH", broj:.39n4 i 5grz2),jer nije dalalasne i pricizne informaciie
ponuda0ima. Te nedostatke tenderske. dokumentatije n-ii. ,ogue" ispraviti nakon owaranja
Rolud.a te je Komisija zaiavne nabavke ispravno dostavila pre-porukuza ponistenje portup[u
nabavke"

Uvidom u spis ovaj organ je uturdio slijedede:

Tadkom 3. 5-2 Tenderskog dokumenta propisano je slijedeie:
3.5.2 Okvimi sponvum se zakljuCuje:
Predvitleno je zakljudenje okvirnog sporazuma sa jednim ponudadem do 31.12.2026. godine.
iznos na koji 6e se zakljuciti okvirni spor zum: iznos procijenjene vrijednosti sa
uracunatim PDV-om, a ne na iznos najpovorjnije ponude. lhos ponuae ce se uzimati u
opr-,.r.u fazi analiziranja ponuda i izbor najpovotiri.i.g ponudad4 odnosno iznos ponude ce
sluZiti samo za rangiranje ponudada.

Tadkom 3.5.3 Tenderskog dokumenta propisano je slijedeie:

,,Tehnidkom specifikacijom definisana je okvirna kolidina predmeta nabavke (usluge)
(maksimalna okvirna kolidina po stavkama), koja se odreduje samo u slucaju oLvim-o!
sporazum4 kada ugovorni. o.rgT zbog prirode predmetna na6avke ili drugih objektivnifi
okolnosti, ne. moZe unaprijed odrediti tadnu kolidinu. Ugovorni organ se ne obvezuje na
nabavku utvrdenih okvimih kolidina u cijelosti. Stvama reallzacga zaviii oa pot Uu rgoro1nog



organa i raspoloZivih flrnansijskih sredstav4 ali ne moZe pre6i uwrtlene okvime kolidine.
Ity*u nabavljena koridina usruga na osnovu zakrjudenog otri.,of ,fo-uma moZe bitijednaka ili manja od predvicrene o[vime kolidine. Ukupna pru'eun;u urr'edv- a na osnow wihugovora koji su sklopljeni. na osnovu ovog okvirnog sporazuma ne smiju prelaziti-proclienjenu
wijednost nabavke. vrijednost- okviriog sporaizuma ufvrtluje se na osnoyu ponudenajpovoljnijeg ponutlaca sa kojim ee se potpisati okvirni.po.urr..* -

uvidom u odruku 
^o^qonit:nly 

postuka javne nabavke broj predmeta: r3-0025r4r23,brojakta:01.1-ts28Z}i.-00-torz4odzi.-lr.2024.go"Jinewa1org*1".,,i;l;Ju ugo"o',io.g*kao pravni.osnov za ponistenje navodi dran 69"stav l aioni o ja*irn-iurur1ura navode6ida postupak ponistava zbog dokaranih razrogakoji su izvan todor.-rgo;,nog organa i kojise nisu mogli predvidjeli u 
^v1je.me 

poketa'nja iortrpku.;uun" *u*L.ugoro*i organ sepoziva na odredbu d1.69 st.3 Zakoni ali pri tome, u sadrzaju predmetne otluk, , ugovomiorgan ne preciztra koji su to konketno dokazivi razroTi Loli * ;"; k";;t. ,go-"o*o!organa,i da se radi o okornostima kojese nisu mogre predvidjeti u vrr;eme pokretanja postupkajavne nabavke,s obzirom da 
.u 

obrazrozenju preimetne odruke, ugovomi organ kao razrogenavodi gresku u tenderskoj.dokumentaciji n sioie za ovaj organ nriril,"uir:iro,.ler se samo nabazi konkretnih odrudnih razrogi iznesenih u obrazlozenju odruke,iscrpljenih uzadovoljavajuiem obimu,moze crjiniti pravilnost konkretno utvrdenog dinjenicnogstanja.cinjeniene okornosri koje j; u;""J;i o.gun proprr,io navesti , konkretizovati ipredoditi,su trebale biti pred.usrov zalrocjenu o postolanlu ili neposiojanju osnova zanftupai.e.3tonske posljedic.e sadrZani u pozvanoj'p*rnoj normi,a stoioaatno povladipitanje odrZivosti predmetne odluke.
Treba pri tome napomenuti da u konkretnom s.ruraju, ugovomi organ zaponiste4iepredmetnog postupka koristi pravni osnov kojije primjenjiv ," 

"e."ii;ii".": srudajeva , pri
9ko.ln9sjim.a 

koje rijetko i ogranideno ,urtriuliiu se stoga navedeni pravni osnov rijetko ikoristi, jer je teSko dokaziv.

. Meilutim,oditoje.da sadriajpredmetnih trdki tendeskogdokumenta(3.5.2i3.5.3)
,relevantnih za raspravrjanje po predmetnom spornom pitanj,,, na narin kako jepripremljen,upuduje nu neusklad.nost, nepotpunost i kontraiiictomost priprem[enih
informacija u sadrzaju do\y3nata postupla. sioga ovaj organ, u sttaou sa orrastima koje sumu date odredbom dr.l03.Zakona.,utvriruje pJsrjedicu lrtr'ur.":, ,"*dena sadrZajemdispozitiva ove odluke,s obzirom da Je neus[tadenost, neodredenost i nepotpunost sadrZajaTenderskog dokumenta dovela do objektivne nemoguinosti utvrtlivanja i razmatranja
osnovanosti Zalbenog navoda u predmetnom smislu.

Sve prednje izneseno upucuje na apsolutno bitnu.povredu, koja dovodi do ponistenjapostupka u potpunosti , zbog takvog dinjenidnog stania t<o1e upuiu3. i na nemogu6nost

'^:9..tu.ogurdanog 
zakljudka usljeJnejasnoce i nepotpunosti pripremrjenih informacija usadrZaju dokumenata postupka, o*j o.gin pozivajudi'se na odred'bu'cl.t ,ii-iulrrnu,utvrcluje

posljedi.cu iste kakoje navedenosadrzul., airporitiva ove odluke,s obzirom daje nejasnost ikontradiktomost sadrzaja Tenderskog dokumenta dovera do nemogudnosti utwdivanja iraznatrania osnovanosti Zalbenog navoda u predmetnom smislu.

S tim u vezi,.razlozi koji su navedeni od strane ugovornog organa usljed kojihje ponistiopredmetne radnje i dokumente pg:tupk4 ovaj orgai ni;e plin"a'tio, ,.7pr.ar.*i postupak
p"iiS.?yi iz drugih raztoga" prednjeizneseni-6 tili rticu nu ir"oa.ni".ffi postupka i nakrajnji ishod postupka.



Povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje zarbenog postupka, u izrosuod 800,00 KM izvrsit ie se na osnovu posebnog rjesenja oroe oreuni ;;fdil; dranom r08.stav (7) zakona o javnim nabavkama i dl. 4. lnstrukrii. o iuciru ,pr"",-["*"re i povrata
naknada propisani h dlanom 1 0g. Zakona o j avnim nabavkama

Na osnovu cinjenica utvrdenih u.postupku i provedenih dokazqshodno dlanu 104. i I I L stav(1) tacka d) zakona o javnim nabavkam4 ovaj organ rijesio je zarbu, tuo u airporitivu ovog
rjeSenja.

Uputstvo o provnom lijeku

ovo rjesenje je konaean upravni akt. protiv ovog rjesenja moZe se podnijeti tuZba uupravnom sporu pred Sudom. Bosne i Hercegovine u roku oo 30 d'ana od aana piiiema 4esenla.Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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