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Sarajevo, 21.03.2024. godine

llredza razmatranje Zalbi, rjeSavajuii po Zalbi ponudada OD K: DESIGN Sarajevo,

brol: 25/24 od 27.02.2024. godine, izjavljenoj na Tendersku dokumentaciju, Ugovomog
organa: JP Autoceste FBIH d.o.o. Mostar, u postupku javne nabavke- Izrada Glavnog projekta

dijela brze ceste Biha6-Cazin-V.Kladu5a granica RH, duZine 17 km, na osnovu 61.103 i dl.

111. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH" broj:39i14;
59122), i dlana 193.st l. i2.,i dl. 230. stav l. Zakona o upraurom postupku ("SluZbeni glasnik

BiH" br:29102, 72/04, 93109 i 41113) na sjednici Ureda za razmahanje Zalbi, odrZanoj dana

21.03.2024. godine, donio je:

RJESENJE

l. Usvaja se Zalba ponudada OD K: DESIGN Sarajevo, broj:25124 od27.02.2024.
godine, izjavljena na Tendersku dokumentacijg Ugovomog organa: JP Autoceste FBIH
d.o.o. Mostar, u postupku javne nabavke - lzrada Glavnog projekta dijela brze ceste Biha6-

Cazin-V.Kladu5a granica RH, duZine 17 km i poni5tava se:

- ObavjeStenje o nabavci broj:266-l-2-260-3-263/23 od27.12.2023. godine

- Tenderska dokumentacija

2. Powat naknade za poketanje Zalbenog postupka izrnsiCe se posebnim rjeSenjem

ovog organa.

OBRAZLOZ!,ENJE

Zalitelj OD K: DESIGN Sarajevo izjavio je Zalbu broj: 25124 od 27 .02.2024. godine

na Tendersku dokumentaciju, Ugovomog organa: JP Autoceste FBIH d.o.o. Mostar, u

postupku javne nabavke- luada Glavnog projekta dijela brze ceste Bihai-Cazin-V.KladuSa

ganica RH, duZine 17 km, te je ista kod ovog organa zajedno sa izja5njenjem ugovomog

organa zaprimljena na dan 04.03.2024. godine.



iHnteti u i;albi istide 1. da je Zalitelju spomo Sto je ugovorni organ tadkama7.4.l a) i
7.4.2b) tenderske dokumentacije i odgovorom koji je dao na Portalu javnih nabavki ponudade

stavio u neravnopravan poloZaj. Tako ponudadi koji su samostalno obavljali neki posao

moraju dokazati da su imali uspjeSno iskustvo izrade idejnog/ili i/ili glavnog/ili

projekta/projekata autoceste ili brze ceste u sklopu kojeg/ih je projektovana trasa duZine

minimalno l0 km, I (edan) most duZine veie od 200 m i I (edan) tunel duZine ve6e od 500

m (nije dozvoljeno zbrajanje duZina trase, duZina mostova i duZina tunela). Ista situacija je sa

ponudadima koji su stekli uspjeSno iskustvo kao dlan grupe ponudada koji dostave potwdu u

kojoj su navedene vrijednosti i drugi traZeni parametri i naveden obim usluge, dok ponudaCi

koji su udestvovali kao dlan grupe ponudada a koji dostave potvdu bez navedenog

procentualnog ude36a i navedenog obima uslugq ne moraju ispuniti nijedan od navedenih

uslova. Takav, ponudad moZe dostaviti potwdu o uspje5nom iskustvu u kojoj je udesWovao

kao dlan grupe ponudada Cija je ukupna wijednost preko zahtjevanih 2.000.000,00 KM, a daje

u istom swamo udesWovao u iznosu od 100.00,00 KM i takvo iskustvo je prihvatljivo za

ugovorni organ, samo zato Sto u potvrdi nije navedeno ude56e dlana grupe. Dalje, takav

ponudad ne mora dokazati ni da je projektovao trasu duZine minimalno l0 km, niti da je

projektovao I (edan) most duiine ve6e od 200 m niti daje projektovao I (edan) tunel duZine

ve6e od 500 m, zatakvog ponudada je dovoljno daje uEestvovao kao dlan grupe ponudaCa u

kojoj je sve ove poslove obavio neko drugi, dok ostali ponudadi moraju dokazati SVE.

Ovakav pristup ugovomog organa predstavlja Skolski primjer nejednakog tetmana i
diskiminacije prema ponudadima.

Ugovorni organ propisuje poMdu o uspje5nom iskustvu, kako bi utwdio da je ponutlad

faktidki obavio posao uspje5no i uredno te da na bazi procjene uspje5nog dosadaSnjeg iskuswa

od stane druge ugovorne strane bio uvjeren da se radi o pouzdanom ponudadu. Ne moZe se

prihvatiti dosada5nje iskuswo drugog dlana grupe ponudada, s obzirom daje taj dio posla

obavio drugi dlan ponudada, a ne i onaj dlan koji je sada u konkretnom postupku samostalni

ponudad ili dio grupe ponudada kojem je potrebno da dokaZe daje sposoban i pouzdan

ponudad za konkretni postupak. Ako je ugovorni organ traZio da ponudadi imaju odredeno

iskustvo koje obuhvata odredene poslove, onda mora zahtjevati da ga ispune svi ponudadi a

ne da neki ponudadi moraju ispuniti sve uslove iz tadke 7.4.1 a) a neki ponudadi ne moraju

niti jedan.

2. Tenderska dokumentacija je pripremljena u suprotnosti sa ZJN, i podzakonskim

aktima koji wetluju predmetnu oblast, budu6i da tadke 8.4.2;8.4.3 i Aneks 3 - Obrazac za

cijenu ponude nisu sadinjeni u skladu sa Uputstvom za pripremu modela tenderske

dokumentacije i ponuda. Obrazac za cijenu ponude- Aneks 3 je sadinjen na nadin da nije

predviden prostor za upisivanje cijene slovima, Sto onemogu6ava ponudade da pripreme

ponudu na nadin kako to propisuje Zakon, odnosno podzakonski akti koji ureduju predmetnu

oblast. Dakle, kako iz odredbi Tenderske dokumentacije i Uputswa proizilazt da se u sludaju

neslaganja u iznosim4 prednosti daje iznosu upisanom slovima i da se u sludaju neslaganja

cijene iz dva obrasc4 prednosti daje cijeni iz Obrasca za cijenu ponude (Aneks 3), a kako

Obrazac za cijenu ponude Aneks 3 nije predvidio prostor za upisivanje cijene slovima,

ponudadi su onemoguieni da svoju ponudu pripreme prema citiranim odredbama. Ovako

propisan Obrazac za cijenu ponude od strane ugovornog organa ostavlja mogudnost

manipulacije ponudom . Paje tako mogu6e da se, nakon otvaranja ponuda, naknadno upiSe



cijena ponude slovima, na taj nadin prednost bi se dala ,,naknadno upisanoj cijeni ponude

slovima" - dime bi se izigrao smisao kako odredbe Uputstva, namjera zakonodavc4 ali i
postupak u cjelini.Pored navedenog (Obrazac za cijenu ponude kao najvainiji obrazac

Tenderske dokumentacije) ni najednom mjestu ne navodi da se cijena ponude upisuje

slovima. Ugovomi organ je u Tenderskoj dokumentaciji morao propisati da se cijena u
Obrascu za cijenu upisuje brojevima i slovima, a kako bi se postupak prvoredno provodio u

skladu sa zakonom, kao i na transparentan nadin.

3. Tadka 8.8.2 Tenderske dokumentacije je u suprotnosti Uputstvom za pripremu

modela tenderske dokumentacije i ponuda. Tadkom 8.8.2 Tenderske dokumentacije propisano
je da "...plastidna folija u kojoj je originalna bankarska garancija se oznadava rednim brojem

stranice ili lista kao i ostale stranice ili listovi ponude i kao takva se uvezuje u ponudq tj. dini

sastavni dio ponude... " a Stoje suprontosti sa tadkom 8. stav 6. Uputstva kojomje propisano

da se garancija kao dio ponude ne numeriSe. U skladu sa navedenim evidentno je k5enje
odredbi podzakonskog akta od strane ugovomog organa, te je potrebno Tendersku

dokumentaciju izmjeniti na nadin da ista bude uskladena sa ZJN i podzakonskim aktima-"

U Izja5njenju na Zalbene navode, ugovomi organ navodi slijedede:

Izia5nienie na prvi Zalbeni navod

,,U skladu sa navedenim definicijama i odredbama Zakon4 grupa ponudada se u postupku
javne nabavke, tretira kaojedan ponudad, te se Potwda o uredno izvrSenom ugovoru, kojaje
'udzta grupi ponudad4 moZe primjeniti na svakog od dlanova grupe ponudada koji su

udestvovali u realizaciji datog ugovora, kao prihvatljiv dokaz ispunjenja uslova tehnidke i
profesionalne sposobnosti iz tenderske dokumentacije, a koji je sukladan odredbama u 6lanu
48. stav (2)Zakona iako u Potvrdi nije navedeno ude56e pojedinih dlanova grupe ponudada u
paliziranom ugovoru po obimu i finansijskom ude5cu.

lzcitatatenderske dokumentacije /t{.7.4.2), vidljivo je, da je zahtjevani dokaziz tenderske

dokumentacije tadka 7.4.2 pod a) dokaz predviden u koorelaciji s dlanom 48. stav (2) Zakona
da zahtjevani dokaz teba da sadrZi sve elemente propisane u dlanu 48. stav (3) Zakona, da se

isti odnosi na TIREDNO IZVRSENE UGOVORE, a ne na UREDNO ZVRSENE DIJELOVE
UGOVORA, a kako implicira ialilac t svom 2;albenom navodu. Istidemo dinjenicu, da

nijednim zakonskim ili podzakonskim aktom nije propisano Sta moraju sadrZavati Potwde o

uredno izvrSenim ugovorima, koje se izdaju grupi ponudada,

U skladu s navedenim, Ugovomi organ ostaje pri ranije dostavljenim poja5njenjem tenderske

dokumentacije na postavljeno pitanje u vezi s potvrdom izdatom dlanu grupe ponudada, u
kojoj nije naveden procent i opis zadataka za wakog pojedinadnog dlana grupe ponudada.

ein3enica je da su sve izwsene usluge u ugovorq koji je realizirala grupa ponudada

cjelokupno i svaki dlan grupe ponudada pojedinadno, povezane sa predmetnim ugovorom i
z.adacima za njegovu realizaciju, svaki pojedinadni IIan grupe ponudada solidarno odgovara
zaiz-vrlene usluge tokom realizacije navedenog ugovora.
Iz odredbi predmetne tenderske dokumentacije (td. 7.5.1; 7.5.2.;7.5.3.;7.5.4.), vidljivo je, da

grupa ponudada ne mora Ugovornom organu dostavljati podatke o uCe56u pojedinih Clanova
grupe ponudada po obimu i frnansijskom uEe56u, pa slijedom navedenog ni Potwda o urednbo
izvr5enom ugovoru zarcalizirani ugovor, ne mora sadrZavati te podatke. /Isto je navedeno i u
Rj e5enj u UdZ-a broj JN2-02-0 7 -1 -89 5 -7 121 I
Ponavljamo, da je zahtjevani dokaz iz tenderske dokumentacije tadka 7.4.2 pod a) dokaz
predviden u dlanu 48. stav (2) Z,akona, da zahtjevani dokaz heba da sadrZi sve elemente
propisane u dlanu 48. stav (3) Zakona da svi potencijalni ponutladi dostavljenim Potwdama



moraju dokazati da su navedeni ugovori u Spisku izvrSenih ugovora UREDNO ZVRSENI
UGOVORI, sa izwSenim zahtjevanim elementima u pogledu duZina trase, mosta i tunelq da
se Potwda o uredno izw5enom ugovoru ne izdaje za POJEDINE DIJELOVE UGOVORA,
nego zA ugovor u cjelini, a kako implicirai:alilac u svojim Zalbenim navodima.
Svi ponutladi su upoznati sa svim reievatnim dinjenicama u tenderskoj dokumentaciji i koz
poja5njeqie tenderske dokumentacije, svi ponudadi se tetiraju jednako i nediskriminirajuCe,
na nadin da se osigura pravidna i aktivna konkurencijq s ciljem najefikasnijeg kori5tenja
javnih sredstava u vezi s predmetom nabavke i njegovom swhom. Pregledom dostavljenih
Potwda o uredno izwSenim ugovorima, u prijaSnjim postupcima nabavke, uodeno je da su
dostavljane pojedine Potwde izdale na ime dlanova grupe ponudadq gdje nisu navedeni
pojedinadni obimi usluge i finansijsko ude56e, dok su takotler dostavljane i Potwde u kojima
je naveden obim i filansijsko ude56e pojedinih dlanova grupe ponudada. S obzirom na
procijenjenu wijednost nabavke Ugovomi organ je definirao minimalne kvalifikacione uslove
srazrnjeme predmetu javne nabavke i u skladu sa njim. U svakom sludajq ugovorni organ ima
diskreciono pravo da postavlja kvalifikacijske uslove, kako bi obezbijedio uspje5nu realizaciju
ugovora koji slijedi provedenom postupku javne nabavke. Swha kvalifikacijskih kiterija nije
da se omogudi ude5Ce ,,svim ponudadima", nego da se za ugovor na rauropraynoj osnovi
takmide oni ponudadi koji zadovoljavaju minimum kvalifrkacija koje je odredio ugovomi
organ, a koji su u vezi s predmetom nabavke i u skladu s njim, te koji su srazmjemi sloZenosti
i wijednosti predmeta nabavke. Nadalje, treba navesti i dinjenice da kod ovako kompleksne
nabavke, pored zahtjeva da ponudad ima potrebno uspje5no iskustvo u realizaciji slidnih
ugovora, zahtijeva se i da ponudad ima na raspolaganju tehnidko strudno osoblje, osoblje, koje
ie odgovorno zapruianje konkretnih uslug4 projektantski strudni tim, aza koji se zahtjeva
specifidno iskustvo u realizaciji konl<retne usluge izrade projektne dokumentacije za svakog
dlana tima. Takoder, svaki pojedinadni priwedni subjekt, bez obztra kako je predvidenu
uslugu realizirao, samostalno ili kao dlan grupe ponudada ili kao podugovarad ili na osnovu
stavljanja na raspolaganje svojih resursa ponudadu ili grupi ponudada, mora ispuniti niz
zahqeva i iz materijalnog propis4 koji uretluje predmetnu oblast -Uredba o uredenju
gradiliSta obaveznoj dokumentaciji na gradili5tu i sudionicima u gradenju -(Sluzbene Novine
Federacije BiH br. 25a122, 42/22 i 93122). UvaZavajudi navedeno, nije moguce da uslugu,
koja je predmet ove nabavke, realizsra netko ko ne ispunjava sve zahtjeve iz tenderske
dokumentacije. U Projektnom zadatku - Aneks 14 tenderske dokumentacije, o,nacrtu ugovora"
- Aneks 10 tenderske dokumentacije, detaljno su obrazloZeni zadacii uslug4 koju izabrani
ponudad mora izw5iti, uspostavljena su osiguranja Ugovornog organa, kojima se izabrani
ponudad obavezuje da 6e se zakljudeni ugovor uspje5no realizirati (bankarska ganncija za
uredno izvr5enje ugovora, kazneni penali, Polisa osiguranja od odgovornosti iz oblasti
njegove registrirane djelatnosti). Potencijalni ponudadi, bez potrebnog iskustv4 rizikuju
primjenu odredbi gore predvidenih osiguranj4 koje su, obzirom na wijednost predmetne
nabavke, zratne wijednosti, a za manje ponudade kakav je i sam Zalilac mogu biti kobne po
dalje poslovanje.
Kod ovako kompleksnih nabavki, kakva je i ova predmetna nabavka, najde56e ponutladi
pojedinadno, ne mogu ispuniti sve zahtjevane kvalifikacijske uslove, te se potencijalni
ponutladi i najdeS6e udruZuju u grupu ponudada. Slobodan izbor ponudada je, da li 6e se

udruZiti u grupu ponudada, takoder slobodan izbor ponudadaje sastav grupe ponudada. Da li
6e se za milionske wijednosti ugovora potencijalni ponudadi udruZiti sa manjim ponudadima,
koji mogu izvr5iti uslugu u vrijednosti npr. 100.000,00 KM, kako navodi ialilac, slobodan je
izbor i rizik ponudada, koji se udruZuju.



Izia3nienie na druei zalbcniaavod:
Ovaj Zalbeni navodje neosnovan iz sljedeiih razloga:
Nejasno je za$to ialilac problematizira tadke 8.4.2. i 8.4.3. tenderske dokumentacije kao i datu

formu obrasca za cijenu ponude - Aneks 3 tvrdeCi da su u suprotnosti sa Uputstvom za

pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda ("SluZbeni glasnik BiH", br. 90114 i
20115)- u daljem tekstu: Uputstvo. Naime, tal. 8.4.2. i 8.4.3. tenderske dokumentacije se

tetira pitanje cijene ponude, odnosno ponudadima se prezentuju smjernice te pruZaju osnotne
informacije koje se odnose na cijenu ponude, a o kojima ponudadi trebaju voditi raduna

prilikom pripreme svojih ponuda u dijelu koji se odnosi na cijenu ponude koju ponudadi

iskazuju u dva obrasca (Aneks 2 -obrazac za ponude i Aneks 3 - obrazac za cijenu ponude).

Tako tadkom 8.4.2. tenderske dokumentacije se navodi da ukupna cijena ponude mora isto

biti inai:em u Obrascu za ponudu (Aneks 2) i Obrascu za cijenu ponude (Aneks 3) te
predvida situaciju odnosno postupa4je ugovomog organa u sludaju da se ne slaZu cijene

ponuda iz ova dva obrasca, a u kojoj se izmedu ostalog navodi: ,,...Ukupna cijena mora isto

biti'tzr,zi:er:nu Obrascu za ponudu (Aneks 2) i Obrascu za cijenu ponude (Aneks 3). U sludaju

da se ne slaZu cijene iz oya dya obrasca prednost se daje cijeni bez PDV-a iz Obrasca za

cijenu ponude (Aneks 3)...". Navedena odredba tenderske dokumentacije je u potpunosti

uskladena sa dlanom 14. stav (2) Uputstva, a koju i sam Zalilac citir4 te kojim je propisano:

,,(2) Cijena ponude pi5e se brojevima i slovima. U sludaju neslaganja iznosa upisanih

brojEano i slovim4 prednost se daje iznosu upisanom slovima".
Nadalje, narednom tadkom 8.4.3. tenderske dokumentacije predvida situaciju odnosno

postupanje ugovomog organa u sludaju neslaganja imosa cijene ponude upisanih brojCano i
slovima te da se u tom sludaju prednost daje iznosu upisanim slovima u Obrascu za ponudu

(Ankes 2). Naime, jedino je u obrascu za ponudu, a prema formi obrasca za cijenu ponude

koji je sastavni dio Uputstv4 ostavljena mogu6nost iskazivanja ukupne cijene ponude

slovim4 stoga je nejasno kako Zalilac koji je poziva na UputsWo nije uvidio i tu dinjenicu.

Dakle, prema Uputstvu kojim se ovaj ugovomi organ u svemu rukovidio pripremaju6i

tendersku dokumentaciju kao i obrasce koje Zalilac ovom prilikom osporav4 formom Obrasca

za ponudu predvitla se mjesto za upis ukupne cijene ponude slovimq dok Obrazac za cijenu

ponude prema istom obrascu tu opciju ne nudi, odnoso ne predvida tu mogu6nost. Shodno

tome, tenderska dokumentacija ukljudujudi formu obrasca za ponudu i cijenu ponude su u
potpunosti uskladene sa Zakonom kao i navedenim podzakonskim aktom, te je bilo kakava

manipulacija ponudom po sopstvenom izmi5ljenom scenariju ialiocu u navedenom smislu u
potpunosti iskljudena. Jedina manipulacija se ogleda u apsurdnosti ovog Zalbenog navoda

kojim Zalilac, izigravajudi Zakon zloupotrebljava omoguieno mu pravo na Zalbu. Dakle,

ponudadi, da Irn ponuda ne bi bila odbijena kao neprihvatljiva, moraju posebnu paZnju obratiti

upisivanju pojedinadnih cijena i ukupne cijene, kao i upisa ukupne cijene slovima u date

obrasce tenderske dokumentacije. U sludaju, da se ukupna cijena ponude ne moZe tadno

utwditi, jer je ponudad propustio da upi5e istu cijenu u oba obrasca prilikom otvaranja

prispjelih ponuda dita se i upisuje u Zapisnik o otvaranju ponud4 ukupna cijena ponude bez

PDV-a upisana u Obrascu za cijenu ponude - Aneks 3. Prilikom pregleda i ocjene ponuda w5i
se radunska kontola u skladu s dlanom 17. Uputstva i eventualne radunske greSke se

ispravljaju. Iz svega navedenog je potpuno jasno, da ukupna cijena upisana u oba Obrasca

prilikom dostavljana ponuda nije konadna cijena, da je ukupna cijena upisana brojem i
slovima podloZna ispravci, ukoliko se desila gre5ka evidentirana prilikom radunske kontrole.

Medutim, ukoliko nije evidentirana nikakva gre5ka tokom wsenja radunske kontrole, a do3lo
je do neuskladenosti upisane cijene u obrascima i cijene upisane slovima, tada u skladu s

odredbama Zakorn i odredbama tenderske dokumentacije, usljed nemogu6nosti utwdivanja
tadne cijene ponude moZe dodi do odbijanja ponude zbog nepravilno popunjenog Obrascaza
ponudu - Aneks



Zaizlioca spomi Obrazac za cijenu ponude - Aneks 3 predmetne tenderske dokumentacije je
uraden u skladu s nacrtom Obrasca za cijenu ponude - usluge iz Uputstvq na koje se sam
poava. Uvidom u priloZeni nacrt obrasca iz Uputstva, vidljivo je, da ni u tom nacrtu obrasca
nije predvidenarubrika upisivanja cijene slovimq tako da je navod Zalioca da su ponudadi
onemogu6eni da svoju ponudu pripreme "na nadin kako to propisuje Zakon, odnosno
podzakonski akh, odnosno prema odredbama tadaka 8.4.2 i 8.4.3 tenderske dokumentacije u
potpunosti neosnovan.
Shodno svemu navedenom ugovorni organ nije ni na koji nadin prek5io Zakonske odredbe
niti je podinio powede Zakona i podzakonskih akata po navedenom piunju te pored
besmislenosti ialbenog navoda isti smatramo u potpunosti neosnovanim.
Izia5nienie na treCi Zalbeni navod:
U odnosu na jo5 jedan apsurdni Zalberu navod kojim Zalilac navodi da je tadka 8.8.2 tenderske

dokumetnacije, a kojom je propisan nadin dostavljanja garancije za ozbiljnost ponude te

kojom se izmedu ostalog navodi: "...originalna bankarska garancija se pakuje u zatvorenu

plastidnu foliju koja se na whu zatvoi naljepnicom na koju se stavlja pedat ponutlada ili se

owor na foliji zatvori jemstvenikom, a na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne pedat

ponudad4 s tim da se ista u sludaju pohebe ili nakon okondanja postupka moie iz*aditi, a da

se ne o5teti..."o u suprotnosti sa tadkom 8. stav (6) Uputstva koji propizuje da se garancija kao

dio ponude ne numeri5e, je samo jo5 jedan isprazan pokuSaj da se prikaZe kako se ovaj

ugovomi organ ne pridrZava Zakonai podzakonskih akata.

Prije svega naglaSavamo da je ugovomi organ u tenderskoj dokumentaciji nadin dostavljaaja

garancije za ozbiljnost ponude u potpunosti uskladio sa odredbama Pravilnika o formi
garancije za ozbiijnost ponude i izvr5enje ugovora (,,SluZbeni glasnik BiH" br. 90/14) - u
daljem tekstu: Pravilnik, kojim se bliZe, odnosno detaljnije defini5e formq oblik kao i nadin

dostavljanja garancija te ostalih bitnih pitanja koji se odnose na garancije uz ponudu.

Iz naprijed citiranog Zalbenog navoda potpuno je jasno da Zalilac ne razumije podzakonske

akte i odredbe tenderske dokumentacij e ve7:itrc za natir, dostavljanja bankarske garancije za

ozbiljnost ponude. Sama garancij a za ozbiljnost ponude se ne numeri5e. kako to Uputstvo i
propisuje, nego se numeri5e plastidna folija u koju se pakuje originalna bankarska garancija za

ozbiljnost ponude, kako je propisano Pravilnikom i tadkom 8.8.2 tenderske dokumentacije.

Iz navedenog proizilazi da je Pravilnik i donesen kako bi se regulisao nadin dostavljanja

garancije, a koji se razlikuje od nadina dostavljanja ostatka ponude, koji omogu6uje

nepowedivost garancije za ponudu u smislu njenog fizidkog oStedenja buSenjem,

numeracijom direktno na samoj garanciji i si., te kako bi ista mogla biti wacena u propisanim

sludajevima (radi naplate garancije ili wa6anja garancije ponudadu kao bezpredmeure) ili
napla6ena. Dakle, jedino jeiztograzloga i Uputstvom navedeno da se garancija za ozbiljnost
ponude ne numeri5e kako bi se izbjeglo fizidko oSteienje garancije, ali niti jednim propisom

nije zabranjeno niti postoje bilo kakve smetnje da plastidna folija u kojoj se dostavlja

originalna bankarska garancija bude numerisana odnosno da se oznadi rednim brojem stranice

ili lista kao i ostale sftanice ili listovi ponude, jer je jasno da se garancija dostavlja u sklopu

ponude odnosno da dini sastar.nio dio ponude, te stoga mora biti numerisana kao i ostatak

ponude.



Prije nego ito se upustio u meritorno odluitvanje, ovaj organ je pristupio proujeri
formalnih pretpostovki za ulaganje ialbe, Iaje moraju biti ispunjeni na- siani z;lituija, traka
bi se uopte pristupilo nienom rjeiavanju, a odnose se na uslovljbne pretpostavke u iktadu sa
Clanom 227. Zalana o uprqvnom postupku, il.t09 i Cl.lll Zalcona-oioint* nabavl@ma BiHi utvrdio da su tspunieni uslovi za postupanje po istoj na naiin kal@ definiiu odredbe
pomanih ilanova.

Nakon lto su prednie pre@ostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dolatmentaciiu, te analizom svakog dokaza pojedinaino i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zalansH postupalc, odluienoje- kao u dlspoiittvu.

Polazeti od navodo zalitelja da je ugovorni organ tacrrama 7.4.1 a) i 7.4.2 b)
tenderske dokumentacije i odgovorom kojije dao na Portalujavnih nobavki ponudaie stovio
u neravnoprcNan poloZaj. ZaUteti spori predmetnu odredbu iz razloga ito ponudaCi kaji
dostave potvrdu o uspjeinom iskusnu u lajem su uCestvovqli kao Clan gntpe ponudaCa iz koje
niie vidljivo niegovo uieite u predmetnom poslu ne moraju ispuniti uslove iz taCke 7.4.1 a) ,

dok svi ostali ponudaCi moraju.

u vezi sa navedenim ugovorni orgqn u svom izjalnjenju navodi da..." grupa ponudaia
se u postuplat javne nabavke, tretirs kao jedan ponudaC, te se Potvrdq o uredno izvrlenom
ugovoru, koja je izdata grupi ponudaia, moie primjeniti no svakog od clanova grupe
ponudaia kaii su uCestvovali u realizaciji datog ugovora, kao prilwatljiv dolwz Xpuiieiia
uslova tehniCke i profesionalne sposobnosti iz tenderske dokumentacije, a laji je sukladan
odredbama u Clanu 48. stav (2) Zakona, ialto u Ponrdi nije navedeno uCeite pojedinih
tlanova grupe ponudaca u realtziranom ugovoru po obimu ifinansijskom uietcu..."

Ovaj organ je imrlio tnid u tendersku dokumentaciju i utvrdio da je TaCkom 7.4

Tendersko g dohtment a, Tehnicko i profe sionalna spos obno st, propisano j e slij edete :

TaClam 7.4.1. Tenderske dokumentacije propisano je da lto se tiie tehniCke i
profesionalne sposobnosti, ponudai treba ispuniti sljedete minimalne uslove koji se mogu
ponrditi dokazima iz ilana 50. Zakana, a to su:

a) da ima uspieino iskusMo u imrienju najmanje jednog (l) ugovora minimalne vrijednosti u
iznosu od 2.000.000,00 KM bez ukljuCenog PDV-a ili najvile 2 (dva) ugovora minimolne
zbirne wijednosti u imosu od 2.000.000,00 KM bez uHjucenog pDV-a, ciji je predmet izrada
ifuinog/ih i/ili glavnog/ih projeha/projekata qutoceste ili brze ceste u sHopu lajeg/ih je
projehovana trasa duZine minimqlno l0 lqn, I (edan) most duiine yete od 200 m i I (iedan)
tunel duiine vete od 500 m (nije dozvoljeno zbrajanje dui,ina trase, duiina mostova i duZino
tunela), koie ie ponudai imrSio samostalno ili kao ilan grupe ponuilaCa ili kao podugovaraC
u posljednie 3 (tri) godine ili od datuma registracije, odnosno poCetlw poslovanja, ala je
ponudac registrovan odnosno poieo s radom prije manje od 3 (tri) godine @osljednje fti
godine raiunaju se od datumq predaje ponude);,,



TaClrom 7.4.2 Ocjena tehniCke i profesionalne sposobnosti ponudaia te se inrliti no
osnovujednog ilt vile dokoza:

a) Spisak inrSenih ugovora iiji je predmet izrada idejnog/ih i/ili glavnog/ih
projeloa/projelrata autoceste ili brze ceste u sHopu lajeg/ih je projeloovana trqsa duiine
minimalno l0 futt, I (jedan) most duiine vete od 200 m i I (jedan) tunel duZine vete od 500 m
(nije domoljeno zbrajanje duiina trase, duZtns mostova i duiina tunela), koje je ponudaC

imriio samostalno ili kao ilan grupe ponudaCa ili koo podugovaraC u posljednje j (tri)
godine ili od dotuma registracije, odnosno poietka poslovanja, aka je registrovan odnosno

poCeo s radom prije manje od 3 (tri) godine. Formq spiska imrienih ugovora data je kao

Anelrs 6 ove tenderske dokumentacije (ponudai moZe dostsviti spisak u sliinoj formi ?E wlov
do isti sadrZi sve relevantne podatke).

Uz spisak izvrSenih ugovora, ponudaCje duian dostsviti potvrdu o uspjeinom islastvu
u realizaciji nnjmanje jednog (l) ugovora minimalne vrijednosti u iznosu od 2.000.000,00

KM bez ukljuCenog PDV-a ili najviie 2 (dva) ugovora minimalne zbirne vrijednosti u iznosu

od 2.000.000,00 KM bez ukljuCenog PDV-a, iiji je predmet izradq idejnog/th i/ili glovnog/ih
projelaa/projelrata autoceste ili brze ceste u sklopu kojeg/ih je projeldovana trasa duiline

minirnqlno 10lon, I (jedan) most duZine vete od 200 m i I (jedan) tunel duiine vete od 500 m

(nije donoljeno zbrajanje duZina nqse, duzina mostova i duZina tunela), koju je tzdao lvajnji
noruCilsc nabqvke u sHopu kaje je radena projehna dokumentacija, a fuje je ponudaC inrSio
samostalno ili kao Clan grupe ponudaia ili kao podugovaraC u posljednje 3 (tri) godine ili od

datuma registracije, odnosno poietla poslovanja, ala je registrovan, odnosno poieo s radom

prije manje od 3 (tri) godine.

Potvrda obavezno sadrii naziv i sjediite ugovornih strana ili privrednih subjelata,
predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora i nqvode o uredno

izvrflenom ugovoru. Forma potvrde data je u prilogu Aneksa 6 ove tenderske dokumentacije

(ponudaC moie dostqviti potvrdu u sliinoj formi uz uslov da isti sadrii sve relevantne

podatke).

U sluCaju da se talla potvrda iz objehivnih razloga ne moie dobiti od ugovorne

strane laja nije ugovorni organ, vaii izjava ponudaCa o uredno izvrienom ugovoru, uz

predoCenje dolaza o uCinjenim pokulajima da se talon ponrda obezbijedi;"

U Imjettaju o pitanjima i odgovorima u vezi sa tenderskom dohtmentacijom, jedan od
potencijalnih ponudaCa je Ugovornom organu postwto sltjedete pitanje:

,,Ulcolika je ponudaC kao Clan grupe ponudaia (konzorcija) uspjeSno izvriio ugovor Ciji je
predmet izrada idejnog/ih i/ili glovnog/ih projeha/projekata autoceste ili brze ceste u sklopu

lajeg/ih je projektovana trasq duZine minimalno 10 lqn, I (jedan) most duiine vete od 200 m i
I (jedan) tunel duZine vete od 500 m, iija ukupna vrijednost ugovora pritom prelazi
2.000.000,00 KM bez ukljuienog PDV-a, molimo vas dq, u sHqdu sa predmetnom deJinicijom

uujeta datom u taCci 7.4.1 a) tenderske dohtmentacije, potvrdite da bi referenca za ugovor

laji zadovoljova sve gore nqvedene lviterije btla prihvatljiva ulaliko je kao ponudaC priloii
bilo laji od Clanova grupe ponudaia koji je uCestvovao na realizaciji ugovora kaji se



dostavlja kao referenca (dolraz o potrebnom iskustw,t i sposobnosti), bez obzira na
procentualno uCelte i realizovane ahivnosti tog Clana grupe ponudaCa na referentnom
ugovoru. Naie razumijevanje je taika 7.4.1 a) tendersl<e dokumentacije precizira traZenu
wiiednost i tehntClre karaheristike ugovora za izradu idejnog i/ili glavnog projeha laji je
potpisan izmedu ponudaia ili grupe ponudaCq i ugovornog organa, te ne sqdrZi oganiCenja ili
isHiuCenja unutar nivoa finansijskog i tehniilag uieita izmedu grupe ponudaia u takvom
referentom ugovoru i da svaki Clan takve grupe ponudaia polaie prwo na talaru referencu
(dokaz o potrebnom iskustvu i sposobnosti)."..... na ito je ugovorno organ odgovorio na
slijedeti naiin:

,,zalronom o javnim nabqvkama definiran je pojam "grupa ponudaia" kao dva ili vise
ponudaCa koii dostavljaju zajedniCku ponudu. Ponudaiima je ostavljena sloboda da se

udruiuju u grupu ponudaCa po broju i po obimu zadataka koje te obavljati pojedini Clanovi
grupe i to se rjelova internim odnosom izmedu Clanova. Od grupe ponudaCa se zahtijeva da
svi Clanovi grupe ponudaCa solidarno odgovoraju prilikom realizacije ugovora. Nijednim
zakonsHm ili podzakonskim ahom nije propisano \ta moraju sadriavati potvrde o uredno
izvrlenim ugovorima, koje se izdaju grupi ponudaca, laja podnosi zajednicku ponudu, u
postupht iavne nabqvke. Nijednim ilanom Zakana o jovnim nabqvluma nije propisano da
grupa ponutlaCa mora dokazivati kaliki dio nabavke je laji Clan grupe ponuilaCa imrlio.
Grupa ponuilaia se, lnoz postupak nabavke, tretira kno jedan ponudaC, laji je sastwljen od
dva ili vifle pojedinih ponudaca, koji dostavlja zajedniiku ponudu. Domoljeno je i u ovom
postupkujavne nabavke da se ponudaii mogu udruZiti u grupu ponudaCa i predati zajedniiki
ponudu, ito u ovaka komplelunim postupcimq ponudaii najCeSte i iine. Prema Rjelenju
URI-a broj: JN2-02-07-l-Sg5-7/21 od 29.04.2021. godine isto je navedeno: ,,,firupa
ponudaia se u postupku javne nabovke tretirq kao jedan ponudai, te se potvrda o uredno
izvrlenom ugovoru koia je izdata grupt ponudaCa moZe primjeniti na svakog od Clanoya
grupe ponudaCa kaji su uCestvovqli u realizaciji datog ugovora kao prihvatljiv dotwz
ispunienia uslova tehniCke i profesionalne sposobnosti iz tenderske dokumentacije, a laji je
predviden u Clanu 48. stav (2) Zakona o javnim nabavkama',....

NaruCitelj usluga vodi larespondenciju tolam realizacije ugovora sqmo sa vodetim Clanom
grupe ponudaCa, te samo vodetem ilanu grupe plata ugovornu cijenu. Iz svega proizitazi da
naruCitelj usluga (izdavalac potvrde) ne morq nuZno znati odnosno voditi evidenciju u lam
procentu od ulrupne vrtjednosti usluge i u kom obimu od ukupne usluge je koji clan grupe
ponudaCa inriio predmetnu uslugu. Medutim, ukoliko, su u potvrdi navedene vrijednosti i
drugi trazeni parametri i naveden obim usluge, koje je inriio svaH clan grupe ponudaia
posebno, tada te se ciieniti vrijednosti onog ilana grupe, koji uiestvuje u ovom postupku i
laii ie dostavio predmetnu potvrdu, a shodno postavljentm uujetima u tenderskoj
dohrmentacijt. Isto je u skladu s presudom suda BiH broj: sl 3 u 029711 19 u od
20.01.2020. godine u lajoj se izmedu ostalog navodi: ,,... Pravilan je Zakljucak tuzenog da
tuiiteli nije dokazao da ima uspjelno ishuno u realizaciji najmanje dva projeha instalacije
elehrofilterskih postrojenja mtnimalne finansijske vrijednosti 10.000.000,00 KM obzirom dq
iz Konzorciialnog ugovora proizilazi da je podjela poslova izvrlena na naCin da je na
tuiitelju 56,28%, odnosno 4.387.000,00 EUR-a, a na drugom ilanu 43,72 o/o, odnosno
3.408.000 EUR-a. TuZiteli neosnovano ukazuje dq su Clanovi koruorcija solidarno odgovorni,



te da se na tai naCin ima tumaCiti i dostavljena potvrda Naime, neupitno je da Clanovi
konzorcija za ianrfieni posao soltdarno odgovaraju, meilutim navedeno nije od uticaja
prilikom dolaztvanja tehniCke i profestonalne sposobnosti u smislu odredbi Clqna 48. i 51.
2N...."

Ovai organ prevashodno naglasava da ugovorni organ pogrelno tumaCi odredbe
Zakona o javnim nabavkama i smisao formiranja Konzorcija/Grupe ponudaCa. TumaCenjem
odredbi Zalana o iavnim nabovkama, na nqiin lako to ugovorni organ radt izgubio bi se
smisao posiedovanja prethodnog iskustva u realizactji ugovora iz ilana 50. Zakona. Na ovaj
naCin bi iedan Clan Konzorciia/Grupe ponudaCa koji je realizovao dio poslova (npr. samo
projelaovanie mosta duiine vete od 200 m ili samo I (jedan) tunel daZine vete od 500 m)
stelrao referencu t za obavljanje poslova za koje nije niti uradio.

Smisao formirania Konzorctjaje u tome da se ispune svi uslovi koje ugovorni organ
propiSe u tenderskoj dokumentaciji na naiin da npr. viie Clanova Koruorcija zajedniCki
ispuniavoiu ekonomski kvalifikacioni uslov, da zajedniCkt mogu obezbijediti HjuCno osoblje u
sHadu sa tenderslam dohtmentaciiom, da zajedniCki posjeduju iskustvo u realizaciji ugovora
i to svala u svoioi oblqsti kada je to omoguteno tenderskom dokumentacijom, a ne da se
ukupna vriiednost i struhura obavljenog posla navedenog u Ponrdi pripile svakom Clanu
Konzorciia ponaosob, vet se iz ukupne vrijednosti t struhure posla izdvaja samo onaj dio
posla laji ie obavljen od svalag pojednainog ilana kanzorcija i u odreilenom iuosu koji
polriva nwedene poslove laji su isti uspjelno obavili, te sqmo za obavljeni dio posla i
wijednost stice ishtstvo u slucaju da se u narednim poslovima pojavljuju samostalno.

Ne poznaiu dakle pravila i procedure pri provodenju postupala javne nabovke, prema
Zakonu o jovnim nabavkama, prihvatanje dosadainjeg iskustva drugog Clana lronzorcija, s
obzirom da je taj dio posla obavio drugi ilan konzorcija, a ne i onnj ilan kaji je sada u
lanlretnom postupku samostalni ponudaC ili dio konzorcija i kojem je potrebno da doftaZe da
je sposoban i pouzdnn ponudaC za lanlvetni postupak

Dalje, tsticanje ugovornog orgqnq da ,,...Cinienica je da su sve imrsene usluge u
ugovoru, kaji je realizirala grupa ponudaca cjelokupno i svaki clan grupe ponuilaca
pojedinaino, povezane sa predmetnim ugovorom i zadacima za njegovu realizaciju, naki
pojedinaCnt Clan grupe ponudaia solidarno odgovara za izvriene usluge tolam realizacije
nwedenog ugovora...."je neprihvatljivo za ovaj organ iz razloga ito Clanovi konzorcija
odgovaraiu solidarno ali ni ta iinjenica nije od uticaja jer ne postoji mogutnost prema
pravilima i procedurama pri provodenju postupokajavne nabavke,prilwatanja posla drugog
Clana Koraorctia putem instituta ,,solidarne odgovornosli" jer se navedeni termin ioii
koristiti isWjuiivo u smislu odnosa Clanova zajedniitce ponude u sluCaju nastupanja
potencij alno g ne gativnog do gadaj a.

Navedenog stqvqie i Sud Bosne i Hercegovine koji u Presudi broj: Sl 3 U 029711 19
U od l0.0l.2020.godine izmedu ostalog navodi:......" Provilan je zakljuiak tuienog da tuZitelj
niie dolrazao da ima uspjeino iskustvo u realizactji najmanje dva projelaa instalacije
elehrolilterskih postrojenja minimalne Jinanstjske wijednosti 10.000.000,00 KM obzirom da
iz Konzorcijalnog ugovora protzlazi daje podjela poslova izvrSena na naCin daje no tuiitelju
56,28% , odnosno 4.387.000 EUR-I, a na drugom ilanu ZK-Termochem 43,72%, odnosno
3.408.000 EUR-a. Tuiitelj neosnovano ukazuje da su ilqnovt lanzorcija solidarno odgovorni,
te da se na tai naiin ima tumaiiti i dostavljena potvrda. Naime, neupitno je da Clanovi
lanzorciia za tzvr1eni posao solidarno odgovaraju, medutim navedeno nije od uticaja
prilikom dolrozivanja tehniCkB i profesionalne sposobnosti u smislu odredbi Clana 48. i 5j1.



Z!_N. Osim toga, tuZeni je pravilno zakliuiio i da dostavljeni lansolidovani injeStaj nije u
skladu sa zahtjevom ugovornog orgqna iz tacrre 4.g tenderitre dokumentacije.....,,

Imajuti u vidu sve navedeno ovaj organ zakljuiuje da pored iinjenice ito ugovorni
organ ima pogreino shvata.nie kadq ie u pitanju iskustvo steCeno u Konzorciju, ugovorni
organ takoder prililam vodenja radnji postupka, tqoz prednje date odgovore i pojainjenja,
ocito daljnje nepotrebno usloinjava proceduru i oiigledni, takvim ipredjeyinjem,- mize
dovesti ponudace u nedoumicu prtlikam priprem, ponida, a lto nije swila pripreme sadriaja
dolatmenata postupka niti je postignuta svrha laja-se predmetnim odgovorima-trebala postiti.

- S tim u vezi ovai organ naglaiava da se Tenderska dokumentactja ne priprema u
smislu da oteZava radnje postupka, da tste uiini protivrjeCnim, nejasnim i tanfiiznim ,veA ie
Ple_ma c1.53 Zalanq jasno da su informacije koje su sadriaie u sadriaju tenderit@
dokumentacije takve prirode da na nesmetan nacin olalciaju pripremu poruio, a ito je u
lranlvetnom slucaju oiitg nroruStgno ier se i prililam pripreme'ponuai i oaviiania ridnir
postu/ra ne treba dvojiti na ito i trako odredena informacija upuiuje ponudaie-na pripremu
poluda, da pri tome post festum informacija dovodi do kaiaiio pitribnog sadriaja,vet ista
treba biti odredena, potpunq i jasna, t{aka bi se ponude mogle pripremiti na stvqrno
konkurentnoj osnovi.

U vezi s navodom. ialitelio da je ugovorni organ saiinio Obrazac za cijenu ponude
suprotno odredbama ila1ry _la. Uyutsna za pripremu modela tenderske dohtmentacije i
ponuda, kao i taCkoma 8.4.2; 8.4.3. tenderske dohtmentacije, jer nije predvidio miesi za
upistuanig ctiene ponude slov.ima, ovaj organ je izvrlio wid i tenderihr dokumeitaciju i
utwdio da je tailam 8.4. Tenderskog dokumentq, cijena ponude, propisano je stijedete:

,, Uhtpna ciiena mora isto biti izraZena u Obrascu za ponudu (Anel<s 2) i Obrascu za ctjenu
ponude (Anela 3). U sluiaiu da se ne slaZu cijene iz oia dva obrasca predno* se daje itjeni
bez PDV-a iz obrasca za cijenu ponude (Anera 3). cijena za poreienie ponuda je cqena
nqvedena u Obrascu za cijenu ponude (Aneks 3).

AIrn ponudaC niie u sistemu PDV-a ilt je predmet nqbqvl@ osloboden PDV-a, u Obrasca za
ponudu na miesto predvideno za upis cijene s PDV-om upisuje se isti iznos kao itoje upisan
na mjestu predvidenom za upis cijene bez pDV-a, dok se mjesto predvideno ,o upi, i*oro
PDV-a ostqvlja prqzno. "

Taikom 8.4.3- Tenderske dokumentacije propisanoje da sve cijene trebaju biti nqvedene
u knrwertibilntm markama (KM. Jedinicna cijena ne moze iznositi ,0, ili u slucaju da
ponudac upiie jedtniine cijene keo "0" ili "-', njegova ponuda te biti odbacena kao
neprihvatliiu_a. ltena poryude se piie broievima i slovima, kako je to predvideno u Obrascu
za ponudu. U sluCaiu neslaganja iznosa upisanih brojiano i slovima, jrednost se daje iznosu
upisanom slovima.

Uvidom u Aneks 3- Obrazac za cijenu ponude, evidentno je da isti ne sadrti pruan
prostor predviden za upisivanje cijene ponude slovima.

Clanom 14. stav (2) Upasna za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda
propisano je:

"(2) Ciiena ponude piie se brojevima i slovima. (l sluiaju neslaganja iznosa upisanih
brojiano i slovima, prednost se daje iznosu upisonom slovimi.,,



Imajuti u vidu navedene odredbe Uputstva, kao i Cinjenicu da je ugovorni organ
tqCl@ma 8.4.2. i 8.4.3. tenderskog dokumenta nqveo da je Ctjena za poredenje ponuda je
ciiena navedena u Obrascu za cijenu ponude (Anelcs 3) i da se Cijena ponude pile brojevima i
slovima, da je naveo da je ista mogutnost predvidena u Obrascu za ponudu, ovaj organ
uvidom u sam Obrqzac za cijenu ponude, utvrdio da navedeno nije inkorporirono u predmetni
Obrazac pa s tim u vezi ovaj organ zaHjuiuje da nema smetnji da se na,edeni Obrazac
usklqdi sa Uputstvom i tenderskom dokumentacijom. Imajuti u vidu novedeno, ovaj organ
cijeni novod ialitelja osnovanim.

U vezi sa nqvodom ialilelja da je taCla 8.8.2 Tenderske dokumentacije lajom je
propisano da "...plastiina folija u kojoj je originalna banlrarska garancija se omaCava
rednim brojem stranice ili lista, kao i ostale stranice ili listovi ponude i kao takva se uvezuje u
ponudu, tj. Ctni sastqvni dio ponude... " a lto je suprontosti sa taCkom 8. stav 6. Uputsna
lajom je propisano da se garancija lrao dio ponude ne numeriie. ovaj organ je inriio uvid u
tenderslcu dolatmentaciju i utvrdio da je taCkom 8.8. Tenderskog dokumenta, Garancija za
ozbilj nos t ponude, propi sano j e s lij ede t e :

8.8.2 Garancija se ne smije buiiti radi ulaganja uz ponudu vet treba biti dostovljena na

sljedeti naCin:

- originalna bankarsks garancija se pakuje u zqteorenu plastiinu foliju koja se nq vrhu

zatvori nnljepnicom na koju se stavlja peCat ponudaCa ili se otvor nq foliji zatvori
jemstvenilrom, a na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne peiat ponudaCa, s tim da se

ista u sluiaju potrebe ili nakon okonianja postupka moie inaditi, a da se ne oiteti;

- plastiina folija u kajoj je originalna bqnlurska garancija se oznaiqva rednim brojem

stranice ili lista, kao i ostale stranice ili listovi ponude i kao talcva se uvezuje u ponudu, tj.

iini sastavni dio ponude;

8.8.J Garancija za ozbiljnost ponude se dostavlja u formi koja je sastqvnt dio tenderske

dohtmentacije kao Aneks 12. Ukolika uslov za dostavljanje garancije ne bude ispunjen,

ponudn te biti odbijena. Ako ponudu dostavlja grupa ponudaCa, garancija se dostavlja u

traienom iznosu, bez obzirq da li istu dostavlja jedan Clan, vile ili svi Clanovi grupe

ponudaia.

8.8.4 Postupanje sa garancijom za ponudu vriite se u skladu sa odredbama Pravilnila o

obliht garancije za ozbiljnost ponude i imrSenje ugovora (,,SluZbeni glasnik BiH" broi:

90/r4)."

Prtje svega treba naglasiti da Zalitelj pogreino tumaii predmetnu odredbu tenderske

dohtmentacije da je ugovorni organ istom propisao da se garancija za ozbiljnost ponude

numerise. Predmetnom odredbom je propisano da se plastiCna folija u kajoj je originolna
bankarslm garancija oznaCava rednim brojem stranice q ne garancija luko to ialrtelj
pogrelno tumaCi.

Talade, prihvatljivi su razlozi ugovornog organa laji istiCe da ,,...Sama garanciia za

ozbtljnost ponude se ne numeriSe. kako to Uputstvo i propisuje, nego se numerifle plastiCna

folija u koju se pakuje originalna bankarsks garancija za ozbiljnost ponude, knko ie
propisano Pravilnilom i taikom 8.8.2 tenderske dolarmentacije..:"



Kako su pri tome evidentni rozlozi iskustvene prirode kaji upucuju da tatav prijedlog
u9ovornog organa nalazi osnov u namieri zaltite nesmetanog odvijanja radnji postuplw,te
nesmetanog ostvarenia instituta garancije, dok su druge snane Zalitelj niiim nije dolwzao da
ie predmetnom odredbom tenderske dokumentaciie stavljen u ner(Nnopravan poloZaj, nitije
ista van olairq Pravilnika o formi garanciie za ozbiljnost ponude i inrSenje ugovorq
(sluibeni glasnik BiH, broj 90/14), ovaj organ cijeni navod zalttelja neosnovanim.

Na osnovu iinjenica utvrdenih u postupku i provedenih doftaza, shodno ilanu 104. illl. Zakonq oiavnim nabavlamq Bosne i Herce[ovine i ilanu 230. Zakana o uprcynom
postupla, ovaj organ rijelio je ialbu, lwo u dispozitiva ovog rjelenja.

Powat uplatenih sredstava na ime nqlmade ialbenog postupks u iznosu od 7.500,00
KM imrlili te se posebnim ahom, po kanacnosti ovog Rjerenja a u skladu sa clanom
l08.stav (7) ZIN i ilanom 4. Instrubije o naCinu uptati, trantrole i povrata nafulada
propisanih Clanom ;,08. ZIN ("sluibeni gtasnikBiH', broj: g6/t4).

Upu&tvo o pravnom lijeka

Ovo rieienje je konaiqn upruvni ah. Protiv ovog rjeienja moZe se podnijeti tuZba u
uprcrynom sporu pred sudom Bosne i Hercegovine u roh,t od 30 dana od dana prijema
rjeSenja.

Talcsa na tuibu iznosi 100,00 KM.
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