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BOSNA I HERCEGOVINA

URED ZA RAzMATRANJE ZeLsT
EOCHA 14 XEPI-E|OBr4HA

KA}IIEJIAPT.LJA 3A PA3MATPAEE XAIIEII

BOSNI.A AND HERZEGOVINA
PROCT]REMENT REYIEW BODY

Broj: JN2-0 I -07 -l-188-6/24
Sarajevo, 08.02.2024. godine

Ured za razmatranje Zalbi, rjeSavaju6i po Zalbi ponudada PRO VIA d.o.o. Bijeljin4
zastupan po punomodniku Zoranu Peri6u, advokatu iz Bijeljine, od 11.01.2024. godine,
izjavljenoj na Tendersku dokumentacijg Ugovornog organa: JP Putevi Brdko d.o.o. Brdko, u
postupkujavne nabavke - Nabavka radova ljetnog odrZavanja Obilaznice, na osnow dl.l04 i
dl. l1l. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH"
broj:39/14), i dlana l93.st 1. i 2., i dl. 230. stav l.Zakota o upravnom postupku ('SluZbeni
glasnik BiH" br:29102, 12104,93109 i 4l/13) na sjednici Ureda za raznataqje Zalbi, odri;noj
dana 08.02.2024. godine, donio je:

RJESENJE

t. ialbaponudada PRO VIA d.o.o. Bijeljina od 11.01.2024. godine se usvaja.
2. Poni5tava se Tenderska dokumentacija i ObavjeStenje o nabavci broj: 947-1-3-83-3-

128123 na Portalu javnih nabavki, datum slanja obavje5tenja na objavu 22.12.2023.
godine.

3. Powat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog posrupka u iznosu od 800,00 KM
ponudada PRO VIA d.o.o. Bijeljina izvr5it ce se na osnovu posebnog Rjesenja ovog
organa.

4. Zahtjev ponudada PRO VIA d.o.o. Bijeljin4 zastupan po punomo6niku Zoran PeriC,

advokatu iz Bijeljine, za naknadu tro5kova Zalbenog postupka izjavljenog u fulbi od
11.01.2024. godine, usvaja se u iznosu od 658,12 KM.

5. Obavezuje se ugovorni organ JP Futevi Brdko d.o.o. Brdko, da Zalitelju PRO VLA
d.o.o. Bijeljina nadoknadi tro5kove Zalbenog postupka u izrosu od 658,12 KM u roku
od 8 dana od dana ianSnosti ovog Rje5enja.

OBR AZLOZBN.TN

Zalitelj PRO VIA d.o.o. Bijeljina zastupan po punomo6niku Zoranu Peri6u, advokatu
iz Bijeljine izjavio je Zalbu od 11.01.2024. godine na Tendersku dokumentaciju broj:
02.0713-01381122, Ugovomog organa: JP Putevi Brdko d.o.o. Brdko, u postupku javne
nabavke - Nabavka radova ljetnog odrZavanja Obilaznice, kojuje ugovorni organ zajedno sa



izja5njenjem proslijedio ovom organu, te je ista kod ovog organa zaprimljena na dan
19.01.2024. godine.

iiliteti u Zalbi istide da.. l. je Ugovomi organ u opisu pozicija pod rednim brojevima
16, 17 i l8 odbojne ograde iskljudivo ozaaka,,HlW4,', ,,H1W5", ,,H2W4(SR 1,33m),,, pri
demu navodi da ,,svi elementi ograde moraju biti isti ili kompaktibilni sa postoje6om
ogtadom". Medutim, u okviru istog Aneksa Ugovomi organ navodi sljedece:
Tehnidki opis odrZavanja putne opreme i odbojne ograde:
,,Pohebno je w5iti redovno praienje i eventualno odrZavanje putne opreme u smislu popravke
ili zamjslg dohajale, havarisane ili o5tecene putne opreme/odbojne ograde, bilo daiJradi o
ispravljanju ili zamjeni pojedinih dijelova konstukcije ili zamjeni segmenata odbojne
ogradeAlew Jersey.
Za svaku Stetu nastalu prema treCim licima, udesnicima saobra6aj4 zbog neblagowemene
intervencije odgovoran je Izvodad.
Izvotladje duian dostaviti uz tehnidke crteZe CE i TB (koprje crash testa) za odbojnu ogradu
H1W5, HlW4 i HlW5, tf2w4.
U okviru tehnidkog opisa ne postoji nikakva tehnidka specifikacija postoje6ih odbojnih ograda
koje se zahtijevajg nego Ugovorni organ u opisu pozicije samo navodi da ,,svi elementi
ograde moraju biti isti ili kompatibilni sa postoje6om ogradom".
Takotle, u skladu sa serijom standarda BAS EN l3l7 koji su usvojeni putem tehnidkog
komiteta BAS/TC-22 Putogradnj4 Instituta zastandardizaciju BiH, sistemi za5titnih odbojnih
ograda posmatraju preko svojih perforrnansi, dok konstrukcija tih ograda nije jedinstveno
usvojena. lmajudi ovo u vidu, Ugovorni organ je napravio propust tako Sto nije definisao
tehnidke specifikacije postojeCe ograde, ali i naEinio propust Sto u opisu pozicija rednih
brojeva 16,17 i 18 nije ozradio ,,ili ekvivalent", jer za zahtjevane odbojne ograde postoje
ekvivalentna rje5enja- Posebno yezaao za omaku ,,H2W4(SR 1,33m)" koja predstavlja
oznaku odredenog proizvotlada za lalno odredeni tip odbojne ograde i kao takva ne moie
posluZiti kao referentna za davanje ponude ako se ta odbojna ograda tehnidki ne specifirq a
Sto nije udinjeno, niti je oznaleno ,,ili ekvivalent".
Dalje, u tehnidkom opisu se navodi ,,lmodalje drrian dostaviti rz tehnidke crteZe CE i TB
(koptje c-rash testa) za odbojnu ogradu Sto predstavlja potpuno nejasan zahtjev Ugovomog
organa Sta Ugovomi organ podrazumjeva pod ,,CE i 

-tg 
(koplja crash testa) za odbojni

ograde" i za(lo se haZi crash test jer je to nadin ispitivanja ograde ali i ne dokaz njenih
performansi, osim ako se ne radi o poku5aju favorizovanja- Ovo sve ukazuje na odiglednu
tendencioznost, ali i strudnu neupudenost Ugovornog organa u ovu materiju.
2. U opisu pozicije pod rednim brojem 2l Ugovorni organ koristi potpuno nejasno termin
,,New Jersey", a zapravo ne navodi o demu se zapravo radi, o kakvom prefabrikovanom
elementu je rijed, kolikih je to dimenaja (ne samo duZina L), kakvog je oblika, i slidno, nego
na izuzetno Sturi nadin definiSe poziciju bez bilo kakvih tehnidkih detalja, tako da se ponudad
dovodi u zabunu Sta i na osnovu dega da ponudi.
3. U opisu pozicije pod rednim brojem 14 Ugovorni organ postavlja nejasan zahtjev i stvara
zabunu, jer prvo navodi da reflektuju6a oznaka treba biti izvedena od reflektujuieg stakla ili
plastidnog elementa s ugradenim reflektujudim supstancama, a dalje zahtjeva da smjerokazni
stubi6i moraju imati foliju II klase reforefleksije, Sto je popuno kontradiktomo.
4. U opisu pozicije pod rednim brojevima 6 i 7 Ugovomi organ je takode nejasan i nepotpun,
jer nije naveo o kojim saobradajnim znakovima se radi, kojeg oblika, niti je deflnisao
dimenzije tih saobra6ajnih znakov4 nego ih je samo klasifikovao prema kategoriji puta
(magistralni, regionalni i lokalni put) misle6i daje tako definisao njegove dimenzije. Medutim,
vaZeii Pravilnik o saobracajnim znakovima i signalizaciji na putevim4 nadinu obiljeZavanja
radova i prepreka na putu i zrakovima koje udesnicima u saobracaju daje ovla5dena osoba
(SL BiH 16107, SG RSl9/07) e u svojim dlanovima 19,25 i 34 je definisao 3 razlidite



dimenzije saobradajnih makova, ali ne u funkciji kategorije puta, nego po Sirini i vrsti
saobra6ajnica, te se ovakav opis pozicija ne moZe biti relevantan zadavatje ponude, i ostavlja

mogu6nost manipulacije prilikom davanja ponude.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izja3njenju na Zalbu navodi:

..Izia5nienie na 1. Zalbeni navod

,,Sto se tide navoda da Ugovomi organ nije naveo tehnidke specifikacije postojedih odbojnih

ograda moZemo odgovoriti sljedeCe:

Ugovomi organ Zeli napomenuti da su postojeie ograde postavljene na osnovu tehnidke

dokumentacije (Projekat, revizija projektq gradevinska i upofiebna dozvola), te su odbojne

ograde predmet odrZavanja, pa je iz tih razloga naveo da moraju biti kompatibilne sa

postoje6om ogradom. Ugovorni organ je naveo omake za nivo zadrZavania vozila i
deformaciju (,"radna Sirina") ograde, koje odgovaraju navedenoj tehnidkoj dokumentaciji, koja
je u skladu tu'S..1.rai.u-u za projektovanje, gadlnje, odrZavanje i nadzor na putevima- Sto

se tide primjedbe da u opisu nije oznadeno ili ekvivalent", Ugovomi organ smatr4 a uzimajudi

u obzir da se radi o odrZavanju odbojnih ogadq dao dovoljno podataka u opisg te je umjesto

ili ekvivalent" naveo da su kompatibilne sa postojeCom ogradom.

Sto se tide navoda za o,seriju standarda BAS EN l3l7 koji su usvojeni putem tehnidkog

komiteta BASTC-2} Putogradnja i da Institut za starLdardiz,zrciju BiH, sistem zaStitnih

odbojnih ograda posmatraju preko svojih perfomansi, dok konsrukcija tih ograda nije
jedinstveno usvojena", Ugovorni organ smata, daje dovoljno Stoje propisao seriju standarda

EN 1317, jer je u Smjemicama za projektovanje, gradenje, odrZavanje i nadzor na putevim4

pi5e:,,Sigurnosne ograde, koje su potvrdene u skladu sa ewopskim standardima EN 1317-1 i
l3l7-2 mogu se postavljati na javne puteve".

Navod ponudada ,,Sta Ugovomi organ podrazumijeva pod CE i TB (koprju crash testa) za

odbojne ograde i za5to traZi crash test", Ugovomi organ smatra da CE i TB (kopija laacsh

testaj, da su dovoljan dokaz da traZene ograde odgovaraju kvalitetu sigurnosnih ograda koje

su ve6 postavljene na Obilaznici.
IziaSni enie na 2. Zalbeni navod

Ugovomi organ u opisu pozicije je naveo termin ,,New Jersey", koji je u strudnoj javnosti za

ovu oblast poznat kao Betonska sigumosna ogmda (BSO).U opisu je dato da je od betonskog

prefabrikovanog elementa, dimenzije je definisana L= 6 m, kao dimenzija ved postojecih.

Oblik je definisan u Smjemi
putevima.
IziaSnienie na 3. Zalbeni navod

cafiLa za projektovanje, gradenje, odrZavanje i nadzor na

Ugovomi organ je u opisu ove pozicije naveo opise za opremu za ozna(avanj

kolovoza. Sto se tide opisa za,,reflekhrjuCu oznaku", ona se odnosi na reflektuj
e blizine ruba
uia tijela koja

se postavljaju na objekte, na onim mjestima gdje nije mogu6e postaviti smjerokazne stubi6e, a

da smjerokazni stubici moraju imati na sebi ozrake od folije II klase rehorefleksije.

Iziaini enie na 4. Zalbeni navod

Ugovomi organ se prilikom opisa pozicija za predmetnu saobradajnicu uzeo u obzir da se radi

o odrZavanju postoje6e vertikalne saobraCajne sigralizacije na Obi lazrnci, koja se na

odredenim mjestima ukrSta sa razliditim wstama putev4 te je iz tog razloga naveo kategonJe

puta same Obilaznice (magistralni put) i kategorije puteva koje se ukr5taju sa Obilaznicom

(regionalni i lokalni putevi). Sto se tide navoda ponudada koje se odnose na Pravilnik o

saobradaj rumt signal tzacu ta putevima, nadinu obiljeZavanja radova i prepreka na putu

znakovima koje udesni obracaju daje ovla5cena osoba (SL BiH 16107, SG RS 19i07),clma u sa

odnosno na dlanove 19,25 i 34, za koje navodi da je definisao ti razlidite dimenzije

saobradajnih znakova, ali ne u funkciji kategorije putq nego u Sirini i wsti saobraCajnica-

I



Pozivajudi se na predhodno navedene dlanove navedenog Pravilnika, Ugovorni organ se
poziva i na tekstualni opis u navedenim dlanovima gdje se navode po funkciji kategorije put4
pa se poslije tog opisa navodi i Shilla kolovoza i na kraju dimenzla zaakaza wstu koja je
opisana za Elan 19. u stavu (1), u dlanovima 25 i 34 u stavovima (1, 2 i 3). Obilaznica je
oznadena tablama kao put rezervisan za saobra(aj motomih vozrl4 i kao takva navedenim
Pravilnikom i navedenim dlanovima ima definisane dimenzije svih wsta saobra6ajnih
znakova. Sto se tide istog navoda za regionalne i lokalne puteve, po5to se isti ne navode u
navedenom Pravilniku i navedenim dlanovimq oni su prepozratljivi po opisu u istom pod
tadkama,,na svim ostalim putevima i gradskim ulicama. ,,

Prije nego \to se upustio u meritorno odluCivanje, ovaj organ je pristupio proujeri

formalnih pretpostatH za ulaganje Zalbe, laje moraju biti ispunjene nq strani Zalitelja, lula
bi se uopte pristupilo njenom rjeSavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u sHadu sq
Clanom 227. Zakana o upravnom postupht, Cl. 109 i Cl.I I I Zakona o javnim nabcvkomo BiH
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na naiin lako definiSu odredbe
ponanih Clanova.

Nakon Sto su prednje pre@ostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinaCno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene nayode i propisani zalanski postupalq odluCeno je lmo u dispozitivu

Ovaj organ prevoshodno naglasala dn se Tenderska dokumentactja ne priprema u
smislu da oteZava radnje postupka, da iste uCini protivrjeCnim, nejasnim i lanfuznim,vet je
prema i1.53 Zqkona jasno da su informacije koje su sadrZane u sadrioju tenderslre

dohtmentacije taloe prirode da na nesmetan naCin olaklaju pripremu ponuda.

Zalitelj spori daje ugovorni organ naprcvio propust tako ito niie definisao tehniCke

specifil<acije postojete ograde, ali i naCinio propust lto u opisu poztcija rednih brojeva 16,17

i 18 nije omaCio ,,ili elflivalent", ier za zahtievane odboine ograde postoie elwtvalentna

rjeienja. Posebno vezano za oznaku ,,H2W4(SR 1,33m)" laja predstovlia oznalru odredenog

proinodaCa za taCno odredeni tip odbojne ograde i koo takva ne moZe posluiiti lao
referentna za davanje ponude ako se ta odboina ograda tehniCki ne specifira, a Sto niie

uCinjeno, niti je oznoCeno ,,ili el+vivalent".Dalie, u tehniClam opisu se navodi ,,InodaC je
duian dostayiti uz tehniilre crteZe CE i TB (kopije crash testa) za odbojnu ogradu lto
predstavlja potpuno nejasan zahtjev [Jgovornog orgona. Sta Ugovorni organ podrazumieva

pod ,,CE i TB (kopija crash testa) za odbojne ograde" i zaYto se naii crash test jer ie to naCin

ispitivanja ograde ali i ne dokaz njenih performansi, osim ala se ne radi o pohulaju

favorizovanja. Ovo sve ukazuje na oCiglednu tendencioznost, ali i struCnu neupuienost

Ugovornog organa u ovu materiju.

(J vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjainjenju navodi ..."Sto se tiCe ncvods

da Ugovorni organ nije nsveo tehniCke specifilwcije postojetih odbojnih ograda moiemo

odgovoriti sljedete:
(Jgovorni organ Zeli napomenuti da su postojete ograde postavliene ta osnow

tehniCke dokumentacije (Projekat, revizija projeha, gradevinska i upotrebna donola), te su

odbojne ograde predmet odriavanja, pa je iz tih razloga nqveo da moraju biti lampatibilne
sa postojetom ogradom. Ugovornt organ je nweo oznake za nivo zadrZavania vozila i
deformaciju (,,radna iirina") ograde, laje odgovaraju novedenoi tehniCkoj dolatmentaciii,

taja je u sHadu sa Smjernicama za projehovanje, gfadenje, odrZa'anie i nadzor na

putevima. Src se fiCe primjedbe da u opisu nije oznaCeno ili ekvivalent", Ugovorni organ



smatra, a uzimaiuti u obzir da se radi o odrZavanju odbojnih ograda, dao dovoljno podatalra
u opisu, te je umjesto ili elwivalent" nqyeo da su kampatibilne sa postojetom ogradom.

Sn se tiCe nsvoda za ,,seriju standarda BAS EN I3 t7 laji su usvojeni putem tehniClag
Iamiteta BAS/TC-22 Putogradnja i dq Institut za standardizaciju BiH, sistem zqstitnih
odbojnih ograda posmatraju prela svojih perfomansi, dok lanstulrcijo tih ograda nije
jedinsneno usvojena", Ugovorni organ smatra, da je dovoljno ito je propisao seriju
standarda EN 1317, jerje u Smjernicama za projektovanje, grailenje, odrZavanje i nadzor na
putevima, pile: ,,Stgurnosne ograde, koje su potvrdene u skladu sa evropskim standardima
EN 1317-1 i 1317-2 mogu se postavljati najavne puteve".

Navod ponudaCa ,,Sta [Jgororni organ podrazumijeva pod CE i TB (lropija crash
testa) za odbojne ograde i zaito traii crash tesf', Ugovorni organ smatra da CE i TB (kopija
lrracsh testa), da su dovoljan dokoz da traZene ograde odgovaraju kvalitetu sigurnosnih
ograda kaje su vet postavljene na Obilaznici...."

Razmatrajuti navedeno ovaj organ je imrSio uvid u Tendersku dohrmentaciju te
utvrdio daje ugovorni organ u Aneksu 2- Obrazac za cijenu ponude, za poziciju 16,17 i 18,

Ugovoni organ j e propisao sljedete :

Tehnilki opis odd,avanja patne opreme i odbojne ograde:
,,Potrebno je vrtiti redovno pratenje i eventualno odrZovanje putne opreme u smislu
poprovlre ili zamjene dotrajale, hwarisane ili oitetene putne opreme/odbojne ograde, bilo da
se radi o ispravljanju ili zamjeni pojedinih dijelova konstrukcije ili zamjeni segmenata

o db oj ne o grade/N ew Jer s ey.

Za waku Stetu nastalu prema tretim licima, uCesnicima saobrataja, zbog neblagovremene
intervencije odgovoran je Inodat.
IzvodaCje duZan dostoviti uz tehniCke crteZe CE i TB (lapije crash testa) za odbojnu ogradu
HIW', H|W4 i H1W5, H2W4.

RBR
OPIS POZICIJE RADA

JED.
MJERE KOLIAINA

JED.CJENA
(Ktt0

UKUPNO
(KM)

16

DemontaZa, i zamjena elemenata i ponovna
montaZa jednosffane odbojne ograde HIW4
(bez distancera) prema standardu BAS EN
l3l7-l-2. Pozicija obuhvata i neophodni
spojni materijal. Svi elementi ograde moraju
biti isti ili trompatibilnt sa postojetom
ogradom. Cijena podrazumjeva nabavla+

lnansport na mjesto ugradnje i ugradniu,

nl
20,00

t7

DemontaZa, i zamjena elemenata i ponovna
montaia distantne jednostrane odbojne
ograde H|WS prema standnrdu BAS EN
1317-I-2. Pozicija obuhvata i neophodni
spojni materijal. Svi elementi ograde moraju
biti isti ili kompatibilni sa postojetom
ogradom.Cijena podrazumjeva nabqvht,
transport na mjesto ugradnje t ugradnju.

mI 20.00

18
Demontaia, i zamjena elemenata i ponovna
montaia jednostrane odbojne oggde ll2lyl mI 8,00



(SR 1,33 m) na mostovima prema standardu
BAS EN 1317-1-2-3 Pozicija obuhvqte i
neophodni spojni matertia[ St elementi
ograde moraju biti isti tli kompatibilni sa
postoj etom ogradom.Cij ena podrazumjeva
nabovku, transport na mjesto ugradnje i
ugradnju.

Polazeti od ialbenih navoda u odnosu na izjalnjenje ugovornog organa ovaj organ
zaHjucuje dn je nesporno da ugovorni organ u u tehnickaj specifikaciji po pojedinim
stavluma kaie navodi ialitelj wii demontaZu i zamjenu elemenata jednostrane odbojne
ograde HllV4 definiSuti do svi elementi ograde moraju biti isti ili lampatibilni sa postojetom
ogradom. Ono Sto je nesporno jeste Cinjenica da ialitelj osnovano ulwzuje da ugovorni organ
nije opisao o kalcvoj postojetoj ogradi se radi. S tim u vezi ovaj organ istiie da l{al@ se radi o
prattnorelevantnom pitanju laje u znaCajnom moie uticati na pripremu zahtjeva za uCelte u
predmetnoj fazi postuplra,potom za nesmetqno odvijanje, ishod, ali i u znaCajnoj mjeri i na
naiela postupka, pa je stoga trebalo detaljntje i wjerljivije raspraviti koji su argumenti i/ili
prami osnov bili presudnt da se cijeni isprattnim opredjeljenje pri postovci predmetnog
zahtjeva, a ltoje u tom smislu, propuiteno od strane ugoyornog organa.

Dalje, ovaj organ istiie da ugovorni organ u odnosu no sporno pitanje
elcvivalentnosti i zahtjeva u pogledu CE i TB (lapija uash testa) laje istiCe ialitelj,
banalizuje i pojednostavljuje predmetno sporno pitanje, tako ito uputuje na razloge tipa..."
da je umjesto ili elwivalent" n6yeo da su kompatibilne sa postojetom ogradom...", zatim
obrazloZenje ..."da ugovorni organ smatra dn CE i TB (kopija lqacsh testa), da su dovoljan
dolraz dq traZene ograde odgovaraju l+valitetu sigurnosnih ograda kaje su vet postailjene na
Obilaznici...."nije sadriajno odgovarajute niti poentirano izjainjenje u odnosu na izriCit
nwod Zalitelja u predmetnom smislu.

Dalje, ialitelj istiCe da u opisu pozicije pod rednim brojem 21. Ugovorni organ koristi
potpuno nejasno termin ,,New Jersey", a zaprcvo ne novodi o Cemu se zqpr(No radi, o
lraloom prefabrikovanom elementu je rijei, kolikih je to dtmenzija (ne samo duZina L), kalwog
je oblika, i sliCno, nego no buzetno ituri naCin definiYe poziciju bez bilo knlcvih tehniCkih
detalja, tqko da se ponudai dovodi u zabunu lta i na osnovlt Cega da ponudi. Dalje, spori da
u opisu pozicije pod rednim brojem 14 Ugovornt organ postavlja nejasan zahtjev i styara
zabunu, jer prvo navodi da reflehujuta oznaka treba biti izvedena od reflehujuteg staHa ili
plastiCnog elementa s ugradenim reflelaujutim supstancqma, a dalje zahtjeva da smjerolazni
stubiti moraju imati foliju II Hase retrorefleksije, ito je potpuno kontrqdildorno.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjalnjenju navodi ..." da Ugovornt
organ u opisu pozicije je naveo termtn ,,New Jersey", koji je u struCnoj javnosti za oyw oblast
poznat luo Betonska sigurnosna ogroda (BSO). U opisu je dato da je od betonslag
prefabrilavanog elementa, dtmeruije je definisana L: 6 m, kao dimeraija vet postojetih.
Oblik je definisan u Smjernicama za projeldovanje, gradenje, odriavanje i nadzor na
putevima....."



U Anelrsu 2- Obrazac zo cijenu ponude, za poziciju 2t i 14, Ugovoni organ je propisao
sljedete

Prevashodno potrebno je naglasiti da je ugovorni organ taj laji ima ovlasti za
pripremu sadriaja Tenderslwg dokumenta, ali pri tome, istodobno, ima obavezu da istu
saCini poitivajuti naCela postupka, tal@ da tenderslca dokumentacija ne moie sadrZovati
neiasne informacije niti ugovorni organ rut konlcetan ialbeni navod moZe dati obrazloZenje u
smislu da termin ,,New Jersey", laji je u struinoj javnosti za ow oblast poznat kao Betonska
sigurnosna ogrado (BSO), jer takvo nefto mora biti jasno i precizno definisano u samoj
Tenderskoj dokumentaciji, jer prililam pripreme ponuda ne treba dvojtti na ito i keka
odredena informacija uputuje ponudaie na pripremu ponuda, da pri tome post festum
informaciia dovodi do konqino potrebnog sadriaja,vet ista treba bitt odredena, po@una i
jasna do bi se nesmetano utwdilo pravo stanje stvari.

Nqvedeno obrazloZenie odnosi se i na treti ialbeni navod u lajem ialitelj spori
poztciju pod rednim brojem 14 jer iz obrazlozenja ugovornog orgqnn......" da se stavka 14
odnosi na opise za opremu za oznaCavanje blizine ruba lalovoza, te da ,,reflelaujutu oznalw",
se odnost no reflehujuta tijela koja se postavljaju na objelde, na onim mjestima gdje nije
mogute postaviti smjerokazne stubite, a da smjeroluzni stubiti moraju imati na sebi oznake
od folije II Hase re*oreJleksije...." vidljtvo je da isti wodi noye informacije laje nisu
sadriqne u tenderskoj dokumentaciji a itoje neprihvatljivo za ovaj organ

I na lvaiu Zalitelj sport da u opisu pozicije pod rednim brojevima 6 i 7 lJgovorni
organje takode nejasan i nepotpun, jer nije ncNeo o kojim saobratajnim znakayima se radi,
kojeg oblilra, niti je definisao dimenzije tih saobratajnih znakoya, nego ih je samo
Hasifilavao premq lwtegoriji puta (magistralni, regionalni i lokalni put) misleti daje tako
definisao njegove dimeraije. Medutim, va1ett Pravilnik o saobratajnim znakovima i
signalizaciji na putevima, naCinu obiljeiavanja radova i prepreka na putu i znakovima koje
uiesnicima u saobrataju daje ovlaltena osobq (SL BiH 16/07, SG RSlg/?7) u svojim
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ilqnovima 19,25 i 34 je definisao 3 razliiite dimenzije saobratajnih malava, ali ne ufunkiji
lrategoriie puta, nego po Sirini i vrsti saobratajnico, te se ovaksv opis pozicija ne moZe biti
relevantan za davanje ponude, i ostavlja mogutnost manipulacije prilttwm dovanja pomile.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom kizjaJnjenju novodi da ..." IJgovorni
organ se prilikom opisa pozicija za predmetnu saobratajnicu uzeo u obzir da se radi o
odriavanju postojete vertikalne saobratajne signaltzactje na Obilaznici, Laja se na
odredenim miestima ulrt|ta sq razliCitim vrstama puteya, te je iz tog rqzlogq naveo kntegorije
puta sqme Obilaznice (magtstralni put) i kategorije puteva laje se ulvitaju sa Obilqznicom
(regionalni i lokalni putevi). *o se tiCe navoda ponudaia laje se odnose na Provilnik o
saobratajnim i signalizaciji na putevima, naCinu obiljeiavanja radoya i prepreka na putu i
znakavima koje uCesnicima u saobrataju daje ovlaltena osoba (SL BiH 16/07, SG R^S 19/07),
odnosno na ilanove /,9, 25 i 34, za laje novodi da je definisao tri razliiite dimeruije
saobratajnih znalava, ali ne u funlrciji lwtegorije puta, nego u lirini i vrsti saobratajnica.
Pozivajuti se na predhodno nqvedene Clanove novedenog Provilnika, Ugovorni organ se

poziva t na telrstualni opis u nsvedenim ilanovima gdje se navode po funkciji kntegorije puta,
pa se poslije tog opisa navodi i Sirina lalovoza i nn lrraju dimeruija znakn za vrstu kaja je
opisana za Clan 19. u stovu (l), u ilanovima 25 i 34 u stavovima (1, 2 i 3). Obilamica je
oznaiena tablqma kao put rezervisan za saobrataj motornih voztla, i kao tal{la navedenim
Pravilnikam i navedenim ilanovima ima definisane dimenzije svih vrsta saobratajnih
znalava. Sto se tiCe istog navoda za regionalne i lotratne puteve, poito se tsti ne novode u

nqvedenom Pravilniku i nsvedenim ilanovima, oni su prepoznatljivi po opisu u istom pod
taClama ,,na svim ostalim putevima i gradshim ulicama. ,,

U Aneksu 2- Obrqzqc za cijenu ponude, za poziciju 6 i 7, Ugovoni organje propisao
sljedete:

Prednje nwedeno izjainjenje ugovornog organq nie upotpunosti sadri,ajno

odgovarajute iz razloga flto ugovorni organ nije u dovoljnoj i zadovoljattajutoi mieri
rasprovio pitanja koje Zalitelj istiie,q kaja su sporna u konlvetnom sluCaju, niti je u posfedici
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ponudio konlqetan odgovor u odnosu na suitinu primjedbi i Zalbenih razloga koje ialitelj
istiCe istaknutim ialbenim navodima.

Nedovolino je pula spominjanje zalanskih/podzakonskih odredbi za laje ugovorni
organ ciieni da su relevantne, bez da se iste dovede u vezu sa osnovnim pitanjem lwje je i
polvenuto, te ie propusteno dati jasan i konlqetan odgovor, lwo kontraargumentaciju
iznoi enj u r azl o ga Zal it e lj a,

Prema tome, takav pristup pripremi zahtjeva postupka, te izjasnjenja i pokuSaj
zasnivanja okolnosti s tim u vezi, ocjenjuje se pojednostavljenim, jer su od strane ugovornog
organa propuSteno bitna objaSnjenja, zasnovc,na na bazi inrlenih analiza i islrustna,koja bi
lrategoriCki trebala uputivati na nuZnost talcvog opredjeljenja, a istodobno usHatlenost sq
r efer entnim pr av i I ima.

Stoga, uzevSi u obzir sve relevantne okolnosti,evidentne su iznesene protivrjeCnosti i
nejasnote podatala, kaji usljed naielnog osvrta ugovornog orgqna, neuujerljivog
obrazloienja i djelimiCno nejasne i zbunjujute pripreme tenderske dokumentacije, ne mogu.

biti u zadovoljavajutoj mjeri prthvatljivi za nesmetanu izradu ponude, a Sto jeste svrha
izrade tenderskog dohtmenta kao osnove za izradu ponude.

U ialbi ponudaia PRO VU d.o.o. Bijeljina od 11.01.2024. godtne, postavljen je
zahtjev za nadofuudu troikova ialbenog postupka, koji se sastoji od troSlova sastcva Zalbe u
iznosuod658,12 KM.

Imajuti u vidu visinu postavljenog zahtjeva za troilave postupka, ovaj organ je u
sHadu sa odredbama Tarifuog broja 3. Tarife o nagradama i naknadi trollavs za rad
advolrata (,,SluZbeni glasnik Republike Srpske" broj: 68/05), u konlrretnom sluiaju pristupio
odluCtvanju o troikovima ovog postupka, smatrajuti do u konlvetnom slutaju neba primjeniti
tarife u postupcima u neprocjenjivim stvarima. Zalitelju pripada nalffiqdq troSkova postupka
za podnolenje Zalbe u uprcvnom postupku u neprocjenjivom predmetu, to jest u iznosu od
450,00 KM u sHadu sa Clanom 3. Tarife i Presudom Suda Bosne i Hercegovine broj: SI 3 U
023495 16 U od 16.03.2018.godine, paulal u iznosu od i,/,,25 KM i PDV I7o% u imosu od
95,62 KM, uhrpno 658,12 KM.

U skladu sa navedenim, te u sHsdu sa ilanom 105. stav 2. Zakonn o uprcmnom
postupku lajim je propisano: " Kada u postupku uCestvuju dvtje ili viSe stranalra sq suprotnim
interesima, strankn laja je izazvala postupalg a na iiju je itetu postupak okonCan, duZna je
protivnoj stranci nadolmaditi opravdane troSkove koji su toj stranci nostali uiestvovanjem u
postupku. Ako je u talanm sluCaju kaja od stranaka djelimiCno uspjela sa svojim zahtjevom,

onaje duina nadoknaditi protivnoj stranci troflkove srazmjerno dijelu svog zahtjeva s lajim
nije uspjela. Stranka, kaja je obijettu prounokovala protivnoj stranci troikove u postupht,
duZnaje toj stranci te troYkove nadolmaditi" odluCeno je kao u dispozitivu ovog rjelenja.

Povrat uplotenih sredstava na ime nalotade ialbenog postupka u imosu od 800,00

KM tzwsitt te se posebnim ahom, po konaCnosti ovog RjeSenja a u skladu sa Clanom

l\8.stav (7) ZN i Clanom 4. Instrulrcije o naCinu uplate, l<ontrole i povrata nolqudo
propisanih ilanom /08. ZfN ("Sluibeni glasnik BiH" broj: 86/14).

Na osnovu iinjenica unrdenth u postupku i provedenih doknza, shodno Clanu 104. i
lll. Zqkana o javnim nabqvlwma Bosne i Hercegovine i ilanu 230. Zalann o upr(Nnom
postupht, ovaj organ rijetio je Zalbu, lao u dispozitivu ovog rjeSenj



Upu*no o pravnom lijeku

Ovo rjeSenje ie konaian upravni ah. Protiv ovog rjeflenja moie se podnijeti tuiba u
upr(Nnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roht od 30 dana od dana prtjema
rjeSenja.

Tal<sa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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Dostwili:
- PRO VU d.o.o. Bijeljina, zqstupan po punomotnila,t Zoranu Peritu, advokotu iz Bijeljine
- JP Putevi Briko d.o.o. BrCko
- evidenciji
- u spis
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