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ured za razmatanje Zalbi, rjesavajuii po zalbi ponudada DZEKos d.o.o. Sarajevo, od
05.01.2024. godine, izjavljenoj na Rjesenje o djelimidnom usvajanju Zalbe broj: olll4-ll-
7235-1123 od 26.12.2023. godine, Ugovornog organa Grad Sarajevo, u postupku javne
nabavke - Rekonstrukcija vrti6a o,Kolibrioo,, na osnovu dl.I I 1 . Zakona o javnim nabavkarna
Bosne i Hercegovine (Sluzbeni glasnik BiH" broj:39114;59122), i dlana 193.st l. i2.,iEl.
230. stav 2. Zakona o upravnom postupku ("sluibeni glasnik BiH" br:29l02, 12/04, g3log i
4lll3)nasjednici uredazarazrnatranje Zalbi, odrZanoj dana15.02.2024. godine, donio je:

RJESENJE

t zaba ponudada DZEKos d.o.o. Sarajevo od 05.01.2024. godine se usvaja, ponistava
se Rjesenje o djelimidnom usvajanju Zalbe broj: 0ttt4-lt-7235-U23 od 26.12.2023.
godine i odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 01fi4-rr-723s-5r23 od
13.122023. godine.
Predmet se wa6a ugovomom organu na ponovni postupak.

2. Povrat upla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00
KM ponudada DzEKos d.o.o. Sarajevo izvrsir 6e ie na oino* posebnog Rjesenja
ovog organa.

OBRA ZLOL,ENJE

ugovorni organ, Grad Sarajevo, objavio je obavjestenje o nabavci broj: 1278-l-3-
164-3-89/23 od 08.1 1.2023. godine, u postupku nabavke- Rekonstrukcija vrtida,,Kolibri".

u predmetnom postupku, ugovomi organ je donio odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 0l/14-11-7235-5123 od 13.12.2023. godine kojom je za najpovoljnijeg
ponudada izabranDZEKOS d.o.o. Sarajevo.

Nezadovoljan sadrZajem odluke o izboru najpovoljnijeg ponuda.da broj: 01/14-11-
7235-5123 od 13.12.2023. godine, zalitetj ITC d.o.o. zeruca je izjavio Zalbu od 22.12.2023.
godine.

RjeSavaju6i po Zalbi ponudada ITC d.o.o. Zeruca od22.12.2023. godine izjavljenu na
odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 0l/14-l t-723s-s/23 od 13.12.2023. godine,
ugovorni organje donio Rje5enje o djelimidnom usvajanju Zalbe broj: 01114-ll-7235-it23 od,
26.12.2023. godine kojim se stavlja van snage predmetna odluka i ugovor se dodjeljuje
ponudalu ITC d.o.o. Zenrca.



Nezadovoljan sadrZajem Rje5enja o djelimidnom usvajanju Zalbe broj: Olll4-ll-
7235-1123 od 26.12.2023. godine , Zalitelj DZEKOS d.o.o. Sarajevo je izjavio Zatbu od
05.01.2024. godine.

. Ugovomi organ je postupaju6i u skladu sa odredbama dlana 100. stav (5) Zakotao
javnim nabavkama, proslijedio navedenu Zalbu Uredu za razmadc.r.rri,e ialbi djedno sa ,
Izja5njenjem u kojem se izjaSnjava o Zalbenim navodima i kompletnom dokumentacijom.

Ovaj organ je dana 31.01.2024. godine zapimio Odgovor ponudada ITC d.o.o. Znntca
broj: 1049-24/P od 30.01.2024. godine, u odnosu na Zalbu ponudada oZgros a.o.o.
Sarajevo od 05.01.2024. godine.

ilatitelj u Zalbi n avodi:
- Ponuda ialioca "DzEKos' d.o.o. Sarajevo ocijenjena je neprihvafljivom i

neuskladenom sa tenderskom dokumentacijom iz samo jednog naoga - navodne
greske u popunjavanju obrasca za cijenu ponude, Aneksa 2, shanica 58., sekcija 3.

nazltarla "elekfroinstalacije, jaka strujq i razvodni omari',.
Ugovomi organ jednom redenicom navodi da "Ponudad je bio obavezan popuniti,
svaku stavku koja ima jedinicu mjere i kolidinq odnosno ponuditi cijenu za sekciju 3.

"Elektroinstalacije, jaka struja, i razvodni ormari", za svaku pojedinadnu stavku od l.
do 4., istaknutu u redu tabele kao "Sve komplet i nalazi ponudu izrlioca
neprihvatljivom zbog togq dok je drug ialberu navod u vezi sa ponudom ialioca
(bankarskom garancijom) naden neosnovanim. Ovakvo obrazloZenje je nejasno i
kontradiktomo, te svakako nije dovoljno da bi se ponuda koja je ranije ocijenjena
prihvafljivom i koje je uz to bila i najpovoljnija nakon e-aukcije odbacila kao
neprihvatljiva. U interesu preglednosti, ialilac t prilogu Zalbe dostavlja spomi dio
svoje ponude iz kojeg se vidi da se u okviru dijela "Razvodni onnari" nalaze detiri
stavke numerisane brojevima od l. do 4. koje u stvamosti predstavljaju detiri razvodna
ormara. Svaki razvodni ormar sadrZi fiksan broj dijelova i ti dijelovi su pobrojani
samo opisa radi, jer pojedinadno nemaju funkciju, pojedinadno se ne nabavljaju i
pojedinadno ru za lta ne hebaju ugovomom organu, ve6 mogu ispuniti svoju frrnkciju
samo zajedno u sklopu razvodnog onnara kao funkcionalne isporuCene i montirane
cjeline.Ugovomi organ i sam navodi u obrazloZenju navodi da su "numerisane stavke
oznadene brojevima od 1. do 4.", ali propuSta da utwdi Zalilac jeste dao cijenu za
svaku od tih numerisanih stavki, te na taj naCin formalno i suStinski pravilno popunio

obruzac za cijenu ponude kakav je ugovomi organ dao. Nadalje se navodi da je
ponudad bio obavezan ponuditi cijenu "za svaku pojedinadnu stavku od 1. do 4." Sto

ponovo implicira da i po shvatanju ugovomog organa postoje samo detiri pojedinadne
stavke za detiri razvodna olmara. Za svak,t razvodni omrar kao pojedinadnu stavku
numerisanu od l. do 4. Zalilap JESTE naveo cijenu u obrascu za cijenu ponude, upravo
onako kako to tenderska dokumentacija i taii, pa je ovakvo obrazlozenje za
odbacivanje njegove ponude prohrjedno sarno sebi.

- Tadkom 5.4.1. b) tenderske dokumentacije taZeno je da ponudad ima jedno lice -
voditelja gradenja diplomiranog inZinjera arhitekture ili gradevine sa minimalno tri
godine radnog iskustvq Sto se prema talfu 5.4.2. b) tenderske dokumentacije dokazuje
potwdom o radnom iskustvu koju izdaje poslodavac kod kojeg je ovo lice bilo
angazovano. u ponudi "ITC" d.o.o. zeruca (stranica 178. ponude) se nalazi dokument
nazvan "Uvjerenje/potwda" izdan od samog "ITC" d.o.o. Zeruca kao poslodavca u



kojem se navodi daje Kenan Begagic u radnom odnosu po osnovu ugovora o radu od
22.12.2021. g. pa nadalje - Sto iznosi manje od tri godine taZene tenderskom
dokumentacijom. U ovom dokumentu se takoder navodi da Kenan BegagiC ima
cjelokupno radno iskustvo sa visokom strudnom spremom od Sest godina i dva
mjesec4 ali ovo nije potwdeno od njegovog poslodavca (ili poslodavaca) za cijeli taj
period - ve6 samo za period od 22.12.2021. g. pa nadalje, Sto ie manje od tri godine.

Zarantji period postojanje radnog iskustva je morao poWrditi poslodavac kod kojeg je
to iskustvo tada i sticano. pa iz ovog raAogq potwda kakva je priloZena uz ponudu

nije valjan dokazzaispunjavanje citiranog uslova iz tenderske dokumentacije.
Punomo6 na stranici 104. ponude "ITC" d.o.o. Zentcaje kopija, a ne original. Svi
dokumenti koje pravi i izdaje sam ponudad moraju biti originalni i nema opravdanog
razloga da ne budu originalni, vei da se ulaZu kopije - tim prije Sto se na svakoj
sfianici ponude nalazi originalni pedat (crvene boje) "lTC" d.o.o. Zenica i paraf ili
potpis ovlaStenog lica.
Stavku 1. razvodnih ormara (stanice 55, i 56. njegove ponude) ponudad "lTC" d.o.o.
Z,enrca je popunio sa iznosima "0"0 Sto je suprotno dlanu 6.5.2. tenderske
dokumentacije.

Prije nego Sto se upustio u meritomo odludivanje, ovaj organ je pristupio provjeri

formalnih pretpostavki zaulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani ialitelja kako bi
se uop6e pristupilo njenom rje5avanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa

dlanom22T.Z,akonaoupravnompostupku, dl.l09iCl.lllZakonaojavnimnabavkamaBiH
i utwdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako defini5u odredbe

pozvanih dlanova.

Nakon Sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu

dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, odluCio kao u dispozitivu odluke.

Polazeti od navoda ialitelja koji istide da..je ponuda ialioca "DZEKOS" d.o.o. Sarajevo

ocijenjena neprihvatljivom i neuskladenom sa tenderskom dokumentacijom iz samo j"drrog

radoga - navodne greSke u popunjavanju obrasca za cijenu ponude, Aneksa 2, shanica 58.,

sekcija 3.naztana "elektroinstalacije, jaka struja i razvodni ormari".

Ugovomi organ jednom relenicom navodi da "Ponudad je bio obavezan popuniti, svaku

stavku koja ima jedinicu mjere i kolidinU odnosno ponuditi cijenu za sekciju 3.

"Elektroinstalacije, jaka struja i razvodni ormari", za svaku pojedinadnu stavku od 1. do 4.,

istaknutu u redu tabele kao "Sve komplet* i nalazi ponudu ialioca neprihvatljivom zbog togq
dok je drugi Zalbeni navod u vezi sa ponudom Zalioca (bankarskom garancijom) naden

neosnovanim. Ovakvo obrazloZenje je nejasno i kontadiktorno, te svakako nije dovoljno da

bi se ponuda koja je ranije ocijenjena prihvatljivom i koje je uz to bila i najpovoljnija nakon e-

aukcije odbacila kao neprihvatljiva. U interesu preglednosti, ialilac u prilogu Zalbe dostavlja

spomi dio svoje ponude iz kojeg se vidi da se u okviru dijela "Razvodni ormari" nalaze detiri

stavke numerisane brojevima od L do 4. koje u stvamosti predstavljaju detiri razvodna

ormara. Svaki razvodni orrnar sadrZi fiksan broj dijelova i ti dijelovi su pobrojani samo opisa



radi, jer pojedinadno nemaju funkciju, pojedinadno se ne nabavljaju i pojedinadno ni za Sta ne

trebaju ugovornom organu, ve6 mogu ispuniti svoju flrnkciju samo zajedno u sklopu

razvodnog ormara kao funkcionalne isporudene i montirane cjeline.Ugovorni organ i sam

navodi u obrazloZenju da su "numerisane stavke oznadene brojevima od l. do 4.", ali
propuSta da utwdi Zalilac jeste dao cijenu za svaku od tih numerisanih stavki, te na taj nadin

formalno i suStinski pravilno popunio obrazac za cijenu ponude kakav je ugovomi organ

dao..... ovaj organ uvidom u spis utvrduje:

Tadkom 6.2. Tenderskog dokumenta, SadrZaj ponude propisano je slijedeCe:

6.2.1. Ponuda treba sadrfuvati sljedede elemente:

..b) Popunjen Obrazac za cijenu ponude sa tehnidkom specifikacijom koji je dat u Aneksu 3

TD

Tadkom 6.5. Tenderskog dokumenta, Cijena ponude propisano je slijedede:

6.5.1. Ponudad je duZan dostaviti popunjen Obrazac za ponudu i Obrazac za cijent ponude

sa tebnidkom specifikacijom koji se nalazc u prilogu TD, u skladu sa svim podacima koji su

definisani Aneksom 2 i Aneksom 3 odnosno za sve stavke koje su sadrZane u tim obrascima.

6.5.2. U sludaju da ponudad propusti popuniti Obrazac za cijenu ponude u skladu sa

postavljenim zahtjevima, za sve stavke koje su navedene, njegova ponuda 6e biti odbadena.

Ukoliko Obrazac za cijenu ponude sadrZi vi5e stavki, ponudad je duZan dati ponudu za sve

stavke, vodedi pri tome raduna da ukupan zbir cijena svih stavki u obrascu ne moZe biti 0
(nula).

6.5.3. Ukupna cijena mora isto biti inaienau Obrascu za ponudu i Obrascu za cijenu ponude

sa tehnidkom specifikacijom. U sludaju da se ne slaZu cijene iz ova dva obrasca prednost se

daje cijeni bez PDV-a iz Obrasca za cijenu ponude sa tehnidkom speciftkacijom."

Uvidom u ponudu ponudada DZEKOS d.o.o. Sarajevo, evidentno je slijedeCe:

Na str. 58-61 u okviru Obrasca za cijenu ponude Aneksa 3,evidentan je podnaslov 3.

Elekroinstalacije, jaka struja, razvodni ormari, u okviru kojeg je u opisu n,madenom

kao ,,Sve komplet" navedena od shane ponudada ,jedinidna cijena" i ,,ukupno"

U izja5njenju na Zalbu, ugovorni organ, iznedu ostalog navodi:

,,Nakon razmatanjaZalbenih navod4 ugovomi organ je pri stavu da su fulbeni navodi

ponudada DZekos d.o. o. Saraj evo, neosnovani."

Osvrt ugovomog organa u odnosu na predmetno pitanje nije iznesen na poentiran, jasan niti

na potpun nalin,a Sto onemogutava i otelava izvodenje zakljudivanja u odnosu na pitanje

koje se istide spomim i koje je fiebalo upotpunosti raspraviti,iznjeti sve Sto je neophodno,kako

bi se nesmetano utwdilo koji su razloa bili odludni da se izvede zakljudivanje.



Kako je u navedenom smislu osvrt ugovomog organa s tim u svezi nedovoljan jer je

izostavljena sistematidnost i uvjerljiva argumentacija, narodito uzevSi da se radi o tehnidkoj

specifrkaciji u odnosu na koju ugovorni organ mora biti jasan i odreden , sve kako bi se

nesmetano izvelo krajnje zakljudivanje, to je neophodno ponoviti radaje postupka, tako da

ugovomi organ raspravi sve Sto je u tom smislu relevantno,vodedi raduna o pravilima koja

treba usvojiti pri provodeqju radnji postupka, sve kako bi se u konadnici izvelo pravilno i
potpuno zakljudivanje , a Sto je narodito relevantno pri navedenim okolnostima zahtjevnih

pitanjakoja su u svezi sa tehnidkom specifikacijom.

U tom smislu, ponavljanjem radnji postupka, ugovorni organ Ce voditi raduna da postupi

upotpunosti u skladu sa sadrZajem, smislom i swhom relevantnih infomracija koje je

pripremio;da na jasan nadin raspravi sve Sto je potrebno,te davezano,imese podrobnu analnt
sa uvj erlj ivim rut)ozimu

Polazeti od navoda ialitelja koji u odnosu na ponudu ponudada ITC d.o.o. Zentca istide daje..

Stavku l. razvodnih onnara (stranice 55. i 56. njegove ponude) ponudad "ITC" d.o.o. Zentca
je popunio sa iznosima "0", Sto je suprotno dlanu 6.5.2. tenderske dokumentacije...ovaj organ

uvidom u spis utwtluje:

Tadkom 6.5. Tenderskog dokumenta, Cijena ponude propisano je slijedede:

6.5.1. Ponudad je duian dostaviti popuqien Obrazac za ponudu i Obrazac za cijenu ponude

sa tehnidkom specifikacijom koji se nalaze u prilogu TD, u skladu sa svim podacima koji su

definisani Aneksom 2 i Aneksom 3 odnosno za sve stavke koje su sadrZane u tim obrascima.

6.5.2. U sludaju da ponudad propusti popuniti Obrazac za cijenu ponude u skladu sa

postavljenim zahtjevima, za sve stavke koje su navedene, njegova ponuda 6e biti odbadena.

Llkoliko Obrazac za cijenu ponude sadrZi vi5e stavki, ponudad je duZan dati ponudu za sve

stavke, vodeii pri tome raduna da ukupan zbir cijena svih stavki u obrascu ne moZe biti 0
(nula).

Daljnjim uvidom u spis, evidentro je da se ugovomi organ nije izjasnio na predmetni i:albent
navod.

Uvidom u ponudu ponudada ITC d.o.o. Zeruca evidentno je slijedeCe

Na str. 55 i 56 ponude u okviru Obrasca za cijenu ponude za stavku l. Razvodni

ormari- Nabavka i ugradnja kablovskog prikljudnog mjemog razvodnog oflnara
KPMO slobodnostojedeg tipa, izraden od 2 puta dekapiranog lima, u za5titi IP 54, boje

RAL 7032...(Napomena) Isporuku i montalu mjerne gamiture, kao i ormara w5i
nadleZna elektrodistribucija u sklopu prikljudka na el.mreZu. NadleZna

elekhodistribucija 6e uffrditi stvaran poloZaj KPMO onnara koja ie biti definisana

1<roz PEES, ... za poncije u kolonama ,Elektrodisribucija isporuduje" te ,,Obaveze
investitora", ponudad je upisao ,,,0,00" za pojedinalne stavke u okviru navedenih

pozicija.



Odito je da ugovomi organ u odnosu na pitanje koje se u navedenom smislu raspravljq mje
dao nikakav osvrt a Sto nije prihvatljivo s obzirom da pri takvim okolnostima nije mogude
pouzdano utwdifi pravo stanje stvari, ukoliko ugovomi organ najprije nije podrobno izrio $ta

konkretno podrazumijeva sadriaj,,3.Elekhoinstalacijeo',Tehnidke specifikacije koji se odnosi
na podnaslove navedene kao ,"Elektrodistribucija isporuduje" i ,,,Obaveza investitora",a $to je
odludno prethodno pitanje da bi se nesmetano odludilo o predmetnom Zalbenom navodu.
Prednje narodito uzevsi da je ugovomi organ taj koji priprema sadriaj Tenderskog
dokument4 te je stoga neophodno i da ponudi dovoljno uvjerljivih railoga tako da bude jasno
Sta podrazumijeva i kako se primjenjuje predmetni sadriaj, narodito uzevsi da navedeno
odredenje moze uticati na zakljudivanje po pitanju arulize i ocjene ponuda s tim u svezi.

U tom smislu , uzevSi da na navedeno pitanje nije bliZe dat osvrt, niti su na-zradene
okolnosti raspravljene u dovoljnoj mjeri od sfrane ugovomog organa , to je pohebno watiti
radnje postupka u odnosu na koje ugovomi organ treba ponuditi detaljan i cjelovit os\Tt sa

uvjerljivim razlozrma koji s obzirom na utwdeno dinjenidno stanje upucuju na ianesenu
procjenu u odnosu na pitanje koje se raspravlja.

Polazeci od navoda ialitelja koji u odnosu na ponudu ponudada ITC d.o.o. Zenica istide
da..se na stanici 178. ponude nalazi dokument nazvan "uvjerenje/potvrda" izdan od samog
"ITC" d.o'o. Z,euw kao poslodavca u kojem se navodi da je Kenan Begagii u radnom odaosu
po osnovu ugovora o radu od 22.12.2021. g. pa nadalje - sto izrosi maqje od ni godine
taiene tenderskom dokumentacijom. U ovom dokumentu se takoder navodi da Kenan
Begagii ima cjelokupno radno iskusfvo sa visokom strudnom spremom od Sest godina i dva
mjesecq ali ovo nije potwdeno od njegovog poslodavca (ili poslodavaca) za cijelitaj period -
ved samo za period od 22.12.2021. g. pa nadalje, sto je manje od tri godine. Za raniji period
postojanje radnog iskustva je morao potvrditi poslodavac kod kojeg je to iskuswo tada i
sticano. pa iz ovog razlog4 potwda kakva je priloZena uz ponudu nije valjan dokaz za
ispunjavanje citiranog uslova iz tenderske dokumentacije...ovaj organ uvidom u spis utwduje:

Tadkom 5.4. Tenderskog dokumenta, Tehnidka i profesionalna sposobnost, navedeno
je slijedeCe:

5.4.1. Sto se tide tehnidke i profesionalne sposobnosti izdlanova4S. i 51. Zakona,
ponudadi trebaju ispuniti sljede6e minimalne uslove za kvalifikaciju:
b) da obrazovne i profesionalne kvalifikacije izvodada radov4 narodito kvalifrkacije lica koja
su odgovoma zaizttodenje konkretnih radova potwttuju osposobljenost zaizvodenje radova
koji su predmet ovog postupka, i to: I (edno) lice - voditelj gradenja - dipl.ing.gradevine ili
dipl.ing. arhitekture sa najmanje 3 godine radnog iskuswa ili ing. gra<levine ili ing. arhitekture
sa najmanje 5 godina radog iskustva na poslovima graclenja i poloZenim strudnim ispitom.

5.4.2. Ocjena tehnidke i profesionalne sposobnosti ponudada iz taEke 5.4.1. de se
izw5iti na osnolru dostavljanja sljedeiih dokaza:
b) Za voditelja gradenja diplom4 uvjerenje o poloZenom studnom ispitu i potwda o radnom
iskustvu nakon sticaqja diplome na poslovima gratlenja;



Potwdu o radnom iskustvu moileizdattposlodavac kod kojegje uposlenik bio angaZovan."

Daljnjim uvidom u spis, evidentno je da se ugovomi organ nije izjasnio na predmetni Zalbeni
navod.

Uvidom u ponudu ponudada ITC d.o.o. Zenicaevidentno je slijedede:

Na str. 178 ponude nalazi se Uvjerenje od 10.11.2023. godine izdato od strane ITC
d.o.o. Zenica kojim se potwduje da je Begagii Kenan po zanimanju diplomirani
inZinjer gradevine u radnom odnosu po osnow ugovora o radu u ITC d.o.o. zetttcaod
22.12.2021. godine i dalje. lmenovani je u navedenom periodu obavljao poslove u
Profitnom centu Gradevina kao voditelj radova gradenja/i'notlenja i sfudni nadzor.
cjelokupno radno iskustvo na poslovima u stucilna poslovima sa visokom strudnom
spremom, sa danom izdavafia uvjerenja iznosi 6 godina i 2 mjeseca- Uvjerenje se

izdaje m osnovu personalne evidencije te ima zradaj jar.ne isprave u smislu dl.l62 (t)
ZW-a.

Prednje navedeno pitanje nije niti raspravljeno od strane ugovornog organa s obzirom da
ugovomi organ upotpunosti izostavlja iznjeti osvrt po istom, propuStaju6i iiloZiti razloge koji
upuCuju na odgovarajuii zakljuda( a Sto nije prihvatljivo, neuskladeno je sa pravilima
postupka i moZe u znadajnom uticati na krajnju prlocjenu u odnosu na pitanje koje je spomo
Zalitelju i potrebno gaje upotpunosti raspraviti.
Ugovomi organ 6e stoga u ponovljenim radnjama postupka , polazeli od stanja stvari,
utwdenih dinjenica u postupku , stanja dostavljenih i izvedenih dokaza,, raspraviti sve Sto je
relevanbro da bi se nesmetano izvelo zakljudivanje o pitanju kojeg treba raspraviti .Ugovomi
organ heba da poduzne sve Sto je neophodno tako da se procesna rad4ja dokazivanja, a
koja prethodi izvotleqju zakljudka o spomom pitanju nesmetano , potpuno i kvalitetno
provede , te da se nesmetano izvede zakljudivanje o predmetnom pitanju kojeg Zalitelj istide
spomim, sve na bazi raspravljenih i utwtlenih okolnosti i uvjerljivih radoga.

U konadnici, Sto se tide sumnje zalitelja da je na str.l04 ponude, ponudada ITC d.o.o. zentca
dostavljena kop,jq a ne original punomo6i ,stanje stvari nesumnjivo upuduje da je na
pomenutoj shanici predmetne ponude evidentna potpisana i ovjerena punomo6 od 13.12.2022.
godine kojom Suvad IsakoviC generalni direktor ovla5Cuje Amelu Muhii da moZe u 4jegovo
ime i za radun preduzeCa dati i popisati sve izjave i dokumentaciju u svrhu ude5Ca u javnim i
drugim nabavkam4 koja je na poledini dokumenta potpisana i ovjerena pedatom od stane
notara Pivii Ramiza te zavedena pod brojem: oPu-ov2728212022 od 13.12.2022.
godine/..u2 naznaku-svojerudno potpisao ovo pismeno...la istodobno , ista je na poledini
potpisana i ovjerena od stane ovlaStenog lica, te zavedena pod brojem: 18071 od lg.lO.2O23.
godine, sa naznakom daje prijepis-preslik istovjetan sa njegovim originalom.
Stanje sWari nesumnjivo upuiuje da je valjalo odbiti navode Zalitelja u predmetnom smislg
sve uzevSi da prednje navedene ovjere predmetne Punomoii upuduju na zadovoljavajudi nivo
sigurnosti ne samo usljed sluZbenog potwdivanja autentidnosti popisa lica navedenog na



punomodi , vet i u smislu potvrdivanja istovjetnosti prepisa sa izvornom ispravom.Stog4
usljed imesenih razlog4 otklonjene su sumnje Zalitelja u predmetnom smislu.

Uzev5i u obzir sve prednje izneseno, daljnje uzev5i da se predmetni Zalbeni razloa oba
talitelja medusobno prepli6u kako je prethodno izneseno u odnosu na jednozradna pitanja
koja istidu spomim, a da nastavno, istaknuti Zalberu razlozi i posljedidno utvrde4ie po
istim,utidu na ocjenu pravilaosti i odrZivosti obje odluke donesene od stane ugovornog
organ4 to je u posljedici, sagledavsi cjelovito i upotpunosti , valjalo odluditi, kao u
dispozitivu predmetne odluke, tako da se poni5te obe odluke,radnje postupka wate na
ponavljanje ,a u ponovljenim radnjama postupka, razrnotri sve Sto je neophodno,svaki dokaz
posebno i sve zajedno kako bi se raspravile sve relevantne okolnosti koje utidu na prlocjenu
ispravnosti dostavljenih ponuda i iznjeli uvjerljivi razfozi.

Nakon Sto postupi kako to nalaZu pravila postupk4 ugovorni organ 6e donijeti pravilnu i
zakonitu odluku.

Polrat upladenih sredstava na ime naknade za poketanje ialbenog postupka u iznosu od
7.500,00 KM izvrSiti 6e se posebnim aktom, po konadnosti ovog (esenja a u skladu sa

dlanom l08.stav (7) ZJN i dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i powata naknada
propisanih dlanom 108. ZJN ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 86114).

Uputstvo o pravnom lijeku

Ovo rjeSenje je konadan upravni akt. Protiv ovog rje5enja moZe se podnijeti tuZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rjeSenja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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Dostaviti:
- DZEKOS d.o.o. Sarajevo
- Crrad Sarajevo
- evidenciji
- u spis

,}

Sarajevo, DubrovaCka 6; +387 33 259 265 Fax: +387 33 259 266

o C,.

,)'/


