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BOSNA IHERCEGOVTNA

URED ZA RAZMATRAN JE LALBI
EOCHA H XEPTE|OBT4HA

KAHTIEJTAPT4JA 34 PA3MATPAI6E XAIIEI4

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: JN2-0 1 -07 -l-44-7 /24
Sarajevo, 08.02.2024. godine

Ured za razmahanje_ Zalbi, rjesavajuii po zalbi ponudada LINITRADE d.o.o. Ljubuski,
zastupan po punomodniku Miroslav Grbavac, advokatu iz Ljubuskog, od,27.12.2023. godine,
izjavljenoj na Tendersku dokumentaciju, Ugovomog organa: Rudnik mrkog uglja,,Banovi6i,,
!ro-.9, lanoviii, u postupku javne nabavke - Nabuuku !'ro,u - damper kamione, na osnovu
dl' 103 i dl. I I I . Zakona o javnim nabavkama Bosne iHercegorine (SluZbeni giasnik BiH,'
broj:39114), i dlana 193.st l. i 2., i eL 230. stav 1. zakonao ipruunor postupku ("sluZbeni
elasnik BiH" br:29/02, 12104,.93/09 i 4lll3) nasjednici rJreda za raataianje'iaui, oarranoj
dana 08.02.2024. godine, donioje:

RJESENJE

L. Lalbaponudada uNITRADE d.o.o. Ljubuski od27.12.2023. godine se usvaja-2. Poni5tava se Tenderska dokumentacija i obavjestenje o nabici broj: 565-l-l-369-3-
122123 objavljeno na Portalu javnih nabavd aatum slanja obavjestenja na objavu
18.12.2023. godine.

3. Powat upla6enih sredstava na ime naknade zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00
KM ponudadu UNITRADE d.o.o. Ljubuski izvrsit 6e se na orno* posebnog Rjesenja
ovog organa.

4. zahtjev ponudada LINITRADE d.o.o. Ljubuski, zastupan po punomoiniku Miroslav
Grbavac, advokatu iz Ljubuskog, za naknadu trostova zatbenog postupka izjavljenog
u Zalbi od27.12.2023. godine, usvaja se u iznosu od 2g0,g0 t<ti,^dok ,. u p*riao,
dijelu zahtjev odbija kao neosnovan.

5- o.la19zuje se ugovorni organ Rudnik mrkog uglja ,,Banovi6i', d.o.o. Banovi6i, da
zalitelju I-TNITRADE d.o.o. Ljubuski naooknaai tioskove Zalbenog postupka u
iznosu od 280,80 KM u roku od 8 dana od dana izvrsnosti ovog Rjesenja. 

-

OBRA ZLOZENJE

zatiteli TINITRADE d.o.o. Ljubuski, zastupan po punomo6niku Miroslav Grbavac,
advokafu iz LjubuSkog izjavioje Zalbu od.21.12,2023. godine na Tendersku dokumentacijg,
ugovomog organa: Rudnik mrkog ugrja ,,Banovi6i" d.o.o. Banoviii, u posrupku javne
nabavke - Nabavka guma za damper kamione. te je ista kod ovog organa zaprimljena na dan
04.01.2024. godine.
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ialitelj \ Zalbi od27.12.2023. sodirre istiteda je ugovomi organ u tehnidkom zahtjevu

72' gume 33'00R51 traZio sljedeie: dubinu profila 89 mm; TKPH oznaku 620; nosivost pri
brzini 45-50 KM/h 40.000 KG pri 7.0-7,5 bar. S ova tri zahtjeva izwsili ste powedu zN jer
ste suzili mogu6nost nudenja vi5e moguiih (dosfupnih) proizvodada. primjerice dubinu
gazeteg sloja koju ste naveli ne proizvode svi proizvodadi, dodatno svi nemaju nosivost kako
ste naveli, niti imaju TKPH oznaku. Kumulativno gore 3 navedena uvjeta upu6uju na nudeqje
samo jednog proizvoda . Oznaka TPKH ozradava koliko se tona materijala/rude moZe
prevesti kamionom za 7 sat i raduna se kao umnoZak prosjedne brzine i prosjednog utovara u
tonama. Sto je viSa ova oznaka, znadi da je guma napravljena od smjese namijenjene za vete
prosjedne brzine, za eksploataciju u uvjetima ravnih terena i gdje je vise zagrijavanja guna
bez veiih oscilacija nagiba. Suprotno tome, Sto je niZa vrijednost ovog pokazatelja znadi da je
guma napravljena od smjese namijenjene zn niie prosjedne brzine, za eksploataciju u uvjetima
velikih nagib4 s malim relacijama I malom mogudnoscu zagijavanja gume. Medutim, na
osnovLl do sada videnog u Va5em Rudniku, Vama fiebaju gume koje su smjesom napravljene
za abrazivne uvjete eksploatacije , niZu prosjednu brzinu, visoke uspone i nizbrdice (nagrb),
tako da VaS uvjet da TKPH bude visok zaprayo anulira uvjet u kojima se gume eksploatiraju.
Drugim rijedima vaii su tehnidki uvjeti kontradiktomi uvjetima u rudniku.

Stoga traZimo da ove uvjete korigirate prema stvamim potrebama Rudnik4 a nikako
prema Zeljamajednog ponudada kojem se odito pogoduje na ovaj nadin.

StavivSi TKPH na viSi nivo ogranidili ste konkurenciju, te je upitno kojega kvaliteta
gumu iete dobiti medu ponudama. Stoga zahtijevamo da ovaj kriteriji korigirate na 590.

Samo za napomenu, 2022. godine" kada ste raspisali tender za gume 36.00R51 ha2ili
ste za ow gumu, koja im vedu nosivost od gume 33.00R5 I za 40 ton4 da ima oznaku TKpH
600. Napominjemo da se za gume 36.00R51 radi o identidnim uvjetima eksploatacije kn i za
gume 33.00R51, pa nije jasno zbog dega bi to kamion s gumama 36.00R51 koji ima vecu
nosivosttrebao imati manju oznaku TKPH od kamiona s gumama 33.00R51.

Nadalje, nosivost gume se ne moZe definirati u rasponu od 45-50 kmiH - 40.000 kg pri
7.0-7.5 bar. Ovaj kiterij treba biti egzaktno postavljen bez mogucnosti manipulacije, jer ste
stavili raspon umjesto todno definiranog kriterija. U pravilu je referenta vrijednost nosivosti
ona pri 50 KM/h pri 7.0 bar, a nikako ovako kako ste vi naveli, te traZimo da ovaj uvjet
korigirate prema referentnim vrijednostima od 50 km/h.

Svaka guma sluLi za ketanje vozila i uvijek ima dva parametra tj. indeks nosivosti i
indeks brzine tzv. LilSi. Po5to ne navodite pri kojoj dopuStenoj brzini guma mora imati
nosivost od 40.000 kg jasno krsite odredbe zakona po dlanu 54. ZJN, jer standardni indeks
nosivosti i brzine za o\t) gumu je 235B Sto znadi 38.750 kg pri maksimalnoj brzini od 50
krr./h. Nosivost gume se pove6ava sa ogranidavanjem brzine na indeks A8 ( 40km/h) i onda je
2368 lj 40.000 kg. Medutim, damper kamioni nemaju limitatore brzine pa se ne moze
inzistirati na traZenoj nosivosti bez navodenja brzine. TraZimo da se zahdev mijenja u realan i
da se traZi nosivost u odnosu na brzinu kretanja, jer u suprotnom garancija koja se daje na
gume ne wijedi.

Takoder dubina profila sama po sebi ne ozna(ava da ce guma biti kvalitetna- Sto ako
je guma napravljena od smjese za vete brzine (preko 60 km/h) otpoma na zagijavanje i ima
dubinu profila 96 mm, znadi li to da je ta guma ispravna za koriStenje u uvjetima koji vladaju
na VaSem Rudniku?
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Ovaj kriteriji 89 mm je samo i jedino ogranidavaju6i za konkurenciju i uputrije je da
ste defrnirali da vam treba smjesa gume otpoma na probode (ubode, abraziju) te za najteze
uvjete eksploatacije. Stoga zahtijevamo da ovaj uvjet korigirate tako da se mogu nuditi gume i
drugih proizvodada.

Zanimljivo je da nigdje niste definirali ostale uvjete koji vladaju u rudniku, a koji su
biuri za odredivanje ponude. vei ste se iskljudivo ogradili da ponudadi trebaju dostaviti izjavu
da su u potpunosti upoznati s uvjetima u kojima se gume eksproatiraju.
Smahamo da je za ovako veliku nabavku rudnik ipak trebao dati op6e inforrnacije o:
operativnom broju radnih sati damper kamion tijekom dana; prosjednom utovaru rude po
kamionu u tonama; Duljini jednog utovara i istovara u oba smjera iziaieno u kilometima-;
Broju utovara tijekom jedne smjene ili tijekom jednog radnog dana; prosjednom i
maksimalnom nagibu trase; Temperatumim vrijednostima (najvisi i najniZi) I Maksimalna,
minimalna i prosjedna brzina dampera.

Sukladno navedenim i obrazloZenim okolnostima proizlazi da u ovom trenutku proizvoda6i
GoodYear i Bridgestone ne zadovoljavaju haZene kriterije, odnosno nemaju u proizvodnom
asorfimanu takrru gumu koja bi zadovoljavala propisane uvjete po Vasoj specifikaciji, dok
samo Michelin posjeduje gumu traZenih tehnidkih karakteristika."

U Dopuni Zalbe od 18.01.2024. eodine, koja je kod ovog organa zaprimljena na dan
22.01.2024. godine, ialitelj istide izmedu ostalog slijedece:

'U izja5njenju pod brojem 37124 od 03.01. i 296124 od 08.01. oba od 2024. godine,ugovorni
orgfll se samo povrSno dotakao naSe Zalbe i samo nekih Zalbe navoda. Ugovomi organ je za
na5u Zalbu naveo da je opstruirajuda i neutemeljena, a da pri tome nidim nije dokazao da su
naSi Zalbeni navodi neutemeljeni, te je a priori pretpostavio da 6e Unitrade doo Ljubu5ki
nuditi gume loSije kvalitete samo zato Sto ukazujemo da je tenderska dokumentacija
definirana tako da je moZe zadovoljiti smo jedan ponudad i jedan brend tj. Michelin.

u nastavku iznosimo raie zapai:anje odgovora ugovornog organa na nasu zalbu.
a) Ugovomi organ se nije osvrnu na problematiku tehnidkog uvjeta da guma mora biti
minimalno 89 mm. Todnije Ugovomi organ nidim nije osporio naS navod da je dubina
gaze1eg sloja bitna tehnidka karakteristika.

Ugovorni organ to nije udinio jer i sam zna da taj uvjet nema nikakvog smisla, osim da je
ogranidavaju6eg karaktera u funkciji spredavanja da se nude proizvodi drugih proizvodada
osim Michelina. Ugovomi organ ne moZe eksplicitno to napisati, ali je indikativno da se nije
ni potrudio da objasni zaljto fiali tehnidki uvjet 89 mm.

Ono Sto je vaZnije od dubine profila gume je smjesa od koje je guma strukturirana. Dubina
profilagume moZe biti 100 mm, ali ako guma nije napravljenaod adekvatne smjese onaCe
biti nedovoljno upotrebljiva jer ne6e dati traZenu satnicu (8000 moto sati). Za uvjete rada u
rudniku Banoviii, na osnor,rr dosadasnjeg iskustva, potrebna je guma od twde smjese otpoma
na probode (abraztju, probode, agresiju) a nikako guma s 89 mm kako navodi ugovomi organ,
jer je ovaj kriteriji iskljudivo u tenderskoj dokumentaciji da bi se eliminirala konkurencija Sto
je protivno dl. 3 Opci principi ZJN koji kaZe daje ugovorni organ duZan osiguratipravednu i
aktivnu konkurenciju kao i dl. 54 Tehnidke specifikacije koji kaZe da ie tehnidka specifikacija





svim kandidatima omoguciti jednak i nediskirminirajudi pristup nadmetanju

b) Ugovomi organ nije pojasnio ni zbog dega je definirao nosivost 40.000 KG pri brz;rat 45-
50 km/h pi 7.0-7,5 bar. Ovo je potpuno zanemareno, preskodeno, presudeno.

Prema ugovomom organu ovaj Zalbeni navod je odito nebitan jer smatra da se nosivost gume
ne mijenja ako se promjeni brzina damper kamiona kao i pritisak gume sto je nemogu6e.
Jedino ispravno je kako smo i naveli u naSem Zalbenom navodu a to je da je bitra nosivost
gume pri referentnoj brzini 50 Km/h uz tlak u gumi od 7.0 bar. Sve gume u ovoj dimenziji
nose oznaku brzine i nosivosti 2358 Sto znad daje nosivost 38.750kg pri brzini 50 km/h i
pritiskom u gumi od 7,0 bara.

c) Ugovomi organ navodi kalkulaciju TKPH pri demu Zalitelja opisuje kao neupudenog u
situaciju na terenu u rudniku. Ukoliko je Zalitelj neupuden u situaciju jer Rudnik bolje poznaje
situaciju od Zaliteljq zbog dega onda pogre5no raduna TKPH. Ne sumnjamo da ugovomi
organ poznaje situaciju unutar Rudnika, osporavamo njihovu kalkulaciju TKPH, namjemu ili
nenartjemu. Ugovomi organ je izradunao TKPH kao umnoZak predenih kilometara u satu sa

prosjednim optere6enjem Sto je pogre5no. Ugovorni organ dak i ne krije da pogreSno raduna

TKPH mijeSaju6i prosjednu brzinu i predene kilomehe. Ugovornom organu ne osporavamo
raiunicu rasporeda tereta po osovinama. Medutim ugovomi organ stavlja znake jednakosti

izrnedu broja predenih kilometara u jednom satu i prosjedne brzine dampera.

TKPH se raduna kao umnoZak prosjedne brzine damper kamiona tijekom smjene i prosjednog

optere6enja pneumatika (vidjeti prilog l)
7-ajedno sa proizvodadem Goodyear preko GPS uredaja (softverski) smo napravili analizu

trase u RMU Banoviei 2016. godine, i po toj analizi trase prosjedna brzina damper kamisl2
na dan 02.03-03.03.2016. je bila 15,1 l(NIJh. Zanimljivo je da kod tada5nje analize TKPH
faktor hase nikada nije prelazio iznos 365 (vidjeti prilog 2) a sad se dokumentacijom u novom

postupku nabavke guma traZi TKPH faktor 620. Budu6i da su kamioni danas kao i te 2016.

godine isti, (model: Belaz 75131), sa istom nosivo56u i buduii da je trasa identidan ili
korigirana ali ne drastidno, kako je mogude da je prosjednabnina damper kamion uvedana

20%. Molimo da pogledate prilog izraduna TI(PH faktora (vidjeti prilog 3) iz 2016. kojeg je
obavio Goodyear. Iz istog se vidi da je GPS uredaj bio montiran 25 sati i 19 minuta od toga

wemena damper kamion je mirovao 11:33 sati dok je operativan bio 13:46 sati. U tom
periodu vozilo je prevalilo 208 km. Prosjedna brzina ketanja je kolidnik prevaljene

udaljenosti i vremena u poketu pa imamo = 208113:46 = 15,1 km/tr i ovo se odnosi na

situaciju kad se vozilo kre6e. Napomena, ovdje je prevaljena udaljenost izmjerene putm GPS i
nije je potrebno radunati umno5kom duZine jednog kruZnog ciklusa u kilometrima i broja

ciklusa tijekom operativnog perioda. . ..

U svom lziaSnieniu na Zalbene navode broj:37124 od 03.01.2024. godine, ugovorni

organ navodi

,lhlitelj svjesno opstrui5e postupak javne nabavke iz raAoga Sto pobija tendersku

dokumentaciju argumentacijom da ugovorni organ ne poznaje uslove rada u kojim obavlja

svoju proizvodnu djelatnost. Nasuprot Mdnjama Zalitelja ugovomi organ je sadinio

tendersku dokuemtnaciju u skladu s ZJN i podzakonskim propisima. Ugovomi organ nije

suzio konkurenciju vezano za tehnidke zahtjeve gume 33.00R51 kako to pogre5no twdi





ialitelj. Za svoje tvrdnje Zalitelj nije podnio ni jedan dokaz. Odredbe dlana 102. ZJN
predvidaju: (l) Stranke u postupku duZne su da iznesu sve dinjenice na kojima zasnivaju svoje
zahtjeve ili odluke, postupke, radnje ili nedinjenja, te da predloZe dokaze kojima se te
dinjenice ufwduju.

Predmetna Zalba nije utemeljena ni na jednom dokazu, vei je osnova argumentacije Lalitelja
da ugovorni organ koriguje uvjete prema stvamim potrebama Rudnika, a nikako prema
ieljamajednog ponudada kojem se odito pogoduje na ovaj na6in, (strana druga, drugi pasus
Zalbe). Shodno prednjem stavu Zalitelja, ugovomi organ istide da je neprimjereno da se Zalitelj
mijesa u uslove rada Rudnika koje ne rnoZe poznavati bolje nego ugovomi organ. Drugo,
Zalitelj nastoji da izdejstvuje kod ugovomog organa da definiSe uslove tenderske
dokumentacije shodno mogudnostim a Zuitelja Sto je pravno nedopustivo..,

U svojoj Dopuni Izja3njenje brq: 296124 od 08.01.2024. godine, ugovomi organ
navodi slijedece:

,,Napredmetnu Zalbu, ugovomi organ je dostavio Izja5njenje broj37/24 od03.0l.2024.godine
kojim je osporio Zalbene navode.

Ovim putem u pogledu Zalbenih navoda istidemo notorne tehnidko-empirijske karakteristike

Damper kamion Belaz75131 kamiona i uslova radaza koje se gume nuZno nabavljaju s

traZenim tehnidkim specifi kacijama:

Damper kamion Belaz75l3l
Masapraznog kamiona: 107 [tona]
Nosivost (masa tereta): 130 [tone]

Ukupna masa (opterecen kamion): 237 [tona]

Raspored masa (prazan kamion): 50,9 % - prednja osovina; 49,1 yo - zadnjaosovina

Raspored masa (optereien kamion): 67,0 %o - zadnja osovina; 33,0 % prednja osovina

TKPH-QmxVm
Gdje je :Qm - Prosjedno opteredenje jedne gume (prednje ih zadnje) Vm - Broj predenih

kilometara u jednom satu

Optere6enje jedne gume (prednja osovina) prazarLkamion (107x0,509/2:27,2315ltonal

Optereienje jedne gume (prednja osovina) optereden kamion (237x0,330)12:39,105 [tona]

Prosjedno opteredenje jedne prednje gume je (27,2315+39,105)12:33,168 [tona]

Opteredenje jedne gume (zadnja osovina) ptazan kamion (107x0,491)14-13,134 [tona]

Optere6enje jedne gume (zadnja osovina) optereden kamion (237x0,670)/4-39,697 ltonal
Prosjedno opteredenjejedne zadnje gumeje: (13,134+39,697)/2=26,415 [tona]

Za dalji radun mjerodavna je ve6a vrijednost prosjednog optere6enja, a to je optereienje
prednje gume od 33,168 [tona].
Vm: 18 [broj kilometara predenih u jednom satu - najnepovoljniji sludaj]

TKPH = 33,168 x 18 = 597,024

Naprijed navedene notome i tehnidke dinjenice nesporno dokazuju nuZnu i zakonitu potebu
da se postave uslovi tehnidkih specifikacija guma kao u tenderskoj dokumentaciji. Iz tih
razloga su navodi inlioca neosnovani.





osim toga, ugovomi organ materijalnim dokazima koje prilazemo uz dopunu izjasnjenja
dokazuje da su Zalbeni navodi lalitelja usmjereni na to da se ugovomi organ prisili da postavi
tehnidke specifikacije koje proizilaze iz ranije predodenog Ugovora. Radi se o tehnidkim
specifikacijama guma koje ne odgovaraju uslovima rada ugovomog organa, ali odgovaraju
Zalitelju. To potwduju naprijed navedeni materijalni dokazi koji dokazuju da ugovorni organ
ima zakonsku, proizvodnu, ekonomsku i nuznu potrebu da postavi drugadije tehnidke
specifikacije kao Sto je to definisano u tenderskoj dokumentaciji.

Drugim rijedima, materijalni dokazi i praksa ti. proizvodni uslovi i karakteristike kamiona su

nespomo opovrgli i dokazali da tehnidke specifikacije guma koje namede Zalitelj su Stetre i
opasne za uslove rada ugovornog organa. To znadi da je ugovomi organ u cilju za5tite

proizvodnog procesa, najefikasnijeg troSenja javnih sredstava i obaveze zaStite zakonitosti
poslovanja, obavezan da - nakon Sto je empirijski -dokazano da tehnidke specifikacije na

kojima istrajava ialitelj i koje Zeli da ugovomi organ postavi u ovoj tenderskoj dokuemntaciji,

a koje ne odgovaraju uslovima rada ugovomog organa- odstupi od nabavke guma s tehnidkim

specifikacijama koje su bile predmet navedenog ugovora i da postavi tehnidke specifikacije

koje su predmet tenderske dokumentacije."

Prije nego ito se upustio u meritorno odluiivanje, ovaj organ je pristupio proujeri

formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju bili ispunjene na strani Zalitelja, kako
bi se uopte pristupilo njenom rjeiavanju, a odnose se na uslovljene pretpostuvke u skladu sa
Clanom227. ZakanaouprcNnompostupku, Cl.l09 iil.lll Zakonao javnimnabailromaBiH
i unrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na naiin kako definitu odredbe
pomanih ilanova.

Nakon lto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je avidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokoza pojedinaino i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na ialbene navode i propisani zakonski postupak, odluCenoje lrao u dispozttivu.

Zalitelj u Zalbi od 27.12.2023. godine istiie ......."da je ugovorni organ u tehniikom
zahtjevu za gume 33.00R51 traiio sljedete: dubinu profila 89 mm; TKPH oznaht 620;
nosivost pri brzini 45-50 Kl4/h 40.000 KG pri 7.0-7,5 bar. S ova tri zahtjera inrlili ste

povredu ZIN jer ste suzili moguinost nuiknja viie mogutih (dostupnih) proiuoilatu
Primjerice dubinu gazeteg sloja koju ste naveli ne proizvode svt proizvodaCi, dodalno wi
nemaju nosivost kako ste naveli, niti imaju TKPH oznaku. Kumulativno gore 3 navedeno
uujeta uputuju na nuilenje samo jednog proizvoda . Oznaks TPKH oznaCova koliko se tona
materijala/rude moZe prevesti kamionom za I sat i raiuna se kao umnoZakprosjeine brzine i
prosjeCnog utovara u tonama. Src je viia ova oznaka, znaii da je guma napravljena od smjese

namijenjene za vete prosjeine brzine, za el<sploataciju u uujetima ravnih terena i gdje je vise

zagrijovanja guma bez vetih oscilacija nagiba. Suprotno tome, ito je niZa vrijednost ovog
poluzatelja znaii da je guma napravljena od smjese namijenjene za niie prosjeine brzine, zq
elrsploataciju u uujetima velikih nagiba, s malim relacijama i malom mogucnofltu
zagrijuvanja gume. Medutim, na osnovu do sqda videnog u Vaiem Rudniku, Vama trebaju
gme laje su smjesom napravljene za abrazivne uujete eksploatacije , niiu prosjeCnu brzinu,
visolre uspone i nizbrdice (nagib), tako da Val uujet do TKPH bude visok zaprcNo anulira
uujet u kojima se gume eluploatiraju. Drugim rijeiima vaSi su tehniiki uujeti kontradihorni
aujetima u rudniku....... "





u vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izjasnjenju navodi ....." ktitey sujesno
opstruile postupak iavne nabavke iz razloga \to pobija tendersku dohtmenlacrtu
argumentacijom da ugovorni organ ne poznaje uslove rada u kojim obovlja svoju proizvodnu
dielatnost. Nasuprot Nrdnjama ialitelja, ugovorni organ je saiinio tendersku doEuemtnaciju
u skladu s ZIN i podzakanskim propisima. lJgovorni organ nije suzio lankurenciju yezano za
tehniike zahtieve gume 33.00R51 kako to pogreino nrdi ialitelj. Za svoje nrdnje Zqtitelj nije
podnio ni jedan dokaz. Odredbe ilana I 02. Zllt{ predvidaju: (l ) Stranke u postuph,t duine su
da iznesu sve iinienice na lajima zasnivaju svoje zahtjeve ili odluke, postupke, radnje ili
neiinjenja, te da predloie dokaze kojima se te iinjenice uMrduju.
Predmetnq Zalba nije utemeljena ni na jednom dokazu, vet je osnova argumentacije Zalitelja
da ugovorni organ kariguje uujete prema sMarnim potrebama Rudnika, a nikotra prema
ieljamajednog ponudaia kojem se oiito pogoduje na ovaj naCin, (strana druga, drugi pasus
ialbe). Shodno prednjem stavu Zalitelja, ugovorni organ istiie da je neprimjereno da se
ialitelj miiela u uslove rada Rudnilra koje ne moie poznavati bolje nego ugovorni organ.
Drugo, ialitelj nastoji da izdejsnuje kod ugovornog orgqna da definiie uslove tenderskB
dola,mentacije shodno mogutnostima Zaiitelja ito je pravno nedopustivo."

U svojoj Dopuni lzjainjenja broj: 296/24 od 08.01.2024. godine, ugovorni organ
novodi slijedete:
,,Na predmetnu Zalbu, ugovorni organ je dostavio lzjainjenje broj 37/24 od
03.0l.2024.godine kojim je osporio ialbene navode.
Ovim putem u pogledu Zalbenih navodq istiiemo notorne tehntiko-empirijske karalaeristike
Damper lramion Belaz 75131 knmiona i uslovq rada za koje se gume nuino nabavljaju s
tr aZenim t ehnii kim spe cifi kacij ama :

Damper kamion Belqz 75131
Masa praznog knmiona: I 07 [tonaJ
Nosivost (masa tereta): 130 [tone]

Uhtpna masa (optereten kamion): 237 [tonaJ
Raspored masa (prazan kamion): 50,9 % - prednja osovina; 49,1 % - zadnja osovina
Raspored masa (optereten kamion): 67,0 % - zadnja osovina; 33,0 ?6 prednja osovina
TKPH: Qmx Vm

Gdje je :Qm - ProsjeCno opteretenje jedne gume (prednje ih zadnje) Vm - Broi predenih
kilometara u jednom satu
Opteretenjejedne gume (prednja osovina) prazan kamion (107x0,509)/2:27,2315 [tonaJ
Opteretenje jedne gume (prednja osovina) opterecen kamion (237x0,330)/2=39,105 [tona]
Prosjeino opteretenjejedne prednje gumeje (27,2315+39,105)/2=33,168 [tona]
Opteretenje jedne gume (zadnja osovina) prazan kamion (107x0,a91)/a:13,134 [tona]
Optereienje jedne gume (zodnja osovina) optereten ltamion (237x0,670)/4:39,697 [tona]
Prosj eCno opteretenj e j edne zadnj e gume j e : ( I 3, I 3 4 + 3 9, 697 y2 : 2 6, 4 I 5 [tonaJ
Za dalji raiun mjerodavna je veta vrijednost prosjeinog opteretenja, a to je opteretenie
prednje gume od 33,168 [tona].
Vm: I8 [broj kilometara predenih ujednom satu - najnepovoljniji sluiajJ
TKPH: 33,168 x 18 = 597,024
Naprijed navedene notorne i tehniike iinjenice nesporno doknzuju nuZnu i zakonitu potrebu
da se postave uslovi tehniikih specifikacija guma kao u tenderskoj dokumentaciji. Iz tih
razloga su novodi ialioca neosnovani.
Osim toga, ugovorni organ materijalnim dokazima laje prilaZemo (.....) uz dopunu izjainienia
dokazuje da su ialbeni navodi ialitelja usmjereni na to da se ugovorni organ prisili da
postavt tehniike specifikacije koje proizilaze iz raniie predoienog Ugovora. Radi se o
tehniikim specifikacijama guma koje ne odgovaraju uslovima rada ugovornog organa, ali
odgovaraju Zalitelju. To porurduju naprijed nqvedeni materijalni dokazi kaji dokazuju da





ugovorni organ ima zal{ansku, proizvodnu, ekonomsku i nuZnu potrebu da postovi drugaCije
tehniCke specifikacije kao ito je to definisano u tenderskoj dokumentaciji......,,

Razmqtraiuti sve navedeno ovai orsan istiCe sliedece

Tehniikom speciJikncijom tenderskog dokumenta postavljeni su slijedetei zahtjevi u
vezi sa predmetom nabavke:

Prednje izneseno izjainjenje ugovornog organq po predmetnim spornim pitanjima,
upucuje na necjelovit pristup ugovornog organa, a Sto je nedovoljno, da bi se nesporno
octjenilo daje ugovorni organ, upotpunosti razmotrio sve potrebne okolnosti, te uposljedici,
ineo uujerljivo obrazloienje u odnosu na sve prednje iznesene ialbene razloge u vezi
sadriaja koji se kvalifikuju tehniiki zahtjevnim i u odnosu na laje je valjalo ponuditi
sadriajno potpunije i poentiranije odgovore, ali i uputiti i na odgovarajute dolaze,ne u
namjeri odluinog zasnivanja predmetnih okolnosti postavljenih uslovima postuplra,a s
obzirom da se radi o tehniikim, specifiinim zahtjevima.

U postupku prwne zaitite, ugovorni organ ima obwezu dokozivanja u
suprotno,izmedu ostalog, u konlsetnom sluiaju, da elaplicite postavljeni zahtjevi imaju nrhu
i specifiCnu namjenu ,da su u sHadu sa predmetom nqbqvke, da su nesmetano odriivi,te da se

zasnuje svim raspoloiivim dokoznim sredstvimq,zbog kojih okolnosti,predmetni zahtjevi, na
noCin lrola su postavljeni, ne mogu, iz odredenih specifiinosti ili zahtjeva, biti postovljeni na
drugaiiji naCin. U konlcretnom sluiaju ugovorni organ pokuiava iznijeti agrumentaciju te
dati obrazloZenje zbog iega su navedeni uslovi neophodni, medutim ovaj organ ne moZe

zanemariti Cinjenicu da ugovorni organ nije posvetio u dovoljnoj i odluCnoj mjeri painju i
iznio aujerljivu argumentqciju, po pitanju konkurentnosti, da nije pri tome nqveo rut osnovu
lajih analiza triiita nabqvke ili drugih raspoloiivih dokaznih sredstava je utvrdio, odnosno
ineo zakljuiak o nepobitnom postojanju ,,viie proinodaia koji mogu odgovoriti zahtjevu",
pogotovo ito se radi o prqvno relevantnoj iinjenici koja je odluCna za unrdivanje
iinjeniinog stanja i lto je s tint u vezi vezana obavezq oiut anja naiela postupka.

Zaklju1ujuti sve prednje izneseno, potrebno je prevashodno naglasiti da je ugovornt
organ taj koji ima ovlasti za pripremu sadrZaja Tenderskag dokumenta , ali pri tome,

istodobno, ima obavezu navoilenja, ali i zasnivanja razloga o odluCnim Cinjenicama,koji
uputuju na svrhu i smisao zbog kojih se ugovorni organ nedvojbeno odluCio za postovljene
parametre tehniike prirode, uz oiuvanje naiela postupka.
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Suprotno tome, prednje iznesene iinjenice i izneseno stanje stvari,uzevit u obzir svabi
dolraz poiedinaino i sve zaiedno u interakciji, sagledavli upotpunos,ti sve okolnostt od
znacaia za rjeflavanje predmetne stvari,ne uputuju na odluiai nilin,do i, ugovorni organ
uspio pouzdano i upotpunosti zasnovati sve okalnosti po pitanju tzieseiih prijedloga
tehnickih parametara ,pa usljed propusta pri prtmjenl prwila pottrpt*, izneseno iputuieia
dispozitiv rjeienja.

U odnosu na navode ialitelia kaie isti iznosi u Dopuni Zalbe od 18.01.2024. godine,
ovaj organ istiie da ie prema dokszima u spisu ialitelj Tendersku dokumentaciju pret4eo
dana 18.12.2023. godine. Protiv nwedene Tenderske dokumentacije izjovljena je ialba od
27.12.2023. godine, kojaje zaprimljena na protokol ugovornog-orgoio dana 2g.12.2023.
godine, dokje dopuna zalbe od 18.01.2024. godine zaprimljena- koi ovog organq dana od
22.01.2024. godine. S obzirom da je ialitelj Dopunuialbe od 18.01.202i. gidtne dostavio
ovom organu dana 22.01.2024. godine, dakle, znatno poslije preuzimanja Tendersfte
dolrumentaciie /po proteku ostavljenog roka od I0 dana od preuzimanja/, te da istodobno nije
dolwzao da ie bio obiektivno sprijeien iz bilo kojih okolnosti mimo njegove volje, da iitu
uputi u roku od deset dans od dana preuzimanja tenderske dokementacije, to se , u posljedici
ocjenjuie da navodi iz dopune ialbe nisu blagovremeno podneseni, te se isti nisu mogli niti
meritorno razmatrati, s obzirom da se dopuna Zalbe luo pripadak osnovnoj talbi, nesporno
dostavlja u ostavljenom roku za osnovnu ialbu.

u ialbi ponudaia UNITRADE d.o.o. Ljubuski od 27.12.2023. godtne, postavljen je
zahtjev za nadoknadu troikovq ialbenog postupka, koji se sastoji od troSkova sastqva, Zalbe u
tznosu od 1.494,09 KM.

Imajuti u vidu visinu postavljenog zahfieva za troikove postupka, ovaj organ je u
skladu sa odredbama sa ilanom 18. stav 2. i 33. Tarifa o nagradama i naknadi trosl<ava za
rad advokata ("Sluibene novine Federacije BiH" broj: 22/04 i 24/04) u konlvetnom sluCaju
pristupio odluiivanju o troikovima ovog postupko, smatrajuti da u konlqetnom sluiaju treba
primieniti larife u postupcima u neprocjenjivim stvarimq. Zalitelju pripada naknada troilava
postupka za podnoienje zalbe u upravnom postupku u neprocjenjivom predmetu, to jest u
iznosu od 240,00 KM u skladu sa ilanom 18. stav 2. i 33. Tarda o nagradama i nahtadi
trolkova za rad advol{ata ("sluzbene novine Federacije BiH" broj: 22/04 i 24/04) i presudam
suda Bosne i Hercegovine broj: sl 3 u 023495 16 u od l6.03.20l8.godine t pDV 17%u
iznosu od 40,80 KM. U preostalom dijelu, zahtjev se odbija kso neosnovan.

U skladu sa navedenim, te u skladu sa ilanom 105. stav 2. Zal{ona o upr(Nnom
postupku koiimje propisano:"Kadq u postupku uiestvuju dvije ili viie stranelu sa suprotnim
interesimq, stranlta koja je izamala postupak, a na iiju je itetu postupak okanian, duina je
protivnoj stranct nadohnoditi opravdane troikove kaji su toj stranci nastali uCestvovanjem u
postupku. Ako ie u takvom sluCaju koja od stranaks djelimiCno uspjela sa svojim zahtjevom,
ona ie duina nadoknaditi protivnoj stranci trolkove srazmjerno dijelu svog zahtjeva s kojim
niie uspiela. Stranka, koja je obijeitu prouzrokovala protivnoj strqnci trolkave u postuplat,
duinaie toi stranci te troSkove nadobtaditi" odluieno je kao u dispozitivu ovogrjelenja.

Povrat uplatenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00
KM imriilt te se posebnim aldom, po konacnosti ovog Rjeienja q u skladu sa clanom
l18.stov (7) ZIN i ilanom 4. Insnukcije o naiinu uplate, kontrole i povrata nafuiada
propisanih ilanom i,08. ZII{ ("SluZbeni glasnik BiH" broj: S6/14).
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Na osnovu iinienica utvrdenih u postupku t provedenih dokaza, shodno ilanu 104. i
l1l. Zakona o iavnim nabqvkama Bosne i Hercegovine i ilanu 230. Zakana o upravnom
postupku, ovaj organ rtjeiio je Zalbu, kao u dispozittvu ovog rjeienja.

Uputstvo o pravnom lijeku

Ovo rjeienie je konaian upravni akt. Protiv ovog rjelenja moie se podnijeti tuZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine rt roku od 30 dana od dana prtjema
rjeienja.

Talrsa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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Dostaviti:
- UNITRADE d.o.o. Ljubuiki, zastupan po punomotniku Mirosluv Grbqvac, advolmtu iz
Ljubuikog

- Rudnik mrkog uglja ,, Banoviti" d.o.o. Banoviti
- evidenciji
- u spis
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