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{Duttujata Mocmup

Broj: JN2-03-07- | -3858-9/23

Mostar: 16.02.2024- godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH. lilijala l\4ostar. rje5avajuii Zalbu ponudata Glovis d.o.o. Zenica,

zastupanog po punomoiniku Mahiru l-linoviiu. advokatu iz Jelaha-Tefunj bez broja od

18.12.2023. godine, izjavljenu na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaia broj 09/3-45-l-

13104/2i od 07.12.2023. godine. ugovornog organa Crad Visoko. u postupku javne nabavke:

Nahavka i ugradnja djedijih igialiSta. na osnovu dlana 93. stav (8). ilana 104. i dlana I I l. stav (l)
raika c) Zakona o javnim nabavkanra ("SIuzbeni glasnik BiH" broj 39/14 i 59122) na sjednici ad

hoc Vijeca IVa. odrianoj dana 16.02.2024. godine donio je

ITJESENJE

l.Odbiia se i,alba kao neosnovana.

2.Odbija ie zahtjev i:litcli,,. za povrat naknade za pokretanje Zalbenog postupka-

3.Odbiia sc zahtjev Zalitelja z,a nakandu troSkova za sastav ialbe po punomoiniku Mahiru

llinovi6u. advokatu iz Jclaha-'I'cianj u iznosu od 1.109,16 KM

Obrazloienje

Ugovomi organ Grad Visoko (u dalinjem tekstu: ugor.orni organ)je pokrcnuo Otvoren i'postupak

javnc nabavkc - Nabavka i ugradnja djedijih igraliSta, za koji su Obavjcstenje o nabavci broj

870- l-l-l l8-3-126/23 od 25.10.2023. godine i lspravka obavjestenia o nabaYci broj 870-l -l- l l8-

g-131/23 od d7.11.2023. godirre objavljeni na Portalu javnih nabavki. n-akon provedenog

posrupka ugovorni organ je donio odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj 09/3-45-l-

13101/23 od 07.12.2023. godinc. na koju jc ponudai Glovis d,o.o. Zenica. zastupan po

punomoiniku Mahiru l-linoviiu. advokatu iz Jclaha-TeSanj (u daljnjcm tckslu: Zalitelj) izjavio

2albu. koiu je ugovorni organ u skladu sa dlanom t00. stav (5) Zakona Q 
javnim nabavkama,

proslijedilo ovom organu kod kojcgje z,aprirnljcna dana 28.12.2023. godine. a uplata naknade za

pokrctanje Zalbenog postuPka izvricna je dana I I .0 L2023. g.rrline

Mostar. Vukovarska l0b. tclefon 036/348-840. telefax 036/348-8'11
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Zalitelj u ialbi navodi:
smatramo da Ugovomi organ nijc pravilno proveo predrnetni poslupak javnc nabavkc i da ni.jc
prurilrro cijcnio ponudu Zalitclja. kao ni ponudu' izabranog ponutlaia. na koji nai.inje ucororni
organ nczakonito onemosudio udcsic Zalitelj u u prcdmetnom postupku javne nabavke. a

istovrcntcno omoguiio utesde u postupku ponutladu dija ponuda ne ispunjava propisanc uslove iz
'l'cndcrske dokurnentacije. S obzirorn na iinjenicu da je 2alirclju nczakonitom radnjonr
ugovonlog organa onemoguicno uicsic u postupku javne nabavkc. nesporno jc da zalitelj inra
intcrcs z,a iz-javljivanje 2albe ida ima ak(ivnu legirimaciju za isro.
I)rijc svega istiiemo da ugovorni organ nijc pravilno cijenio ponudu Zalitelja. Naime. u pobijanoj
odluci ugovorni organ navodi da je ponuda 2alitelja ocijcnjena kao nepra'ilna. jer ne sadrzi
dokaz o radnorrr iskuslvu angaiovanog diplomiranog in2enjera, te da gabaritne dimenzije
klackalicc nc odgovaraju traienirn dimcnzijama iz tehnicke spccifikacije.
Navedeno utvrdenje usovornog organa nijc pravilno. Naime. Zalitclj je dosravio dokunrentaciju
koiom dokazuje angaZman diplomiranog inZenjera grailevinarstva. sa tra7enim iskustvom i
poloieninr strudnim ispitorn. To ito je ugovorni organ pogreino poslavio trazcni dokaz u vidu
potvrdc I'lOiivllO ili Poreznc upravc. ne moZe se stavljati na tercl 7-alireliu. Nainre, uslov kojijc
ugovorni organ postavio u taiki 12.2. b) ieste da ponutlad inra zaposlcnog rli angazovanog
diplonriranou inZenjcra sradevinarsr.\,a sa ..najmanje 3 godine radnoa iskusr'a na poslovinra
gradenia koji ie biti vodirelj gradcnia". ovaj uslov se nikako ne moze dokazari iz potvrda koje
izdaje l)lo ili Porezna uprava. lako da je ovako postavljen uslov od srrane ugovornog organa
ograniiavajuii i spretava sve ponudadc da pravilno pripreme tendersku dokurnenraciju. Ovdje se
odmah postavlja pitanje kako je ugovomi organ cijenio urednom ponudu izabranog, ponudaia
kada iz (Jvjcrenja Plo-a ko.iu jc dostavio isri nikako nije moguce utvrditi da li je angazovani
ini-crrjcr imao radno iskustvo na posrovima voditerja gratre.ja. Na taj nadin jasno je da jc
ug.vorni organ poeodavao izabranom ponuda6u, na stetu zalirclju,-sto ukazuje na grubu
zloupotrcbu u provodenju postupka javne nabavke. Dakle, prema postrvljcnom uslovu i trazeninr
dokazima iz l-enderske dokumentacije. nijedan ponutlai nije bio u moguinosti da pripremi
pravilnu ponudu. zbog dcga jc jasno da postoje okornosti koje opravdavaj, ponist"nl"
cjelokupnog postupka javne nabavke. zariterj je cijeneci gore navcdcni propust ugovornoc.
orqana islorn dostavio validne dokazc ko.jim se nroiejedino urvrditi radno iskustyo. sto ucovorni
organ nije prihvatio. zbog iega.ie svakako nadinio propust u ocjeni ponude Zalitclja.
Sro sc tiic ocjcne dirnenzija klaikalice, ista je neosnovana. jer ugovorni organ nije osravio
minirnum prosrora za konkurenciju u pogredu moguinosri dostavrjanja prc,rzroda koii.oagovaraju
svrsi i na.inrjeni koju ugo,orni organ treba. Tako je ugovorni organ nezakonito fiksirao taano
odredcnc dimenzije. bez da jc ostavio prihvatrjivi raspon <.limenzija. kako bi omoguiio uieite
visc ponudata u posrupku, a koji imaju isre proizvode koji rcrarivno maro odstupaju od fiksiranih
trazenih dimenzija, ali u cjelosti odgovaraju svrsi ipotrcbama ugovornog organa. Irropisivanjcm
uslova na ovakav nadin sa taino odredcnirn dimenzijarna ugovorni organ .ie sprijedio i
onemoqucio akti'nu konkurenciju u postupku nabavke, te nesponio pogoda*ao irrbrrno,n
ponudadu. jerje iz tenderske dokumentacije i ponude izabranog ponudata i visc nego jasno da su
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tehniike specifikacije bukvalno prepisanc iz kataloga izabranog ponudaia. Ovakvo postavljanie

uslova nijb u skladu sa uslovima propisanim Zakonom o javnim nabavkama. a Ured tokom

cijelog postupka prati i nadzire da li ugovorni organ provodi Zakon ojavnim nabavkama i da li.ic

omosui'ena aktivna konkurencija. kao i da li je lcnderska dokumentacija i propisani uslovi

protivni Zakonu o javnim nabavkama. zbog tega URZ mora poniStiti predmetnu ' nabavku i

naloZiti ugovornom. organu da uslovi u tendersko.i dokumentaci.ii mora.iu biti postavljeni u

prihvatljivim rasponima dimenzija. prema *potrebama ugovomog organa. Svako drugaiije

dcfinisanje. kao Sto je to sludaj u trenutnoj tendcrskoj dokumentaciji. jcste neprihvatljilo i

ukazuje na grubo ogranitavanje konkurencije i favoriziranje jednog ponudaia.

Sroga smarramo da nije bilo osnova da sc ponuda Zalitelja odbije kao nepravilna. te smatrhmo da

je ugovomi organ morao istu prihvatiti te onroguiiti Zalitelju dalje udcstvovanje tr poslupku

nabavkc.

Nadalje. ugovorni organ jc nadinio niz grubih propusta u ocjeni'ponude izabrahog ponudaia. a

Sto sanio ukazuje ira gore,i2nijetu sumnju u favoriziranje izabranog ponudata kroz propisivanje

uslova kao iz kataloga koje je'dostavio izirbrani ponudad. Na taj'nadin ugovomi organ je

onenrogLrdio i-laitelia da ravnopravno udestvuje u postupku nabavkc. sto nije u skladu sa

Zakonom o javnimm nabavkanta. Metlutim i pored favoriziranja izabranog ponudada. ponuda

islog je neprihvatlj iva iz- sljededih razloga:

Ponudeni proizvodi odno'snn dijelovi djeEijeg igraliSta (i pored pokuSaja prilagodavania uslova

izahranomponudaiu)neodgovarajupropisaninruslovimaizTenderskedokumcntacije.ito:'
l. Pohudad ie za slavku I l. (vrteSka) ponudio vnclku kataloskog broja llBl5l- Prenra

terrdcrskoi dokumenraciji - l'ehnidka specifikacija mdka I l. uslov je ..postavlianje protivklizne

plarlorme". Ponudad dosravljenom dokumentacijom nije dokazao da jc ista protivklizna, nego

samo da je otporna na habanje i vanjske vremenske uslove'

Dalje je trazeno da su srub i krakovi izradeni od inoxa, dok je ponudad dostavio ponudu vrre(ke

izradcne od deliinc cijevi. Kako postojivise vrsta telika, a traienje iskljutivo inox, tojejasno da

ponudad nije dokazao. ispunjenost propisanih uslova. Sve navedeno se moze utvrditi uvidom u

stran ice ponude od 26-i7.

2. Ponudai je z-a stavku | 2. (klackalica za dvojc tljece) ponudio klackalicu kataloskog bro.ia

BTl0l. Prema prijevodu ovlastinog tumaea za turski jezik (na stranici 42 pontrdc) vidl-iivo je da

se radi o dokazu ko.iim sb dokazuje ispunjenost iibrme standarda. 1'ako jc ttrntad za turski jezik

navco da je povezani rurski standard Ts DN I 176-2+AC - TS Er\- I I 76- l . Kako .ie tenderskom

dokumentacijom propisano da navcdena klackalica mora ispunjavati standarde (certifika0 EN

l176.liENl176-6.tojcjasnodaponudainijedokazaoispunjenosttraienoguslovaza
ponudenu klacklaicu. lakodcr iz dostavljcnih dokaza (na stranicama od 3lt'- 49.) ponutlad nije

dokazao ni ro da su klacklice oiporne na UV z-rake i vandalizam' kako je traT-eno u TD-i

3'Ponudadjezastavkul3.(kulasajedninrroboganom)dostaviokultrsakataloSkimbrojcm
c7.102. lz-dostavljene dokumentacije u ponudi izabranog ponudata (na stranicama od 50' do 67 )

ncma dokaza da je metalna konstrukcija bojena zavrsnom cleklrostatskonr bdjorn u prahu. kako je

trazcno.Da|je.nemadokazanidasirstopepenjaliccodpolietilena,naprolivponuda.jeponudio
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stopc od plastisol lima. Stoeajejasno da ni ova ponudena kula ne odgovara traienim uslovima u

TD-i.
4. Ponudad u svojoj ponudi nije oz,nacio koju gumenu podlogu nudi u kataloskom listu na
stranici 68. ponude. a Sto je obavez_a prcma uslovima iz Tenderskc dokumentaciic.
5. Ponudad nije doka:ao da ponudena njihalica na opruzi-u obliku zcca
't'ehnitke specilikacije ) ispunjava uslov da je otporna na UV zrake i vandalizarn.
utvrditi uvidom u stranice ponude iz;rbranog ponudata od 72. do g3.

6. Ponudai je za stavku ll, 2. (penjalica roboganom) ponudio penjalicu

(stavka II l.
a Sto se moZe

sa toboganom
kataloskog broja TU 104. T'razeni cerrifikari za ovaj proizvod. kako jc navedeno u taiki ll 2.
'l'chnilke spccifikacije su EN ll76-l IIN 1,176-5. Iz ponude izabranog ponuilada (stranica g6 -
teks[ na turskonr i engleskom .ieziku) vidliivo je daje standard za ovaj proizvod EN ll76-l EN
| 176-3. u prijevodu ovlasrenog rurnada za cngleski jezik. navedcni podatak jc iz_ostavljen. sro jc
vidljivo na stranici 92. ponudc. Daklc. proizvod ne ispunjava traicni standard. Darjc. nema
dokaza na stranicama od 84- do 95 (ko.ic se odnose na ovaj proizvod) da isti ispunjava gabaritne
dinrcnzije penjalicc 450x650 te da.jc sigurnosna zona 700xg50, kakojc rraicno'l.D-onr. .fakodcr

ncrna dokaza ni da je proiz-vod otporan na UV zrake i vanda lizma,,.kako _ie traze,o. Sve qore
navedeno ukazuje da priprernrjena ponuda ponudata nije u skradu sa usro'in,a iz_ Tendeiske
dokumcntacije. zbog dega istu ugovomi organ nije mocao prihvatiti.
T Ponudadje za-stavku Ir 3. rjurjaika sa dvije babi,ijednom ravnom sjecraricorn ponudio
ljuliriku katalo5kog broja BSll4. Uvidom u srranice ponude od 96. do 104. utvrdili smo da isra
gabaritninr dimenzijama i sigumosnorn zonom ne odgovara lraZenim uslor.inra iz tenderske
doktrnrentacije (iste prelaze postavljene gabarite u tendcrskoj dokurncntaciji. Sto nrje rihvarljivo)_8. P.nudena penjarica sa zatvorcnim toboganom kataroskog broja'fKr05 nc rspurlava usrov
da je otporna na UV zrakc i vandarizam..To se da utvrditi uvidom u stranice ponude izabranog
ponuadaia od I 07. do 124.

9' 7-it (rai-enu stavku lv 3. Tehnidkc specifikacije ponudai je dostavio vrtesku sa rri zasrilne
sjcdalicc u obliku konjiia kataroskog bro.ia IlDl09 (str. ponude od r25. do 136.) rz dosravrjenih
dokaza nijc vidljivo da ista ispunjava usrov u pogredu otpornosti na UV zrake ivandarizarn. a
takoder ponuda6 nije dostavio dokaz da,ispu.java cenifiiat EN I76-r EN Ir76-6, jer kakojevidljivo sa slranica 127.r29 i r33 ponudcni proiz'od ispunja'a usrov ccrtifikara EN 76-1 ENll76-5 iime je jasno da predmerna ponuda ne ispu,i.laua rraZenc usro*c iz r-enderske
dokumcntacije.

Porcd gore detaljno iznijetih propusta u uskladenosti ponudenih proizvoda sa tehniikom
spccilikacijom u tenderskoj ,dokumentacij i. ponuda izabranog ponudata ima i trru-ee ,.ior,r,*"
kako slijed i:

l' lziava iz ,ana 49' Zakona o javnim nabavkama nije pravirno popunjcna jer izabraniponudai nije naveo preciznc podatke vcz-anc za zahrjeve iz tenderske dokumentacijc (str. r5g.ponudc). Naime ponudai navodi da ispunjava sr," ,rhtl"rc iz laikc I2.2. Tehniike iprofcsionalne sposobnosri. pri rom ne navodeii na koji nadin ispunjava te,zahr.icve. a na stoje bio
rr obavezi' ugovorni organ je lrazio da se navcdu precizni podaci. Sto ponutrad nijc uradio.

Ir,losrar, Vukovarsk. tOU, r"ti,ffi
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2. U ponudi izabranou ponudada nema dokaza da angaZovani inZcnjcr irna radno iskustvo na

poslovima gradenja koji ic biti voditelj gradenja. Naime, iz dostavljenog Uvjerenja o podacima

rcgistrovanim u mxtianoj evidencili od 03.11.2023. godinc ne proizilazi na kojim poslovima jc

navcdeno lice-inZcnier bio angaiovan. odnosno nc nroZc se utvrditi da navedeno lice inra

iskustvo na poslovima gradcnja koji ie biti voditclj'gradenja. Stoga jejasno da izabrani ponudad

nijc dokazao ispunjenost postar'ljenog uslova- tc je stoga njegova ponuda u cjelosti nezakonita i

ncpravilna. L*r';hh'l:

3. r,Na do'stavljenonr Akruelnom izvodu iz" sudskog registra od l0.l 1..2023. godinc na zadnjoj

stranici (srrinica I96. ponudc) nije vidljiv obim ovlaitenja direktora zbog ljcpljcnja takscnih

markica preko tog diiela, zbog dega niie bilo rnoguie utvrditi da li jc ovlaStcno lice izabranog

ponudata bilo u moguinosri da potpisc ipodnesc prcdnrctnu ponudu. odnosno nije bilo moguie

utvrditi da li je dircktor imao neka ogranidcnja u zastupanju. Stoga ovako pripremljcnu ponudu

izabranog ponuacla ugovonti organ nije smio prihvatiti. odnosno istu je morao odbaciti.

Porcd gore iz-nijetog moramo skrenuti painju Uredu za razmatranjc Zalbe ina nczakonito

postavljen uslov u pogledu postavljanja uslova u tadki 12.2. a) Tenderskc dokumenthcije gd,ie jc

uqovorni organ traZio uredno izvrscnje ugovora..a,koji je u vezi s predmetnom nabavkom".

Nijcdan ranijc rcalizovani ugovor ne moze biti u vezi 3a predmetnom nabavkonr, jer ista nijc

povczana sa bilo kojini drugim projektom ili ugovorom. Tako je i izabrani ponudai dostavio

polvrdu Opiine l-ladZiii. koji radovi nemaju nikakvu vezu niti su..u vezi sa predmetnom

nabaYkom"- Odiglcdno je ugovorni organ koristio nepreciznu formulaciju. koja je u konainici

onemogucila sve ponudatc da pripreme urednu ponuclu, jcr ne postoji niiedan ranijc realizo'r'ani

ugovor koji bi se mogao dovesti u vezu sa ovom nabavkorn. Ukoliko pak postoji takav ugovor,

onda se radi o grubotn narulavanju trZi$ne konkurerrciie. Sto je apsolutno u suprotnosti sa

odrcdbama Zakona o javnim nabavkama.

S tim u vezi. prcdlazcnro Ugovornom organu da poniSti odluku .o izboru najpovoljnijeg

ponudaia. kao i Zapisnik o ocjcni ponuda, te postupak vrati u fazu ocjene pristiglih ponuda.

nakon iega ie ponudu ponudada Flexinvest d.o.o. ociieniti neprihvatljivom i nepravilnom.

ponudu zalitelja ocijcniti prihvatljivom. te ie ugovor dodjeliti zalitelju kao ponuilaiu sa

najpovoljnijom cijenom kojaje data u ponudi ili pak da u cjelosti poniSti postupakjavne nabavke.

U tom sluiaju iraZimo da se 2alirclju nadoknade troSkovi sastava ove Zalbe u iznosu od 1.109.16

KM (948.00 KM + I 7% PDV), a u skladu sa dlanorn I 8. slav 6. u Yezi sa dlanont 12. Advokatslc

raril'e FIIiH (U skladu sa MiSljenjem Advokatske komore Fllilj br<rj: 664/20 od

I I .06.2020.godine. naknada sasrava Zalbc pred Uredom za razmatranjc Zalbi iznosi 75% naknade

iz. dlana 12. AT).

U protivnom. ukoliko Ugovorni organ ne usvojiZalbLr. predlaZemo do sc ista proslijedi URZ-u na

odluiivanje u konr sludaju potrazujemo povrar naknade 7,a pokretanje postupka i takse, kao i

nadoknadu advokatskih troskova sastava ove 2albc u iznosu od 1.109.16 KNI (948.00 KN4 +17%

IrDV). a u skladu sa ilanom 18. stav 6. u vezi sa dlanonr 12. Advokatskc tarile FBill (U skladu sa

tylisljenjem Advokatske komore FIIiH broj: 664120 od I l.06.2020.godincl naknada sastava Talbe

prcd lJredorn za razmatranje 7.albi iznosi 757o naknade iz dlana I2 AT')'

Mostar. Vukovarska l0h telcfon 036/148-840. telefax 036/348-84 I



Ugovorni organ je u skladu s ilanom 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama dostavio ovonr
organu izjainjenjc o navodinra 2albe i dokumenlaciju u vezi s predmetnim postupkom javne
nabavke. Smatra da je 7,alba ncosnovana i u svom izjaSnjenju navodi sljedece:
Zalha je blagovremena. dopus(ena i izjavljcna od ovlaltenog lica.

U sktadu sa navedcn im 
-'Ugo'orn i organ je pristupio ispirivanju ulozene ialbe i ur.,rdio da je

ncosnovana. te istu. zajedno sa dokumentacijom u vezi sa postupkom protiv kojcd je Talba
iz-iavljcna dostavlja Uredu za razmatranjc zalbi Ilil-t idajc izjaSnjenjc na navodc Zalbe kako u
nastavku sijedi:

Zalbeni navod broj I

Iz-jaSnjcnje na 2albeni navod bro,i I

Ugovorni organ 2albeni navod broj I Zalitelia,,ponudada ..GLovlS" d.o.o. Zerrica ocjenj uje
neosnovanim. Naime. l'enderskotn dokunrentacijorn u tatki 12.2. b) Tchniika i prolesionalna
sposobnost propisano ,ie da je ponudad obavczan za angazovanog diplomiranog inzenjera ili
inTenjcra dostaviti izrtlcdu ostalog i uvjercnjc/potvrdu o osiguranju izdatu ocl strane porcske
uprave ili uvjercnjc/potvrdu MIO-PIO izdato na inrc diplomiranog inZen_icra ili inZcnicr (orginal
ili or'-jerena kopija ne starija od 3 mjeseca radunajuii od dana predaje ponude). Zalirelj/ponudad
..Gl-ovls'' d.o.o. Zenica u svojoj ponudi nije dostavio trazeni dokaz.. Ugovorni or,qan je z,a

zaposlcnog ili anga2ovanog difrlomiranog inZenjera grailevinarsrva traZio da ponudad inra
najmanje 3 godine radnog iskustva na poslovima grattcnja koji ie biti vodilelj gradenja. a ne da
inra radno iskuslvo na poslovima vodirelja gratlenja. kako to pogresno navodi zalirelj/ponudad
"CI-OVtS'' d.o.o. Zenica.

tJgovorni organ u skladu sa dlanom 53. ZJN-o priprcma l-endersku dokunrcntaciju. odreduje
tuslo'c koje ponudadi inoraju ispuniti. te dokaze koje je poiruttad obavez_an da dostavi u ponudi.

Svaki ponutlai je prilikonr priprcme ponudc oba,ezan da istu pripremi prerna odredbama
tcndcrske dokumcnracije. U konkretnom sludaju ponudad nije dostavio rrazeni dokaz koji jc
propisao Ugovorni organ. a ro je uvjerenje/porvrdu o osiguranju izdatu od slrane poreske upravr,
ili uvjcrenje/potvrdu MIO- PIO izdato na inre diplonriranog inZenjera ili inZerrjcra. pogreSan jc
navod koji Zalitclj nastoji da pogresno. prezentuje ito da se iz traienih u,jercnja ne vidi koie
poslove je obavljao dipl. ing ili ing, gradevinc. rz navcdenih uvjercnia se jasno vidi, na koju
poziciju je prijavljen taino odrcdeni radnik i to prerna sifii zanimanaja. u kojem periodu je radio i
kod kojeg poslodar.ca je radio isri.

lzjainicnje na Zalbcni navod brcrj 2

ugo'orni organ 2albeni navod broj 2 zalirelja./ponutlada ..GLoVIS" d.o.o. Zenica ocjenjujc
neosnovanim. Za litelj/porrudat ..Gl,ovls'' d.o.o. Zenica u ovoj fazi postupka ne mo2e da se 2ali
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na Tendersku dokunrcntaciju i uslove koji su bili propisani istom. Naime. Zalitclj jc imao rok od

l0 dana od dana preuzimanja 'Ienderske_-dokumentacije sa Portala JN ('l'l) prcuzco

07. I l.2023.godinc u l4: l0 sati) da ulozi Zalbu na Tendcrsku dokumentaciju. a Sto je proptrstio

uiiniti. Clanom l0l. stav (7) Zakooa o javnim nabavkama BiIl jc propisano sljedeie:

Zalilac koji.ic propustio da izjavi Zalbu prema odredbama st. od (l) do (5) ovog dlana. gubi pravo

dn traZi ispitivanjc zakonitosti po istom otnotl,,:,If,t",ruoj lazi postupka.

Zalitelj je u fazi priprcme ponude, odnosno preuzimanja l'cnderske dokumentacije imao

moguinost da podncse 7-albu na TD ukoliko.ie smatrao daie Ugovomi organ propisao nezakonite

uslolc 5to je propustio uainiti.

lJgovomi organ je prilikom satinjavanja specifikacije bio ograniien Prostorom. te su u skladu s

istim.iasno definisane dimenzije. te na taj nadin Ugovrni organ nije uskratio moguinost drugim

ponudadinra da se prijavljuju, niti jc ogranidio konkurenciju. jer na trZiStu postoji dovoljno

proizyoda tra2enih dimenzija i ni na koji narlin sc nc lavoriz-uje bilo koji proizvodad niti ponudad.

lz-iaSnlcnje na Zalbcni navod broj , 
,

Ugovomi organ 7_albeni navod broj 3 T.alitclja/ponudaia ..GLOVIS" d.o.o. Zenica ocjcnjuje

ncosnovanim. U tehniakoj specilikaciji opisan je traZeni proizvod i tehnidke karakteristike za

stavku I I Tehniike specifikacije (vrreSka)(Lokacija Osnovna Skola Goduia). Za tra]-eni proizvod

jc propisano da sc dostnvi i certifrkat da proizvod ispunjava norme slandarda EN ll76-l i IIN
ll76-5. Navcdcnim stanardima su jasno delinisane traZcnc sigurnosne i tehniake karaktcristike

kbje proizvod treba isfunjavati. S obzirom da je ponudad dostavio certifikat da proizvod

ispunjava traZene standarde. jasno jc da je ponudad dokazao ispunjenost traZeno-q uslova za

ponudeni proizvod.

lz.lalnjenje na Zalbcni navod broj 4

Ugovomi .organ Zalbeni navod broj 4 )-alitclja/ponudada ..CLOVIS" d.o.o. Zenica ocjenjuje

neosnovanim. Ponutlai je u ponudi za stavku I 2. l'ehni6ke spccifikacije (klackalica za dvojc

djece) (l-okacija osnovna Skola GoduSa) dostavio original certifikat za ponudcni proizvod

BTl0l, kao i prijevod isrog sa turskogjezika na bosanskijezik ovlaStenog lumaia 7, turski jezik.

U originalu.lc naveden cenifikat sa trazeninr standardima. Uvidom u original. kao i priievod

istog. vidljivo ie ba jc prilikom prevodcnja doilo do tehnitke greske u kucanju. Naitne. uvidom u

prijcvod ccrtifikata (stranica 42. i43. ponudc) Komisija.ic ustanovila daje na stranici 42 dollo do

rchnitke grcske u kucanju. s obzirom da je Lr nastavku prijevoda. na stranici 43. ponude- naveden

tatan naziv standar.da- S obzirom na navedetlo. ponuda se nije mogla odbaciti'

ponurlad je za stavku I 2. Tchniike spccifikacije (klackalica za dvo-ie djece) dostavio certifikar da

trazeni proizvod ispunjava norme slandarda EN I 176- l i EN I 176-6. Navedenim stanardima su

jasno deiinisanc rrazcne sigunrosne i tchniike karakteristike koje proizvod treba ispunjavati. S
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obzirorn da je ponudad dostavio ccrtifikal da proizvod ispunjava traZcne standarde. jasno je rla je
ponudat dokaz-ao ispunienost trazcnog uslova za ponudeni proizvod.

lzjainjenje na 2albcni navod broj 5

tJgovomi organ 2albeni navod broj 5 ialirclja,/ponurlada ,.GI-ovlS" d.o.o. Zcnica ocjcnjLrje
ncosnovan irn. Jasno je da' je u rehnidkoj spcc ifikac ij i za stavku I 3 (ku la sa jednim toboganom )
(l-okacija Osnovna Skola GoduSa) do5lo do pcrmutacije rijcii. s oblirom da se tobogani. zaitirni
paneli i krov prave od polietilena. a stopc odnosno gazilra stepenica od plastisol lima. a u skladu
sa normama standarda EN I 176- I i llN I 176-3 za djedija igraliita.

Prema navcdenim normama standarda EN ll76-l iEN ll76-3 sc u metalnim igraliitirna koriste
platiorme i stepcnice obloiene plastisolom, dok se polieiilenska plastika korisri u plastitnim
toboganima i panelinra i krovovima ko,ii su orpomi na UV zrake i udarce tj. vandalizanr.

Za stavku I3. (kula sa jcdnim tobogan.m) ponuilai je dosravio ccrtifikar EN I 176- I i IIN I r76-
3 Navr--denim stanardinta su jasno delmisane traZenc sipurnosnc i tehnidke karakreristikc koje
proizvod treba ispunjavati. Ponudad je dostavio rraZeni certilikat da proizvod ispunjava traZene
standarde. sa iiliorn proizvoda koji odgovara sifri iz rehnidkog i kataroskog risra. cinrc je ispunio
i traZene uslovc.

Izja5njenie na Talbeni navod broj 6

Ugovorni organ Zalbcni navod broj 6 2alirelja,/ponutlada ..GI_OVlS., d.o.o.

neosnovanim, Uvidom u ponudu ponudaia. na stranici 6g. ponude vidljivo je
kataloSkom lisru oznadio koju gumenu podlogu nudi.

Iziainjenje na ialbeni navod broj 7

Ugovorni organ zalbcni navod broj 7 :rariterja/ponutraia ..GLovrS" d.o.o. Zcnic ocjenjuje

neosnovanim. Ponudaijc za sra'ku H r. (penjarica sa robciganorn)(Lbkacija Zbirjc)
Tchniike spccifikacije dosraiio cenifikat da proizvod ispunjava nonne standarda EN U76-l iEN I 176-6. Navedcnim 'sranardirna su jasno defrnisanr.. rraZenc sigumosne. i ishniike
karakteristikc koje proizvod treba ispunjavaii. S obzirbm da.ie ponutrad dostavio ceilifikar da
proizvod ispuniava tra2cnc standarde'. jasno je daje ponudai dokazao ispunjenost trazcnog ustva
za ponudeni proizr,od.

Iz-.jainjenje na i:lbcni navod broj 8

ugo'omi organ zalbcni navod broj g 2arirerja/ponudada ..Gr-oVIS', <r.o.o. Zcnica ocjcnjuje
ncosnovanim. u roku postupka javnc nabavke bira je izm-iena Tendcrske dokumcnracijc u dijeru
Ancks ll- a i u tadkama 23..24. i 34. Shodno usro*ima iz izmjcnjcne Tcnderske dokumentacrje i

Zcnic ocieniuie

da jc ponudat u
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tehnidke specifikacije. ponudad ie za stavku II 2. Tehnidkc specifikacije (penjalica sa

toboganom)(l-okaeija Zbiljc) dostavio traZeni certifikat EN I I 76- I i EN I 176-3.

Izja5njenjc na Talbeni navod broj 9

Ugovorni organ Zalbeni navod broj 9 Zalitelja/ponudada "CLOVIS" d.o.o. Zcnica

ocjenjuje ncosnovanim. Uvidom u ponudu ponudaia, na stranici 96. ponude vidljivo je da je

ponudai dostavio proizvod u skladu sa traZenim dimenzijama iz Tchnitke specifikacijc za stavku

It 3 (liuljadka sa dvije babf ijcdnom ravnom sjedalicom)(LokacijaZbilic).

Izja5njenjc na Zalbeni navod broj l0

Ugovorni organ Zalbeni navod broj l0 Zalitelja/ponudada ..GLOVlS" d.o.o. Zcnica

ocjenjuje neosnovaninr. Za proiz.vod - penjalica sa zatvorenim loboganom, stavka lV l. Tehninke

specifikacije (Lokacija stadion t-uka) ponudad jc dostavio certifikat da proizvod ispunjava norme

standarda IrN I 176-l i EN I 176-3. Navedenim stanardima su jasno det'misanc trazcne sigumosne

i tehnidkc karakteristike koje proizvod treba ispunjavati. S obzirom da je ponudad dostavio

certifikar da proizvod ispunjava traT-ene standarde, jasno je dajc ponudad'dokazao ispunjcnost

traZenog uslova za ponudeni proizvod.

IzjaSnjenjc na 2albeni navod broj I I

Ugovomi organ Zalbeni navod broj ll Talitelja/ponudada ,.CLOVIS" d.o.o. Zenica ocjeniuje

neosnovanim. U roku postupka javne nabavke bila je izmjena tenderske dokumentacije u dijelu

Aneks ll- a i u tadkama 23..24. i 34. Shodno uslovima iz izmjenjcnc tenderske dokunrcntacije i

tchnidke spcc ilikacije. ponudad je dostavio traZen i certifikat EN I I 76- I En' I I 76-5 za stavku I V

3. Tehnidke spccifikacije (vrtelka sa tri zaSlitne sjcdalice) (Lokacija stadion Luka)

Za proizvod - vrteSka sa tri zaStitne sjedalice u obliku konjiia, stavka lV 3. tehnidke specifikacije

ponudad jc dostavio certilikat da proizvod ispunjava norme standarda EN ll76-l i EN I176-5.

Navedenim stanardima su jasno delmisane traZcnc sigumosne i tehni6ke karakteristike koje

proizvod treba ispunjavati. S obzirom da je ponuda6 dostavio ccrtifikat da proizvod ispunjava

tiaZene stan6arde, jasno je da .ie ponudai dokaurao ispunjenost traZenog uslova za ponutleni

proizvod.

lzjainjenjc na Zalbeni navod broj I2

LJgovorni organ Zalbeni navod broj l2 ialitclja/ponudada ..Gl.OVIS" d.o.o. Zcnica ocjenjuje

neosnovanim. Ponudai "FLEX INVEST'' d.o.o Sarajevo je na strani 158. i 159. svo.ic ponude

dosravio iz_iavu iz ilana 49. ZJN-a (Ancks vl) u kojo.i je-iasno i bez ikakve dvojbe unio podatke o

pravnom licu, licu koje je ovlalteno za zastupanje tc podatke koji se odnose na prednret javne

nabavke. U izjavi je takodcr navcdcno da ponudai ispunjava sve zahtjcvc propisanc l'cnderskom

dokumcntacijonr. tc zaokruZio od taike a) do tadkc c) uslovc iz 'l'D Sarra izjava koja je

potpisana od stranc ovlastenog lica i ov.lerena pcaatom pravnog lica ima svoju tezinu. tc propust
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da taino navcde uslove iz-fD prcdsravlja manje odstupanje koje ni na koji natin ne utiae na
posrupak javnc nabavkc i smatra sc manjim fornralnim nedostatkonr zbog kojeg [Jgovorni organ
ne moZe odbaciti predmctnu ponudu.

lz-iaSnjenje na Talbeni navod broj l3

Ugovorni organ 2albeni navod broj l3 zalitelja./ponudata ..GLovlS" d.o.o. Zenica ocjcnjuje
neosnovanim. Iz uvjerenja o podacinra regislrovanim u matiinoj evidenciji od 03.1 l.2023.godine
dosta'licnog na stranama l7l-173 ponude ponudada "FLEX INVEST" d^o.o Sarajevo sejasno
vidi da licc Tarabar lr4ustal'a ima viSe nego dovoljno radnog sta2a/iskLrslva na poslovima iz svoje
strukc. Zakon o prostornonr urcdenju ZDK kantona je propisano ira se smatra graclenjem.
elanorn 2. stav ( I 2) je propisano:

"Cradenje jc nraterijalizacija nckc gradevinsko tehniike zamisli f prostoru. a obuhyata izvodenje
pripremnih radova. gradevinskih radova (ukljuiujuii gra<levinsko-zanatske radove). ugradnju i
nrontaZu opreme. te druge zhhvate u prostoru. Cradcnjem se smatra.ju iradovi rekonstrukcije.
dogradnje, nadogradnje. sanacije, rehabiliracije. konzcnicije. izgradnjc privrcmcnih gradevina i
uklanjanj e gradcvina. "

obzirorn da sc iz predmetnog uvjercnja jasno vitii daje Tarabar Musrafa bio od r9.02.20 r g.
godine do dana izda'anja u'icrenja na poslovima Radnik niskogradnje u Gradu Zenica. _iasno i
bcz ikakvc dvojbe proizilazi da isti ima radno iskustvo na poslovima gratlenja, a sve u skladu sa
prcdnjc navcdcnim matcriialnim propisima koji urcduju ovu oblast.

lzjainjenjc na i-albcni navod broj l4

Ugovorni orqan 2rlbeni navod broj l4 zalitelja./ponutrada, ..cLoVlS" d.o.o. Zenica ocjenjuje
neosnovanirn. Zal itelj pogrcsno rumadi dostavljeni dokaz. Ugovorni organ je rrazio dokaz za
registraciju. teje ponudad ''Fl-tix lNVESI" d.o.o Sarajcvo u skladu s tim idosravio isti..tavne
nabavke su prcdrneti kojc jc SUD BIJ svo.jim prcsudama okaraktcrisao kao neproc.ienfive
vrijedn.st.i te sc itroskovi ad'okata napla6uju u sludaju usvojene 2atbe prema,,neprocjen.livoj
vrijednosti" a svc prema Tarifanra o nagradama i nakndadi troskova za rrtl advokata. U skladu s
tim za Ugovorni organ je vaZno da se vidi kojc ovlasteno licc i da lije ponudai rcgistrovan za
djelalnost koja.ic predmct nabavke. Prema dostavljcrrorn Aktuclnonr iz-vodu iz sudsliog regrstra
ponudaia "l:L11x INVES'f" d.o.o Sarajevo. Ugovorni organ.ic u porpunosri utvrdio koje iiceje
ovlastcno za potpisivanjc. re dajc navedeni ponudad registro'an za djcratnost ko.ia jc predmet
nabavke.

Izjainjcnje na 2albeni navod broj t5

lJgovorni organ Talbcni navod broj l5'Zaritcrja/ponudada ..Gr.ovrS', d.o.o. Zcnica oc.ieniuje
ncosnovanim. Kao iu vezi zarbcnog navoda broj 2. iaritcrj/ponudaa..GLovrs', d.o.o. Zenica je u
lazi priprcmc ponude, odnosno prcuzimanja Tendcrske dokumcntacije imao rnogucnost da
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podncse Zalbu na 'l'D ukoliko je smatrao da je Ugovorni organ propisao nezakonite uslovc. a ito
jc propustio utiniti. Clanom l0l. star'(7) Zakoqa ojavnim nahavkama BiHje propisano sljede6e:

7-alilac kojijc propustio da izlavi 2albu prerna odredbarna st. od (l) do (5) ovog ilana' gubi pravo

da traZi ispitivanje zakonitosti po istom osnovu. u kasnijoj fazi postupka.

Zalitelj pogrcsno rumaii uslov iz l-D tadka 12.2 a)...ugovor/e koji su u vezi s prednrctnom

nahavkom...Nairnc. ugovor/i koji su vczi s.nredmetnom nahavkom su ugovr/i koji u u svojim

rehniikim Spccifikacijama ili predmjerirna ipredra[unima radova imaju slidnosti sa prcdmctnim

ugovorom.

lz svega navcdcnog vidljivo je da jc Ugovomi organ poslupao transparentno, te da se u postupku

iavne nabavke prcrna kand idatima./psnudaiima pona5a jednako i nediskriminirajuic na nadin da

osigurava pravidnu i aktivnu konkurenciju's ciljem najefikasnijeg koriStenja javnih srcdstava u

vez-i sa predmetom -.nabavke i njegovonr svrhorn

uzimajuii u obzir svc uore navedcno, predlaiemo da LJrcd za razmaianje zalbi tlill donese

rjeienje kojim se Zalba u cijelosti odbija kao neosnovana po pitanju Zalbenih navoda. le smatramo

da zalitelj nema pravo na naknadu bilo kakvih troikova koji proizilaze iz predmetnog postuPka.

ovaj organ jc u skladu sa ilanom 94. stav (3) Zakona o jaYninr nabavkama dopisom broj .1N2-03-

07-l-3858-4/23 od 29.12.2023. godine dostavio Zalitelju iTjainjcnie ugovomog organa radi

cventualnog otitovania na isro. zalitelj nijc dostavio odgovor na izjasnjenja ugovorno8 organa.

ovaj organ .ie u skladu sa ilanom 94. stav (3) Zakona o javnim nabavkama dopisom broj JN2-03-

07-l-3858-5/23 od 29.12.2023. godinc dostavio izabranom ponudadu kopiju 2albe i izjaSnjenje

ugovomog orgina radi cventualnog otitovanja na isto.

lzabrani ponudaije dbsravio odgovor na ialbu i izja5njenje ugovomog organa u kojem istite:

l. U odnosu.na prvi 2albeni navod, kojim Zalitelj pokuSava osporiti pravilnost postupunja

Ugovornog organa. isri je saiinien tako da se pokusavaju dezavuisati udesnici u postupku i to na

naiin da se izbjegava citirati zahtiev iz 'Ienderske dokunrentacije, pa sd sopstvenim

paraliaziranjem ialbenog navoda pokusava predstaviti da je zahdev glasio drugadije nego kako

zaista jeste.

Tenderskom dokunrentacijom u tadki 12.2. b) Tehnidka i profesionalna'sposobnost propisano je

da je ponudad obavczan za angazovanog diplomiranog inzcnjera ili inzenjera dostaviti izmedu

ostalog i uvjcrcnje/potvrdu o osiguranju izdat u od strane Poreske uprave ili uvjcrenje/potvrdu

MIO-plO izdalo na irne diplomiranog ini-cnjera ili inZenjer (orginal ili ovjercna kopija ne starija

od 3 mjeseca raiuna.iuii od dana prcdajc prinude). 2alitclj ..GI-OVlS" d.o.o. Zcnica uopite ne

spori da u svojoj pontrdi nije dostavio traZcni dokaz.

SuStinski. ncsporna je iinjenica da jc ugovorni organ za zaposlcnog ili anga2ovanog

diplomiranog ini.enjcra gradevinarstva traTio da ponudai ima nojrnanle 3 godine radnoB iskustva
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na poslovima gradenja koji de biti voditelj gradcnja. a ne kako to Zalirelj pogrcino intcrprctira i

namjerava da prcdstavi da je tra2eno ..da ima radno iskustvo na poslovima voditelja eradepja" -
Sto uop5te nijc bio zahtjer,.

U priloe navcdcnom. govori da se Zainteresovano lice pridriavalo zahtijevanog iz-l'D i dostavilo
trazcni dokaz - iz koga se utvrdujc radno iskustvo - upravo kroz- Urjerenje plo/Mlo. ito na
naiin da se iz predmetnih uvjerenja ncspornim utvrduju iinjcnice - koje posloveje obrvliao dipl.
ing ili ing. gradevine, na koju poziciju jc prijavljen radnri odrctleni radnik i ro prenra Sifri
zanimanaja. u kojcrn perioddje radio i kod kojcg poslodavcaje radio isti. 

1

Ponudati su. u skladu sa dlanom 57. ZJN duzni da se pridrzava.iu uslova i zahde'a iz 1'D. a koju
tinienicu nepridrZavanja i nedostavijanja rraienog Zalirelj ni ne spori.

U situaciji kada uopSte niie dostavio traZcni dokumenta. Zalirelj je po automarizrnu dostavio
ponudu kao ncprihvatliivu. a o demu je u bro.inirn prcsudama Suda Bosne i Hercegovinc zauzeta
praksa, npr u Prcsudi br, Si 3 U 02732118 U od 30.12.2019. godine koja glasi:

ali ponudu sto se riae forme. ncprihvarljivom tini. ako je propuireno da se uopstc dostavi
odredeni akt ili dokaz tra2en Tenderskom dokumentacijom kao i stav zauzel u presudi br. Si 3 U
042801 22 U od l7.l t.2023. godine. a koji gtasi.

..Dakle. posrupak javne nabavke jcstc lormalan postupak. ali ponudu sto sc tide f.rnre.
neprihvatljivonr,6ini ako je propuircno da se uopste dostavi odredeni akt ili dokaz tra2en
'l-cnderskom dokumcntacijom. ali nc. i odredeni propust unutar dokumenta. ako se iz sadrZaja
ciclokupne ponude.iasno i nedvosntislcno moie utvrditi da propust unutar dokumenta ne utiie na
valianosl ponude. Zaro je i zakonodavac u odjcljku A. pogravlja r[. provodenje posrupkajavne
naba'ke (Kvalifikacija kandidata i ponutlaia). propisao postuirak prorjere kr.alifikacije
dobavljaia. ogranitcnje za udesie u posrupku javne naba'ke. rehnidke i prolcsionalne
sposobnosti ponudaia. te ostare kriterijc ocjenc -ponudc. te i.dlanom 6g. Zakona o javnim
nabavkama propisao razloge za odbacivanjc ponudc. cran 6g. stav 4. tadka i) propis,je da je
ugovorni organ dui-rn odbaciti ponudu. ako ponuda nije potpuna i ne ispunjava z_ahrjevc, iz
tcnderske dokumentacije.

Pravilnim tumadenjern navedene odrcdbc. jasno se moie urvrdiri da je ugovorni organ duzan
odhaciti ponudu koja je ncpotpuna. dakre ncdosraje joj neki t'rd dokumenata iri ne ispunjava neki
od z..rhtjeva TD" dakle ponuda ne zadovoljava posravljene uslovc

Kako se predmetna dirrjenica javlja ncspornom mcdu strankaiha. da Talitelj uopite nijc doslavio
trazeni dokumenr. ro se Zalbeni na'od jar,lja neosnovanim, i zalbu kao rakvu valja odbiri kao
ncosnoYanu.

2' u poglcdu drugog zarbenog na'oda kojim se prigovara ocjcni dimenzija krackarice.
prigovora'da ugovorni organ nije'ostavio minimum prostora za konkurencijLr u pogredu
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mogudnosti dostavljanja proizvoda koji odgovaraju svrsi inarnjcni koju ugovomi organ trcba

(..-). prigovori da je propisivanjem uslova na ovakav natin sa tatno odredenim dimenzijama

ugovomi organ.le sprijcdio i onemoguiio aktivnu konkurcnciju u postupku nabavkc. spoiitavanje

da je ..pogodavao izabranom ponudaiu ..t") da uslovi u tcnderskoj dokunrcntaci-ii moraju biti

postavljeni u prihvatljivim rasponima dimcnz'rja, prema potrcbama ugovornog oreana. Svako

drugadije dcfinisanjc. kao stojc to sludaj u trenutnoj tcnderskoj dokumentaciji, jeste

ncprihvatljivo i ukazujc na grubo ogranidavanje konkurencije i favoriziranje jednog ponudada".

.iavljaju se apsolutno irclevantnim. uzev5i u obzir fazu postupka. d. fazu Zalbc na Odluku. o

izboru.

Zaintcresovano Iice ukazuje da se javlja izli5nim baviti se u ovoj lazi predmetnim navodima.jer

navodi da 2alitctju ncito ne odgovara u tcnderskoj dokumcntaciji - trenutna faza postupka nije

forurn na kome bi sc shodno odredbi ilana l0l. stav (7) ZJN mogli isticati irjcSavati se po

predmctno.l vrsri prigovora. jer je istim propisano da Zalilac koji jc propustio izjaviti Zalbu prema

odredbama st. (l) do (5) ovog tlana gubi pravo traZiti ispitivanje zakonitosti po istdnr osnovu. u

kasnijoj fazi postupka.

S tim u vcz-i. valja podsjeriti ina stav po navedenom pitanju. z-auzet u Presudi Suda Bosne i

llcrcegovine br. Sl li ti 0.10055 2l U od 04.08.2023. godine, a koji stav glasi:

,.Vi.lc6e napominje da je 6lanom 53. zJN propisan sadri-aj tendcrske dokumcntacijc. dok je

dlanom 57 stav l. istog Zakona propisano da u postupku javne nabavke kandidat/ponudAd- se

pridrT,ava z-ahtjeva i uslova iz tenderskc dokumentacije Stoga kada ponudadi dostave svoje

ponude. oni prihvataju sve zahdev i uslove propisane tenderskom dokumentacijom jcr odredhom

dlan l0l. stau 7. ZJN profiisano je di :.alilac koji je propustio da izjavi 2albu prema odrcdbama

st. od (l) do (5) ovog dlana (Zalbu na lendersku dokumentaciju). gubi pravo da trazi ispitivanje

zakonitosti po istom osnovu. u kasnijo.i faz-i postupka. Nakon dostave ponuda ocjenu istih vrSi

rugovorni organ shodrio 6lanu 65. ZJN. te moie donijeti odluka o iz-boru najpovoljnijeg ponudada

u smislu dlan 70.7_JN. a koju odluku nespomo ugovorni organ idonio u ovom postupku."

Shodno prerhodno navcdeiom, predmctni ialbcni navod valja odbiti kao neosnovan.

U pogledu osporavanja ponude Zaintcresovanog lica..F'lex lnvest" doo Sarajevo. isto se oiituje

po i-albenim navodima a kako slijedi.

3. U odnosu na i-albeni navod kojim se istiie daje Zaintercovano lice kao ponudai za stavku

ll. (vrteska) ponudio v(esku kataloskog broja HBl5l. Prctna tenderskoj dokfmcntaci.ii

'l'chnidka specifikacija tadka I l. uslov jc ..postavljanje prolivkliznc platfonnc'" Ponudad

dostavljenom dokumcnlacijom nije dokazao daje ista protivklizna. ndgo samo da.ie otpornu na

habanje i vanjske vremenske uslove. te prigovor da je traicno da su stub i krakovi izradeni od

inora. a da je ponudad dostavio ponudu vrteske izradene od tcliine cijevi. Te se u naslavku

navodi Kako postoji Viie vrsta telika. a rraTcnje iskljudivo inox. to je jasno da ponudai nije
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dokazao ispunjc'nost propisanih uslova. Sve navcdeno se moZe utvrditi uvidom u stranice ponude
od 26-3?.". isti se .jar,lja. pauSalnim. bez bilo kakvog dokazivania. 0z ignorisanie dostavl.iene
dokumentacije u ponudi koja dokazuje ispunjenost traienih uslova.

Predmetni 2albcni na'od valja ocijcniti kao neosnvan, a sve uzevsi u obzir da je u rchniikoj
specifikaciji opisan traieni ploizvod. kao itrbZenc tchnitke karakterisrike z? stavku. buduii rJa je
postavljen zahtjev da sc dostavi i certilikat da irroizvod ispunjava norme standarda EN I I 76- I i

EN I I76-5. a prcdmctnim standardima si definisane traZcnc sigurnosne i tehnidke karaktcristike
koje proin od trcba ispunjavari

ono ito je nespoma iinlenica jeste da je u sklopu ponude zaintcresovanog Iica - ..Flex lnvcst"
doo Sarajevo dostavlicn certifikar da proizvod ispunjava rraZcnc'standarde, jasno je da jc ponudai
dokazao ispunjc'nost trazcnoq uslova ira ponutlcni proizvocl.

U pogledu prigovora da nije navcdeno ..inox" javlja se irelcvantnim prigovoronr. buduii da i sam
2alitelj ne spori da jc u ponudi navcdeno da se nude dclidnc cijevi. Inox.je zapravo nchrdajuii
ielik (inoxydablc). a uzevsi da sc radi o proizvodima ko.ii sc odnnse na najvise srandarde
sigumosti propisanc standarom llnN l l76 - Sto zraii da isri pokriva opremu za ieraliira za svu
djecu. Pripremlicn jc uz puno prepozna'anje potrebe za nadzoronr male"djece, te manje sposobne
ili manje kompetentne djece - pa se nricdcno i prostom logikom nanreie da se z_a tako visoke
standardc ni nc koristc malerijali koji su skloni hrdi.'oksidaciji. povrijedivanju ieventualnonr
trovanju usljed oksidacije materijala. to se prcdrnetni Zalbeni navod javlia niiim potkrijcpljen im.
samim tim pau3alnim.

valja napomenuti da se iir samom tchnidkom listu (prevod na 33 stranici ponudc) navodi da se
Ovdje napisane infonnacije mogu aZurirati.

Zalirelj,nije nidim Sto sc u pravu sma(ra relevantnim dokaz-ao niti udinio vjcrovatnim sopstvene
tvrdnje. pa u nedoslarku ispu.jenja uslova propisanih dlanorn 102. stav (l) i (3) zJN, predrnerni
2albcni navod sc javljr neosnovanim.

4. Nadalje. u i.albi se navodi da je ponudai je za sravku I 2. (klackalica za tJvoje djece)
ponudio klackalicu kataloikog broja tlTl0 I . tc daje u prevodu ovlastenog tumaia ira turski jezik
(na stranici 42 ponude) vidljivo je da se radi o dokazu kojim se dokazuje ispunjcnosr nonne
standarda. te daje rumai za turski jczik navco da je povez:rni rurski standard l's [.N I I 76- 2+AC
- 'l's IIN ll76-1, a,da je tenderskom dokunrcnracijom propisano da navedena klackalica mora
ispunjavati standardc (certilikat) EN I I 76- | i EN I I 76-6, te da Zainteresovano lice kao ponudad
niie dokazao ispunjenost trazenog uslova za ponuclenu klacklaicu. Takotler iz dostavljenih dokaza
(na slranicama od 38.- 19,) ponrdai nije dokazao ni to da su klacklice orpome na UV zrake i
vandalizam. kako je traTeno u TD-i.

Zalitelj ne spori eirrjcrricu da su dostar,ljcni originalni cerrifikati - iz kojih se ncsporninr urvrduje
da ispunja'aju rrazcnc uslove. Kako je releva"ntan izvomik. to se lapsus calami (greska u pisarriu)
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u prevodu nikako nc moZe uzeti kao razlog za ocjcnu ponude neprihvatlj ivom, tini vi5e jer sc radi

o dijelu prcr,oda koji prcdstavlja numeridki q11ka7. i ncspomim se moie utvrditi u izvorniku na

ko.li se dio odnosi. pa sc s 1im u vezi predmetni navod javlja neosnovanim, iskljutivo s pozirrrm

na prederan i formalizarn.

iim vi!e jer je i u samom prevodu. na s(ranici 43. ponude, naveden tadan naziv standarda. to jc

Ugovorni organ posve pravilno postupio i pravilno u$'rdio iinjenidno stanje- koje ovakvom

i-albom ne moie biti dovcdeno u sumnju. 
r.3 I {Lrr- 

|

Ugovorni organ .ie pravilno postupio. svc u skladu i sa praksom Suda Bill zauzctoj u broinoi

praksi. npr u Presudi br. Si 3 tJ 027321 18 U od 30.12.2019. godine, koja govori o pogubnosti

pretjeranog formalizma u odnosu na najuiinkovitijc troSenjejavnih srcdstava.

Ovo sudsko vijeic napominjc. daje zadada svih nadleZnih ti_iela drZavnc ijavne vlasti. da tumate

i primjcniuju pravo i pri tomc su du2ni pravne nonnc tumaditi polazcii od cilja i svrhe koju ie

zakonodavac 2clio postiii njihovim propisivanjcm te u skladu s tako utvrdenom svrhort

primjeni ivati adekvatnu propisanu normu.

Kako je dokaz-rno ispunjavanjc traZenih standarda EN I I 76- I i EN I 176-6, to nc stoji ni drugi

dio 2albenog navoda. jer su istim .standardima dcllnisane traZcnc sigurnosne i tehnidkc

karakreristike koje proizvod treba ispunjavati. pa u situaciji kada je dokazano da proizvod

ispunjava traZenc slandardc, ncspornim sc utvrdujc da je Zaintresovano lice ..Flex lnvest" doo

Sarajevo dokazao ispunjcnost trizenog uslova za ponudcni proizvod.

Zalitelj nije dokazao niti udinio vjerovat ni m osnovanosl svog navoda. pa sc Zalbeni navod javlja

pausalnim, suprotno odredbi dlana 102. stav (3) ZJN. dok nasuprot tome u ponudi postoje dokazi

na kojc se i Zaintercsovano lice poziva^ a koji su i Ugovomom organu poslu2ili kao dokaz na

kome je bazirao svoju Odluku.

Shodno navedenom. predmetni Zalbeni navod valja odbiti kao neosnovan.

5. Nadalje. u Zalbi se navodi daje Zainteresovano lice kao Ponudai za stavku 13. (kula sa

jednim roboganom) dostavio kulu sa kataloikim brojem CZ\O2. le se prigovara da iz dostavljerre

dokumentacije u ponudi (na stranicama od 50. do 67.) nema dokaza da je metolna konstrukcija

bo.iena zavrinom clektrostatskom bojom u prahu.,kako je traZeno. i da nema dokaz,a ni da su

srope pcnjalice od polictilcna. naprotiv ponudad je ponudio stope od plastisol lirna - predmetni

nhvodi su pausalni. niiim potkrijepljeni. idirektno suprotni dokazima koji se nalaze u ponudi

izabranog ponudaia - koj i jc dokazao ispunjcnost s\ih traZenih uslova'

lrrcdmelni zalbeni navod valja ocijeniti neosnovanim, buduii da sc u skladu sa normana

standarda EN I I 76- I i Er.\ I 176-3 za djedija igralista tobogani, zaititni pancli i krov prave od

polietilcna. a stope odnosno gaziita srcpenica od plastisol .lima. lc sc prema navedenim

standardima u metalnim igralistima koristc platformc istepenice obloZene plastisolom. dok sc
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polietilcnska plastika koristi u plastiinim toboganima ipanelima ikrovor.ima koji su otpomi na
uV zrake i udarcc tj. vandaliz-anr. Uzevii u obzir navcdeno. i tra2cno za stavku I 3. (kula sa
jednim toboganom) u svojoj Ponudi Zainteresovano lice ..Flex Invesr" doo Sara.ievo je dostavio
ccrtillkat EN i I 176-l i EN I 176-3. tc kako su navcdenim stanardima jasno definisane rra2enc
sigumosne i tehnidkc karakteristike koje proizvod trcba ispunjavati. precizirao Silru proizloda
kojiodgovara Sifri iz tehnidkog ikataloSkog lista. iimeje u cijelosti ispunio itraienc uslove.

Imajtrii u vidu navcdeno. Zalbeni navod se javlja ncosnovanim. bududi da su svi trazeni uslovi u

skladu sa traZcnim srandardirna - ispunjcni.

6. Neosnovan.ic i sljcdedi zalbeni na*od u konre se navodi da ..ponudac u svojoj ponudi niic
oz-natio ko.iu gumcnu podlogu nudi u kataloskom lislu na stranici 68. ponudc. a sto je obavcza
prema uslovima iz'fendcrske dokumentacije.,,

U ponudi na stranici 68. jasno je oznaicna gumena podloga koja se nudi. to se predmetni zalbeni
navod javlja pauialnim.

7 Ne stoje ni navodi da Zainteresovano licc kao ponudad nijc dokazao da ponudena
niihalica na opruzi u obliku zeca (stavka lll. l'chniike specifikacije ) ispuniava uslov da je
otporna na UV zrakc i vandalizam. a Sto se moie utvrditi uvidom u stranicc ponude izabranou
ponudaia od 72. do 83,

La ovom mjestLr Zainieresovano licc ukazujc da je u ponudi za stavk, lll. (pen jalica sa
toboganom - l-okacija Zhilje) Tehniike spccifikacijc dosravljen tra2eni ccrtifikat. a kojim se
dokazuje da proizvod

Kako bi se odgovarajuda norma pravirno primjcnira^ nadrezna tijera rroraju uzeti u obzir
okolnosti svakog sluda.ia i smislcno procijeniti koja.ie svrha konkrerne pr.avne norme. Shodno
navednom, prctierani pravni fbrmalizam posebno u poslupcinra javnc nabavkc. nro2c rczulrirati
vrlo nepovoljnim posljcdicama za proklamirani cilj javne nabave - najuiinkovitije korisrenje
.javnih sredstava ispunjava norrnc srandarda EN ll76-l iEN ll76-6, a da se prednretninr
standardima defmiiu traiene sigurnosne itehnidke karakreristike koje proizvod rreba ispunjavari.
I)okaz ispunjenja tra2cnog uslova proizilazi iz zahrijevanih standarda. ro sc prcdmctni 2albcni
navod valja ocijeniti kao neosnovan. nitim potkrijeprjen. uz izostanak obaveze i_alitelja da
shodno odredbi dlana I02. srav (3) ZJN ponudi dokazc u prirog vrasririh tvrdnji.

8. Nc sroje ni navodi iz 7-arbe kojima se osporava stavka II2. (penjarica toboganom) odn.sno
dio ponude Zainrercso'anog lica kataloskog broja 'ltJ 104. zaliteli sc oiigledno nije upoznao sa
izmjenanra Tenderskc dokumentacije. pa na takav natin pokusava dovesti u zabludu stranc u
postupku na'odeii daje ccrrifikati za o'aj proizvod riN lr76-r EN ir76-5. re prieo'ara da u
ponuda izabranog ponutlnda sada Zaintcresovanoq lica ,-[rlex lnvest" doo Sarajcvo na stranici g6 -
daje standard za ovaj proizvod EN r r76-r EN r r76-i. U prevodu ovraircnog rumaaa za engreski
-iczik. navedeni podarak.jc izostavrjen. sro jc vidrjivo na stranici 92. ponudc. te da. proizvird nc
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iipuirjana traZcni standard. Nadaljc,Zaliteli neosnov'ano istiie da ncma dokaza na slranicama od

84 do 95 (koje se odnose na ovaj proizvod)".da isti ispunjava gabaritne dimenzije penjalice

450x650 te dajc sigurnosna zona 700x850. kako je tra2eno TD-om. te da nema dokaza ni da je

proizvod otporan na UV zrake i vandalizma. kako je traZcno. - predmetni Zalbeni navod je

posljedica pogrclnog tumatena'l'D, odnosno ignorisanja izmjena TD.

Zalitelj odiglcdno. svjesno ili ne, uopite ne navodi da je postojala izmjena Tenderske

dokumcntacijc. ito baS u dijclovima koji se p'dk-t1i6vaj u osporiti. konkretno izm.iena Tenderske

dokumentacije u dijelu Ancks Il- a i u tadkama 23..24. i 34. Prema izmjenjenim uslovima iz,

izmjenjenc l'cnderskc dokumcntaciie i tehnitkc specifikacije, Zaintcrcsovano licc jc postupilo u

skladu sa istim. tc jc za stavku ll 2. Tehnidkc specifikacije (penjalica sa toboganom)( l,okacija

Zbilje) dostavio tra2eni ccrtifikat tjN Il76-l iEN I176-3. a u p<igledu primicdbi na

gabaritc/sigurnosnu zonu. upravo na stranicama koje Zalirelj navodi se nalaze traZcni podaci. koji
ispunjavaju svc tra2ene uslove. Lo se predmctni Zalbcni navod javlja pauSalnim. samim titn i

neosnovanim. te ga kao takvog valja odbiti.

9. Ne stoje navodi da jc je za slavku ll 3. ljuljadka za dvije baby i jednlrn ravnom

sjcdalicom ponudio ljuljadku kataloikog broja BSll4. a..koja gabaritima i sigurnosnom zonom
ne odgovara traZenim uslovima

Uvidom u stranicu ponude od 96. do 104. nespomim sc utvrduje da sc radi o dimcnizjama koje u

potpunosti odgovaraju traZenim uslovima - 575x 150 i 775x650 - a kako je i rraieno radkom II 3

tehnidkc spccilikacije. to se Talbeni navod javlja neosnovanim. te kao takvog isri valja odbiti.

10. Nadaljc. ne stoji ni prigovor iz Zalbc da ponudena penjalica sa zatvorenim toboganom
katalolkog broja 1.K105 nc ispunjava uslov da je orpoma na UV zrake i vandalizam. To se da
utvrditi uvidom u stranice ponude iz-abranog ponuadada od 107. do 124.

I na ovom mjcstu. Zainteresovano lice istiie da je dostavljena kataloska dokumentacija za
traZeno, ukljuCujuti icenifikat da proizvoil ispunjal a norme standarda EN I 176-l iEN II76-3. a

istim su jasno definisane traZene sigurnosne i tehnidke karakteristike koje proizvod mora
ispunjavati. Evidentnom sc javlja dinjenica (koju ni Zalitelj ne spori) da se prcdmcrnirn
ccrlifikatima dokazuju sigurnosni standardi. lo se nespornim javlja da ponuda ponudata
ispunjaia svc lraZcne uslovc, a Sto se upravo idokazuje predmctnim certifikatima.

U takvoj situaciji.Zalitelj nije nitim osporavao dokaznu snagu certifikata. sainim tirn nijc pruZio
nikakr,e dokaze u korist vlastite tvrdnje. to se predmetni Zalbeni navod javlja paulalnim. uz
propuitanje preduzimanja radnj i iz tlana 102. stav (3) ZJN, i izosranak osporavanja dokaza koji
sc nalaze u spisu. U vezi sa navedcnim. predmctni Zalbeni navod valja odbiri kao ncosnovan.

I I . Pauia lan je prigovor da z-a l raZenu stavku lV 3. tchnidkc spccilikacijc ponudai jc dostrvio
vrle5ku sa tri zaStitnc s.jcdalicc u obliku konji6a kataloSkog broja BDl09 (str. Ponudc od 125. do
136.) lz- dostavljenih dokaza nije vidljivo da ista ispunjava uslov u poglcdu orpomosri na UV
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zrake ivandaliT-ant. a takoaler ponudai nije dostavio dokazda ispunja-va Certiflkar EN I 176- l EN
l176-6. jer kako je 

'idljivo 
sa stranica 127.129 i 133 ponudeni proizvod ispunjava uslo,

certilikata EN ll76-l EN I I 76-5 iime jc jasno da predmetna pon uda ne ispunjava rrazcne uslove
iz'l'enderskc dokumentacije.

Na ovom micslu. ponovo istidemo da Zaliteli otigledno. svjesno ili nc, uopste ne navodi da je
postojala iznrjcna ,'l'endcrske dokumenticije. i to ba! u dijelovima koji se pokusavaju osporiti.
konkrelno izmjcna Tenderskb dokumentacije u dijelu Aneks ll - I iu tatkama 23.. 24. ii4.
Prema iz-miienjenim uslovima iz izrnjenjene 'Icnderske dokumentacije itehnidke specifikaci.ie.
Zainteresovano lice je posrupilo u skladu sa islim, te je za stavku IV i. Tehnidkc spccifikacije
dostavio trazeni certifikat EN I I 76- I i EN I I 76-5 ira stavku IV 3. Tehnidke spccifikacijc (vncska
sa tri zaslitne sjedalice) (l-okacija stadion Luka). Nadalje. navedcnim standardima su jasno
dcfmisane traZene sigurnosne i tehniike karaktcristike koje proiz.vod treba ispunjavari. iime je
dokazana. ispunjcnost trazcnih uslova.'to se predmctni ialbeni nar.od jarlja neprecizno
postavljenim (poziva se na uslovc ko.ii su izmjenjcni). pa svo dalie razvijanje Zalbcnc teze gubi

svaki smisao.

12. U pogledu 2albenog navoda da lzlava iz- ilana 49. Zakona o javnim nabavkanra. nijc
pravilno popunicna jer izabrani ponuclad nije naveo precizne podatke iezanc za zahtjeve iz
tenderske dokumcntacije (str, 158. ponude). Naime ponudad nar,odi da ispunjava svc zahtjeve iz
taEke 12.2. I'chniike iprolesionalne sp6sobnosti. pri tom ne navodeci na koji natin ispunjava te

zahrjcve. a na stoje bio u obavczi. Ugovomi'organ.ic traZio da se navcdu prccizni podaci. Sto

ponudai nijc uradio.. isti je posljedica pogreinc intcrprcracije i preticrlnog forrnaliznra - pa sc u

2albenom navodu stide utisak daje formalizam nadvladao razum.

Zainteresovano lice ukazuje da'se predmetni 2albeni navod javlja neosnovanim.

sam Zalitclj dini ncspomim daj e u ponudi Ponudai..Flcx lnvesr" doo Sarajevo je na strani 158. i

159. svojc ponude dostavio iz.iavu iz dlana 49. Z.lN-a (Aneks Vl) u ko.ioj je .jasno i bcz ikakve
dvojbe unio podatkc o pravnom licu, licu koje .ie ovlaSteno za zaslupanjc te podatke koji se

odnose na predmet javne nabavke.

Dakle. nesporno je dostavljcn traZcni dokument. istaknuto je da ispunjava sve uslovc iz TO. od

taike a) do tadke e) uslove iz l-D. a koju jc potpisaolo ovlaStcro lice ispred pravno subjckta.

Dakle, prirnjcdba a taksativno nabrajanje da isto izostaje. javlja sc pretieranim fornralizmom.

tim vi3e jer je dostavljen dokument koji je traZen 
-fD. i ko.ii predstavlja izjavu ispunjerrja tra2enih

uslova.

,"Na ovom nrjestu. Zainteresovano lice ukazuje na slav Suda Bosne i lJcrcegovine ir Presudi br. S I

3 I 02732 I I 8 U od 30. 12.201 9. godine koji glasi:

..). ali ponudu Sto se tiac forme, nepiihvatlj ivodr iini, ako je propuStcno da sc uopStc dostavi

odredeni akl ili dokaz traZcn l'endcrskdm dokurncntacijom (...).
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Ono itojc nespornojcste daje dostavljcna traicna iz-java, potpisana i orjerena pctatorh ponudata.

iz islc sc potviduje da se prihvataju i ispunjay,aj.u svi uslovi. i da jc sve u prilog tome 6o.lsvljcno
u sastavu predmetne ponude. a imavSi u vidu da je ponuda dvrsto uvezrna! to ista dini ijedinstvo
sa prcdmctnom izjavom. to ne postoji nijedan razlog da se ista pretjerano lbrmalistidki ocjeqjuje -

kada se iz samog sadr2aja potvrduje ispunjenje traZenih uslova.

13. Nc stoje ni navodi da ponudi izabranog ponudaia sada Zainteresovanog lica ..FIex lnvest"

doo Sarajevo nema dokaza da angaZovani inzlnjdiir" radno iskustvo na poslovima gradenja koji
ie biri voditelj gradenja.

U ponudije dostavljena dokumentacija na stranicama 168-173, a koja se odnosi na g-dina 1-rabar

Mustalu magistar/dipl. ing. Gradevine. [z predmetne dokumcntacije se ncspornim utvrduje

iskusn,o na poslovima iz tenderskom dokumentacijom traZene struke.

Iz dostavlicnog Uvjcrenja na stranama 17l-173. nespornim se utvrduje dajc g-din Trabar Mustafa

bio od ,19.02.2018. godine do dana izdavanja rnjercnja zaposlcn na poslovima Radnik

niskogradnie u Cradu Zenica. iz tega proizilaz,i da isti ima radno iskustvo na poslovima gradenja

- a Stojc bio zahtjev da se priloZi d<tkaz za navedeno.
i

Ovakvim prigovorom nije dovedcna u pitanje prihvatliivost ponude. jer jc ncspomim dokazano

lraZeno iskustvo na traZeninr poslovima. to se prcdmetni T,albeni navod valja odbiti kao

neosnovan.

14. tJ sjedeiem ialbenonr navodu. Zalitelj istiie..da na dostavljenom Aktuelnom izvodu iz

sudskog registra od l0. ll.!023. godinc na zadnjoj srranici (stranica 196. ponude) n'rjc vidliiv
obim ovla5tenja direktora zbog ljcpljcnja taksenih rnarkica prcko tog dijela. zbog iega nije bilo
mogucc utvrditi da lije ovla5teno licc izabranog ponudada bilo u mogu6nosti da potpi5e igxrdnese

predmctnu ponudu. odnosno nije bilo mogude utvrditi da l'rjc dircktor imao neka ogranitenja u

zastupanju.. Sto je apsolutno irelevanlno u situaciii kada je dostavljen traieni dokument. iz koga

se vidi da postoji sanro jedan dircktor, a i samo pitanje ..ogranitenja ovlaStenja" u takvoj situaciji

niti mo7e postojati. a u pogledu priprcmc ponude isto se javlja irelevantnim o tcmu je zauzcta i

sudska praksa.

Prcdmclni Talbeni navod se javlja neosnovanim, iz razloga Sto sc nespornim utvrduje da se radi o

licu ovlaStenom za zastupanje. ida se isti podaci nalaze u relcvanlnom dijclu Aktuelnog iz-voda -

lica ovlaitcna za zastupanjc.

Poku5aj spotitavanja da li takvo licc inra..bilo kakvih ogranidenja" u odnosu na pripremu ponude

su irclcvantni i nidim potkrijepljeni.

S tinr u vczi. valja podsjetiti i na l)rcsudu Apelacionog vijeia Suda Bosne i llcrcegovine. S I 3 U

019094 l7 Uvp od 28.03.2018. godinc. u kojcm je zauzet sta\,:
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.(...) Medutim. i kod dinjenice daje na dan 09.02.2015. godine, kadaje bilo otvaranje ponuda. A.
B. imao ovlaitcnie za potpisivanje ugovora u vrijcdnosri do 500.000.00 KM. iinjenica da je
vrijednost ugovora u konkretnom postupku nabavke prelazila taj iznos. po zakljutku ovog
apelacionog vijeda. nije od odludnog znadaja. Ovo iz razlctga Sto se takvo ograniienjc nroZe

prinrijcniti tek od momenra porpisivanja ugovora. odnosno. ukoliko ro licc bude potpisivalo i

kottadan ugovor, istom bi bila potrcbna pismena suglasnost gcneralnog direktora u sludaju da jc u

odnosu na isto. ostalo upisano olranitenje u zastupanju, a u smislu lzvoda iz sudskog rcgistra
priloZenog u poriudi tuiitelja lstrana 107 ponudc). "

U konkrctnom. radi sc o potpisniku ponude. a dinjcnicom da se u odjeljku Lica ovla5rena za
aslupanie navodi imc i I'unkcija lbrii Ilaris. prokurista". to se nespomim zakljuduje da pravno
licc ne moZe ni postojati a da nernl direktora bez ograniienja ovlaitenja - a ito je u konkrcrnom
jedini preostali iz odjcljka lica ovlaitenih za zasruparrjc ..Sinanovii Elma. direkror bez
ogranidenja ovlaitcnja".

l'akodc. iz ostalih dijclova ponude se utvrduje da se radi o dirckroru, koji kao rakav potpisuje i

orjcrava lzjave prcd nadleZnim organima (strana 155.. 156.. 160.).

l5.l na koncu. Zalitelj ponovo isriie navode z-a koje je propustio dr se iali na tendcrsku
dokumcntaciju. zanr.iera.iuii vrsru ugovora k<i.ji su rraicni...

Propust Zalitclja da se prilikonr pripremc ponude. odnosno po preuzimanju '[cndcrske

dokrrnrentacijc iz.iav i zalbu na TD ukoliko je smarrao da jc Ugo'orni organ propisao nczakonite
uslove. ne moie konvalidirati ovaj ialbcni navod u ovoj fazi posrupka. jer dinjenicom da sc nije
slu2io tirn pravom ukazuje da sc sam saglasio sa svirn uslovima i zahtjcvima. pa svojc
nezadovoljstvo ne mo2e'spoditavati bilo kome izuzcv samom sebi. jer je dlanom l0l. srav (7)
Zakona o javnirn nibavkama Bill je propisano da Zalilac kojije propustio da izjavi zalbu prc.ma

odredbama si. od (l) do (5) ovog elana. gubi pravo da traZi ispitivanje zrkonirosti po isrom
osnovu. u kasnijo.j fai.i postupka.

Naravno. namjera i cilj zakonodavca .lesre uvodcnje. procesnc disciplinc. a ro ito ponudad
naknadno shvati da ne raspola2e kapacitetima koji su traZeni. nc moZe biti razlog za osporavanje.
Kako .ie Zalitelj smatrao da je sposoban ispuniti trazenc uslove. pa shodno rome priprenrio i

dostavio ponudu.io u ovoj fazi postupka moZe samo osporavati sopstvenu neprihvat lj ivosr. a Sto

oiiglcdno ne dini. jcr m moZe - buduii da jc sv.icstan nedostataka u ponudi u odnosu na trazcne
zahtjcvc.

Shodno navedenonr. predmetni Zalbeni navod valja odbiti kao ncosnovan, odnosno odbaciti kao
ncblagovrcmen. a sve u skladu sa tlanom I0l . srav (7) ZJN.

lJsovorni organ jc pravilno postupio. jer bi svako rlrugo postLipanjc predsravljalo krsenje nricla
jednakor i nediskrim iniraju6eg postupanja prcma ponudadima. garantovano dlanom 3. Zh-.
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