Navedeno je i u skladu i s midljenjem Agencije za javac nabavke (koja je u skladu sa ¢lanom 92.
stav 3. totka d) Zakona zaduZena za: ,pruZanje tehnicke pomoci i savjetodavnih misljenja
ugovornim organima i ponudatima u vezi s pravilnom primjenom ovog zakona i podzakonskih
akata") broj: 03-02-1-4851-1/15 od 21.12.2015. godine u kojem izmedu ostalog stoji: ... Privredni
subjekat koji je u odredenom ugovoru nastupio kao podugovara¢ moze da dostavi potvrdu o uredno
izvrSenom ugovoru u skladu sa ¢lanom 48. stav (2) Zakona, ali tu potvrdu treba da izda krajnjt
korisnik kao glavni narucilac robe, usluga ili radova, a ne glavni izvriilac ugovora sa kojim
podugovara¢ ima sklopljen podugovor. Naime, da ne bi dolazilo do zloupotrebe potvrde o uredno
izvrienim ugovorima od strane medusobno povezanih kandidata/ponudata, potvrdu treba traZiti od
ugovorne strane koja je krajnji korisnik jer ta ugovorna strana u stvari 1 ima najobjektivnije podatke
o tome da li je ugovor uredno izvrsen ili ne.”.

S obzirom na prethodno navedeno, odnosno iz citiranih dijelova tenderske dokumentacije, odredbi
Zakona i odredbi materijalnog propisa vidljivo je da potvrde o uspje$noj rcalizaciji ugovora
podizvodaca kao i za Elanove konzorcija treba da izdaje investitor, to jest narutitelj radova, a ne da
ove potvrde medusobno izdaju subjekti koji su bili angaZovani na izvodenju radova. S tim u vezi,
ovaj ugovomi organ zahtjeva dostavljanje potvrde o uspjesno izvrienom ugovoru na nacin kako je
to propisano u tocki 7.4.2. podtocka a) predmetne tenderske dokumentacije, jer jedino strana koja
je krajnji korisnik ima objektivne podatke o tome da Ii je ugovor uspjedno izvrien il ne.
Ponavljamo, kako je i naprijed navedeno, ovo je sasvim opravdan zahtjev pogotovo ako se uzme u
obzir i ¢injenica da Ugovomi organ mora prethodno odobriti izvodacu radova, kojem je dodijeljen
ugovor o javnoj nabavci, da povjeri drugom privrednom subjektu, odnosno ’po:dugovarafl‘u,
izvodenje dijela radova, odnosno dati saglasnost za uvodenje podugovaraca u posao, ukljucujudi ;

relevantne uslove za pla¢anje podugovaratu. Praksa i ovog ugovornog organa, koji ima zakljuCene

brojne ugovore o izvodenju radova, jeste da u slucajevima kada je za odredeni ugovor odobren
podugovara¢, uredno izdaje potvrde o uspjc§n6 izvrsenom dijelu radova koje je izvrSio
podugovaraé. S obzirom na to da se vode stroge evidencije te vrie provjere kvalifikacija
podugovaraca, nema nikakvih smetnji da strana koja je krajnji korisnik - investitor radova
jednostavnom provjerom odnosno uvidom u svoju evidenciju, ne izda potvrdu o {injenicama dali
je‘heki privredni subjekt bio angaZovan na nekom ugovory, kao i opis i vrijednost radova koje Je
izvréavao na nekom ugovory, bez obzira na status podizvodaca. Dakle, ne postoje nikakve prepreke
il; administrativne barijere da i podugovarati dobiju potvrde o uredno izvrienom ugovoru od strane
koja je krajnji korisnik izvedenih radova, uz naravno ispunjavanje uslova da se radi o ugovoru koji
je isti ili slidan predmetu nabavke te da je vrijednost izvréenih radova u zahtjevanoj visini.

Nadalje, ¢lanom 48. stav (4) Zakona i u ObrazloZenju 2 iza tatke 7.4.3 tenderske dokumentacije je
navedeno: ,.Ponuda¢ moZe u ponudi naznaCiti da raspolaze kapacitetima drugih subjekata, bez
obzira na pravanu prirodu odnosa koji s njima ima. U tom sludaju, mora dokazati da Ce na
raspolaganju imati potrebne resurse nuzne za izvrienje ugovora (obostrano potpisanim ugovorom,
sporazumom, izjavom ili si. iz kojih ce nedvojbeno biti jasno da su navedeni resursi stavl jeni na
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raspolaganje ponudacu). Npr ukoliko ponudaéi nastupaju kao Grupa ponudada, Grupa ponudaca se
moze osloniti na sposobnost ¢lanica grupe ponudaca ili drugih subjekata. Ponudal moze i dio
radova podugovoriti ili sl.”

Dakle, ponuda¢ u ovom postupku nabavke, kao i u svakom drugom postupku nabavke, moze
ucestvovati samostaino ili kao grupa ponudaca il dio radova podugovonu odnosno naznaditi da
raspolaZe kapacitetima drugih subjekata, bez obzira na pravnu pnrodu “odnosa. Ni u'kom sluéaju ni
jednom ponudacu nije onemoguceno ulestvovanje u poqtupku nabavke, niti je smanjena
konkurentnost, ukoliko je ponudat registriran za predmetnu nabavku. Svi ponudaci su u tendersko)
dokumentaciji upoznati sa navedenim ¢injenicama, dakle u istim su pozicijama.

Iz svega navedenog jasno je kako je prvi Zalbeni naved Zalitelja u potpunosti neosnovan, te
Ugovorni organ smatra da je u potpunosti ispo§tovao osnovne principe. prava 1 duZnosti i
odgovornosti iz Zakona i svih prate¢ih podzakonskih akata (izvrienje nabavke u skladu sa
postupcima utvrdenim predmetnim Zakonom, kao i osigurao praviénu i aktivnu konkurenciju medu
ponudadima, uz ostvarivanje jednakog tretmana, nediskriminacije i transparentnosti).

Ugovorni organ se iZjaSnjava da je u potpunosti neosnovan Zalbeni navod Zalitelja iz sljedeéih
razloga: -

Ugovomi organ jé u to¢ki 7.4.2 podtocka a) tenderske dokumentacije, izmedu ostaloga, naveo:

koju je izdao krajnji nariditelj - investitor radova, a koja obavezno sadrzi naziv i sjediste
ug_,ovomlh strana ili privrednih subjekata predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto
izvrienja ugovora i navode o uredno izviienom ugovoru Primjer forme potvrde dat je kao prilog
Aneksa 8 tenderske dokumentacije..." §to je u skladu sa ¢lanom 48. stav (3) Zakona kojim je
propisano: . Potvrda o uredno izvrSenim ugovorima mora sadrzavati sljedeée podatke: a) naziv i
sjedidte ugovomnih strana ili privrednih subjékata; b) predmet ugovora; c) vrijednost ugovora; d)
vrijeme i mjesto izvrenja ugovora; €) navode o uredno izvrienim ugovorima". Nadalje, uvidom u
prilog Aneksa 8 (stranica 40/45 tenderske dokumentacije) sasvini je jasno i nedvosmisleno vidljivo
da stoji Napomena koja glasi: ,,Ovo je samo model Potvrde, ¢i ja forma nema obavezujudi karakter
za ponudace, tako da su prihvatljive i potvrde u drugatijoj formi koje sadrze sve podatke, trazene
Zakonom i ovom tenderskom dokumentacijom.”. Na osnovu navedenog jastio je da potvrda koja
se dostavlja kao prilog Spisku izvrienih ugovora mora obavezno biti izdata od strane krajnjeg
naruéitelja - investitora radova i obavezno sadrzavati naziv i sjediité ugovornih strana ili privrednih
subjekata, predmet ugovora vnjedncst ugovora, vrijeme i mjesto izvréenja ugovora i navode o
uredno izvrienom ugovoru.’

Neosnovan je i neistinit Zalbeni navod Zalitelja da je: ,,Na stratiici 40 tenderske dokumentacije
dostavljena je Forma potvrde koja zahtijeva vise formalnih podataka od onih koje propisuje Zakon
o javnim nabavkama, ostavljajuéi prostor za obacivanje poriuda ponudaéa iz razloga sto povrda ne
sadrzava podatke navedene u prilozenoj formi poput:
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T i .-!(ff'i'ﬁf;«“

.Adresa sjedidta naruCioca .,
.Kontakt telefon naru¢ioca”
,.1D broj Narucioca”
.uspjeino pruzio usluge”
,,1D broj ponudaca”

.Potvrda sé izdaje na zahtjev ponudaca radi uées¢a u postupcima javne nabavke i u druge svrhe se
ne moze Koristiti...

.Potvrdujemo pe¢atom i potpisom da su gore navedeni podaci to€ni.”

jer uvidom u Formu potvrde, jasno je, kako je i naprijed navedeno, da je ona samo prilog Spisku i
samo primjer kako bi mogla ta potvrda izgledati i nema nikakav obvezujuci karakter za ponudaca.
Zaliteljev navod da ¢e se ponuda odbaciti ako ne sadrzi podatke iz primjera potvrde, koja
napominjemo nema obvezujuéi karakter, je u potpunosti netocan. Ugovorni organ u tenderskoj
dokumentaciji nigdje nije propisao da potvrda koja sc dostavija kao prilog Spisku izvrsenih
ugovora mora imati sve podatke koji su navedeni u Primjeru potvrde koja sc nalazi na stranici
40745 tenderske dokumentacije nego da potvrda, kako je vec naprijed i navedeno, mora biti u skladu
sa tockom 7.4.2 podtocka a) tenderske dokumentacije odnosno obavezno mora biti izdana od
krajnjeg naruditelja - investitora radova i sadrZavati naziv i sjediste ugovornih strana ili privrednih
subjekata, predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto izvrienja ugovora i navode o
uredno izvrienom ugovoru.

"

1z svega gore navedenog proizilazi da je drugi zalbeni navod zalitelja neosnovan.

Ugovorni organ se izjadnjava da je u potpunosti neosnovan #albeni navod Zalitelja iz sljedecih
razioga:

S obzirom na procijenjenu vrijednost nabavke Ugovorni organ je definirao  minimalne
kvalifikacione uvjete srazmjerne predmetu javne nabavke i u skladu sa njim.

Clan 2. stav (1) tacka 1) Zakona propisuje da je ponuda dokument koji podnosi ponudag, pri éemu
nudi isporuku robe, pruzanje usluge ili izvodenje radova, pod uslovima koje odreduje ugovorni
organ u tenderskoj dokumentaciji.

Shodno navedenom, kandidati i ponudadi moraju pazljivo razmotriti zahtjeve navedene u
tenderskoj dokumentaciji i ispoStovati ih kako bi ugovorm organ prihvatio njihove zahtjeve 1
ponude.

v

U svakom slu¢aju, ugovorni organ ima diskreciono pravo da postavlja kvalifikacijske uvjete, kako

bi obezbijedio uspjednu realizaciju ugovora koji slijedi provedenom postupku javne nabavke. Svrha
kvalifikacijskih kriterija nije da se omoguci uéedce .svim ponuda¢ima”. nego da se za ugovor na
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ravnopravnoj osnovi takmice oni ponuda¢i koji zadovoljavaju minimum kvalifikacija koje je
odredio ugovorni organ, a koji su u vezi s predmetom nabavke i u skladu s njim, te koji su
srazmjemi sloZenosti i vrijednosti predmeta nabavke.

Bududi da je ¢lanom 54. stav (10) Zakona propisano: ,,Ako se izuzetno objavi poziv za odredeni
proizvod s dodatkom “ili ekvivalent”, ponuda¢ mora na za 10 predvidenim praznim mjestima,
prema odgovarajucim stavkama. navesti podatke o proizvodu i tipu odgovarajuéeg proizvoda koji
nudi te, ako se to trazi, i ostale podatke koji se odnose na taj proizvod. Kriteriji mjerodavni za
ocjenjivanje ekvivalentnosti navode se u opisu predmeta nabavke. Dokaz ekvivalentnosti u smisiu
ispunjavanja zahtjeva u vezi s predmetom nabavke duZan je osigurati ponudaé, u skladu.sa
zahtjevima definiranim u tenderskoj dokumentaciji. Proizvodi koji su u tenderskoj dokumentaciji
navedeni kao primjeri smatraju se ponudenima ako ponuda¢ ne navede nikakve druge proizvode
na predvidenom mjestu.”, Ugovomi organ je, jer se pozivao u tenderskoj dokumentaciji na
odredeni proizvod odnosno na marku LED markera, postupajuci u skladu sa Zakonom definirao
ckvivalentnost na sljededi nacin:

..U slutaju nudenja ekvivalentnog/ih LED markera od onog koji Ju'su naveden/i u Obrascu za
cijenu (Aneks 3) ponudaci su obavezni na predvidenom praznom mjestu u koloni ..Opis stavke™
upisati  naziv i tip (model) robe i naziv proizvoda&a ponudenog/ih LED markera ukoliko nudi
ekvivalentni/e LED marker/e. LED markeri koji su u Obrasca za cnenu ponude (Aneks 3) navedeni
kao primjer smatram se ponudenim ako ponudac ne navede nikakav/ve drupi/e LED marker/e na
predvidenom/im praznom/im mjestu/ima za upisivanje.

Ukoliko ponuda¢ navede ekvivalentni/e LED marker/e od onog/onih koji je/su naveden/i kao
primjer u Obrascu za cijenu ponude (Aneks 3) tada je ponuda¢ duzan dostaviti potpisanu i ovjerenu
od strane ponudata Izjavu o karakteristikama ponudenog/ih ekvivalentnog/ih LED markera (Aneks
12) 1 popunjenu u skladu sa datom formorm i kao prilog lzjavi u cilju dokazivanja ckvivaleninosti
ponudenog/ih LED markera ponudadi su duzni dostaviti:

- originale ili ovjerenc kopije: kataloga proizvodaca ili tehnicke listove proizvodaca ih ispise
tehnickih karakteristika preuzetih sa sluzbenih internetskih stranica proizvodaca ili sliéne
dokumente izdate od strane proizvodaca ponudenog/ih LED markera kako bi dokazao da tehnicke
karakeristike ekvivalentnog/ih LED markera ispunjavaju sve zahtjevane tehnicke karakteristike
navedenc u koloni ..Opis stavke™ u Obrascu za cijenu {Aneks 3):

Ponuda Ponudaca koji nudi ekvivalentni/e LED marker/e, a nije dokazao ekvivalentnost na gore
navedeni nacin, ¢e biti odbijena kao neprihvatljiva,

Ako je neki dokaz ili dokument, koji se prilaze uz ponudu, na nekom stranom Jeziku, isti mora bit
preveden na jedan od sluzbenih jezika u Bosni i Hercegovini. te ovjeren od stranc stalnog sudskog

Zaliteljev navod: tenderska dokumentacija sadrzi elemente koji su diskriminatorni prema
ponudacima i pri ocjeni ponuda se neée pristupiti jednako i nediskriminiraju¢e Naime, Ugovorni
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organ je naveo da ponudadi koji ponude opremu ..Swaroline” (proizvodala ¢ija je oprema
specificirana u predmjeru), ne trebaju dostaviti dokumentaciju iz koje e se modi izvrditi ocjena
kompatibilnosti opreme sa zahtjevom, dok oni koji nude ckvivalente moraju dostaviu
dokumentaciju..." je u.potpunosti neosnovan. Ugovorni organ je definirao koji LED marker
zahtijeva, odnosno naveo je da su .tip Swaroline modul 100" u Obrascu za cijenu ponude - radovi
{Aneks 3) jer su 1sti ved ugradem u tunelima, te je ostavio moguc¢nost nudenja ekvivalentnog LED
markera odnosno navedene su karakteristike markéra koje ekvivalentni marker treba zadovoljiti,
te je i ostavljeno: prazno mjesto na koje mogu ponudaci upisati ekvivaléntni LED marker ukoliko
ga nude na osnovu ega je osigurana pravicna i akiivna konkurencija medu ponudafima uz
ostvarivanje jednakog tretrnana, nediskriminacije i transparentnosti i ni u kom slu¢aju ni jednom
ponudacu nije onemoguceno uéestvovanje u postupku nabavke, niti je smanjena konkurentnost,
ukoliko je ponudat registriran za predmetnu nabavku. Svi ponuda¢i su u tenderskoj dokumentacijs
upoznati sa navedenim Cinjenicama, dakle u istim su pozicijama. .

7albeni navod Zalitelja: ,,Ovako postavljen zahtjev otvara nekoliko nerazjadnjenih pitanja, a koja
bitno zadiru u jednakost tretmana ponuda ponudaca:

1. Dostava dokumentacije samo za ekvivalente je diskriminatoran zahtjev, jer se pri poredenju
ponuda, uporeduju samo ekvivalenti dok se oprema proizvodaca koji se nalaze u predmjeru ne
ocjenjuje kao tehni¢ki kompatiblna i prihavtljiva.

2. Ponuda¢i koji nude opremi koja nije specificirana u predmijeru, a odgovora tehnickim
karakteristikama, duzni su dostaviti prijevod dokumentacije u okviru ponude, dok oni koji ‘nude
opremu proizvodada koji je specificiran ne moraju dostaviti dokumentaciju uopce, $to upucuje da
ée ponudati koji nude ckvivalente robi specificiranih ponudaca imati daleko vece troSkove
pripreme pc:nude

3. Prilikom ocjene ponuda, ocjenjivat ¢e se samo ponude ponudaca koji nude ckivivalente,
dok ¢e ponude koje ne dostave dokumentaciju vopée, biti prihvatljive bez obzira Sto ponuda ne
sadr?i dokaze da ponudena oprema ispunjava tehnicke uslove predmjera”

je u potpunosti neosnovan, paudalan i nepotknjepijen dokazima. Zalitelj ovim Zalbenim navodom
pokazuje da ne shvada iz kojeg razloga se trazi dokumcmacqa za dokazivanje ekvivalentnosti
ponudenog proizvoda, ukoliko se isti nudi. Zaliteljeva zclia i midljenje da se i za robu koju zahtijeva
Ugovorni organ i za robu koja je ekvivalentna ponudenoj robi treba traZiti dokumentacija jeu
potpunosti nepotrebna 1 besmislena jer se na osnovu ponudene robe odnosno LED markera tip
Swaroline modul 100" utvrduju karakteristike za dokazivanje ekvivalentnosti robe ukoliko.se
ponudi ekvivalentna roba kako jé i navedeno u tenderskoj dokumentaciji. Logi¢no je, a i u skladu
sa Zakonom, jedino, kako je i navedeno i definirano u tenderskoj dokumentaciji, visiti ocjenu
pribvatljivosti ekvivalentne robe prema uslovima i zahtijevima iz tenderske dokumentacije jer
ponudaé nudt,njem ekvwaientm robe, odnosno nekog drugog LED markera treba dokazati da on
odgovara ponudenoj robi, odnosno LED markeru _tip Swaroline modul 100". Nadalje, za Zzalbeni
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navod koji se odnosi na troskove pripreme ponude u sluéaju nudenja ckvivalentne robe, Ugovoni
organ napominjc da nema nikakve veze s trodkovima kako je i navedeno u ¢lanu 54. stav (10)
Zakona u kojem izmedu ostaloga stoji: ,,...Dokaz ckvivalentnosti u smislu ispunjavanja zahtjeva u
vezi s predmetom nabavke duZan je osigurati ponudag, u skiadu sa zahtjevima definiranim u
tenderskoj dokumentaciji..,

Imajuci u vidu naprijed navedeno i ovaj je Zalbeni navod u potpunosti neosnovan.
- ]

Ugovomi organ se izjainjava da jc u potpunosti neosnovan Zalbeni navod Zalitelja iz sljedecih
razloga:

Buduci da ¢lanovima 48-51. Zakona nije propisano u odnosu na koji dan ¢e se racunati period od
posljednje tn godine za robe | usluge. odnosno posljednjih pet godina za radove, ugovorni organi
u tenderskoj dokumentaciji sami définiraju ovaj zahtjev. U skladu sa naprijed navedenim ugovorni
organ je definirao uvjet u tocki 7.4.1 podtocka a) tenderske dokumentacije koji glasi: ..da posjeduju
uspjeSno iskustvo u realizaciji najmanje jednog ugovora, ¢iji je karakter i obim isti ili slian
predmetu nabavke (nabavka i ugradnja elektri¢ne instalacije rasvjete u tunelima #/ili nabavka i
ugradnja clektri¢ne instalacija cestovne rasvjete i/ili nabavka i ugradnja elektriéne instalacije
opreme za signalizaciju i/ili nabavka i ugradnja elektri¢ne instalacije opreme za nadzor i promet
i/ili nabavka i ‘ugradnja elcktriéne instalacije za osvjetlienje prometnih znakova i/ili nabavka i
ugradnja elcktriéne instalacije semafora i/ili nabavka i ugradnja elektri¢ne instalacije opréme za
usmjeravanje prometa). u iznosu od minimalno 25.000,00 KM bez PDV-a u prethodnih 3 (pet)
godina ra¢unajuéi od datuma predaje ponude:

Zaliteljev navod: Obzirom da je datum objave obavjestenja o nabavci fiksan i rlcﬁromjenji\!,
iskustvo ponudata se posmatra u odnosu na taj Eimum, jer se moZe desiti da dode do pomjeranja
roka za predaju ponude pa time i promjcne statusa kvalificiranosti pondaca a §to u znadajnom utice
na nudenje u postupku nabavke.." je u potpunosti paulalan i neprecizan. Daum objave
obavjeStenja o nabavei nije fiksni i nepromjenjiv jer Obavjestenjem o nabavei nije zabranjeno da
se nc smiju imati izmjenc i dopune tenderske dokumentacije. Na osnovu dopuna i 1zmjena
tenderske dokumentacije, kreiraju se na Portalu javnih nabavki i Ispravke za obavjestenje o
nabavei. a Ispravke su sastavni dio Obavjetenja o nabavci, pa stoga racunanje roka prema samo
Obavjestenju o nabavei nije pravilno nego bi se rok trebao mijenjati u skladu sa Ispravkama. Na
osnovu navedenog, sasvim je jasno da"misljenje, odnosno zelja Zalitelja da uvjet iz tenderske
dokumentacije glasi: ..u prethodnih § (pet) godina racunajuéi od datuma objave obaviedtenia o
nabavci” nije utemeljena niti dokazana nego je samo i dalje misljenje bez potkrepljivanja ikakvim
dokazom i Cinjenicama. U potpunosti je opravdano da se uspjesno iskustvo u realizaciji ugovora
racuna od datuma predaje ponude jer primjerice ukéliko izvodaé radova izvodi radove na nekom
objektu i uredno ée izvesti radove do roka 7a predaju ponuda i dobit ¢e referencu pomoéu koje ée
zadovoljiti uvjet iz tenderske dokumentacije, on ¢e moci predati ponudu kao zainteresirani
ponudal/grupa ponudaa u postipku javne nabavke. Na o$novu naprijed navedenog primjera jasno
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je da se na ovaj nalin s¢ osigurava praviéna i aktivna konkurencija medu ponudatima uz
ostvarivanje jednakog tretmana, nediskriminadije i transparentnosti i povecava konkurentnost jer
ukoliko da je stajalo da se referenca ratuna od datuma objave obavjedtenja o nabavei doslo bi do
ograni¢avanja konkurencije i diskriminacije. 1

B

Imajudi u vidu naprijed navedeno i ovaj je Zalbeni navod u potpunosti neosnovan.

1.
Ugovorni organ se izjasnjava da je u potpunosti neosnovan Zalbeni navod Zalitelja iz sljedecih
razloga: ) '

Tatkom 7.6.1 tenderske dokumentacije je propisano: ,Ugovorni organ preduzima odgovarajuée
mjere kako bi efikasno sprijecio, prepoznao i uklonio sukobe interesa u vezi s postupkom javne
nabavke, a radi izbjegavanja narusavanja trziSnog natjecanja i osiguranja jednakog postupanja
prema svim privrednim subjektima. -

Ponuda¢ jc duzan uz ponudu dostaviti i poscbnu pisanu izjavu ovjerenu kod nadleZnog organa da
nije nudio mito niti uéestvovao u bilo kakvim radnjama ¢iji je cilj kerupcija u postupcima javne
nabavke. Izjava je prlog tenderskoj dokumentaciji (Aneks 7 i Aneks 7.1).

Napormena:

Ancks 7 se dostavlja ukoliko Izjavu iz &lana 52. Zakona daje i potpisuje ovlaSteno lice penudaca
(navédeno u Izvodu iz sudskog registra).

Aneks 7.1 se dostavlja ukoliko Izjavu iz ¢lana 52. Zakona daje i potpisuje punomocnik koji je
ovlasten od strane ovladtenog lica (navedeno u lzvodu iz sudskog registra).”

Shodno navedenim odredbama tenderske dokumentacije, ugovomi organ je u Aneksu 7 dao formu
pismene izjave iz ¢lana 52. Zakona koja je u potpunosti saglasna sa formom propisanom
Uputstvom za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,.Sluzbeni glasnik BiH", broj:
90/14 i 20/15) pa prema tome nije to¢an navod Zalitelja da forma izjave iz'¢lana 52. nije u skladu
sa formom datom u Uputstvu.

1o se ti¢e forme pismene izjave iz ¢lana 52. Zakona date u Ancksu 7.1 predmetne tenderske
dokumentacije, ista takode sadrzi apsolutno sve elemente kao i pismena izjava iz ¢lana 52. Zakona
data u Aneksu 7 tenderske dokumentacije. Jedina razlika u formama ove dvije izjave jeste ta Sto je
u Aneksu 7.1 na uvodni tekst izjave iz Ancksa 7 nadodan tekst: ,.putem punomocnika  (Ime i
prezime) sa licnom kartom broj:

Od propisivanja posebne izjave za stu¢aj kada istu daje punomocnik, a ne predstavnik privrednog
druStva ili obrta ili srodne djclatnosti, benefite nema ugovorni organ nego samo i iskljucivo
ponudati. Odgovorno tv rdimo da | je ugovorni organ dao ovu moguénost ponudacima samo i jedino
iz razloga da sc poveéa broj pr:hvatljmh ponudau postupt:lma javnih nabavki koje provodi. Naime,
usljed niza problema koje su ponudaci imali zbog evidentnih razlika izmedu odredbi ¢lana 52.

«
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Zakona i sadrZaja-posebne pismene izjave iz ¢lana 52. Zakona, koji je propisan Uputstvom za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, ugovomi-organ je dao moguénost samim tim
1 olak$ao ponudacima da mogu birati koju od navedenih formi potvrde ée dostaviti. u zavisnosti od
toga tko daje navedenu izjavu, da li ovlaseno lice za zastupanje ponudaca ili lice kojem je ovlasteno
lice za zastupanje ponudafa dalo ponumoé da potpisuje izjave i druge dokumente u ponudi,
ukljuéujuci 1 navedenu izjavu, )

NaZalost. navedeno nije jedina nedosljednost legislativé o javnim nabavkama koju nadlezna
institucija (Agencija za javne nabavke Bosne i Hercegovine) pokusava prevazici davanjem
mishenja kako tumaciti pojedine nelogicnosti.

Dakle, ne moZe se poredi da &lan 52, Zakona govori o kandidatu/ponudatu  (.Svaki
kandidat/ponuda¢ duzan je uz ponudu dostaviti i posebnu pisanu izjavu O\Jerenu kod nadleZnog
organa da nije nudio mito niti uéestvovao u bilo kakvim radnjama koje za Cllj imaju korupciju u
predmetnoj javnoj nabavei. ©), dok prema formi posebne ‘izjave iz:€lana 52. Zakona, predstavnik
privrednog drudtva je taj koji daje izjavu da on li¢no nije ponudio mito itd., $to znadi da isti nisu
uskladeni. Jedan se odnosi na kandidata/ponudaéa a drugi na ovlasteno lice ponudaca. To je vrlo
Jasno vidljivo iz propisanog sadrzaja npr. Izjave o ispunjavanju uslova iz ¢lana 45. Zakona u kojoj
stoji: ,.Kandidat/ponuda¢ u navedenom postupku javne nabavke, kojeg predstavijam, nije...”
dok u Poscbnoj pismenoj izjavi iz Clana 52. Zakona stoji: ,.1. Nisam ponudio mito ni jednom licu
ukljutenom u procesu javne nabavke, u bilo kojoj fazi procesa javne nabavke. 2. Nisam dao. niti
obecao dar. ili neku drugu povlasticu sluzbenom ili odgovonom licu u UgovoOrnom organu,
ukljucujudi i strano sluzbeno lice ili mcduﬁarodnog stuzbenika, u cilju obavljanja u okviru sluZbene
ovlasti, radnje koje ne bi trebalo da izvrii, ili se suzdrzava od vrienja djela kojc treba 1zvr$iti on,
ili neko ko posreduje pri takvom podmicivanju sluzbenog ili odgovornog lica. 3. Nisam dao ili
obecao dar ili neku drugu povlasticu shuizbenom ili odgovornom licu u ugovornom organu
ukljucujuéi strano sluzbeno lice ili medunarodnog sluzbenika, u cilju da obavi u okviru svoje
sluZbene ovlasti, radnje koje bi trebalo da obavlja, ili se suzdriava od obavljanja radnji, koje ne
treba izvriiti. 4. Nisam bio ukljuéen u bilo kakve aktivnosti koje za cilj imaju korupciju u javnim
nabavkama. 5. Nisam sudjelovao u bilo kakvoj radnji koja je za cilj imala korupciju u toku
predmeta postupka javne nabavke."

Dakle. ncosporno je da postoji razlika izmedu ove dvije izjave i da se jedna odnosi na
kandidata/ponudaca a druga na odgovorno lice kandidata/ponudaca. Upravo zbog toga je medu
ponudacima doslo do konfuzije u pogledu navedenog, ali i do veoma prakti¢nih problema gdje bi
izjavu dalo lice kojem je odgovorno lice ponudaca dalo punomo¢, a zatim isto nije moglo ovjeriti
kod nadleznog organa jer u izjavi stoji da odgovomno lice ponudaca nijec ponudio mito itd., a
potpisnik izjave je sasvim druga osoba. To je za posljedicu imalo odbacivanjc ponuda ponudaca
jer je Posebna pismena izjava iz ¢lana 52. Zakona éesto dostavljana neovjerena (ponavljamo, zbog
nemogucnosti ovjere iste), §to potvrduje praksa ovog ugovornog organa u pofecima primjene
Zakona.

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, fax 036/348-841 28




Imajuéi u vidu navedno, ovaj ugovomi organ je prevazisao problem na nacin da je dao moguénost
da Izjavu dostavi samo ovlasteno lice ponudaca (u konkretnom slucaju, Aneks 7) ili lice kojem je
ovlasteno lice ponudaca dalo punomoé (u konkretnom slucaju, Aneks 7.1) i onda lice koje dostavlja
Ancks 7.1 po punomodi nema problem da Izjavu ovjeri kod nadleZnog organa jer u lzjavi stoji
.Izjavu u ime ovlaStenc osobe dao punom_oéﬁik". To znati da ¢e Ancks 7.1 potpisati punomocnik,
a da ce organ koji izjavu ovjerava, da bi je ovjerio, provjeriti posjedovanje punomo¢t, a u skladu
sa ¢lanom 8. Zakona o ovjeravanju potpisa, rukopisa 1 prepisa (,.SluZbeni list SRBiH br.: 3771,
39/75 1 42/89), koji glasi: ,,Ako treba ovjeriti potpis lica kao zastupnika drugog lica, organizacije
udruZenog rada ili druge organizacije, sluzbeno lice ¢e ovjeru izvrsiti poSto prethodno utvrdi da je
to lice ovlasteno na zastupanje. U potvrdi o ovjeri ¢e se navesti po kom osnovu je podnosilac
ovlasten na zastupanje". i

U svakom slu¢aju, ovaj ugovorni organ prihvata i Posebnu pismenu izjavu iz Clana 52. Zakona
{Aneks 7) koju je dao bilo koji zaposienik ponudaa po punomoéi ovladtenog lica, ako je ista
ovjerena kod nadleZznog organa (ako je istu uspio da ovjeri) i ako je uz istu dostavljena punomot,
isto kao $to prihvata Posebnu pismenu izjavu iz clana 52. Zakona (Aneks 7.1) koju je dao
punomoénik 1 u tom slu¢aju nije obavezan u ponudi dostaviti punomoc jer na samoj izjavi stoji
daje data putem punomocnika, a posjedovanje punomoéi je ve¢ provjerio organ koji je izjavu
ovjerio, §to smo naprijed obrazloZili. Dakle, sasvim je jasno da mogucnost dostavijanja Aneksa 7.1
.data isklju¢io u svrhu olak3avanja pripreme i predaje ponuda i ovaj ugovorni organ nikada do sada
nije imao problem sa zahtijevanjem i dostavljanjem Pismene izjave iz Clana 52. Zakona na
navedeni naéin.

Ovaj zalbeni navod je u najmanju ruku trivijalan, nema nikakvog negativnog uticaja na ponudade,
naprotiv, olak$ava im proces pripreme ponuda i generalno je povecavao broj prihvatljivih ponuda
po ovom osnovu kod ovog ugovornog organa te je u potpunosti neosnovan.

Ugovorni organ se izja$njava da je u potpunosti neosnovan zalbeni navod Zalitelja iz sljedecih
razloga:

Zaliteljev navod: ,,U obrascu pod tatkom 7 traZeno je da se za podizvédaée u trenutku izrade
ponude upide vide podataka od podatka koji su definisani zakonom i podzakonskim aktim i to
podaci .Naziv i sjediSte podugovaraia” tafan naziv i adresa sjediSta podugovaraca”, ,,predmet
podugovora", ..vrijednost podugovora”™ ,natin placanja Podugovaraca (direkino ili indirektno)".*
neosnovan i neistinit jer u tockr 9.9.6 tenderske dokumentacije jasno stoji: ,,Ponudacima je
dozvoljeno podugovaranje. Ponudadi trebaju u obrascu za ponudu Ancks 2 navesii da ki
namjeravaju sklapati podugovor sa-tre¢om stranom.

U slu¢aju da ponudadi nemaju namjeru dio ugovora podugovarati u predvidene rubrike Obrasca
upisuju Ukoliko. ponudaé ne upise smatrat e se da ponudal nema namjeru podugovaranja, te u
tom sluéaju ponuda mu nece biti odbijena.
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Ukoliko ponudaci ne popune rubrike za izrazavanje namjere podugovaranja ili nepravilno popune
iste smatrat ¢e se da nemaju namjeru podugovarati dio ugovora i u tom slu¢aju ponuda im nece biti
odbijena.

U slucaju da ponudaé u svojoj ponudi naznali da Ce dio ugovora dati podugovaracu, mora sc¢
izjasniti koji dio (opisno i obavezno procentualno)} ¢e dati podugovaraéu. U ponudi ne mora
identifikovati podugovaraca, ali mora se izjasniti da li ée biti dircktno pla¢anje podugovaracu,

Napomena [;

Ukolike ponuda¢ namjerava dokumente koji su uvjet za potpisivanje ugovora iz tacke 9.9.3.
tenderske dokumentacije dostaviti putem podugovarata (3to je dozvoljeno u skladu sa navedenom
tatkom tenderske dokumentacije) u tom slu¢aju u ponudi mora identifikovati podugovarada.

Takoder, u 1zjavi ponudaéa u Obrasci za po"nudu {Aneks 2) u tocki 7. ,,Podugovar'anje (ukoliko
ponudac ima namjeru podugovaranja)" nalazi se Napomena u kojoj stoji: ..Ukoliko, ponudaé ne
popuni gore navedena pelja u skladu sa to¢kom 9.9.6 TD ili ih pogresno popuni smatrat ¢e se da
ponudaé nema namjeru podugovaran}a te mu ponuda neée biti odbijena kao nepnhvatljlv ". Na
osnovu svega naprijed navedenog jasno je da Ugovoriii organ trai imenovanje podugovaraéa
Jedino ako ponuda¢ namjerava dokumente koji su uvjet za potpisivanje ugovora dostaviti putem
podugovaraca, ali za sv¢ ostale slu¢ajeve ponuda¢ ukoliko ima namjeru podugovaranja ne treba
imenovati podugovaraca, nego, kao i uvijek, mora se samo izjasniti koji dio (oplsno 1 procentulano)
¢e dati podugovaradu.

Pozivanje Zalitelja na odredbu &lana 73. Zakona, kao i selektivno citiranje RjeSenja Ureda za
razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, broj: IN2-03-07-1-390-8/18 od 26.04.2018. godine nema
apsolutno nikakvu konekeiju; korélaciju, paralelu niti analogiju sa ovir‘predmetom, te nepobitno
dokazuje da je i ovaj Zalbeni navod; Kao i kompletna Zalba, otajnicki pokusaj Zalitelja da opstruira
1 ponistiti uredan postupak javne nabavke. Ponavljamo, Ugovorni organ trazi naziv podugovaraca
samo u slu¢aju koji je naveden u tocki 9.9.3 tenderske dokumentacije'u Napomenti 1 u kojoj, kako
je ve¢ naprijed navedeno, stoji: “Navedena ovlastenja izabrani ponuda¢ mozZe obezbijediti
samostalno, udruZivanjem u grupu ponudaca ili putem podugovaraca. Ukoliko ponuda¢ namjerava
ovlastenje dostaviti putem podugovaraca, u ponudi mora identifikovati podugovaraca (na za to
predvidenom mjestu u Obrascu za ponudu, a ukoliko nema dovoljno prostora u navedenom
Obrascu. onda na'zasebnom listu ponude koji treba biti potpisan i ovjeren od strane ponudaca).”
Jer je ¢lanom 5. stav (1) 1oéka j) Uredbe o uredenju gradilista, obaveznoj dokumentaciji na
gradili$tu i udesnicima u gradenju - Sluzbene novine Federacije BiH, br.: 25a/22, 42/22'i 93/22
propisano: .Izvoda¢ je-pravno lice koje je registrovano za obavljanje djelatnosti gradenja i koja
posjeduje odgovarajuce ovlastenje za izvodenje radova izdalo od strane Ministarstva, a koje izvodi
radoveu gradevinarstvu za koje posjeduje oviastenje i/ili vrsi struéni nadzor”. Bududi da je predmet
nabavke.
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Na osnovu svega navedenog, jasno je da se imenovanje podugovaraca odnosi samo na dostavljanje
Ovlastenja putem podugovarada §to je u skladu sa Uredbom, odnosno s matertjalnim propisom koji
ureduje ovu oblast te da je Zalbeni navod Zalitelja u potpunosti neosnovan.

Na kraju, iz sadrzaja zalbenih navoda, odnosno njegovih Zelja i miShenja, je vidljivo kako Zalitelj
uopée ne poznajc ni Zakon ni Uredbu nego samo pokazuje svoju opéu neprofesionalnost,
neupudenost u propise i fundamentalno nepoznavanje. u najmanju ruku, procedure javnih nabavki,
ostalih grana prava, ali i viastite struke.

Ugovorni organ smatra da je zahtjev za isplatu troSkova Zalbenog postupka neosnovan iz sljedeceg
razloga:

Naime, ¢lan 119. stav (3) Zakona propisuje:

“(3) U postupku pravnc zastite svaka stranka snosi trodkove prouzrokovane postupkom, kao 3to su
trokovi dolaZenja, gubljenja vremena (neizvr$avanja redovnih radnih obaveza) od redovnih
poslova, za pravno zastupanje i strutno pomaganje. Troskovi za pravno zastupanje nadoknaduju
S¢ Samo u siuéa}cvima‘ kad je takvo zastupanje bilo nuZno i opravdano sa jasno preciziranim
razlozima nuznosti"

Naprijed citiranom odredbom izri¢ito je naznateno da svaka stranka snosi troSkove prouzrokovane
postupkom $to izmedu ostalog obuhvata i troskove pravnog zastupanja i struénog pomaganja, tc da
se troskovi za pravno zastupar;je nadoknaduju samo u sludajevima kada je takvo zastupanje bilo
nuZno i opravdano te u Zalbi moraju biti jasno precizirani razlozi nuznosti, kako to Zakon propisuje.

Ugovorni organ smatra da s obzirom na to da se ne radi o slozenom postupku (proctjenjena
vrijednost nabavke: 25.000,00 KM bez PDV-a), te da Zalitelj nije ¢ak ni iskoristio jednostavan
pristup i mogucénost komunikacije ugovornog organa i potencijalnog ponudaca u smislu
postavljanja pitanja i traZenja pojadnjenja na portalu javnih nabavki za predmetnu tendersku
dokumentaciju (Tenderska dokumentacija objavijena na Portalu javnih nabavki 28.11.2023.
godine, Ponudag je isti dan, 28.11.2023. godine preuzeo tendersku dokumentaciju i nije postavio
niti jedno pitanje vezano za tendersku dokumentaciju nego je izjavio Zalbu 08.12.2023. godine),
&ime bi sporna situacija bila izbjegnuta, zastupanje Zalitelja od strane advokata nije bilo nuno
opravdano niti su u zalbi precizno izneseni razlozi koji opravdavaju nuZnost pravnog zastupanja.

Shodno navedenom odbija se kao neosnovan zahtjev za naknadu troSkova Zalitelja za sastavljanje
zalbe, jer je zalba ncosnovana.

V. Ugovorni organ je cijeneéi gore-navedeno ocijenio sve navode iz Zalbenog navoda
neosnovanim.

Ugovorni organ smatra da je u potpunosti ispodtovao osnovne principe. prava i duZnosti 1
odgovornosti iz Zakona i svih prate¢ih podzakonskih akata (izvrSenje nabavke u skladu sa
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postupcima utvrdenim predmetnim Zakonom, kao i osigurao praviénu i aktivnu konkurenciju medu
ponudactima, uz ostvarivanje jednakog tretmana. nediskriminacije i transparetnosti),

Cilj Zd]llCl_]a_]t. da se barem jedan Zalbeni navod usvoji od strane URZ-a kako ne bi djelovalo da je
URZ ..pristrasan™ u korist ugovornog organa odbijajuci sve navode, a time bi Zalitelj dobio povrat
naknade za pokretanje zalbenog: postupka. kao:i naplatu tro¥kova sastava zalbe. Naknade za
pokretanje Zalbenog postupka su i propisane Zakonom s ciljem izbjegavanja ovakvih neozbiljnih,
pausalnih, a pri tome neosnovanih 7albi te praksom usvajanja bilo kojeg zalbenog navoda samo s
ciljem vracanja naknadc Zalitelju ne moze se nikada posti¢i svrha odredbe 108. (Naknada za Zalbu)
Zakona. Stoga smatramo da se svaki navod treba za scbe posmatrati.

Molimo da Ured za razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine prilikom donosenja Rjesenja po zalbi
uvaZi, uzme u obzir izjaSnjenje ugovornog organa, te da donese Rjésenje kojim se 7atba odbacuje
kao neosnovana po svim navodima, te dodijeli da se postupak moZe nastaviti.

Ovaj organ je u skladu sa clanom 94, stav (3) Zakona o Javnim nabavkama dopisom broj IN2-03-
07-1-3670-4/23 od 15.12.2023. godine dostavio 7alitelju izjaSnjenje ugovornog organa radi
eventualnog ofitovanja na isto. Zalitelj nije dostavio odgovor na izjasnjenje ugovornog organa

Prije nego §to se upustio u meritorno odlucivanje, ovaj organ je u skladu s élanom 109. Zakona o
javnim nabavkama, utvrdio da j¢ Zalba blagovremena, dopustena, izjavljena od ovladtene osobe i
osobe koja ima aktivnu legitimaciju, te da su ispunjeni uslovi za razmatranje Zalbe u smislu ¢lana
105. 1 108. stav (4) Zakona o javnim nabavkama. ’

Nakon $to je ispitao prethodne pretpostavke, ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju,
te analizom svakog dokaza pojedinaéno i u njihovoj medusobnoj veZi, 'a u odnosu na zalbene
navode, 1zjasnjenje ug,ovomog, organa i propisani zakonski postupak, utvrdio da je.7albu potr&.bno
usvejiti.

Zalitelj osporavajuéi tendersku dokumentacij ju navodi da je zahtjev za dostavom potvrde o uspjesno
izvrienom ugovoru od , krajnjeg naruéitelja - Investitora radova” protivan odredbi 48 stav (3) pod
a} Zakona o javnim nabavkama.

Uvidom u tendersku okumentaciju, ovaj organ je utvrdio da je istom propisano:

7.4.1. Sto se tice tchnicke i profesionalne sposobnosti ponudadi trebaju ispuniti sljedede minimalne
uslove a koji se mogu potvrditi dokazima iz &lana 51. Zakona, a to su: !

[

a) da posjeduje uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje jednog ugovora, Ciji je karakter i obim isti
ili shcan predmetu nabavke (nabavka i ugradnja elektriéne Instalacije rasvjete u tunelima i/ili
nabavka i ugradnjo elektri¢ne instalacija cestovne rasvjete i/ili nabavka i vgradnja elektri¢ne
instalacije opreme za signalizaciju i/ili nabavka i ugradnja elekiri¢ne instalacije opreme za nadzor
i promet ifili nabavka i ugradnja clektricne instalacije za osvjetljenje prometnih znakova i/ili
nabavka i ugradnja elektriéne instalacije semafora i/ili nabavka i ugradnja elektri¢ne instalacije
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opreme za usmjeravanje prometa), u'iznosu od minimlano 25.000,00 KM bez PDV-a u prethodnih
5 (pet) godina, racunajuci od datuma predaje ponude.

7.4.2 Ocjena tehnicke 1 profesionaine sposobnosti ponudada ¢e se izvrsiti na osnovu jednog ili vise
dokaza: '

a) Spisak izvr$enih ugovora &iji je karakter i obim isti ili slican predmetu nabavke (nabavka i

7.4.3.

ugradnja elektriCne instalacije rasvjete u wnelima V/ili nabavka i ugradnja elektri¢ne
instalacija cestovne rasvjete 1/ili nabavka i ugradnja elektri¢ne instalacije opreme za
signalizaciju i/ili nabavka i ugradnja elcktri¢ne instalacije opreme za nadzor 1 promet 1/ili
nabavka i ugradnja clektri¢ne instalacije za osvjetljenje prometnih znakova i/ili nabavka i
ugradnja elektriCnie instalacije semafora i/ili nabavka i ugradnja elekiricne instalacije
E)p'remc za usmjeravanje prometa) u posljedjih 5 (pet) godina radunajuci od datuma predaje
ponude ili‘'od daturna régistracije ako je ponudac registrovan, odnosno poceo sa radom prije
manje od 5 godina. Forma spiska izvrSenih ugovora data je u Ancksu-8 tenderske
dokumentacije.

Uz spisak izvr$enih ugovora ponudad je duZan dostaviti potvrdu (za jedan uspjedno izvrien
ugovor - naveden u spisku izvrienih ugovara) u vrijednosti od minimalno 25.000.00 KM
bez PDV-a, ¢iji je karakter i obim isti ili sli¢an predmetu nabavke (nabavka i ugradnja
clektriéne instalacije rasvjete u tunelima i/ill nabavka i ugradnjo elektri¢éne instalacija
cestovne rasvjete i/ili nabavka i ugradnja elcktri¢ne instalacije opreme za signalizaciju i/ili

nabavka i ugradnja elektri¢ne instalacije opreme za nadzor i promet i/ili nabavka i ugradnja
clektricne instalacije za osvjetljenje prometnih znakova ¥/ili nabavka i ugradnja elektriCne
instalacije semafora i/ili nabavka i ugradnja elektri¢ne instalacije opreme za usmjeravanje
prometa), u posljednjih 5 (pet) godina, raéunajuéi od datuma predaje ponude, koju je izdao
krajnji_narutitelj - investitor radova, a koja obavezno sadrzi naziv i sjediSte ugovornih
strana ili privrednih subjekata, predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto
izvrienja ugovora i navode'o uredno izvrenom ugovoru. Primjer forme potvrde dat je kao
prilog Aneksa 8 tenderske dokumentacije.” *

Napomena II:

Dokaz o uredno izvr$enim ugovorima svjedoci da je ponuda ve¢ realizirao slican ugovor, te da
Ugovorni organ moZe olekivati da ¢e predmetni ugovor biti uspjesno izvrien. U slucaju da je
ponudad upovor izvrSio kao podugovaroé, duZan je dostaviti:potvrdu krajnjep naruditelja -

investitora radova izdatu ponudadu kao padugovoratu (ovaj zahtjev je u potpunosti opravdan, jer

krajnji narutitelj - investitor radova mora odobriti podugovoraca).

S tim u vezi, ovaj organ isti¢e da je ¢lanom 48. stav (2) Zakona o javnim nabavkama propisano:
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Ako ugovorni organ zahtijeva dokaz o uredno izvrienim ugovorima, taj dokaz podnosi se u formi
spiska 1zvrSenih ugovora uz potvrdu koju daje druga ugovorna strana o njithovoj realizaciji. U
slu¢aju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moze dobiti od ugovome strane koja nije
ugovorni organ, vrijedi izjava privrednog subjekta o uredno izvrenim ugovorima, uz predoCavanje
dokaza o u¢injenim poku3ajima da sc takve potvrde osiguraju.

Clanom 53. stav (1) Zakona o javnim nabavkama propji.sano, Je da je ugovorni organ duzan
pripremiti tendersku dokumentaciju u skladu s odredbama ovog zakona i podzakonskim aktima.

Imajuci u vidu utvrdeno Cinjeni¢no stanje da ugovorni organ u svrhu dokazivanja uspjesno
1zvrienog ugovora zahtijeva potvrdu koju je izdao krajnji naruitelj - investitor radova, Sto nije u
skladu sa ¢lanom 48. stav (2) ZJN koji jasno propisuje da potvrdu o uredno izvrSenom ugovoru
daje druga ugovorna strana, ovaj organ cijeni da ugovomni organ zahtjev iz tacke 7.4.2. a) tenderske
dokumentacije nije propisao u . skladu sa odredbama Zakona o javnim nabavkama, a 3o je u

suprotnost sa ¢lanom 53. stav (1) ZIN koji propisuje da je ugovormni organ duZan pripremiti
tendersku dokumentaciju u skladu s odredbama ovog zakona i podzakonskim aktima. Stoga se
navod Zatitelja smatra osnovanim.

Zalitelj osporava formu potvrde o uredno izvrSenim ugovorima datu kao prilog Ancksa §
tenderske dokumentacije, navodedi da ista zahtijeva vise formalnih zahtjeva od onih koji propisuje
Zakon o javnim nabavkama'u ¢lanu 48. stav (3).

Uvidom u tendersku dokumentaciju; ovaj organ je utvrdio da Je 1stom propisano;

7.4.2 Ocjena tehnicke i profesionalne sposobnosti ponudaca ée se izvriiti na osnovu Jednog ili vide
dokaza:

a) .....Uz spisak izvrSenih ugovora ponuda¢ je duzan dostaviti potvrdu (za jedan uspjesno izvrien
ugovor - naveden u spisku izvr§enih ugovara) u vrijednosti od minimalno 25.000,00 KM bez PDV-

a, C1Ji je karakter i obim isti ili sli¢an predmetu nabavke (nabavka i ugradnja elektri¢ne instalacije
rasvjete u tunelima i/ill nabavka i ugradnjo elekiriéne instalacija cestovne rasvjete i/ili nabavka i

ugradnja clektri¢ne instalacije opreme za signalizaciju i/ili nabavka i ugradnja elekiri¢ne instalacije
opreme za nadzor i promet i/ili nabavka i ugradnja elekiricne instalacije za osvjetljenje prometnih
znakova i/ili nabavka i ugradnja elektricne mstalacije semafora i/ili nabavka i ugradnja clekiriéne
instalacijc opreme za usmjeravanje prometa), u posljednjih 5 (pet) godina, racunajuéi od datuma
predaje ponude, koju je izdao krajnji narucitel j - investitor radova, a koja obavezno sadr?i naziv i

siediSte ugovornih strana ili privrednih subjekata, predmet ugovora. vrijednost ugovora, vrijeme i
nijesto izvrenja ugovora i navode o uredno izvr$enom ugovoru, Primjer forme potvrde dat je kao
prilog Aneksa 8 tenderske dokumentacije.

Uvidom u Ancks 8. predmetne tenderske dokumentacije, ovaj organ je utvrdio da je istim data
forma potvrde o uredno izvrienom ugovoru u kojoj je'u gornjem lijevom uglu ostavljen prostor za
upisivanjc naziva krajnjeg naruéitelja-investitora radova, adresa i sjediSte, u tekstu izjave je
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ostavljen prostor za upisivanje ID broja/JIB braja ponudata, te u donjem desnom ughu potpis
ovlastene osobe krajnjeg naruéitelja, medutim u napomeni Ancksa 8 stoji da je ovo samo model
potvrde ¢yja forma nema obavezujuci karakter za ponudade, tako da su prihvatljive i potvrde u
drugacijoj formi kojec sadrze sve podatke trazene Zakonom i ovom tenderskom dokumentacijom.
Imajuci u vidu da iz navedene napomene jasno proizilazi da forma potvrde o uredro izvricnom
ugovoru data u Aneksu 8.TD nije obvezujuceg karaktera, veé su prihvatljive potvrde koje sadrze
sve podatke tra¥ene Zakonom i ovom tenderskom dokumentacijom, a kako je u tacki 7.4.2. a) TD
ugovorni organ propisac da potvrda o uredno izvrienom ugovoru obavezno sadrZi naziv i sjediste
ugovornih strana ili privrednih subjekata, predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i mjesto
izvrSenja ugovora i navode o urcdno izvrSenom ugovoru. 3to je u skladu sa &lanom 48. stav (3)
Zakona o javnim nabavkama, navod Zalitelja se odbija kao neosnovan.

Zalitelj osporavajuéi tendersku dokumentaciju navodi da ista sadrzi elemente koji su
diskriminatomi prema ponudatima i pri ocjeni ponuda se nefe pristupiti jednako i
nediskriminirajuce, 5to je suprotno &lanu 3. ZIN, kako je ugovorni organ naveo da ponudaéi koji
ponude opremu ., Swaroline" ( proizvodaca ¢ija je oprema specificirana u predmjeru) ne trebaju
dostaviti'dokumentaciju iz Koje ¢e se modi izvriiti ocjena kompatibilnosti opreme sa zahtjevom,
dok oni koji nude ekvivalente moraju dostaviti-dokumentaciju.

Uvidom u tendersku dokumentaciju, ovaj organ je utvrdio da su u Obrascu za cijenu ponude (Ancks
3) dati opisi za tri stavke, od kojih se ugovomi organ u opisu stavki 1. i 2. pozvao na tip Swaroline
modul 100 1 ostavio mogucnost nudenja ekvivalenta. oznalavajuci pored opisa navedenih stavki
A1 ekvivalent™ 1 ostavljajuci ponu;'ia(“:ima koji nude ekvivalent prazan prostor da navedu naziv i
tip (model) robe i naziv proizvodaca ukoliko nude ekvivalentnu robu.

TaCkom 6.1.1. tenderske dokumentacije definisan je predmet postupka javne nabavke, gdje je
UZOVOrni Organ naveo: !

L?sluéaju nudenja ckvivalentnog/ih LED markera od onog koji je/su naveden/i u Obrascu za cijenu
(Ancks 3) ponudali su obavezni na predvidenom praznom mjestu u koloni ,,Opis stavke™ upisati
naziv i tip (model) robe i naziv proizvodata ponudenog/ih LED markera ukoliko nud:
ckvivalentni/e LED market/e.

LED marken koji su u Obrascu za cijenu ponude (Ancks 3) navedeni kao primjer smatraju se
ponudenim ako ponuda¢ ne navede nikakav/ve drugie LED marker/e na predvidenom/im
praznom/im mjestu/ima za upisivanje,

Ukoliko_ponudaé navede_ekvivalentni/e LED morker/e od onog/onih koji je/su naveden/i Kao
primjer/t u Obrascu zo cijenu ponude (Ancks 3) tada je ponudal diuzan dostaviti potpisanu i
ovjerenu od strane ponudaca lzjavu. o karakteristikama ponudenog/ih c¢kvivalentnog/th LED
markera (Aneks 12) i popunjenu u skladu sa datom formom i kao prilog Izjavi u cilju dokazivanja
ckvivalentnosti ponudenog/ih LED markera ponudaéi su duzni dostaviti:
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- oniginale ili ovjerene kopije: kotaloga proizvodaca ili, tchnicke listove proizvodaca ili ispise
tehmckih karakteristika preuzetih sa sluzbenih Intemctskih stranica proizvodaca ili slicne
dokumente izdate od strane proizvodaca ponudenog/th LED markera kako bi dokazao da tchnicke
karakeristike ckvivalentnog/th LED markera ispunjavaju sve zahtjevane tehnicke karakteristike
navedene u koloni .Opis stavke" u Obrascu za cijenu (Aneks 3); !

Ponuda Ponudaca kojt nudi ekvivalentni/e LED marker/e, a nije dokazao ekvivalentnost na gore
LS

navedeni nacin, ¢e biti odbijena kao neprihvatljiva.

Ako je neki dokaz ili dokument koji se prilaze uz ponudu, na nekom stranom jeziku, isti mora biti
preveden na jedan od sluzbenih jezika u BiH, te ovjeren od strane stalnog sudskog tumaca.

U vezi sa utvrdenim, ovaj organ isti¢e da ne spori da je ugovomni organ kriterije mjerodavne za
" ocjenjivanje ckvivalentnosti naveo” u opisu predmeta nabavke. 5to je u skladu sa ¢lanom 54. stav
(10) ZIN 1 da je u skladu sa istim ¢lanom Zakona definisao dokaze kojima ponudaci koji nude
ckvivalentni proizvod potvrduju da ponudena roba ispunjava zahtijevane tehnicke karakteristike.
trazeci izjavu ponudaca o karakteristikama ponudenih ckvivalentnih LED markera i kataloge ili
tehnicke listove proizvodata ponudene robe kojima se dokazuje da ponudena roba ispunjava sve
zahtjevanc tehnicke karakteristike, $t0 je u potpunosti u skladu sa élanom 54. stav (10) ZIN,
medutim ovaj organ nagla$ava da je suprotno ¢lanu 3. ZIN i prcdstavl_fa nejednak tretman od jednih
ponudaca (koji nude ckvivalent) zahtijevati dokaze 1\0_}!1113 dokamju ekvi vaiemnost ponudene
robe, odnosno i zspun}avanjc zahtijevanih tehnickih karaktcristika, a od dmgzh ponudaca (koji ne
nude ckvivalent) ne zahtuevat dokaze u svrhu utvrdivanja ispunjenosti zahtijevanih tehnickih
karakteristika. Pored navedenog, ovaj organ istice da i oni ponudaéi koji nude ekvivalent, a vodedi
se zahtjevima ugovornog organa da u tom slucaju trebaju dostaviti kataloge ili tehnicke listove
proizvodaca ponudene robe, i ukoliko je ista na nckom od stranih jezika i prevod na jedan od
sluZbenih jezika u BiH. ovjeren od strane stainog sudskog tumaca, za razliku od ponudaéa koji ne
nude ekvivalent koji to ne trebaju, mogu jednostavno na za to predvidenom mjestu ne navesti
zahtijevane podatke o nazivu, tipu i proizvodaéu ponudenog proizvoda i smatrat ée se da su
ponudili LED markere koji su navedeni kao primjeri u opisu predmeta nabavké, a nisu obavezni 1o

potkrijepiti bilo kakvim dokazom. Stoga se, imajudi u vidu sve navedeno, navod Zalitelja smatra
3

osnovanim.

Zalitelj dalje osporava zahtjev ugovornog organa kojim se trazi da pom'ldaé ima uspjesno iskustvo
u izvr¥enju najmanje jednog (1) ugovora u prethodnih pet (5) godina ratunajuéi od datuma predaje
ponude, jer smatra da zahtjev treba glasiti u prethodnih pet godina racunajuéi od datuma objave
obavjeStenja o nabavci, kako je datum objave obavjedtenja o nabavei fiksan dok je datum predaje
ponuda promjenjiv.

S tim u vezi, ovaj organ istiCe da je tlanom 51. Zakona o javnim nabavkama propisano;

(1) U postupku javne nabavke radova ugovorni organ moZe zahnjcvau jedan 1l vise dokaza o
tehmickoj i profesionalnoj sposobnosti kandidata/ponudaca. i to:
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a)spisak izvrienih ugovora u skladu s ¢lanom 48. stav (2) ovog zakona, a koji*su u vezi s
predmetnom nabavkom, za period ne duZi od pet godina ili od datuma registracije, odnosno pocetka
posiovanja, ako je kandidat/ponudaé registriran, odnosno po¢co s radom prije manje od pet godina.

Imajuét u vidu da Zakon o javnim nabavkama ne propisuje od kog dana se raduna period od pet
godina, ve¢ samo definiSe da taj period ne moze biti duZi od 5 godina, ovaj organ cijeni da’je
diskreciono pravo ugovomnog organa zahtijevati od ponudaca da posjeduju uspjesno iskustvo u
realizaciji istog 1li sliénog ugovora u prethodnih pet (5) godina racunajuéi od datuma predaje
ponude, buduci da se istim omogucava i onim ponudacima koji u momentu objavijivanja tenderske
dokumentacije ne posjeduju traZenu referencu, a u postupku su realizacije ugovora. te isti izvrie i
pribave potvrdu o uspje$noj realizaciji ugovora do momenta predaje ponude, da ucestvuju u
postupku javne nabavke kao ponudal i dokazuju ispunjenost navedenog kvalifikacijskog uslova,
dok éinjenica da je datum predaje ponude promjenjiv ne c;ncmoguéava ocjenu ispunjé:nosti
navedenog uslova, buduéi da i u slucaju promjene datuma predaje ponude isti mora biti jasno
definisan, iz 5cga- nespormm proizilazi od kag dana se racuna posljednih pet godina. Stoga se
navod zalitelja odbija kao neosnovan.

Zalitelj dalje osporava tendérsku dokumentaciju navodeéi da izjavu na str. 38. tenderske
dokumentacije (izjavu 1z priloga 7.1. TD) zakonski propisi ne poznaju, kako 'je izjava iz priloga
7.1. TD izmmisljena. .

Uvidom u tendersku dokumentaciju, ovaj organ je utvrdio da je ugovorni organ tatkom 7.6.1.
propisao za ponudace obavezu dostavljanja izjave iz ¢lana 52. ZIN (prilog TD Ancks 7 i Ancks
7.1.), a u napomeni navedne tatke ugovorni organ je naveo:

Aneks 7 se dostavlja ukohko 1zjavu iz ¢lana 52. Zakona daje 1 potpisuje ovlasténo lice ponudaca
(navedeno u [zvodu iz sudskog registra).

Ancks 7.1 se dostavija ukoliko Izjavu iz &lana 52. Zakona daje 1 potpisuje punomoénik koji je
ovlasten od strane ovlastenog lica (navedeno u Izvodu iz sudskog registra).

Daljnjim uvidom, ovaj organ je utvrdio da je ugovomni organ u prilogu tenderske dokumentacije
dao formu izjave iz ¢lana 52. ZIN (Ancks 7) u kojoj stoji: Ja nizepotpisani............. pod punom
materijalnom t knivicnom odgovornodéu izjavhjujem ....... Izjavudao.......... , i formu izjave iz ¢lana
52. ZIN (Aneks 7.1) u kojoj stoji: Ja niZepotpisani......., pod punom materijalnom i kriviénom
odgovomoséu, putem punomoénika (ime i1 prezime) sa liénom kartom broj ....... , izdatom od ........,

izjavljujem ...y Izjavu u ime ovladtene osobe dao punomocnik.............

S tim u vezi, ovaj organ istiCe da je ¢lanom 52. stav (10) ZIN propisano:

Svaki_kandidat/ponudad_duZan_je uz ponudu dostaviti i posebnu pisanu izjavu ovjerenu kod
nadleZznog organa da nije nudio mito niti u¢estvovao u_bilo kakvim radnjama koje za cilj imaju

korupciju u predmetnoj javnoj nabavci.

Mostar, Vukovarska 10b, telefon 036/348-840, fax 036/348-841 37




Nadalje, prema propisanom sadrzaju lIzjava iz ¢lana 52. ZJN sadr?i ime i prezime davaoca izjave
1 potpis 1 peCat nadleZnog organa, a navedenu izjavu potpisuje lice u_svojstvu predstavnika

priprednog drudtava, odnosno ponudaca.

Dalje, pod ovladtenmim licem sc¢ podrazumijeva zakonski zastupnik privrednog subjekta (osoba
ovladtena za zastupanjc subjckta upisa navedena u aktuelnom izvodu iz sudskog registra) ili osoba
koju zakonski zastupnik privrednog subjckta ovlasti za odredenc radnje, pa ukoliko -zakonski
zastupnik ovlasti punomocénika da daje i potpisuje izjavu iz ¢lana 52. Zakona o javnim nabavkama,
punomocnik tim ovladtenjemn koje je na njega prenio zakonski zastupnik postaje ovlasteno lice i ne
postoji nikakva smetnja da Izjavu iz ¢lana 52, ZIN da punomoénik u svojstvu predstavnika
privrednog subjekta/ponudaca i istu ovjert kod nadleZnog organa. .

U kontesktu navedenog, ovaj organ istie da su zahtjev ugovomog organa kojim traZi da ponuda¢
dostavi Aneks 7.1. ukoliko Izjavu iz &lana 52. Zakona daje i potpisuje punomoénik koji je oviasten
od strane ovlastenog lica, kao i forma Izjave iz ¢lana 52. ZJN data u Ancksit 7.1. na str. 38.
tenderske dokumentacije u kojoj stoji da izjavu u ime ovlastene osobe daje punomocnik, u
suprotnosti sa citiranim ¢lanom 52. stav (10) ZJN, buduéi da iz navedenog ¢lana proizilazi da
izjavu daje privredni subjekt/ponuda¢ (da nije nudio mito niti uéestvovao u bilo kakvim radnjama
koje za cilj imaju korupciju) a ne fizi¢ko lice u svoje ime, ali i u suprotnosti sa formom Izjave iz
¢lana 52. ZIN koju je propisala Agencija za javne nabavke BiH Uputstvom za pripremu modela
TD 1 ponuda, bududi da je istim predvideno da Izjava sadrzi ime i prezime davaoca izjave, a sama
Izjava data u Aresu 7.1. predmetne tenderske dokumentacije je suviina, s obzirom da je ugovorni
organ u prilogu tenderske dokumentacije dao Ancks 7. (formu izjave iz ¢lana 52. ZIN) u kojoj je
predvideno ime i prezime davaoca izjave. Stoga se, imajuci u vidu sve navedeno, navod Zalitelja
smatra osnovanim. - - »

Zalitelj osporava zahtjeve ugovomog organa koji se odnose na podugovaranje. "navode¢i da
ugovorni organ u trenutku izrade ponude za podugovaraca trazi vise podataka od podataka koji su
definisani zakonom i podzakonskim aktom.

Uvidom u tendersku dokumentaciju, ovaj organ je utvrdio da je tackom 9.9.6. propisano:
Ponudagima je dozvoljeno podugovaranje. Ponudaci trebaju u obrascu za ponudu Ancks 2 navesti
da li namjeravaju sklapati podugovor sa treom stranom.

U slucaju da ponudaci nemaju namjeru dio ugovora podugovarati u predvidene rubrike Obrasca
upisujut ,.-... Ukoliko ponuda¢ ne upide ..-; smatrat e se da ponuda¢ nema namjeru podugovarati.

Ukoliko ponuda¢ ne 'popuni rubrike za izrdzavanje namjere podugovaranja ili nepravilno popuni
iste smatrat ¢e se da nema namjeru podugovarati dio ugovora i u tom sluéaju ponuda nece biti
odbijena.
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U slu¢aju da ponudat u svojoj ponudi naznaéi da ée dio ugovora dati podugovaracu, mora se
izjasniti koji dio (opisno i obavezno procentualno) ¢e dati podugovaradu. U ponudi ne mora
identifikovati podugovaraca, ali mora se izjasniti da li ¢e biti direktno plac¢anje podugovaratu.

Napomena 1.

Ukoliko ponudac namjerava dokumente koji su uvjet za potpisivanje ugovora iz tatke 9.9.3. TD
dostaviti putem podugovaraéa (3to je dozvoljeno u skladu sa navedenom tatkom TD) u tom.slucaju
u ponudi mora identifikovati podugovaraca.

Ukoliko se ponudac izjasni da ugovorni organ direktno plaéa podugovaraéu, penuda¢ kojem je
dodijelien ugovor, duZan je da prije realizacije podugovora dostavi ugovormom organu pedugovor
koji obavezno sadrzi sljedece elemente propisane ¢lanom 73. stav (4) Zakona;

- dio roba koje éc izvrsiti podugovarac;
- predmet, koliCinu, vrijednost, mjesto i rok realizcije podugovora;

- podatke o podugovaradu i to: naziv podugovarada, sjediste, IDB/JIB broj transakcijskog
raCuna i naziv banke kod koje se vodi.

Ukoliko u ponudi nije identifikovan podugovara¢ izabrani ponuda¢ je duZan prijc nego uvede
podugovaraca u posao obratiti se pisanim putem ugovornom organu za saglasnost za uvodenje
podugovarala, sa svim podacima vezano za podugovaraca.

Ugovorni organ ¢e obavijestiti ponudaca o svojoj odluci u roku od 15 dana od dana- prijema
obavjedtenja o podugovaranju i navesti objektivne razloge ukoliko odbija odobriti takvu odluku.

U tacki 7. Izjave ponudﬁéa u sklopu Obrasca za ponudu (Aneks 2), ponudadima je ostavljen prostor
u koji upisuju;

Naziv i sjediite podugovaraca

Predmet podugovora

Vrijednost podugovora u KM i procentulalno (%), i
Nacin pla¢anja podugovaradu (direktno ili indirektno).
Clanom 73. Zakona o javnim nabavkama je propisano:

(1) Ugovorni organ ne moZe zabraniti podugovaranje, ali moZe traziti-od kandidata/ponudada da
se 1zjasni da li namjerava dio ugovora podugovaranjem prenijeti na treée strane.

(2) Ako se kandidat/ponudat izjasni da namjerava dio ugovora podugovaranjem prenijeti na trece
strane,'ugovorni organ duZan. je u ugovor o javnoj nabavci unijeti tu odredbu kao osnov za
zaklju¢ivanje podugovora izmedu izabranog ponudada i podugovaraca. :

e

Mostar, Vukovarska 10b, tetefon 036/348-840, fax 036/348-841 39




(3) Ponuda¢ kojem je dodijeljen ugovor neée sklapati podugovor ni o jednom bitnom dijelu
ugovora bez prethodnog pismenog odobrenja ugovornog organa. Elementi ugovora koji_se
podugovaraju 1 identitet podugovaraca obavezno se saopéavaju ugovornom organu blagovremeno,
prije sklapanja podigovora. Ugovorni organ moZe izvrsiti provjeru kvalifikacija podugovaraca u
skladu s ¢lanom 44. ovog zakona i obavijestiti dobavljata o svojoj odluci najkasnije u roku od 15
dana od dana prijema obavjeitenja o podug,ova:anu U slu¢aju odbijanja podugovaraca, ugovorni
organ duzan je navesti objektivne razloge odbijanja. -
(4) Nakon 5to ugovorni organ odobri podugovaranje, u skladu sa'stavom (3Y ovog ¢lana, dobavlja¢
kojem je dodijeljen ugovor duZan je prije pocetka realizacije podugovora dostaviti ugovornom
organu podugovor zakljuéen s podugovaracem, kao osnov za neposredno placanje podugovaracu,
i koji kao obavezne elemente rora sadrzavati sljedece:

a) robu, usluge ili radove koje ¢e isporuéiti. pruZiti ili izvesti podugovarac;

b) predmet, koli¢inu, vrijednost, mjesto i rok isporuke robe, pruzanja usluga ili 1zvodenja

radova;
¢) podatke o podugovaracu, i to: naziv podugovaraca, sjediste. JIB/IDB. broj transakcijskog
raCuna i naziv banke kod koje se vodi.

(5) Dobavija¢ kojem je dodijeljen ugovor snosi punu odgovornost za realizaciju ugovora.
I7 citirane zakonske odredbe proizilazi da je 1acku 9.9.6. tenderske dokumentacije ugovomi organ
definisao u skladu sa ¢lanom 73. ZIN, a kako ¢lan 73. stav ( 3) ZIN propisuje da elementi ugovora
koji se podugovaraju i identitet podugovarala obavezno se saoplavaju_ugovormom organu
blagovremeno. prijc sklapanja_podugovora, ovaj organ smatra da zahtjev ugovornog organa iz
Obrasca za ponudu {Ancks 2) u kojem je ostavljen prazan prostor poriudactima da identifikuju
podugovaraCa (naziv i sjediste), predmet, vrijednost (u KM i procentualno) i nacin placanja
podugovaracu (direktno ili indirektno), nije u suprotnosti sa navedenom odredbom, s obzirom da
ista definife da se navedeni podaci saopéavaju ugovornom organu blagovremeno, prije sklapanja
podugovora, iz ¢ega proizilazi da saopfavanje tih podataka u Obrascu za ponudu nije u suprotnosti
sa zakonom, jer je blagovremeno, Y. prije sklapanja podunovora Stoga se navod Zzalitelja odbija
kao neosnovan.

Na osnovu svega navedenog, ovaj organ konstatuje da su navodi Zalitelja iz predmetne Zzalbe
djelimi¢no osnovani, zbog ¢ega se zalba usvaja i poniStava pobijana tenderska dokumentacija.

Zalitel] zahtijeva naknadu troSkova za sastav Zalbe od 08.12.2023. godine izjavljene po
punomoc¢niku/advokatu Miroljubu Radomirovicu iz Tuzle u iznosu od 240,00 KM.

S tim u vezi, odredbom ¢lana 119. stav (4) ZIN (Sluzbeni glasnik"BiH®, br. 39/14 1 59/22)
propisano je URZ odlucuje o troskovima Zalbenog postupka, odreduje ko snosi troskove zalbenog
postupka i njihov iznos te kome se i u kojem roku moraju platiti, stavom (5) propisano j¢ Stranka
na ¢iju je Stetu zalbeni postupak okonéan duZna je protivnoj stranci nadoknadiu jasno precizirane
opravdane troskove koji su joj nastali u¢e$¢em u zalbenom postupku, stavom (8) istog ¢lana
propisano je U sludaju usvajanja zalbe, URZ svojom odlukom nalaZe ugovornom organu placanje
troskova Zalbenog postupka Zalitelju u roku od osam dana od dana prijema rjeSenja URZ-a, a
stavom {10) istog ¢lana propisano je Na Zalbene postupke za naknadu troSkova pravnog zastupanja
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visina naknade odredujc se prema visini naknade na koju advokati imaju pravo u upravnim
postupcima u neprocjenjivim predmetima.

S obzirom da ovaj organ usvaja predmetnu zalbu Zalitelja, u skladu sa naprijed citiranim
odredbama ¢lana 119. ZJN (Sluzbeni glasnik BiH™, br. 39/14 j 59/22) , usvaja se i zahyev zalitelja
za naknadu troSkova sastava zalbe po advokatu u iznosu od 240,00 KM. Ovaj organ odlutilo je o
visini troSkova, primjenjujuci ¢lan 18. stav 2. 1 33. Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad
advokata u FBiH, koji propisuje nagradu za podneske kojima se pokrece upravni postupak u
neprocjeniivim predmetima, u iznosu 240 KM.

Povrat uplaéenih sredstava na ime naknade zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM izvrsit ¢e
se posebnim aktom, a u skladu sa ¢lanom 108. stav (7) Zakona o javnim nabavkama i ¢lanom 4.
Instrukcije o nacinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lanom 108. Zakona o javnim
nabavkama (“Sluzbeni glasnik BiH" broj: 86/14).

Na osnovu Cinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno ¢lanu 104. i 111, stav (1)
tacka d) Zakona o javnim nabavkama, ovaj organ rijesio je Zalbu kao u izreci ovog rjeSenja

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo reSenje je konacan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moZe se pokrenuti upravni spor
podnoSenjem tuzbe Sudu BiH u roku od 30 dana od dana prijema rje3enja. Taksa na tuzbu iznosi
100,00 KM.

Dostavljeno:

-JP Autoceste Federacije BiH d.o.0. Mostar

-evidencija

-a/a
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