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Ured za razmatralje Zalbi, rje5avajudi po Zalbi ponudada AlphaChrom d.o.o. Sarajevo
broj:112512022 od 14,11.2022. godine, izjavljenoj na Rje5enje broj:11-16.64808-822 od
28.10.2022. godine , Ugovornog organa: Agencija za l[iekove i medicinska sredstva BIH ,
Banja Luka u postupku javne nabavke laboratorijske opreme,na osnovu d,1.111. Zakona o
javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH' broj:39l14 i woj:59122), i
Clana l93.st l. i2.,iC1.230 st.ZZ,akorao upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH" br:29/02,
12104,93109 i 41113) na sjednici Uredazaraznratranje Zalbi, odrZanoj dana14.12.2022. godine,
donio je

RJE S ENJE

l. hlba ponutlada AlphaChrom d.o.o. Sarajevo brq:112512022 od 14.11.2022. godine se

usvaja i poni5tava se Rje5enje broj:11-16.6-4808-8122 od28.10.2022. godine. Predmet
se vrada ugovomom organu na ponovni postupak.

2. Powat upladenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 666,67 KM
ponudada AlphaChrom d.o.o. Sarajevo izwSit 6e se na osnoyu posebnog Rje5enja ovog
organa.

OBRA ZLOI.ENJE

Ugovorni organ, Agencija za lijekove imedicinska sredstva BIH, Banja Luka, objavio
je Obavje5tenje o nabavci broj: 5-1-l-l12-344/22 na Portalujavnih nabavki, datum slanja
obavjeStenja na objavu 12.08.2020. godhe u postupkujavne nabavke laboratorijske opr€me.

Ugovorno organ je donio Rje5enje broj:11-16.6-4808-8D2 od28.10.2022. godine kojim
se ponuilad AlphaChrom d.o.o. Sarajevo stavlja na,,cmu listu" dobavljada.

Nezadovoljan sadrZajem Rje5enja broj:ll-16.6-4808-8122 od 28.10.2022. godine
ponudad AlphaChrom d.o.o. Sarajevo je uloZio Zalbu broj:l125/2022 od 14.11.2022. godine .

Ugovomi organ je postupaju6i u skladu sa odredbama 6lana 100. stav (5) Zakona o
javnim nabavkama, proslijedio navedenu Zalbu Uredu za razmafianje Zalbi zajedno sa

Odlukom u kojoj se izja5njava o fulbenim navodima i dokumentacijom.

Lalitel! u Zalbi navodi :

- Rje5enjem broj: 11-16.6-4808-8n2 od 28.10.2022. godine, utwdeno je da se
ponudadi ,,.,4.1phachrom" d.o.o. Sarajevo i ,,Shimadzu" d.o.o. Sarajevo stavljaju na

,,crnu listu" dobavljada i nemaju pravo prijave na postupkejavnih nabavki robe koje
de ugovomi organ ogla5avati. Tadkom 2. Dispozitiva rje5enjaje utvrdeno da rjesenje
stupa na snagu danom dono5enjaivali 3 godine od dana dono5enja.Ugovorni organ
u obrazloZenju navodi daje ovako odludio primjenom dlana45. Stav (5) Zakona o
javnim nabavkam4 zbogtoga Sto je naSa firma u drugom postupku nabavke odbila
potpisati ugovor odnosno odustala od svoje ponude.Prije svega Zelimo da ukaiemo



na nedostatak.samog desenja koje ne sadrZi pouku o pravnom lijeku Stoje obavezan
sastavni dio rjesenja na osnow Elana 197. Stav (3) Zakonu o upru*o, postupku
BiH, a Sto je dovoljan razlog za njegovo ponistenje.osnov a-izjavljivanje Zalbe
nalazimo u dlanu 101. Stav (l) tadka d) Zakona o javnim nabavkamajirje spomim
rjesenjem odlu0eno o naiim pravima u postupcima javne nabavke.siomo rjesenje
smo dobili zaje-dno sa zakljudkom broj I l-16.6-6045-3-2/22 od 02.1.2022 godine
kojim je odbadena na*. l,,rba u postupku nabavke laboratorijske oprrr-. kuo
izjavljena od shane neovlaStenog lica, na koji smo takotle izjaviliialbu jir se radi o
{rugom upravnom aktq ali je dinjenidno stanje u vezi ia Zalbenim navodima
isto.Dakle, ugovomi organ u obrazlozenju spomog rjeseda navodi da smo
iskljudeni iz postupaka nabavki na period od-3 godine, pri,qirr,i" dlana 45. Stav (5)
zakona o javnim nabavkama jer smo odbili potpisati ugovor o javnoj natavci
odnosno odustali.od svoje ponude u postupkunabavke hloratorijske oireme, te
time nadinili teZak profesionalni propust. prvo postavljamo pitanje, na osnow degaje ugovorni organ utwdio da se radi o razlogu loleg'kvairrftuje kao tez;k
profesionalni p.rgpu{. Na osnovu kojih materijilnih propisa ;e ocq;enio Oa ;eodbijanje potpisivaqja ugovora teZak profesionalni propustistu .ii to tezak
profesionalni propust, ina-osnovu dega se utvriluje? eimile to propisano? Drugog
odgovora nem4 osim da je ugovomi organ izvisio aismecionu ocjenu u u.rlri
ovom dinjenicgg t1 na taj nadin grubo ogranidio konkurenciju u postupku
diskvalifikujudi na5u firmu iz postupaka nabavki naredne tri godhe, i to renomiranu
firmu koja se na svjetskom trZi5tu bavi prodajom medicinsfe opreme.Iz odredbe
zakona moZe se 

-utvrditi 
da ne postoji niti jedan osnov za odbijanje ponude

primjenom ovog dlana. Naime, ugovor nije ni zakrjuden da bi ,. ,ogti utvrditi
nedostatci u qiegovom izvrsenju i u vezi sa tim njegov prijewemeni raskid. Kako
ugovor nije ni zaklju6.rniie moglo doci ni do nastaota stitj ru ugovomi organ (niti
se na nastanak.Stete poziva ugovorni organ u spornim aktima) ilidrugih po-slledica
zbog namjere ili nemara naje firme. Ni trajq ne postoji nf pravosnazna sudska
presuda na osnovu koje bi se eventualno moglo utwditi odretleno djelo ili postdanje
Stete. Ugovorni organ ne navodi nijedan objekivan razlog osim ito citiri Utair +-S.
stav (5) Zakona ina kraju obrazlolenja,"konstatuje te5ke profesionalne propuste',,
ne obrazlaiutiovu konstataciju nijednom dinjenicom. Poziva se i na stavljanje na
neku ,,cmu [istu", koju ne poznaje Zakon o javnim nabavkama u tom
kontekstu.Razrozi za odbrjanje potpiiivanja ,gorod su sasvim druge prirode i
odnose se natrenutnu situaciju na wjetskom trZistu, uzrokovanu ratom u Ukrajini i
pandemijom virusa Korona, gdje se ciiene opreme mijenjaju iz dana u dan. prilikom
pripreme ponude i.odrzavanja e-aukcrie smo imari r^ri, a-gu ponudu cijene za
nudenu opremu, ali se ta cijena od strane proizvodada prema nama m[ienjala svaki
dan, tako da u momentu kadaje ugovorni oigan ponudio zatdiuoen;e ugovor4 nismo
viSe bili u mogudnosti zaftjugiti ugovor prema ponudenoj 

"-!eni, 
jer se ta cilena od

strane proizvodada promijenila u meduvremenu. savjesn-o,'oo oiuiti popisivanje
ugovora da ne bi doveli ni sebe ni ugovomi organ u situaciju da se zakljudeni ugovor
ne moZe realizovati.tz svega navedenog se moZe zakljuCiti da ugovorni orgai nije
imao osnov za donose4ie spomog rjesenja te da nije oot<azao"aa3e nas-a f*ma
udinila teZak profesionalni propust, prije svegajer oile ,attlue.n ugovor, te nisu
mogle nastati posljedice predvidene Zakonom.

- Prije nego Sto se upustio u meritomo odludivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih prerpostavki zailaganjeZalbe, koje moraju bitiispunlene n'a,ti*izuritilja'tuto ui
se uopde pristupilo njenom rje5avanjq a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa

llano1 22.7. Zakona o upravnom postupkrl cr.109 i El.lrr zakonal;ur"i, ,uu"vkama BiH
i uwrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako dehni5u odredbe pozvanih
dlanova.



Nakon Sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentacijq te analizom.svakog dokaza pojedinadno i u qjitovoj medusobnoj vezil a t
odnosu na Zalbene navode i propisani zatonsi<i postupalg ur".aio au j" por.u* navode
lalitella usvojiti.

Polazedi od navoda iatiterja koji isrid€ daje Rjesenjem broj: ll-16.6480g_gt22 od
28.102022. godine, utwdeno da se ponudadi,Abha;hro;" d.o.o]sarajwo i,,shimadzu*
d.o.o. 

-s.arajevo 
stavljaju na ,,crnu listu" dobavljada i nemaju pruuo p.1uu" nu postupke javnih

it",ld robe koje 6e ugovorni organ oglasavati. tackom z. oispozitiva rjxenji je uivrAeno Oa
rjgsenje stupa na snagu danom dono5erqia i vaZi 3 godine od dana aonosen3a.tigovorni organ u
obrazloZenju navodi da je.ovako odludio primjenom Elana 45, stav tsi zatona o 3imimnabavkama, zbog toga sto je nasa_firma u drugom postupku nabavke oiLira popisati ugovor
odnosno odustala od svoje ponude.Prije svega zelimo da ui<azemo nu n.dortutui. ,amog {eSenja
I::-t 1t sadrzi pouku o pravnom lijeku Stole obavezan sastavni dio rjesenja na osnovu dlana197. Stav (3) zakona o...upravnom postupku BiH, a sto je dovo"ljan 

-'*ilog 
ra nyegouo

poniStenje.osnov zaujavljivanjezalbenalazimo u dlanu r0r. stav 1r;-tacL a; zaLona o.lavnim
nabavkama jer je spomim {esenjem odrudeno o nasim p*ri*u u postupcima javne
yu.ay!9.-sporng rjesenje.smo dobili zajedno sa zakljudkom'uroj tt-toi--6045-3-2Z2 od
02'11.'2022 godine kojim jeodbadena na5a Zalba u postuiku nabavke laboratorijske opreme kao'ujavljena od strane neovlasrenog lica, na koji smo hk;de i4a;ili till;;; radi o drugom
upr.avngm aktu, alije dinjenicno stanje u vezi sa zalbeni, nanodi*a irto.outt., ,goro11l oig-
u obrazlozenj-u spomog rj.f,u3 navo_di da smo iskljudeni iz postupaka nauavt<i n-a period oi 3godine, primjenom dlana 45. Stav (5) zakona o javnim ,uturturul..,*o-oouiri popisati
Ugovor ojavnoj nabavci odnosno odustali od svoje ponude , postupt u nulante 1aboratorijske
opreme, te time nadinili tezak profesionalni propus. prvo postavljamo pitanje, na osnow degaje ugovomi organ utvrdio da.se radio razlogu kojeg kvalifituje kao t"zut proi"rionutni prop.ii
Na osnovu kojih mater[ialnih propisa je ocileniJaa3e odbijanje p"tpir'i""rJ" ugovora tefukprofesionalni propust?staje totez*proresionutni propust, i na osnow ceg";r#d"j;; 8lrr.je to propisano? Drugog odgovora nerna,-osimdaji ugovomi organ izwsii diskrecionu ocjenu
l. y.r1.:1 ovom dinjenicomo te na taj nadin grub'o ogranicl" k"rd;;-ij, u portuptu
diskvalifikujuci naSu firmu,iz postupaka nabavki niredne ti gooire, iio ;;;ir*, firmu koja
se na svjetskom trZi5tu bavi prodajom medicinske opreme.Iz odredbe Z*onamokese uturditi
da ne- postoji nitijedan osnov za !$lrianje ponude irimjenom orog et;a. Nuime, ugovor ni;e
ni.zakljuden da !i se mogli utvrditi ne,igsiurci u qiegovom izvrSenju i u vezi sa tim njegov
prijevremeni raskid. Kako ugovor nije ni zaktjuden nije moglo aoei ni Oo nuruntu ltete za
ugoyomi organ (niti se na.nastanak stete poziva ugoyohi o.[un u rpo*i, aktima) ili drugih
pos[iedica zbog namjere iri nemara nase firme. Na krajq oI portoji * pravosnaara suoska
presuda na osnovu koje bi se gventualno moglo utwdiii od,"ir.no a3"t'ili porto3*.;. st.t .
Ugovomi organ ne navodi.nijedan objektivan iazlog osim sto cirira dlan 45. sLv (s) Zakonaiy kraju- obrazlozenja ,,konstatuje teske profes'lonalne propuste", ne obrazlazuci ovu
konstataciju nijednom dinjenicom. poziva se i na stavljanji na neku ,,r*u lirtu,,, koju ne
pomaje.zakon o javnim nabavkama u tom kontekstu.Razlo zi:a odbijnjefopisivanja ugovora
su sasvim druge prirode i odnose se na trenutnu situaciju nu rrj"irtoni#ist,, uzrokovanu
ratom u Ukrajini i pandemiiom.virusaKorona, gdje se cijene op."*. miienjaju iz dana u dan.Prilikom pripreme ponude. i odriavanja e-aukc-ije smo i"mali ,usni, arigu lorrau cijene za
nudenu opremu,, ali se ta cijena od shane proizvodada prema nama mijenjala svaki d*, il; d,
o P.9'?1tu kada je ugovorni organ ponudio zakljudenje ugovor4 nismo vise biii u mogudnosti
zakljuditi ugovo-r prema ponudenoj cijeni, jer ritu .grru-oo rt -r proirroaucu promijenila u
meduwemenu. Savjesno smo odbili popisivanje ugo"o* da ne bi doveli ni sebe ni ugovomi
organ u situaciju da se zakljudeni ugovor ne moZi realaovati.rz rr"gu nur"d.rog se moZe
zakljuditi da ugovorni organ nije imao osnov za donoser{e spornog.jrsEqii t Ju niie dokazao
da je nasa firma udinila teZak profesionalni propusg pri.i. ivega3"er 

"l:"-"itr:re., ugovor, te
nisu mogle nastati posljedice predvitlene Zakbnom. 

'



U Izja5njenju naialbuugovomi organ navodi:
,/akon o javnim nabavkama je donesen kako bi se ugovomim organima omogucilo da kroz
transparentan postupak javne nabavke robe, usluga i radov4 ostvari cilj najefikasnijeg
kori5tenjajavnih sredstava u vezi s predmetom nabavke i njegovom svrhom.
Nadalje, dlan 45. stav (5) zakota propisuje da se zahtjev za udesde ili ponuda odbija akoje
kandidaflponutlal bio kiv zatebkprofesionalni propust podinjen tokom perioda od ni godine
prije podetka postupka koji ugovorni organ moZe dokazati na bilo koji nalirq posebno,71ra1ajri
i/ili nedostaci koji se ponavljaju u izvr5enju bitnih zahtjeva ugovora koji su doveli do njegovtg
prijevremenog raskid4 nastanka Stete ili drugih slidnih posljedica zbog namjere ili-nlmari
privrednog subjekta odredene teZine.

Clan72. Stav (l) Zakonapropizuje da ugovomi organ dostavlja na potpis izabranom ponutla6u
prijedlog ugovora, i to nakon isteka roka od 15 dana, ralunaju6i od dana kada su svi ponutladi
obavijeSteni o izboru najpovoljnije ponude. Izabrani ponutlad prihvata prijedlog ugovora i
zakljuduje ugovor.
Na!,alje, stav (3) tadka c) propisuje da ako odabrani ponudad odbije popisati ugovor da se isti
dodjeljuje drugoplasiranom ponudadu.
Kako bi drugostepeni organ sagledao situaciju u cjelosti, ukazujemo na slijed doga&ja
o$o.s1o na dinjenicu da je ovaj postupak nabavke voden procedurom oworenog postuptu *r-
aukcijom. Prema odredbi llaru69. stav (l) Zakonau vezi sa dlanom 9. Pravilnilia o ujlovima i
nadinu kori5tenja e-aukcije ("sluzbeni glasnik BiH" broj 66116), ugovorni organ je nakon
prethodnog pregleda i ocjene ponuda zalot l: HPLC sa DAD detektorom, utwdio di su dvije
ponude potpune i kvalifikovane, konkretno, ponude ponutlada Alphachrom doo sarajevo i
Shimadzu doo Sarajevo, ts zalcazao e-aukciju.
Na e-aukciji odrZanoj dana 07.09.2022. godne u 12:00 dasova su pomenuti kvalifikovani
ponudadi spustali cijene svojih ponuda te je aukcij'a zawsena u l3:0g, a na osnovu iste je
ugovomi organ donio odluku na osnovu Llana 69. kojom je ponutladu,'.AJphachrom,,d.o.t.
sarajevo dodijenjen ugovor na osnovu rezultata e-aukcije, za iznos od 2g.g00O0 KM bez pDV-
a (podetna ponudaje data u iznosu od 55.400,00 KM bez pDV-a).
Po prijemu odluke o izboru, ponuilar Alphachrom doo Sarajevo odbija da zakljudi ugovor po
cijeni kojuje ponudio na e-aukciji.
Ugovomi organ potom donosi odluku slijedom koje nudi ugovorom drugoplasiranom
dobavljadu Shimadzu, za cijenu od 28.930,00 KM bez pDV-a, sto je iznos konacne ponude
ponutlada Shimadzu na e-aukciji, no i ponutlad Shimadzu doo Sarajevo odbija potpiiivanje
ugoYora. Dakle, neprofesionalno pona5anje Zalitelja Alphachrom se moZe sumirati naslijedeCi
nadin: slobodno udesWovanje u e-aukciji kao kvalifftovani ponudai, spustanje cijene podetre
ponude za skoro 50% i potom odbijanje potpisivanja ugovora.
Posljedica ovakvog pona5anja ponudaia (odnosno, oba ponutlada a Stoje za posljedicu imalo
stavljanje oba ponutlada na ,,cmu listu dobavljada') je da ugovornom oiganu propadaju
dodijeljena budletska sredsfva jer vise nema vremena za ponovno vottinje i,ortuptu-
o_osljedidno, ugovomi organ ostaje bez novog uredaja koji je jedan od vaznih uredaja u
Konholnoj laboratoriji, u procesu kontrole kvaliteta lijekov4 jedne od dve suftinske aktivnosti
ugovomog organa kao regulatomog organaza oblast lijekova na teritoriji BiH.
Pritom heba imati u vidu da kad je rije{ o nabavci robe kao stalnih sredstrava institucija BiE
natavke istih zavisi iskljudivo od usvojenog budZeta institucija BiH{akle, roba-uredai ko;a
nije nabavljena ove godine, wlo je upitno da li 6e modi biti nabavljena idude godine lzavisi oO
usvajanja budleta institucija BiH, a svjedoci smo koliko dugo su institucije BiH bile na
privremenom finansiranju u prethodnom periodu! Takode, poznatoje da tokom privremenog
finansiranja nije mogude nabavljati stalna sredstua i opremu).
Dakle, jasna je povemica izmetlu neprofesionalnog ponagnja ia,litelja i konkretne Stete
(nemogudnosti nabavke robe-uretlaja za laboratorijske analize) koja je nastala ugovornom
organu kao posljedica ponaSanja ialitelju



Ugovomi organ posebno Zeli istadi da formulacija dlana 45. stav (5) koja propisuje datetak
profesionalni propust podinjen tokom perioda od tri godine prije podetka postupka ugovomi
organ moZe dolazati na bilo koji nadin, posebno,zna(ajni i/ili nedostaci koji se ponavljaju u
izvrSenju bitnih zahtjeva ugovora koji su doveli do njegovog prijewemenog raskida, nastanka

Stete ili drugih slidnih posljedicazbognamjere ili nemara priwednog subjekta odredene teZine.
Dakle, navodenje nedostataka koji se ponavljaju u izvr5enju bitrrih zahtjeva ugovora koji su

doveli do njegovog prijevremenog raskida nastanka Stete ili drugih slidnih posljedica -je samo
primjer, a su5tinski dio formulacije odredbe je da ugovomi organ teZak profesionalni propust
moZe dokazati na bilo koji naCin, pri Cemu je bitno da je ponu<la0 postupao ili namjemo ili
nemamo. U konkretnom sludaju, ugovomi organ smatra da je evidentan nemar fulitelja u

odnosu na negativne finansijske posljedice koje mogu (i koje jesu!) nastati ugovornom organu
zbog ovakvog vodenja e-aukcije i potom odbijanja potpisivanja ugovor4 a koje se ogledaju u
nemogudnosti realizacije nabavke uretlaja koji se koristi u analizi lijekova, koji se potom
stavljaju u promet na teritoriji Bosne i Hercegovine."

Uzevli u obzir sve prednje izneseno, ovaj organ utvrduje

-prema d1.45 st 5 Zakona propisano je da se zahtjev za ude56e ili ponuda odbija ako je
kandidat/ponutlad bio ktl zateinkprofesionalni propust podinjen tokom perioda od tri godine
prije podetka postupka, koji ugovomi organ moZe dokazati na bilo kojinadin, posebno, zradajni
i/ili nedostatci koji se ponavljaju u izvr5enju bitnih zahtjeva ugovora koji su doveli do njegovog
prijewemenog raskid4 nastanka Stete ili drugih slidnih posljedica zbog namjere ili nemara
priwednog subjekta odredene teZine.

Uzev5i u obzir da se ugovorni organ poziva na pravila pozvane odredbe ,i daje na bazi prednje

iznesenog nametnuo posljedicu Zalitelju u smislu stavljanja na ,,cmu listu" iz razloga Sto je
ponuilad AlphaChrom d.o.o. Sarajevo odbio popisati ugovor odnosno odustao od ponude, to
je trebao pri izricanju navedene posljedice, u potpunosti postupiti prema dikciji predmetne

odredbe.Evidenho je dakle da ugovomi organ iznosi okolnosti odustajanja od ponude , Sto je
nesporno medu stranam4ali se pri tome ugovomi organ ne upu5ta u procjenu i ocjenu da /lil
se radi i zbog deg4 usljed kojih okolnosti se navedeni propust kvalifrkuje te5kim
profesionalnim propustom, odnosno da je nastala posljedica zbog namjere ili nemara
priwednog subjekta odredene teZine, niti zasniva na koji nadinje navedeno procijenio , odnosno
uspio dokazati.

Nije dovoljan i zadovoljavajudi stav ugovomog organa da,,...da je evidentan nemar Zalitelja u

odnosu na negativne finansijske posljedice koje mogu (i koje jesu!) nastati ugovornom
organu"...,ve6 je za lzlicanje posljedice por€bno u potpunosti razmoriti i utwditi da li
cjelokupno utvrdeno dinjenidno stanje s tim u vezi"odgovara svim zahljevima kako su propisani
u pozvanoj normi, Sto znadi da je potrebno ukljuditi i procjenu postojanja namjere ili nemara
privrednog subjekta odredene teZine, sve prema citiranoj odredbi, ali takode, i izvesti oojenu o
teZini profesionalnog propusta, jer je to navedenom odredbom ukljudeno.
Talitelj je stoga u pravu kada spori izneseni stav ugovomog organa koji ne ukljuduje sve

elemente pozvane norme,s obzirom da isti , izmedu ostalog istide da ,,... da je ugovorni organ
izvr5io diskecionu ocjenu u vezi sa ovom dinjenicom, te na taj na0in grubo ogranidio
konkurenciju u postupku diskvalifftuju6i naSu firmu iz postupaka nabavki naredne hi godine,

i to renomiranu hrmu koja se na svjetskom trZi5tu bavi prodajom medicinske opreme.Iz
odredbe Zakonamoile se utwditi da ne postoji nitijedan osnov za odbijanje ponude primjenom
ovog dlana1..

Treba pri tome dodati da prema vezanoj odredbi El.l02 Z*orla ugovomi organ je duZan

dokazati postojanje Iinjenica i okolnosti na osnovu kojihje donio odluku o pravim4 preduzeo

radnje ili propu5tanja te proveo postupke, koji su predmet postupaka po Zalbi.



Prema tome, kako predmetne, prednje pozvane odredbe z*onan zahtijevaju niz prethodnih
radnji-prije izicanja posljedice fulitelju u predmetnom smislq a kako ugovorni organ svoju
tezu nije usnovao , odnosno dokazao, kako to od njega zahtijeva sadrzaj odredbe na ko.;u se
poziva, nitije stoga naveo niz okolnosti koji su upu6uju6e u smislu nesmetanog i potpunog
supsumiranja pod sadrZaj predmehe odredbe, to ovaj organ nije ocijenio da je ugovomi organ
nedvojbeno i pravilno primjenio dikciju pozvane odredbe, pa je s tim u vezi upitna i qiena
posljedica izredena u navedenom smislu.Predmehom odredbom , izmedju ostalogja.sna je
navedeno da se posliedica iniCe ulalilco je ponudjaC luiv za teiakprofesionalni propust, dakle
ne samo profesiorwlni propust, odnosno da se radi o rwmjert ili nepaZnji odredjeni teZtne , za
Ito ie potrebna odgovarajuta procjena od strane ugovowog orgqna, te zasnivanje s tim u nezi
izneserw kvalifikaciie u cilju nesmetara izriconja posljedice u odnosu na navedent propust.
Prema tome, osnovani su navodi ,alitelja i u navedenom smislu,potebno je watiti predmetne
radnje na ponavljanje, s obzirom da u konkretnom sludaju nije prihvatljiva izre6eni osporena
posljedicqier je nepotpuna,s obzirom da ugovorni organ nije dokazao da je ponudad bio kriv
za tfzak profesionalni propust podinjen tokom perioda od tri godine prije podetka postupka, niti
je dokazao da u sludaju ponavljanja propusta pri izvr5enju bitnih zahtjeva ugovorakoji su
doveli do njegovog prijevremenog raskida nastanka Stete ili arugin ltCnltr posljedija je
postojala namjera ili nemar priwednog subjekta odredene teZine.
Za'uricanje posljedice po pozvanoj odredbi pohebno je ispunjenje svih zahtjeva kako su istom
i propisani,iscrpljenje svih potrebnih raspoloZivih sredstava da bise nesmetano donio zakljudak
s tim u vezi, a Stoje u konkretnom sluEaju ugovomi organ navedeno odito propustio, teje stog4
u predmetnom smislu pogreske i propusta u proceduri, osnovan navod Zalitelfu,a Sto stoga Cini
osporenu odluku neodrZivom.

Imaju6i u vidu naprijed navedeno odludenoje kao u dispozitiyu ove odluke.

Povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu
od 666,67 KM izvr5iti 6e se posebnim aktom, po konadnosti ovog Rje5enja i u skladu sa dlanom
lO8.stav (7) ZJN i dlanom 4. Instrukc[je o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih
dlanom 108. ZJN ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 86/14).

Uputstvo o pravnom lijelat

Ovo rje5enje je konadan upravni akt. protiv ovog
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku o

Taka na tuZbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:
- AlphaChrom d.o.o. Sarajevo,

ue5en a moZe se podnijeti tuZba u

6
rijema rjeSenja.
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- Agencija za lijekove i medicinska sredstva BIH, Banja Luka
- evidenciji
- ala

Sarajevo, Dubrovatka 6; Tel +387 33 259 265 Fax: +3E7 33 259 266
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