BOSNA I HERCEGOVINA " BOCHAHM XEPLIETOBHMHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHIEJIAPHJA 3A PASMATPAIGE XXAJIBU

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj:JN2-01-07-1-3295-7/22
Sarajevo, 14.12.2022. godine

Ured za razmatranje Zalbi, rjeSavajuéi po Zalbi ponudala AlphaChrom d.o.o. Sarajevo
broj:1125/2022 od 14.11.2022. godine, izjavljenoj na Rje¥enje broj:11-16.6-4808-8/22 od
28.10.2022. godine , Ugovornog organa: Agencija za lijekove i medicinska sredstva BIH ,
Banja Luka u postupku javne nabavke laboratorijske opreme,na osnovu &1.111, Zakona o
javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH” broj:39/14 i nroj:59/22), i
¢lana 193.st 1.1 2., i &1.230 st.2 Zakona o upravnom postupku ("SluZzbeni glasnik BiH" br:29/02,
12/04, 93/09 1 41/13) na sjednici Ureda za razmatranje Zalbi, odrZanoj dana 14.12.2022. godine,
donio je

RJESENJE

1. Zalba ponudata AlphaChrom d.o.o. Sarajevo broj:1125/2022 od 14.11.2022. godine se
usvaja i ponistava se RjeSenje broj:11-16.6-4808-8/22 od 28.10.2022. godine. Predmet
se vraca ugovornom organu na ponovni postupak.,

2. Povrat uplaenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 666,67 KM
ponudata AlphaChrom d.o.o. Sarajevo izvr§it &e se na osnovu posebnog Rje$enja ovog
organa.

OBRAZLOZENJE

Ugovorni organ, Agencija za lijekove i medicinska sredstva BIH , Banja Luka, objavio
je Obavjestenje o nabavci broj: 5-1-1-112-344/22 na Portalu javnih nabavki, datum slanja
obavje3tenja na objavu 12.08.2020. godine u postupku javne nabavke laboratorijske opreme.

Ugovorno organ je donio RjeSenje broj:11-16.6-4808-8/22 od 28.10.2022. godine kojim
se ponuda¢ AlphaChrom d.o.o. Sarajevo stavlja na ,.crnu listu“ dobavljata.

Nezadovoljan sadrZzajem RjeSenja broj:11-16.6-4808-8/22 od 28.10.2022. godine
ponudal AlphaChrom d.o.o. Sarajevo je uloZio Zalbu broj:1125/2022 od 14.11.2022. godine .

Ugovorni organ je postupajuci u skladu sa odredbama €lana 100. stav (5) Zakona o
javnim nabavkama, proslijedioc navedenu Zalbu Uredu za razmatranje Zalbi zajedno sa
Odlukom u kojoj se izja¥njava o Zalbenim navodima i dokumentacijom.

Zalitelj u %albi navodi:

- RjeSenjem broj: 11-16.6-4808-8/22 od 28.10.2022. godine, utvrdeno je da se
ponudati ,,Alphachrom* d.o.0. Sarajevo i ,,Shimadzu“ d.o.o. Sarajevo stavljaju na
wornu listu“ dobavljata i nemaju pravo prijave na postupke javnih nabavki robe koje
¢e ugovorni organ ogladavati. Tatkom 2. Dispozitiva rje¥enja je utvrdeno da rjelenje
stupa na snagu danom dono$enja i vaZi 3 godine od dana dono%enja.Ugovorni organ
u obrazloZenju navodi da je ovako odlugio primjenom ¢&lana 45. Stav (5) Zakona o
Jjavnim nabavkama, zbog toga 5to je nasa firma u drugom postupku nabavke odbila
potpisati ugovor odnosno odustala od svoje ponude.Prije svega Zelimo da ukaZemo



na nedostatak samog rjeSenja koje ne sadr¥i pouku o pravnom lijeku $to je obavezan
sastavni dio rjeSenja na osnovu &lana 197. Stav (3) Zakona o upravnom postupku
BiH, a §to je dovoljan razlog za njegovo ponidtenje.Osnov za izjavljivanje %albe
nalazimo u &lanu 101. Stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama jer je spornim
rjeSenjem odludeno o na$im pravima u postupcima Jjavne nabavke.Sporno rjeSenje
smo dobili zajedno sa zakljutkom broj 11-16.6-6045-3-2/22 od 02.11.2022 godine
kojim je odbafena naSa Zalba u postupku nabavke laboratorijske opreme kao
izjavljena od strane neovlastenog lica, na koji smo takode izjavili Zalbu jer se radi o
drugom upravnom aktu, ali je &injeni&no stanje u vezi sa Zalbenim navodima
isto.Dakle, ugovorni organ u obrazloZenju spornog rieSenja navodi da smo
isklju€eni iz postupaka nabavki na period od 3 godine, primjenom &lana 45. Stav (5)
Zakona o javnim nabavkama jer smo odbili potpisati Ugovor o javnoj nabavci
odnosno odustali od svoje ponude u postupku nabavke laboratorijske opreme, te
time naginili teZak profesionalni propust. Prvo postavljamo pitanje, na osnovu dega
Je ugovorni organ utvrdio da se radi o razlogu kojeg kvalifikuje kao tezak
profesionalni propust. Na osnovu kojih materijalnih propisa je ocijenio da je
odbijanje potpisivanja ugovora tefak profesionalni propust?Sta je to te¥ak
profesionalni propust, i na osnovu ega se utvrduje? Cime je to propisano? Drugog
odgovora nema, osim da je ugovorni organ izvr&io diskrecionu ocjenu u vezi sa
ovom ¢&injenicom, te na taj nadin grubo ogranidio konkurenciju u postupku
diskvalifikujuéi nafu firmu iz postupaka nabavki naredne tri godine, i to renomiranu
firmu koja se na svjetskom trZi$tu bavi prodajom medicinske opreme.lz odredbe
Zakona moZe se utvrditi da ne postoji niti jedan osnov za odbijanje ponude
primjenom ovog ¢lana. Naime, ugovor nije ni zaklju¢en da bi se mogli utvrditi
nedostatci u njegovom izvr¥enju i u vezi sa tim njegov prijevremeni raskid. Kako
ugovor nije ni zaklju&en nije moglo doéi ni do nastanka tete za ugovorni organ (niti
s¢ na nastanak Stete poziva ugovorni organ u spornim aktima) ili drugih posljedica
zbog namjere ili nemara na¥e firme. Na kraju, ne postoji ni pravosnaZna sudska
presuda na osnovu koje bi se eventualno moglo utvrditi odredeno djelo ili postojanje
Stete. Ugovorni organ ne navodi nijedan objektivan razlog osim $to citira &lan 45.
stav (5) Zakona i na kraju obrazlozenja »konstatuje teke profesionalne propuste",
ne obrazlazuéi ovu konstataciju nijednom Sinjenicom. Poziva se i na stavljanje na
neku ,crnu listu®, koju ne poznaje Zakon o javnim nabavkama u tom
kontekstu.Razlozi za odbijanje potpisivanja ugovora su sasvim druge prirode i
odnose se na trenutnu situaciju na svjetskom trZiStu, uzrokovanu ratom u Ukrajini i
pandemijom virusa Korona, gdje se cijene opreme mijenjaju iz dana u dan. Prilikom
pripreme ponude i odrZavanja e-aukcije smo imali sasvim drugu ponudu cijene za
nudenu opremu, ali se ta cijena od strane proizvodada prema nama mijenjala svaki
dan, tako da u momentu kada je ugovorni organ ponudio zaklju&enje ugovora, nismo
viSe bili u moguénosti zakljugiti ugovor prema ponudenoj cijeni, jer se ta cijena od
strane proizvodaga promijenila u meduvremenu. Savjesno smo odbili potpisivanje
ugovora da ne bi doveli ni sebe ni ugovorni organ u situaciju da se zakljudeni ugovor
ne moZe realizovati.Iz svega navedenog se moZe zakljutiti da ugovorni organ nije
imao osnov za donoenje spornog rjesenja, te da nije dokazao da je nasa firma
utinila teZak profesionalni propust, prije svega jer nije zaklju€en ugovor, te nisu
mogle nastati posljedice predvidene Zakonom.

Prije nego to se upustio u meritorno odlutivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi
se uopce pristupilo njenom rjeSavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa
Clanom 227. Zakona o upravnom postupku, ¥1.109 i &1.111 Zakona o Jjavnim nabavkama BiH
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nain kako defini$u odredbe pozvanih
¢lanova.



Nakon 3to su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavijenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinagno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno navode
Zalitelja usvojiti,

Polaze¢i od navoda Zalitelja koji istite da je RjeSenjem broj: 11-16.6-4808-8/22 od
28.10.2022. godine, utvrdeno da se ponudati ,Alphachrom® d.o.o0. Sarajevo i ,,Shimadzu®
d.o.o. Sarajevo stavljaju na ,.crnu listu* dobavljata i nemaju pravo prijave na postupke javnih
nabavki robe koje ée ugovorni organ oglagavati, Tatkom 2. Dispozitiva tjeSenja je utvrdeno da
rjeSenje stupa na snagu danom donoenja i vazi 3 godine od dana dono3enja.Ugovorni organ u
obrazloZenju navodi da je ovako odludio primjenom &lana 45, Stav (5) Zakona o javnim
nabavkama, zbog toga ¥to je nasa firma u drugom postupku nabavke odbila potpisati ugovor
odnosno odustala od svoje ponude.Prije svega Zelimo da uka%emo na nedostatak samog rjelenja
koje ne sadrZi pouku o pravnom lijeku $to Je obavezan sastavni dio rjeSenja na osnovu &lana
197. Stav (3) Zakona o upravnom postupku Bill, a 3to je dovoljan razlog za njegovo
ponistenje.Osnov za izjavljivanje Zalbe nalazimo u &lanu 101, Stay (1) tatka d) Zakona o javnim
nabavkama jer je spornim rjeSenjem odludeno o nagim pravima u postupcima javne
nabavke.Sporno rjeSenje smo dobili zajedno sa zakljutkom broj 11-16.6-6045-3-2/22 od
02.11.2022 godine kojim je odbaena naga alba u postupku nabavke laboratorijske opreme kao
izjavljena od strane neovlastenog lica, na koji smo takode izjavili albu jer se radi o drugom
upravnom aktu, ali je &injeni¢no stanje u vezi sa Zalbenim navodima isto.Dakle, ugovorni organ
u obrazloZenju spornog rjefenja navodi da smo isklju€eni iz postupaka nabavki na period od 3
godine, primjenom ¢&lana 45. Stay (3) Zakona o javnim nabavkama jer smo odbili potpisati
Ugovor o javnoj nabavei odnosno odustali od svoje ponude u postupku nabavke laboratorijske
opreme, te time natinili teZak profesionalni propust. Prvo postavljamo pitanje, na osnovu &ega
Je ugovorni organ utvrdio da se radi o razlogu kojeg kvalifikuje kao teZak profesionalni propust,
Na osnovu kojih materijalnih propisa je ocijenio da je odbijanje potpisivanja ugovora teZak
profesionalni propust?Sta je to tezak profesionalni propust, i na osnovu tega se utvrduje? Cime
Je to propisano? Drugog odgovora nema, osim da Je ugovorni organ izvriio diskrecionu ocjenu
u vezi sa ovom &injenicom, te na taj nadin grubo ograni¢io konkurenciju u postupku
diskvalifikujuéi nagu firmu iz postupaka nabavki naredne trj godine, i to renomiranu firmu koja
se na svjetskom trZistu bavi prodajom medicinske opreme.lz odredbe Zakona mozZe se utvrditi
da ne postoji niti jedan osnov za odbijanje ponude primjenom ovog &lana. Naime, ugovor nije
ni zakljuten da bi se mogli utvrditi nedostatci u njegovom izvr¥enju i u vezi sa tim njegov
prijevremeni raskid. Kako ugovor nije ni zakljuten nije moglo doéi ni do nastanka tete za
ugovorni organ (niti se na nastanak §tete poziva ugovorni organ u spornim aktima) ili drugih
posljedica zbog namjere ili nemara na%e firme. Na kraju, ne postoji ni pravosnana sudska
presuda na osnovu koje bi se eventualno moglo utvrditi odredeno djelo ili postojanje $tete.
Ugovorni organ ne navodi nijedan objektivan razlog osim 3to citira &lan 45, stav (5) Zakona i
na kraju obrazloZenja ,konstatuje teke profesionalne propuste”, ne obrazla¥uéi ovu
konstataciju nijednom ¢&injenicom. Poziva se { na stavljanje na neku ,.crnu listu®, koju ne
poznaje Zakon o javnim nabavkama u tom kontekstu.Razlozi za odbijanje potpisivanja ugovora
su sasvim druge prirode i odnose se na trenutnu situaciju na svjetskom tr¥istu, uzrokovanu
ratom y Ukrajini i pandemijom virusa Korona, gdje se cijene opreme mijenjaju iz dana u dan.
Prilikom pripreme ponude i odrfavanja e-aukcije smo imali sasvim drugu ponudu cijene za
nudenu opremu, ali se ta cijena od strane proizvodada prema nama mijenjala svaki dan, tako da
u momentu kada je ugovorni organ ponudio zakljulenje ugovora, nismo vie bili u moguénosti
zakljugiti ugovor prema ponudenoj cijeni, Jer se ta cijena od strane proizvodada promijenila u
meduvremenu. Savjesno smo odbili potpisivanje ugovora da ne bi doveli ni sebe ni ugovorni
organ u situaciju da se zakljudeni ugovor ne mo¥e realizovati.lz svega navedenog se moZe
zakljutiti da ugovorni organ nije imao osnov za donoenje spornog rjedenja, te da nije dokazao
da je nasa firma uginila teZak profesionalni propust, prije svega jer nije zakljuen ugovor, te
nisu mogle nastati posljedice predvidene Zakonom.



U Izja3njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Zakon o javnim nabavkama je donesen kako bi se ugovornim organima omoguéilo da kroz
transparentan postupak javne nabavke robe, usluga i radova, ostvari cilj najefikasnijeg
kori3tenja javnih sredstava u vezi s predmetom nabavke i njegovom svrhom.

Nadalje, ¢lan 45. stav (5) Zakona propisuje da se zahtjev za ule3ée ili ponuda odbija ako je
kandidat/ponudag bio kriv za teZak profesionalni propust poginjen tokom perioda od tri godine
prije potetka postupka koji ugovorni organ moZe dokazati na bilo koji na¢in, posebno, znatajni
/ili nedostaci koji se ponavljaju u izvrienju bitnih zahtjeva ugovora koji su doveli do njegovog
prijevremenog raskida, nastanka $tete ili drugih sli¢nih posljedica zbog namjere ili nemara
privrednog subjekta odredene teZine.

Clan 72. Stav (1) Zakona propisuje da ugovorni organ dostavlja na potpis izabranom ponudatu
prijedlog ugovora, i to nakon isteka roka od 15 dana, ratunajuéi od dana kada su svi ponudadi
obavijesteni o izboru najpovoljnije ponude. Izabrani ponudad prihvata prijedlog ugovora i
zakljuéuje ugovor.

Nadalje, stav (3) tatka c) propisuje da ako odabrani ponuda& odbije potpisati ugovor da se isti
dodjeljuje drugoplasiranom ponudadu.

Kako bi drugostepeni organ sagledao situaciju u cjelosti, ukazujemo na slijed dogadaja,
odnosno na €injenicu da je ovaj postupak nabavke voden procedurom otvorenog postupka sa e-
aukcijom. Prema odredbi &lana 69. stav (1) Zakona u vezi sa &lanom 9. Pravilnika o uslovima i
nacinu koristenja e-aukcije ("Sluzbeni glasnik BiH" broj 66/16), ugovorni organ je nakon
prethodnog pregleda i ocjene ponuda za lot 1: HPLC sa DAD detektorom, utvrdio da su dvije
ponude potpune i kvalifikovane, konkretno, ponude ponudata Alphachrom doo Sarajevo i
Shimadzu doo Sarajevo, te zakazao e-aukeiju.

Na e-aukciji odrzanoj dana 07.09.2022. godine u 12:00 asova su pomenuti kvalifikovani
ponudagi spustali cijene svojih ponuda te je aukcija zavrena u 13:08, a na osnovu iste je
ugovorni organ donio odluku na osnovu &lana 69. kojom je ponudatu ,,Alphachrom® d.o.o.
Sarajevo dodijenjen ugovor na osnovu rezultata e-aukciije, za iznos od 28.800,00 KM bez PDV-
a (poletna ponuda je data u iznosu od 55.400,00 KM bez PDV-a).

Po prijemu odluke o izboru, ponuda& Alphachrom doo Sarajevo odbija da zakljuti ugovor po
cijeni koju je ponudio na e-aukciji.

Ugovorni organ potom donosi odluku slijedom koje nudi ugovorom drugoplasiranom
dobavljalu Shimadzu, za cijenu od 28.930,00 KM bez PDV-a, &o je iznos konaéne ponude
ponudaCa Shimadzu na e-aukeiji, no i ponuda¢ Shimadzu doo Sarajevo odbija potpisivanje
ugovora. Dakle, neprofesionalno ponasanje Zalitelja Alphachrom se mo¥e sumirati na slijedeéi
nadin: slobodno ulestvovanje u e-aukiji kao kvalifikovani ponudaz, spustanje cijene potetne
ponude za skoro 50% i potom odbijanje potpisivanja ugovora.

Posljedica ovakvog pona3anja ponudaZa (odnosno, oba ponudada a ¥to je za posljedicu imalo
stavljanje oba ponudala na ,.crnu listu dobavljata®) je da ugovornom organu propadaju
dodijeljena budZetska sredstva jer viSe nema vremena za ponovno vodenje postupka-
posljedino, ugovorni organ ostaje bez novog uredaja koji je jedan od vanih uredaja u
Kontrolnoj laboratoriji, u procesu kontrole kvaliteta lijekova, jedne od dve sustinske aktivnosti
ugovornog organa kao regulatornog organa za oblast lijekova na teritoriji BiH.

Pritom treba imati u vidu da kad je rije& o nabavci robe kao stalnih sredstava institucija BiH,
nabavke istih zavisi iskljugivo od usvojenog budZeta institucija BiH-dakle, roba-uredaj koja
nije nabavljena ove godine, vrlo je upitno da li ée modi biti nabavljena iduée godine (zavisi od
usvajanja budZeta institucija BiH, a svjedoci smo koliko dugo su institucije BiH bile na
priviemenom finansiranju u prethodnom periodu! Takode, poznato je da tokom privremenog
finansiranja nije moguce nabavljati stalna sredstva i opremu).

Dakle, jasna je poveznica izmedu neprofesionalnog ponasanja Zalitelja i konkretne tete
(nemogucnosti nabavke robe-uredaja za laboratorijske analize) koja je nastala ugovornom
organu kao posljedica ponasanja Zalitelja.



Ugovorni organ posebno Zeli ista¢i da formulacija &lana 45. stav (5) koja propisuje da teZak
profesionalni propust poginjen tokom perioda od tri godine prije potetka postupka ugovorni
izvr§enju bitnih zahtjeva ugovora koji su doveli do njegovog prijevremenog raskida, nastanka
Stete ili drugih sli¢nih posljedica zbog namjere ili nemara privrednog subjekta odredene teZine.
Dakle, navodenje nedostataka koji se ponavljaju u izvrSenju bitnih zahtjeva ugovora koji su
doveli do njegovog prijevremenog raskida, nastanka $tete ili drugih sli¢nih posljedica -je samo
primjer, a suftinski dic formulacije odredbe je da ugovorni organ tezak profesionalni propust
moZe dokazati na bilo koji na¢in, pri emu je bitno da je ponudal postupao ili namjerno ili
nemarno. U konkretnom slu¥aju, ugovorni organ smatra da je evidentan nemar Zalitelja u
odnosu na negativne finansijske posljedice koje mogu (i koje jesu!) nastati ugovornom organu
zbog ovakvog vodenja e-aukcije i potom odbijanja potpisivanja ugovora, a koje se ogledaju u
nemoguénosti realizacije nabavke uredaja koji se koristi u analizi lijekova, koji se potom
stavljaju u promet na teritoriji Bosne i Hercegovine.*

Uzev$i u obzir sve prednje izneseno, ovaj organ utvrduje:

-prema €l.45 st 5 Zakona propisano je da se zahtjev za uce3Ce ili ponuda odbija ako je
kandidat/ponuda& bio kriv za teZzak profesionalni propust po¢injen tokom perioda od tri godine
prije potetka postupka, koji ugovorni organ moZe dokazati na bilo koji na&in, posebno, zna€ajni
i/ili nedostatci koji se ponavljaju u izvrienju bitnih zahtjeva ugovora koji su doveli do njegovog
prijevremenog raskida, nastanka Stete ili drugih sli¢nih posljedica zbog namjere ili nemara
privrednog subjekta odredene teZine.

Uzevsi u obzir da se ugovorni organ poziva na pravila pozvane odredbe ,i da je na bazi prednje
iznesenog nametnuo posljedicu Zalitelju u smislu stavljanja na ,,crnu listu* iz razloga $to je
ponuda¢ AlphaChrom d.o.o. Sarajevo odbio potpisati ugovor odnosno odustao od ponude, to
je trebao pri izricanju navedene posljedice, u potpunosti postupiti prema dikciji predmetne
odredbe.Evidentno je dakle da ugovorni organ iznosi okolnosti odustajanja od ponude , $to je
nesporno medu stranama,ali se pri tome ugovorni organ ne upusta u procjenu i ocjenu da /1i/
se radi i zbog &ega, usljed kojih okolnosti se navedeni propust kvalifikuje te¥kim
profesionalnim propustom, odnosno da je nastala posljedica zbog namjere ili nemara
privrednog subjekta odredene teZine, niti zasniva na koji na&in je navedeno procijenio, odnosno
uspio dokazati.

Nije dovoljan i zadovoljavajuéi stav ugovornog organa da ,,...da je evidentan nemar Zalitelja u
odnosu na negativne finansijske posljedice koje mogu (i koje jesu!) nastati ugovornom
organu“...,ve¢ je za izricanje posljedice potrebno u potpunosti razmotriti i utvrditi da li
cjelokupno utvrdeno &injeniéno stanje s tim u vezi,odgovara svim zahtjevima kako su propisani
u pozvanoj normi, $to znadi da je potrebno ukljuditi i procjenu postojanja namjere ili nemara
privrednog subjekta odredene teZine, sve prema citiranoj odredbi, ali takode, i izvesti ocienu o
teZini profesionalnog propusta, jer je to navedenom odredbom uklju¢eno.

Zalitelj je stoga u pravu kada spori izneseni stav ugovornog organa koji ne ukljuluje sve
elemente pozvane norme,s obzirom da isti , izmedu ostalog isti¢e da ,,... da je ugovorni organ
izvrSio diskrecionu ocjenu u vezi sa ovom ¢injenicom, te na taj nadin grubo ogranitio
konkurenciju u postupku diskvalifikujuéi nadu firmu iz postupaka nabavki naredne tri godine,
i to renomiranu firmu koja se na svjetskom trZidtu bavi prodajom medicinske opreme.lz
odredbe Zakona moZe se utvrditi da ne postoji niti jedan osnov za odbijanje ponude primjenom
ovog ¢lana¥.,

Treba pri tome dodati da prema vezanoj odredbi €1.102 Zakona ugovorni organ je duZan
dokazati postojanje ¢injenica i okolnosti na osnovu kojih je donio odluku o pravima, preduzeo
radnje ili propustanja te proveo postupke, koji su predmet postupaka po Zalbi.



Prema tome, kako predmetne, prednje pozvane odredbe Zakona, zahtijevaju niz prethodnih
radnji prije izricanja posljedice Zalitelju u predmetnom smishy, a kako ugovorni organ svoju
tezu nije zasnovao , odnosno dokazao, kako to od njega zahtijeva sadrzaj odredbe na koju se
poziva , niti je stoga naveo niz okolnosti koji su upuéujuée u smislu nesmetanog i potpunog
supsumiranja pod sadrZaj predmetne odredbe, to ovaj organ nije ocijenio da je ugovorni organ
nedvojbeno i pravilno primjenio dikciju pozvane odredbe, pa je s tim u vezi upitna i njena
posljedica izre¢ena u navedenom smislu.Predmetom odredbom , izmedju ostalog,jasno je
navedeno da se posljedica izrice ukoliko je ponudjac kriv za teZak profesionaini propust, dakle
ne samo profesionalni propust, odnosno da se radi o namjeri ili nepasnji odredjene tefine , za
Sto je potrebna odgovarajuca procjena od strane ugovornog organa, te zasnivanje s tim u svezi
iznesene kvalifikacije u cilju nesmetano izricanja posliedice u odnosu na navedeni propust.
Prema tome, osnovani su navodi Zalitelja i u navedenom smislu ,potrebno je vratiti predmetne
radnje na ponavljanje, s obzirom da u konkretnom slugaju nije prihvatljiva izreena osporena
posljedica,jer je nepotpuna,s obzirom da ugovorni organ nije dokazao da je ponudag bio kriv
za teZak profesionalni propust potinjen tokom perioda od tri godine prije po&etka postupka, niti
je dokazao da u slufaju ponavljanja propusta pri izvrienju bitnih zahtjeva ugovora koji su
doveli do njegovog prijevremenog raskida, nastanka ¥tete ili drugih sli¢nih posljedica je
postojala namjera ili nemar privrednog subjekta odredene teZine.

Za izricanje posljedice po pozvanoj odredbi potrebno je ispunjenje svih zahtjeva kako su istom
i propisani ,iscrpljenje svih potrebnih raspoloZivih sredstava da bi se nesmetano donio zakljutak
s tim v vezi, a 3to je u konkretnom sluéaju ugovorni organ navedeno ogito propustio, te je stoga,
u predmetnom smislu pogreske i propusta u proceduri, osnovan navod Zalitelja , a §to stoga €ini
osporenu odluku neodrZivom.

Imajuci u vidu naprijed navedeno odlugeno je kao u dispozitivu ove odluke.

Povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu
od 666,67 KM izvr3iti ée se posebnim aktom, po kona&nosti ovog Rjesenja a u skladu sa &lanom
108.stav (7) ZIN i &lanom 4. Instrukcije o natinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih
Clanom 108. ZJN (“SluZbeni glasnik BiH” broj: 86/14).

Uputstvo o pravnom lijeku

Ovo rjeSenje je konatan upravni akt. Protiv ovog rjefenja moze se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku odﬁ_},@)ﬁf&@@ﬁjema rjedenja.
Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM. R EEX :;*
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Dostaviti: TRl
- AlphaChrom d.o.0. Sarajevo,
- Agencija za lijekove i medicinska sredstva BIH , Banja Luka
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