
Bosna i Hercegovina Eocna u XepqeroBuHa

Sud Bosne i Hercegovine
Cyg Eocre u Xepqeroerne

Sud Bosne i Hercegovine, u vijecu za upravne sporove, sastavljenom od sudija
Liiliana Lalovic kao predsiednika vijeda, Davor Zitie i Maiae Bikid, kao ilanova vileia,
t11_gudiglovanie zapisniiara sladane Andeli6, u upravnom sptoru tuziteya "iUao
LIFTING" d.o.o srebrenik, zastupan po Hajruainu skahiiu, advokatu iz srebrenika,
ul. 'KulinaBana ' bb srebrenik, protiv rjeienja broj: JN2-01-07-1-3sgg-9/20 od
13.01.2021 godine, tuZenog lJreda za razmatranje Zalbi BiH, u upravnoj stvarijavnih
nabavki, na nejavnoj sjednici odrilanoj dana 0g.12.2022. godine, donio je slledeiu:

Broj: 51 3U03971721 U
Sarajevo, 08.12.2022. godi ne

Tuhba se odbija.

PRESUDU

Obrazloienje
osporenim rjesenjem tuienog ureda za razmatranje zalbi BiH, broj i datum u

luodu odbiiena ie kao neosnovana iatba tuZitetja EURCj LIFTING d.o.o.' Srebrenik,
izjavljena na odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaia broj: JNol-16-11-60-13s/20
o11 26.11.2020. godine, ugovornog organa StuZba za zaiedniike poslove institucija
Bosne i Hercegovine, sarajevo, u postupku javne nabav:ke servisianje i odrzavaije
liftova u objektima institucija Bosne iHercegovine-LOT 1.

Tuziteli ie protiv (9nainog riesenia pokrenuo upravni spor zbog pogreino i
nepotpuno uturdenog iinjeniinog stanja. Tuzitelj u tuzbi istiie di' uiidom u
obrazloZenie pobiianog 

lieienia ie vidljivo da drugostepenii organ dokaze provedene
tokom postupka, niti nabraja, niti iste obrazlaie, i niti daje ocjenu dokazai, iako je topropisano ZUP-om BiH, i;to dovodi do povrede oareaani navedenog zatona.
Konaino ie predloZio da se tuZba uvaZi, osporeni zakljuiak ponisti i pr6dmet vrati
tuz,enom na ponovni postupak. Datje istiie da je postipanje'm tuzene doilo je do
povrede odredaba ilana g. 10. i 13. ZIJp-a BiH. Nadatje, navodi da je diuitvo
LIFTMONT d.o.o sarajevo, sabiranjem iznos na tri razliiite poturde koje su
dostavliene kao dokaz ponudi imalo realizaciju ugovora za 2O1g go'dinu, u vrijidnosti
oko 131.500,00 KM.
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Medutim, istiie da je tuhitelj je dobio dokaz ito: LRC BtS za 2019 godinu, za

firmu LIFTMONT d.o.o Sarajevo, iz kojeg je vidljivo da je u bilansu uspjeha firma
LIFTMONT d.o.o Sarajevo, osfuarila ukupan prihod u wijednostiod 70.844,00 KM za
cjelokupnu 2019 godinu. lz navedeno se da zakljuiiti da je firma LIFTOMNT d.o.o
Sarajevo, kojim sluiajem, a nije realizovala navedene poslove kako je to navedeno u
pofurdama priloZenim uz ponudu, ukupan prihod navedene firme u 2019 godini bibio
131.500,00 KM, a ne 70.844,00 KM. Smatra da se radi se o tome da je druifuo
LIFTMONT d.o.o sarajev,o ujerovatno laziralo pofurde, a sve kako bi uiesfuovali na
tenderu, na naiin da su pokuSali navodno dokazatiuspie5no realizovane poslove, i
na kraju kako bi uspjeli dobiti posao iz tendera, obzirom da se iz releventne
kniigovodstvene dokumentacije moZe zakljuiiti stuarno stanje ukupno ostuarenih
prihoda za ponudaia LIFTOMNT d.o.o Sarajevo, a koji pokazatelji pokazuju suprotno
od onoga ito je firma LIFTMONT d.o.o Sarajevo, pokuSala i uspjela prikazati u ovom
postupku. Samim tim smatra da je ponudae LIFTMONT d.o.o Sarajev,o ujerovatno
laZirao potwde o obavljenim radovima (potvrde ponudaia suprotne materijatno
finansiskoj dokumentaciji- Bilans uspjeha se razlikuje u odnosu na dostavljene
poturde dru1tua LIFTMONT d.o.o sarajevo, te da se time dolazido zakljuika da se
ponuda ponudaia LIFTOMNT d.o.o Sarajevo, treba odbaciti, a da se ugovor treba
dodijliti tuzitelju koji u cjelosti ispunjava sve us/ove za dodjelu ugovora. Konaino
predlaze da se ponr.iti rjesenje ureda za razmatranje zalbi broj: JN2-01-07-1-ssag-
9/20 od 13.01.2021 godine, obzirom da je u suprotnosti sa zakonom, da se tu1itelju
prizna pravni status kao najpovoljnijeg ponudaia u postupku javne nabavke
servisiranie i odrZavanje liftova u objektima institucija Bosne i Hercegovine-LOT 1 I
da se odredi ispunjenje zakonske obaveze od strane organa uprave, na naiin da se
tuZitelju prizna pravnisfatus kao najpovoljnijeg ponudaia u postupu javne nabavke
servisiranie i odrZavanje liftova u objektima institucija Bosne i Hercegovine-LOT 1, uz
naknadu troSkova upravnog spora.

U odgovoru na tuZbu tuZeni Ured za razmatranje Lalbi BiH, Filijala Atlostar je
predloZio da se tuZba odbije kao neosnovana.

Sud ie ispitao zakonitost i pravilnost rjeienja u granicama odredbe ilana 35.
Zakona o upravnim sporovima BiH (,,sluzbeni glasnik BiH" broj: 19/02 do 74/10), pa
je odluiio kao u izreci presude, iz sljededih razloga:

lz stanja spisa predmetne stavri proizilazi da je tuZeni, osporenim rjeSenjem
odbio kao neosnovanu Zalbu tuZitelja izjavljenu na na Odluku oo dodjeli ugovora broj:
JNO|-16-11-60-135/20 od 26.11.2020. godine, lJgovornog organa, SluZba za
zajedniike poslove institucija Bosne i Hercegovine, sarajevo u postupku javne
nabavke servisiranie i odrZavanje liftova u objektima institucija Eosne i Hercegovine-
LOT 1. lz ohrazloZenia osporenog rjeienja proizilazi da je tuZeni odluiio na navedeni
naiin iz razloga ito je ocjenio da je izabrani ponudai LIFT)MNT d.o.o Sarajevo,
dostavio ponudu u skladu sa u slovima iz tenderskog dokumenta tj. da je dostavio
potvrde u skladu sa ilanom 48. stav 2. Zakona.

Ovai zakliuiak tuZene je pravilan i nije doveden u pitanje navodima tuZbe iz
razloga kojislijede:

Zakon o javnim nabavkama BiH (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14,) je
poseban materiialno-pravni propis kojim se na uspostavlja sisfem javnih nabavki u
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BiH, prava, duZnosti i odgovornosti uiesnika u postupku i postupak kontrole javnih

nabavki radi osiguranja najefikasnijeg koriitenja javnih sredstava, omogudavanjem
aktivne i praviina konkurencija medu potencijalnim dobavljaiima uz ostvarivanje
jednakog tretmana, nediskriminacije i transparentnosti. Ova osnovna naiela moraju
biti vodilja pri svakoj radnji koju uiini ugovorni organ kao dobavljai, a na strani
potencijalnih dobavljaia je obaveza da u cjelosti poStuju postavljene uslove koje su
objavljene u javnom pozivu. Stoga 7'e ovaj zakon mjerodavan i u pitanju utwdivanja
pravog stanja stvari, izjaSnjavanja o svim iinjenicama i okolnostima, ocjene dokaza,
prava na pravna sredsfua i sudsku za\titu. Ovo nadalje maCi da tenderska
dokumentacija i specifikacija moraju biti saiinjene u skladu sa odredbama il. 53. do
55. Zakona o javnim nabavkama i Upusfuom za pripremu modele tenderske
dokumentacije iponuda ( Sluibeniglasnik BiH broj 90h4). Posebno se mora prilikom
pripreme tenderske dokumentacije poitovati pincip jednakog tretmana i
nediskriminacije ponudaia. Dalje ilanom 48. istog Zakona propisano je da moZe,
ovisno o vrsti, koliiini ili opsegu ili namjeni predmeta nabave, zahtijevati dokaze koji
se odnose na tehniiku i profesionalnu sposobnost. (2) Ako ugovomiorgan zahtijeva
dokaz o uredno provedenim ugovorima, taj se dokaz podnosi u obliku popisa
provedenih ugovora uz pofurdu koju daje druga ugovorna stanka o njihovoj
realizaciji. U sluiaju da takvu potwdu iz objektivnih razloga ne moZe dobiti od
ugovorne stranke koja nije ugovorno tijelo, wijedi izjava gospodarskog subjekta o
uredno provedenim ugovorima uz predoiavanje dokaza o uiinjenim poku*ajima da
se takve potwde osiguraju. Nadalje ilanom 68. stav 4) taika i) Zakona o javnim
nabavkama. propisano je da Ugovorni organ duZan je odbaciti zahtjev za uie56e iti
ponudu ako nije potpuna i ne ispunjava zahtjeve iz tenderske dokumentacije.

U skaldu sa predhodno citiranim odredbama neosnovan je pigovor tuZitelja da
tuZiteli nije dostavio valjane potvrde o uredno izvrieni ugovorima a koje su traZene
tenderskog dokumenta. Naime, ovo sudsko vije1e je izwsito uvid u u ponudu
izabranog ponudaia LlFToilNT d.o.o sarajevo, (strana 23-29) iz koje proizilazi da je
isti dostavio tri potude i ti od starne K0NE d.o.o. Sarajevo, o izrrSenim slijede1im
ugovorima: ugovor 266 objekat DELTA planet, Banja Luka u periodu od 26.06.201g.
do 18.10.2019. godine, u iznosu od 25.000,00 KM, bez pDV-a;Ugovor 2gS objekat
sarajevo Tower, sarajevo, u periodu od 20.06.201g. godine do 1s.02.2020. godine,
u iznosu do 60.000,00 KM, bez PDV- a; ugovor 311 objekat spo Logistfi lstoino
Sarajevo, u periodu od 19.06.2019.9odine, u iznosu od 3.200,00 KM, bez pDV-a;
ugovor 240 objekat Po AGRAMA , Bihac, u periodu od 1s.07.2019.godine, do
30.09.2019. godine, u iznosu od 24.000,00 Klttl, bez pDV-a;ugovor 1gg objekat po
ATAco, Mostar, u periodu od 12.10.2019. godine, do 19.11.201g. godine, u iznosu
od 6.500,00 KM, bez PDV- a;ugovor 211 objekat Hidrokop, Banja Luka, u periodu od
15.08.2019. do 05.12.2019. godine, u iznosiu od 21.000,00 KM, bez pDV-a kao i
potvdu od strane Servis usluznih djelatnosti d.o.o. sarajevo, kojom se potwduje da je
LIFTMONT d.o.o. sarajevo, uspjesno izursio ugovorne obaveze u periodu od
19.07.2019.9odine do 05.06.2020. godine, u vrijednosti: 2OO,O0 KM, bez pDV-
a;427,35 KM, bez PDV-a i1.800,00 KM, bez pDV-a, zatim potvrdu KONE d.o.o.
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Beograd, srbija kojom se potvrduje da daje L|FTMINT d.o.o. sarajevo, ,"piesno4
realizovao ugovor montaie liftova u periodu od 18.11.2019. godine, do 1s.03.2020.
godine, u iznosu od 45.848,71 KM, kao i Poturdu izdatu od 18.06.2020. godine,
izdata od strane BADEco ADR1A d.d. sarajevo, kojom se potwcluje da je
LIFTOMONT d.o.o. sarajevo, usp.lesno realizovao slijedele ugovore :od 13.01.2020.
godine do 31.01.2020. godine, u iznosi od 14.62s,00 KM; od 17.03.2020. godine, u
iznosu od 1.076,40 KM; od 20.04.2020. godine u imosu od 1.404,00 KM, od
02.06.2020. godine, u iznosu od 13.108,10 KM: 2020. godine do 1g.06.2020. godine,
u iznosu od 4.422,60 KM. Takoder iz predmetnog spisa je vidtjivo da je ugovorni
organ od firmih KONE d.o.o. sarajevo; K0NE d.o.o. Beograd, Servr's ustuznih
djelatnosti d.o.o. sarajevo i BADEC) ADR1A d.d. sarajevo zatrazio da poturde da li
pofurde dostavljene u ponudi ponudaia LIFTM)NT d.o.o. sarajevo ujerodostojne i
istinite, a koje su su odgovorile putem maila-a , navode1i da su podaci u pofurdama
ujerod stojni i i stiniti.

Dakle, imajudi u vidu navedeno po ocjeni ovog vije1a pravilno je ugovorni
organ a potom i tuzeni postupio kada je ocjenio da je izabrani ponudai postupio po
zahtjevima tenderske dokumentacije, budu1i da je dostavio gore navedene ponude a
iz koiih proizilazi da je izwsio ugovore u ukupnom iznosu koji je traZen tenderskim
dokumentom.Takoder i ugovorni organ je ianrilio proujeru ujerodostojnosti istih gdje
su izdavaoci navedenih pofurda, potwdilida su lste vjerosostojne. Naime, taikom
13.2 tenderskog dokumenta ugovorni organ je jasno propisao da su ponudaii u
pogledu tehniike i profesionalne sposobnosti (ilan 49.ZJN) moraju dostaviti spisak tj
potvrde izvrienih ugovora u skalclu sa ilanom 4g. stav ZJN. Kako iz ponude
izabranog ponudaia proizilazi da je dostavio navedene pofurde, pravilno je tuzeni po
ocjeni ovoga vijeca postupio kada je odbio iatbu tuzitelja iz razloga, i;to u
konkretnom sluiaju nisu ispunjeni uslovi iz citiranog itana 6g. Zakona kojim je
propisani razlozi za odacivanie ponude a koji nisu u konkretnom sluiaju postojali u
pogledu ponude izabranog ponudaia.

Dalje tuZilac, u smislu odredbe dlana 102. sfav 3 Zakona o javnim nabavkama
BiH("sluzbeni glasnik BlH" broj: 39n4 nije dokazao ili bar uiinio ujerovatnim
postojanje iinjenica i razloga koji se tiiu pravnog interesa na podnosenje 1albe,
povreda postupka ili povreda primjene materijalnog prava, koje su istaknute u Zalbi.
Naime tuiiteli se samo pauSalno poziva na iinjenicu da iz bilansa tRC B/S za 201g
godinu, za firmu LIFTM)NT d.o.o sarajev,o proizilazi da je ukupan prihod u
vrijednosti od 70.844,00 KM, za cjelokupnu 201g godinu, a da su realizovani
navedeni ugovori ukupan prihod navedene firme u 201g godini bi bio 131.500,00
KM, a ne 70.844,00 KM. ovo iz razloga sto u konkretnom sluiaju iz osporenog
rieienia iasno proizilazi da su firme koje su izdale navedene pofurde potvrdile da su
iste istinte, zato navedeni bilans nije od znaiaja za drugaiije rjei;avanje predmetnog
postupka.
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ostali navodi tuzitelja, a koji su isticani i u zalbenom postupke, te o kojima
osporeno rjesenje sadrzi relevantna obrazlozenja, nisu od utjecaja na rjesenje
konkretne pravne sfuai pa ih sud ne6e posebno obrazlagati.

Kako ie tuiba tuZitelja odbijena to nije bilo zakonskog osnova ni za naknadu
troskova upravnog spora u smrs/u odredbi itana 61. Zakona o upravnim sporovima
BiH("sluibeniglasnik BiH" broj: 19/02 do 74nq. primjenom odredbi ilana 37. stav
2. Zakona o upravnim sporovima BiH, sud odtuiio kao u dispozitivu presude.

slijedom navedenog, sud primjenom odredbe ilana 37. stav 2. u vezi s
ilanom 34. stav 2. Zakona o upravnim sporovima BiH ("sluzbeni gtasnik BiH, broj:
19/02 do 74/10), donio odluku kao u dispozitivu presude.
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