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BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: IN2-01-07-1-1690-8/22
Sarajevo,18.08.2022, godine

Ured za razmatranje Zalbi, rjeSavajuéi po zalbi ponudata BG ENERGO-TIM d.o.0.
Prijedor, broj: 03-14-06/22 od 14.06.2022.godine izjavljenoj na Rje3enje broj: 216-9/22 od
10.06.2022.godine Ugovornog organa Aerodromi Republike Srpske a.d. Banja Luka u
postupku javne nabavke mlaznog goriva JET FUEL A1,na osnovu &1.103 i &1.111. Zakona o
Jjavnim nabavkama Bosne i Hercegovine (Sluzbeni glasnik BiH” broj:39/14), i &lana 193.st 1. i
2.,1¢1.230. stav 1 Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH" br:29/02, 12/04, 93/09
141/13) na sjednici Ureda za razmatranje Zalbi, odrzanoj dana 18.08.2022. godine, donio je:

RJESENJE

1. Zalba ponudata BG ENERGO-TIM d.o.0. Prijedor broj:03-14-06/22 od
14.06.2022.godine se usvaja, poniitava se  RjeSenje broj: 216-9/22 od
10.06.2022.godine.

2. Ponidtava se Tenderska dokumentacija i Obavje$tenje o nabavci broj: 951-1-1-24-
3-14/22 objavljeno na Portalu javnih nabavki, datum slanja obavjestenja na objavu
13.04.2022. godine.

3. Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00
KM ponudatu BG ENERGO - TIM d.o.0. Prijedor izvr§it ¢e se na osnovu posebnog
Rjedenja ovog organa.,

OBRAZLOZENJE

Ugovorni organ Aerodromi Republike Srpske a.d. Banja Luka, objavio je Obavijestenje
o nabavci broj: 951-1-1-24-3-14/22 na Portalu javnih nabavki, datum slanja obavjestenja na
objavu 13.04.2022.godine u postupku javne nabavke mlaznog goriva JET FUEL Al.

Nezadovoljan sadrzajem Tenderskog dokumenta ponudad BG ENERGO - TIM d.o.o.
Prijedor je izjavio Zalbu koju je ugovorni organ Rje3enjem broj: 216-9/22 od 10.06.2022.godine
djelomi¢no usvojio.

Nezadovoljan sadrZajem navedenog RjeSenja, ponudaé BG ENERGO-TIM d.o.0.
Prijedor je izjavio Zalbu broj: 03-14-06/22 od 14.06.2022.godine.

Ugovorni organ je postupajuci u skladu sa odredbama &lana 100. stav (5) Zakona o
Jjavnim nabavkama, proslijedio navedenu Zalbu Uredu za razmatranje Zalbi zajedno sa
Odlukom u kojoj se izjadnjava o Zalbenim navodima i dokumentacijom.

Zalitelj u Zalbi navodi:
- Kako se u predmetnom postupku javne nabavke vrii nabavka mlaznog goriva te je
procijenjena vrijednost istog 2.100.000,00 KM, zahtjev za dostavljanjem 2 potvrde



sa maksimalnim iznosom procijenjene vrijednosti javne nabavke definitivno nije
srazmjeran predmetu javne nabavke te isti ograni¥ava konkurentnost.Takode,
postavlja se pitanje koja je svrha dostavljanja 2 potvrde sa maksimalnim iznosom
procijenjene vrijednosti javne nabavke (pojedinaino)?Koja je razlika izmedu tih
potvrda i na primjer 5 potvrda o izvrienim ugvorima na manji iznos u ukupnom
iznosu procijenjene vrijednosti javne nabavke? Koliki broj ponudaa moZe da ispuni
navedeni zahtjev? Sta UO sa tim Zeli dokazati kada je u predmetnom postupku jasno
navedeno da ¢e se isporuka vrsiti na osnovu narudZbenica UO u skladu sa njegovim
potrebama? Dakle, isporuka se neée izvriiti odjednom.Dakle, Zalilac smatra da ovaj
zahtjev UO nije srazmjeran predmetu javne nabavke, jer je apsolutno nesrazmjeran
predmetu nabavke i ograni¥avajuci, te zahtjevamo od ugovornog organa da tatku
8.11 8.2 TD u potpunosti uskladi sa ¢lanom 44, &lanom 48 .&lanom 49 Zakona o
javnim nabavkama i ¢&lanom 7 Uputstva za pripremu modela tenderske
dokumentacije i ponuda.

- Tatkom 8.2 pod b) navedeno je da ponuda¢ mora radi ispunjenja tehnitke i
profesionalne sposobnosti duZan dostaviti dokaz o raspolaganju sa carinskim
skladidtem za uskladiftenje mlaznog goriva- odobrenje za drZanje carinskog
skladigta koje posjeduje ponudag izdano od Uprave za indirektno oporezivanje BIH
ili Odobrenje za drzanje carinskog skladiita nadleZne institucije zemlje ponudaca
ako je ponuda® izvan BIH-Ovjerena kopija.Navedeni zahtjev je u potpunosti
NEOSNOVAN.Tatkom 4.3 tenderske dokumetacije je jasno navedeno:,Mjesto
isporuke: Skladi§te DAP, carinsko sladidte tip ,,C* Aerodrom Banja Luka,
Mahovljani bb, Laktadi neocarinjeno, s uratunatim trofkovima prevoza."Postavlja
se pitanje na koji natin ée domaéi ponudad prodati neccarinjenu robu Ugovornom
organu? Na koji na&in ée ponuda& koji raspolaZe carinskim skladitem na teritoriji
BIH prodati robu Ugovornom organu neocarinjenu na paritetu DAP? Odgovor UO
je taj da domaéi ponuda¢ moZe prodati neocarinjenu robu UO na nacin da u postupku
udestvuje sa stranim dobavljatem i kao konzorcijum koji bi fakturisao UO.To je
domaéi ponudad mogao i bez zahtjeva za carinskim skladi§tem, dakle ni na koji
na¢in se ne povetava konkurentnost veé se smanjuje onim brojem ponudada koji
posjeduju carinsko skladidte na teritoriji BIH, a njih je jako malo. Tako da je
odgovor UO neosnovan.Postavljeni zahtjev za carinskim skladistem ne samo da ne
predstavlja minimum kvaiifikacionih uslova veé isti nema apsolutno nikakvu svrhu
u predmetnom postupku obzirom na to da UO posjeduje carinsko skladidte.U prilog
gore navedenom Zalilac u prilogu dostavlja TD u postupku Nabavke mlaznog goriva
JET Al FUEL po broju obavjestenja 951-1-1-50-3-25/20, u kojoj je kao dokaz
tehnidke i profesionalne sposobnosti zahtjevano samo dostavljanje potvrda o uredno
izvrSenim ugovorima u dvostrukom iznosu od procijenjene vrijednosti javne
nabavke.

Prije nego 3to se upustio u meritorno odluivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi
se uopée pristupilo njenom rje$avanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa
¢lanom 227. Zakona o upravnom postupku, ¢1.109 i &l.111 Zakona o javnim nabavkama BiH
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nagin kako defini$u odredbe pozvanih
¢lanova.

Nakon §to su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedina®no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, odlugio kao u dispozitivu odluke.

Polazeéi od navoda Zalitelja koji istite da je tatkom 8.2 pod b) navedeno je da ponudac
mora radi ispunjenja tehni¢ke i profesionalne sposobnosti duZan dostaviti dokaz o raspolaganju
sa carinskim skladidtem za uskladidtenje mlaznog goriva- odobrenje za drzanje carinskog



skladista koje posjeduje ponudal izdano od Uprave za indirekino oporezivanje BIH ili
Odobrenje za drzanje carinskog skladista nadleZne institucije zemlje ponudata ako je ponuda¥
izvan BIH-Ovjerena kopija.Navedeni zahtjev je u potpunosti NEOSNOVAN.Tatkom 4.3
tenderske dokumentacije je jasno navedeno:,,Mjesto isporuke: Skladite DAP, carinsko sladiste
tip ,,C* Aerodrom Banja Luka, Mahovljani bb, Laktasi neocarinjeno, s uratunatim trodkovima
prevoza."Postavlja se pitanje na koji nain ée domaéi ponudad prodati neocarinjenu robu
Ugovornom organu?Na koji natin ée ponudag koji raspolaZe carinskim skladigtem na teritoriji
BIH prodati robu Ugovornom organu neocarinjenu na paritetu DAP? Odgovor UOQ je taj da
domaci ponuda& moZe prodati neocarinjenu robu UO na nadin da u postupku uéestvuje sa
stranim dobavljaem i kao konzorcijum koji bi fakturisao UO.To Jje domaéi ponuda& mogao i
bez zahtjeva za carinskim skladistem, dakle ni na koji natin se ne povecava konkurentnost veé
se smanjuje onim brojem ponudata koji posjeduju carinsko skladiste na teritoriji BIH, a njih je
Jako malo. Tako da je odgovor UO neosnovan.Postavljeni zahtjev za carinskim skladi$tem ne
samo da ne predstavilja minimum kvaiifikacionih uslova veé isti nema apsolutno nikakvu svrhu
u predmetnom postupku obzirom na to da UO posjeduje carinsko skladidte.U prilog gore
navedenom Zalilac u prilogu dostavlja TD u postupku Nabavke mlaznog goriva JET Al FUEL
po broju obavjedtenja 951-1-1-50-3-25/20, u kojoj je kao dokaz tehnitke i profesionalne
sposobnosti zahtjevano samo dostavljanje samo potvrda o uredno izvrienim ugovorima u
dvostrukom iznosu od procijenjene vrijednosti javne nabavke.

U Izja¥njenju na Zalbu ugovorni organ, izmedu ostalog navodi:

»Ugovomi organ smatra da je dokaz u potpunosti u skladu sa predmetom ove javne nabavke,
te u skladu sa ZJN BiH (£1.49,b), a kojim se podrazumjeva nabavka predmetne robe. zakon nije
i ne moZe propisati taksativno za svaku vrstu nabavke ¥ta ugovorni organ moZe traZiti od
ponudata da se dostavi kao dokaz tehnitke opremljenosti i osposobljenosti
kandidata/ponudata, a ugovorni organ je u tom smislu postupio u skladu sa navedenim &lanom
ZIN BiH.

Od posebnog je znataja navedeni dokaz o posjedovanju carinskog skladista za robu koja se
neocarinjena isporutuje kupcu, te se kao takva jedino na taj nadin moZe zakonito skladistiti
(Cuvati do isporuke kupcu). Posebno do izraZaja dolazi posjedovanje navedenog skladidta u
smislu da se obezbjedi sigurna i kontinuirana isporuka u situaciji koja je aktuelna u Evropi, a
odnosi se na probleme sa nabavkom i distribucijom predmetne robe, kako bi ugovorni organ
mogao da ispostuje sve procedure, ugovore prema tre¢im licima i osigura nesmetan rad.
Obzirom na navedeno Ugovorni organ i ovaj Zalbeni navod smatra neosnovanim.*

Uvidom u spis ovaj organ je utvrdio slijedeée:

Tagkom 8.1b Tenderskog dokumenta propisano je slijedece:

St se tide tehnitke i profesionalne sposobnosti ponudagi moraju ispunjavati

sliedece minimalne uslove:

b) Tehnitka opremljenost:

~Raspolaganje sa carinskim skladi§tem (rezervoarima) za uskladistenje mlaznog goriva (JET
Al),

-Raspolaganje sa minimalno tri cisterne/kamiona za prevoz mlaznog goriva (JET A1)
-Raspolaganje Odobrenjem za medunarodni prevoz robe®

Tatkom 8.2b Tenderskog dokumenta propisano je slijedeée:
»U svrhu ispunjavanja uslova iz tatke 8.1. ponudadi su duzni dostaviti sljedeée dokaze uz
ponudu:

b) Dokaz o raspolaganju sa carinskim skladistem za uskladiStenje mlaznog goriva (JET Al
FUEL) - odobrenje za drZanje carinskog skladiita koje posjeduje ponuda& izdato od strane



Uprave za indirektno oporezivanje BiH ili Odobrenje za drZanje carinskog skladi$ta nadlezne
institucije zemlje ponudaa ako je ponudat izvan BiH-Ovjerena kopija,

- b2)Ovjerena fotokopija vazeéih saobracajnih dozvola za kamione i cisterne i ovjerecna
fotokopija vaZe¢ih ADR sertifikata za kamione i cisterne. (Ukoliko se radi o iznajmljenoj
opremi dostaviti pravni akt o iznajmljivanju kao prilog tra¥enih dokaza),

- b3) Ovjerena kopija RjeSenja ili Licence ili druga isprava nadleZnog ministarstva kojim
se odobrava medunarodni prevoz robe,*

Tatkom 4.3 Tenderskog dokumenta propisano je slijedeée:
»Mjesto isporuke robe

Mjesto isporuke robe: Skladiite DAP, carinsko skladiste tip ,,C", ,, Aerodrom Banja Luka",
Mahovljani bb, Laktai, neocarinjeno, s ura¥unatim troskovima prevoza,

Roba se isporuguje sukcesivno, a u skladu sa zahtjevima i potrebama ugovornog organa.*

U odnosu na sve prednje navedeno, treba naglasiti da se radi o zahtjevnom i strutnom pitanju
u odnosu na koje je trebalo, a propusteno dati poentirani,sadrzajno odgovarajuéi te kvalitetan i
sveobuhvatan odgovor da se navedeno pitanje raspravi u zadovoljavajuéoj mijeri, te da se na
podlozi upotpunosti raspravljenog stanja stvari,nesmetano izvede pravno zakljugivanje ,
Zasnovano na postojeéim i izvedenim dokazima,

Pri tome, treba istaéi da se predmetna sporna pitanja pojavljuju konstantno pred ugovornim
organom, a da se ista nisu raspravila u dovoljnoj mjeri, sve uzev&i da ih ugovorni organ i nakon
Rjesenja ovog organa IN2-01-07-1-3476-11/20 od 03.02.2021. godine po istim ili sli¢nim
pitanjima, konstantno ponavlja na jednoznadan natin, otito i ostavlja neraspravljenim niti
utvrdenim u u mjeri da bi se nesmetano donijela odluka, a to nije prihvatljivo.

Najprije treba naglasiti da ugovorni organ nije ponudio odgovor na sustinsko pitanje koje
Zalitelj isti%e,a to je kako i na koji nalin ¢e domaéi ponudad ponuditi neocarinjenu robu
Ugovornom organu, na paritetu DAP, te vezano, takode odlutno pitanje,na koji na&in bi se
neocarinjena roba prodala Ugovornom organu od strane domaceg ponudata, a potom ,ostaje
nedoredenim i smisao postavljenog zahtjeva za carinskim skladigtem Tipa C, narotito $to pri
konkretnim okolnostima, ugovorni organ ne samo da zahtijeva od ponudada dokaz o
raspolaganju sa carinskim skladistem za uskladidtenje mlaznog goriva (JET Al FUEL) -
odobrenje za drZanje carinskog skladidta izdato od strane Uprave za indirektno oporezivanje
BiH, ve¢ upuéuje i na mjesto isporuke u carinsko skladiste , adresa ugovornog organa, a o
stvara dodatnu dvojbu i upuéuje na nejasnost odredenja s tim u svezi.

Ugovorni organ na navedena, sustinska i pravnorelevantna pitanja ne daje poentiran odgovor,
ve€ nudi nejasan, hipotetiki i posredan odgovor u smislu da ... domaéi ponuda& moze prodati
neocarinjenu robu UO na nadin da u postupku u&estvuje sa stranim dobavljatem i kao
konzorcijum koji bi fakturisao UO“.a &to nije odgovarajuéi niti stru¢no upuéujuéi
odgovor.Naprotiv, takav odgovor otvara drugi niz pitanja ,poevsi od toga da otito ugovorni
organ mema struCan , direktan,niti na pravnoj osnovi zasnovan osvrt;otvara se pitanje
svrsihodnosti postavljanja navedenih zahtjeva ako su ista neostvariva ili oteZano provodljiva,ali
ida se, uz prednja pitanja, nalazi dodatno nejasnim i da li u tom sluéaju domadi ponuda moze
samostalno i u¢estvovati u postupku , kod isporuke predmetnog mlaznog goriva JET FUEL
Al ,neocarinjenog,carinsko skladiste tip ,,C*, ukoliko ugovorni organ sustinu odgovora na
navedena klju¢na pitanja nalazi upucivanjem na stranog dobavljata i na zajednitku ponudu, da
bi se nesmetano ispunili postavljeni zahtjevi.

Prednje narogito uzevsi da se nadlefni organ/i po upitu ovog organa/ izjasnio u odnosu na
postavljeno pitanje tako $to upuéuje da ,,... Drzalac bilo kojeg tipa carinskog skladista pa ni
drZalac carinskog skladista tipa C ne moZe iznajmiti odobreno carinsko skladiste drugom licu,



jer su carinska skladista pod carinskim nadzorom u smislu carinskih propisa. Privatno carinsko
skladite (u koje spada i carinsko skladite tipa C) moZe koristi samo imalac odobrenja za drZanje
tog tipa carinskog skladista, uz postivanje propisa primjenjivih na carinsko skladite koje je u
pitanju i robu koja je predmet skladistenja u istom po postupku carinskog skladistenja....*

»-- isporuka robe od strane jedne firme iz BiH drugoj firmi u BiH predstavlja domaéi promet,
a predmetom domaceg prometa ne moZe biti strana roba (roba koja nije bh. roba) koja nije
ocarinjenja tj. koja nije stekla carinski status bh.robe (domade robe).

Shodno ¢lanu 93. Zakona o carinskoj politici u Bosni i Hercegovini (,,Sluzbeni glasnik BiH*,
broj 58/15), strana roba gubi carinski status strane robe i sti%e carinski status domade robe
njenim pudtanjem u slobodan promet (carinjenjem) uz primjenu mjera trgovinske politike i
naplatu svih daZbina (indirektnih poreza) koje se potraZuju. Navedeno je bilo propisano i
tlanom 76. Zakona o carinskoj politici Bosne i Hercegovine ("Slubeni glasnik BiH", br. 57/04,
31/06, 93/08, 54/10 i 76/11) koji se ne primjenjuje od 01.08.2022. godine.

Stoga, firma sa sjediStem u BiH ne moZe neocarinjenu robu isporugiti drugoj firmi sa sjedistem
u BiH na paritetu DAP-skladigte tipa ,,C*, ,,

Prema tome, umjesto da svoje odgovore, ugovorni organ poentira u smislu jasnog odredenja
da Ii i pod kojim okolnostima ponuda&i mogu nesmetano pripremiti svoju ponudu;da se pri
tome konkretno pozove na zakonske odredbe kojim se nesporno izneseni zahtjevi mogu
nesmetano provesti;ili da iznese striktnu kontraargumentaciju na iznesena sporna pitanja od
strane Zalitelja, ugovorni organ istite znadaj carinskih skladista tipa C , u smislu ....da se
obezbjedi sigurna i kontinuirana isporuka u situaciji koja je aktuelna u Evropi, a odnosi se na
probleme sa nabavkom i distribucijom predmetne robe, kako bi ugovomni organ mogao da
ispo3tuje sve procedure, ugovore prema treéim licima i osigura nesmetan rad...“ /a 3to i nije
predmet spora/,pri tome posredno upucuje na zajedni¢ku ponudu sa stranim dobavljatem,a $to
ne predstavlja sustinsko raspravljanje u odnosu na pravnorelevantno pitanje koje odlu&no utide
na ishod stvari,

Ponovno se napominje ugovornom organu da takva i sli¢na , ogito sadrzajno neadekvatna
izjaSnjenja ovaj organ ocjenjuje pausalnim i nepoentiranim, stoga i pravnonerelavntnim za
dono3enje pravnog zakljugivanja u odnosu na pitanja odrZivosti navedenog sadrZaja, te se stoga
subjektivan i proizvoljan osvrt od strane ugovornog organa u odnosu na predmetna sporna
pitanja,nece prihvatiti, a %o u bitnom uti% na odrZivost osporenog sadrZaja i ocjenu
osnovanosti Zalbenog navoda. Pristup navedenim pitanjima treba kvalitetnije pripremiti, obaviti
sve potrebne predradnje/ukljudujuéi ali ne i ogranitavajuéi pismenu korespondenciju sa
nadleZnim tijelima/ u namjeri zasnivanja sadrzaja koji je svrsihodan te nesmetano provodiv, a
odrZivost istog bezrezervno i uspje$no zasnovati tako da se dvojbe s tim u svezi kontinuirano
ne ponavljaju.

Na navod Zalitelja da se u predmetnom postupku javne nabavke vr3i nabavka mlaznog
goriva te je procijenjena vrijednost istog 2.100.000,00 KM, zahtjev za dostavljanjem 2 potvrde
sa maksimalnim iznosom procijenjene vrijednosti javne nabavke definitivno nije srazmjeran
predmetu javne nabavke te isti ograni¥ava konkurentnost. Takode, postavlja se pitanje koja je
svrha dostavljanja 2 potvrde sa maksimalnim iznosom procijenjene vrijednosti javne nabavke
(pojedinatno)?Koja je razlika izmedu tih potvrda i na primjer 5 potvrda o izvrSenim ugovorima
na manji iznos u ukupnom iznosu procijenjene vrijednosti javne nabavke? Koliki broj ponudacta
moZe da ispuni navedeni zahtjev? Sta UO sa tim Zeli dokazati kada je u predmetnom postupku
Jasno navedeno da ée se isporuka vrsiti na osnovu narudzbenica UO u skladu sa njegovim
potrebama?Dakle, isporuka se neée izvriti odjednom.Dakle, Zalilac smatra da ovaj zahtjev UQ
nije srazmjeran predmetu javne nabavke, jer je apsolutno nesrazmjeran predmetu nabavke i
ograni¢avajuéi, te zahtjevamo od ugovornog organa da tatku 8.11 8.2 TD u potpunosti uskladi
sa Clanom 44. tlanom 48 .tlanom 49 Zakona o javnim nabavkama i &lanom 7 Uputstva za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda.



U Izjasnjenju na Zalbu ugovorni organ, izmedu ostalog navodi:

»Ugovorni organ nije postupio po Zakonu o javnim nabavkama BiH i podzakonskim
propisima. U pomenutoj tatki Tenderskog dokumenta je postupljeno u skladu sa ZJN BiH,
konkretno €lanom 49.tatka a), a po kojem traZi da se u ponudi dostavi Spisak/referenc lista
izvr3enih ugovora koji su u vezi sa predmetnom nabavkom. Predmet javne nabavke je upravo
specifi¢na roba (JET Al FUEL), pa kako je to i sam Zaliac naveo da su ,nafta i nafini derivati
Sirok pojam*, bilo je i potrebno definisati i precizno odrediti ta se trazi prilikom sastavljanja
spiska, odnosno na koje se izvriene ugovore misli, te koje reference/potvrde je potrebno
dostaviti.

Predmetna nabavka se ne obavlja na isti na&in kao nabavka ostalih naftnih derivata,
razliciti su procesi i postupci nabavke, pa je za to potrebna posebna opremljenost.

Obzirom na navedeno Ugovorni organ smatra da je postupio u skladu sa Zakonom, pa
prema tome Zalbeni navod smatra neosnovanim.

Uvidom u spis ovaj organ je utvrdio slijedece:

RjeSenjem broj: 216-9/22 od 10.06.2022.godine ugovorni organ je izmjenio ta&ki 8.1Tenderske
dokumentacije na slijedeéi nadin:

»Navedeni Zalbeni razlog je osnovan te se TD u tatki 8.1 a) i 8.2. a) mijenja i glasi:

8.1.8to se tite tehnitke i profesionalne sposobnosti ponudagi moraju ispunjavati sljedece
minimalne uslove: a) Uspjesno iskustvo ponudaa u realizaciji najmanje dva Ugovora za
nabavku robe ¢&ija kompleksnost je sli¥na predmetnoj nabavci, a vrijednost svakog
pojedinanog ugovora jednaka ili veéa od iznosa 2.100.000,00 KM (ratunajuéi od dana objave
obavjestenja o nabavci), ili od datuma registracije, odnosno potetka poslovanja, ako je ponudad
registrovan i poteo s radom prije manje od tri (3) godine,

8.2.U svrhu ispunjavanja uslova iz tatke 8.1. ponuda&i su duzni dostaviti sljedeée dokaze uz
ponudu:

a) Ponudag ¢e dostaviti:

-referns listu iskljugivo za isporuku mlaznog goriva (JET Al FUEL) u prethodne 3 godine,

- Potvrde (orginal ili ovjerenu kopiju) izdate od Kupca, o uspjesno realizovanim
isporukama mlaznog goriva (JET Al FUEL) od strane Ponudaa u skladu sa &lanom 48. tatka
(3) ZIN BiH. Potrebno je dostaviti najmanje dvije referense, svaka od njih posebno minimalne
vrijednosti u iznosu od 2.100.000,00 KM.*

Tatkom 1.5 Tenderskog dokumenta propisano je slijedeée:
»Procijenjena vrijednost nabavke (bez PDV-a):4.200.000, KM)
Period na koji se zakljuduje okvirni sporazum:dvije (2) godine od dana zakljutivanja istog.*

U odnosu na prednje navedeno ovaj organ istite da je &lanom 44 Zakona o Jjavnim nabavkama
propisano da  Ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji definira uslove za kvalifikaciju na
nagin da utvrdi minimum zahtjeva za kvalifikaciju kandidata/ponudaZa u pogledu njihove li¢ne
sposobnosti, ekonomskog i finansijskog stanja, te njihove tehnitke iili profesionalne
sposobnosti. Clanom 7 stav 4 Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda
propisano je da Ako ugovorni organ od kandidata/ponuda&a kao dokaz tehnicke i profesionalne
sposobnosti trazi popis ugovora, smatra se da je uslov:

a) u vezi sa predmetom nabavke, odnosno grupom predmeta nabavke, ako se trazi dokaz o
izvrSenju istog ili sli¥nog, odnosno istih ili sli¢nih ugovora kao sto je predmet nabavke, odnosno
lot, te



.

b) srazmjeran predmetu nabavke, odnosno lotu, u slijede¢im sluajevima:

1) kada se traZi dokaz o izvrienju jednog ugovora, ako njegov iznos nije visi od procijenjene
vrijednosti nabavke, odnosno od procijenjene vrijednosti pojedinog lota;

2) kada se traZi dokaz o izvrSenju vide ugovora, ako njihov zbirni iznos nije visi od procijenjene
vrijednosti nabavke, odnosno od procijenjene vrijednosti pojedinog lota.

Stavom 6 propisano je da u sludaju postupaka javne nabavke s namjerom zakljudivanja
okvirnog sporazuma u smislu st. (4) i (5) ovoga &lana, minimalni uslovi sposobnosti
kandidata/ponudata koje se zahtijevaju moraju biti srazmjerni procijenjenoj vrijednosti
podijeljenoj s brojem godina za koje se sklapa okvirni sporazum ili brojem ugovora za koje se
predvida da ¢e se zakljuditi na osnovu okvirnog sporazuma.

Imajuci u vidu prednje citirane odredbe Zakona o javnim nabavkama i Uputstva za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, evidentno je da zahtjev ugovornog organa
postavljen u tenderskoj dokumentaciji u vezi tehnitke i profesionalne sposobnosti ponudaa a
a koji podrazumijeva da ponudagi imaju uspjesno iskustvo u realizaciji najmanje dva Ugovora
za nabavku robe &ija kompleksnost je sliina predmetnoj nabavci, a vrijednost svakog
pojedinatnog ugovora jednaka ili veéa od iznosa 2.100.000,00 KM, nije uskladena sa
navedenim odredbama.

Uzevsi u obzir izneseno a dodavsi pri tom da ugovorni organ u odnosu na navedeno
nije imao odgovarajuéu argumentaciju u cilju zasnivanja svrhe i smisla postavljanja takvog
zahtjeva, to je ovaj organ uzevsi u obzir specifitnost postavljenog zahtjeva,usvojio navode
zalitelja u predmetnom smislu.

Sve prednje iznesene dvojbe, nedoumice, nejasnoée i nedostaci, te protivrjednosti u
dokumentima postupka,upucuju na neodrZivost navedenog sadrZaja u predmetnom smislu i na
odludivanje kao u dispozitivu odluke.

Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00 KM
izvrsiti Ce se posebnim aktom, po konatnosti ovog Rjetenja a u skladu sa &lanom 108.stav (7)
ZJN i tlanom 4. Instrukeije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih &lanom 108.
Z]N (“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 86/14).

Uputstvo o pravnom lijeku
Ovo rjeSenje je konatan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuzba u

upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema rjesenja.
Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

-

Dostaviti:

-BG Energo-Tim d.o.0. Prijedor

-Aerodromi Republike Srpske a.d. Banja Luka;
-evidenciji

-ala
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