%

BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPI[ETOBHHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHIIEJIAPHJA 3A PASMATPAIGE XAJIbHU

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: IN2-01-07-1-1396-22/20
Sarajevo,04.08.2022.godine

Ured za razmatranje 2albi BiH, rje$avajuéi po presudi Suda BiH broj: S1 3 U 036728
20 U od 15.06.2022.godine donesenoj u upravnom sporu tuZitelja JZU ,Zdravstveni centar
Bréko* Bréko Distrikt BiH, kojeg zastupa punomoénik Amer Ramié, advokat iz Brékog, protiv
Rje3enja ovog organa broj: IN2-01-07-1-1396-10/20 od 01.07.2020. godine, na osnovu &L111.
Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (Sluzbeni glasnik BiH” broj:39/14), i ¢lana
193.st 1. i 2., Zakona o upravnom postupku ("Sluzbeni glasnik BiH" br:29/02, 12/04, 93/09 i
41/13) na sjednici Ureda za razmatranje Zalbi, odrZzanoj dana 04.08.2022.godine, ,donio je:

RJESENJE

1. Zalba ponudata SANAM STYRKA d.o.0. Sarajevo od 10.06.2020. godine se usvaja.

2. Povrat uplaéenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu cd 800,00 KM
ponudata SANAM STYRKA d.o.0. Sarajevo izvriit ée se na osnovu posebnog RjeSenja
ovog organa.

3. Zahtjev ponudata SANAM STYRKA d.o.0. Sarajevo zastupan po punomoéniku Behiji
Ljubovi¢ Aganovi¢, advokatu iz Sarajeva za naknadu trofkova Zalbenog postupka
izjavljenog u Zalbi od 10.06.2020. godine usvaja se u iznosu od 280,80 KM. U ostalom
dijelu zahtjev se odbija kao neosnovan.

4. Ugovorni organ je izvr3io uplatu trodkova Zalbenog postupka u iznosu od 280,80 KM
te stoga nema obavezu ponovo izvriiti uplatu po istom osnovu.

OBRAZLOZENJE

Ugovorni organ, JZU Zdravstveni centar Breko,Bréko distrikt, objavio je Obavjestenje
o nabavci broj: 509-1-1-56-3-76/20 na Portalu javnih nabavki, datum slanja obavje3tenja na
objavu 03.03.2020. godine u postupku javne nabavke potroSnog materijala za laboratoriju
Doma zdravlja.

Nakon provedenog postupka ugovorni organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj:67/20-1 od 10.04.2020. godine kojom je kao najpovoljnija ponuda izabrana
ponuda ponudata SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke ponuda® BROMA BEL d.o0.o. Banja Luka
je izjavio Zalbu broj:272/20 od 24.04.2020. godine koju je ugovorni organ RjeSenjem



broj:67/20-66 od 28.04.2020.godine usvojio i donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada
broj:67/20-1.1 od 19.05.2020. godine.

Nezadovoljan sadrzajem navedene Odluke ponudad SANAM STYRKA d.o.o.
Sarajevo je izjavio Zalbu koja je Rjedenjem ovog organa broj: IN2-01-07-1-1396-10/20 od
01.07.2020. godine usvojena i predmet je vracen ugovornom organu u fazu postupanja po albi
ponudata BROMA BEL d.o.0. Banja Luka broj:272/20 od 24.04.2020. godine ,izjavljenoj na
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj:67/20-1 od 10.04.2020. godine.

Protiv RjeSenja broj: IN2-01-07-1-1396-10/20 od 01.07.2020. godine, donesenog od
strane Ureda za razmatranje Zalbi, tuZitelj JZU ,,Zdravstveni centar Bréko® Briko Distrikt BiH,
je pokrenuo upravni spor, te je Sud Bosne i Hercegovine, donio Presudu broj: S13 U 036728
20 U od 15.06.2022.godine, kojom se tuZba uvaZava, osporeno Rjesenje ponistava i predmet
vraéa nadleznom organu na ponovni postupak .

Zalitelj u Zalbi navodi:

- Iz obrazloZenja pobijane odluke slijedi da je Broma bel Banja Luka protiv ove
odluke uloZio Zalbu te da je Ugovomni organ odluujuéi po toj Zalbi donio Rjelenje
po Zalbi broj 67/20-66 od 28.04.2020.godine. Ovo rjedenje nikada nije dostavljeno
ponudatu Sanam Stvrka d.o.0. Sarajevo, ovdje Zalitelju.Clanom 100. ZIN je
propisano da je ugovorni organ duZan u roku od 5 dana od zaprimanja Zalbe utvrditi
pravovremenost i dopustenost Zalbe i je li Zalba uloZena od ovlastene osobe pa ako
je Zalba pravovremena, dopustena i uloZena od ovladtene osobe, razmotriti Zalbu, U
kom slu¢aju moZe utvrditi da je ona djelomi¥no ili u cijelosti osnovana i svojim
rjedenjem ispraviti radnju, poduzeti &injenje ili moZe postojetu odluku ili rjeenje
staviti izvan snage i zamijeniti je drugom odlukom ili rjeSenjem, ili ponisiti
postupak javne nabave. O tome je duZno obavijestiti sudionike u postupku javne
nabave roku od pet dana od dana zaprimanja Zalbe, Protiv ovog rjeSenja ugovornog
organa moze se uloZiti zalba URZ-u u roku od pet dana od dana zaprimanja rje$enja.
Ugovorni organ nije postupio po ovoj odredbi.Obzirom da Rjesenje Ugovoronog
organa broj 67/20-66 od 28.04.2020.godine nije ni dostavljeno Zalitelju jasno jeda
mu je potpuno onemoguéeno ulaganje Zalbe protiv tog rjeSenja. Da to rjeSenje
postoji ,odnosno da je doneseno slijedi iz obrazloZenja pobijane odluke gdje je na
strani 1. jasno navedeno kao osnov za ponovnu evaluaciju prispjelih
ponuda.Ugovorni organ je na ovaj na¢in postupio i suprotno odredbi &lana 94. ZIN
koji propisuje da su u postupku pravne zadtite u skladu sa tim Zakonom stranke :
zalitelj, ugovorno tijelo i odabrani ponudag, a svojstvo stranke mogu imati i drugi
gospodarski subjekti koji imaju pravni interes u predmetnom postupku javne
nabave. Sanam Styrka je nesumnjivo bila odabrani ponudag a potom, donosenjem
spornog rjeSenja dobila svojstvo osim ponudada i lica sa pravnim interesom u
predmetnom postupku. O samoj Zalbi i njenom ishodu nije obavijestena na zakonit
natin pa postupak koji je proveden prije donosenja Odluke o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: 67/20-1.1 od 9.05.2020.godine je proveden potpuno nezakonito to
i samu odluku &ini nezakonitom.

- Sanam Styrka d.0.o0. Sarajevo je neosporno dostavila dokaz nastr. ponude 253/300 -
uputstvo za upotrebu ponudenog proizvoda Human Multisera Normal kataloski broj
CT19800; LOTN® 19777 sa vrijednostima, zajedno sa prijevodom dostavljenog
dokumenta na jedan od sluzbenih jezika u BIH od strane ovlaitenog sudskog tumata
sa str 259/300 tenderske ponude, [z navedenog dokumenta, koji je priloZen u
tenderskoj ponudi, onakav kakav je dostavljen Zalitelju od strane proizvodata Linear
Chemical S.L. Spanija, &iji je zalitelj i ovladteni distributeri za podruje Bosne i
Hercegovine je jasno vidjivo da ponudeni proizvod u potpunosti zadovoljava traZeni



tenderski zahtjev .Vjerodostojnost i ta&nost priloZenog dokumenta potvrduje se i
iszjavom proizvodaca u prilogu.- dokaz : Izjava proizvodaga Linear Chemical S.L.
panija.

- Naknadnim tumac¢enjem dijela tatke 10 . u korist drugog ponudada, Ugovorni organ
ponudafa Sanam Styrka d.o.o. stavlja u nepovoljniji poloZaj bez osnova, posebno
uzimajuéi u obzir da ni u samoj tenderskoj dokumentaciji nije navedena obaveza
dostave aplikacije posebno za BT 3500 a posebno za BT 4500.Isti¢emo da je Sanam
Styrka d.o.o. Sarajevo u skladu sa tatkom 16. Pod i) tenderske dokumentacije, i sa
izjavom pod brojem 10. iz izjave ponuditelja— aneks 2, dostavila aplikacije sa svim
parametrima za svaki reagens posebno.To znai, Sanam Styrka d.o.o. Sarajevo je
dostavila aplikacije za oba aparata, odnosno BT3500 i BT 4500. a ne kako to
Ugovorni organ navodi da su dostavljene aplikacije samo za jedan aparat, dok za
drugi nisu dostavljene aplikacije., ne navodeéi pri tome na koji model aparata se
odnosi konstatacija.Gore navedeno potvrdujemo i posebno zbog &injenice, jer na
dostavljenim aplikacijama nije naveden model aparata, tako da smatramo navod
Ugovornog organa, pausalnim i netaZnim.

Prije nego $to se upustio u meritorno odlugivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako bi
se uopce pristupilo njenom rjefavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa
¢lanom 227. Zakona o upravnom postupku, £1.109 i &1.111 Zakona o javnim nabavkama BiH
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nain kako defini¥u odredbe pozvanih
&lanova.

Nakon $to su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, odlugio kao u dispozitivu odluke.

Polaze¢i od navoda Zalitelja koji isti¥e da iz obrazloZenja pobijane odluke slijedi da je
Broma bel Banja Luka protiv ove odluke uloZio Zalbu te da je Ugovorni organ odludujuéi po
toj Zalbi donio RjeSenje po Zalbi broj 67/20-66 od 28.04.2020.godine. Ovo rjeSenje nikada nije
dostavljeno ponudatu Sanam Stvrka d.o.o. Sarajevo, ovdje Zalitelju.Clanom 100. ZIN je
propisano da je ugovorni organ duan u roku od 5 dana od zaprimanja Zalbe utvrditi
pravovremenost i dopustenost Zalbe i je li Zalba uloZena od ovladtene osobe pa ako je Zalba
pravovremena, dopustena i uloZena od ovlastene osobe, razmotriti Zalbu. U kom slu¥aju moZe
utvrditi da je ona djelomitno ili u cijelosti osnovana i svojim rjedenjem ispraviti radnju,
poduzeti Einjenje ili moZe postojeéu odluku ili rjeSenje staviti izvan snage i zamijeniti je drugom
odlukom ili rjedenjem, ili ponistiti postupak javne nabave. O tome je duZno obavijestiti
sudionike u postupku javne nabave roku od pet dana od dana zaprimanja Zalbe. Protiv ovog
rjeSenja ugovornog organa moe se uloziti alba URZ-u u roku od pet dana od dana zaprimanja
rjeSenja. Ugovomi organ nije postupio po ovoj odredbi.Obzirom da Rjesenje Ugovoronog
organa broj 67/20-66 od 28.04.2020.godine nije ni dostavljeno Zalitelju jasno je da mu je
potpuno onemoguceno ulaganje Zalbe protiv tog rjeSenja. Da to rjeSenje postoji ,odnosno da je
doneseno slijedi iz obrazloZenja pobijane odluke gdje je na strani 1. jasno navedeno kao osnov
za ponovnu evaluaciju prispjelih ponuda.Ugovorni organ je na ovaj nadin postupio i suprotno
odredbi ¢lana 94. ZIN koji propisuje da su u postupku pravne zastite u skladu sa tim Zakonom
stranke : Zalitelj, ugovorno tijelo i odabrani ponudag, a svojstvo stranke mogu imati i drugi
gospodarski subjekti koji imaju pravni interes u predmetnom postupku javne nabave. Sanam
Styrka je nesumnjivo bila odabrani ponuda& a potom, donoSenjem spornog rjeSenja dobila
svojstvo osim ponudata i lica sa pravnim interesom u predmetnom postupku. O samoj Zalbi i



njenom ishodu nije obavije3tena na zakonit natin pa postupak koji je proveden prije dono3enja
Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaa broj: 67/20-1.1 od 9.05.2020.godine je proveden
potpuno nezakonito $to i samu odluku &ini nezakonitom.

U Izja3njenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

~Neutemeljena je tvrdnja Zalitelja da je ugovorno tijelo prekriilo Zakon o javnim
nabavama prilikom donofenja Odluke o izboru najpovoljnijeg ponuditelia 67/20-1.1 od
19.5.2020 iz sljedeéih razloga:

a.Ugovorno tijelo je donijelo Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj 67/20-1
od 10.4.2020 kojom je ugovor dodijeljen ponuditelju doo Sanam Styrka Sarajevo, a sad
zalitelju. Ponuditelji obavjesteni po odluci 15.4.2020.

b.Dana 24.4.2020. ponuditelj doo Broma Bel Banja luka, nezadovoljan navedenom
odlukom, ulaZe Zalbu na istu sa zahtjevom da se ista ponisti i da se ugovor dodijeli njemu kao
jedinom kvalificiranom ponuditelju,

c.Ugovorno tijelo, a sukladno &lanku 100. ZIN, donosi RjeSenje po %albi broj 67/20-66
od 28.4.2020, kojim je (temeljem dostavljenih dokaza) Zalba ponuditelja doo Broma Bel Banja
Luka uvaZena i ponidtena Odluka o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj 67/20-1 od
10.4.2020, te naloZeno donoSenje nove Odluke o izboru najpovoljnijeg ponuditelja sukladno
Zakonu i tenderskoj dokumentaciji.

d.Postupajuéi po Rjedenju po Zalbi broj 67/20-66 od 28.4.2020 donijeta je Odluka o
izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj 67/20-1.1 od 19.5.2020, koja je u cijelosti usuglasena sa
Zakonom o javnim nabavama, tj odluka je obrazloZena i u njoj su navedeni razlozi zbog kojih
Je ponuda ponuditelja doo Sanam Styrka Sarajevo, a sad Zalitelja, odbijena kao neprihvatljiva,
te u konagnici u navedenoj odluci postoji uputa o pravnom lijeku, koju je Zalitelj i konzumirao.
Dakle, ugovorno tijelo je postupilo sukladno odredbama ZJN i prilikom donoSenja ozalbene
odluke nije uskradeno niti jedno pravo Zalitelja, kako on navodi. U odluci o izboru
najpovoljnijeg ponuditelja broj 67/20-1.1 od 19.5.2020 (koju Zalitelj osporava) su detaljno
navedeni i Zalbeni navodi ponuditelja doo Broma Bel Banjaluka, kao i natin ocjene tih navoda
od strane ugovornog tijela, tako da u konkretnom sluéaju ne moZe se govoriti o
netransparentnosti postupka.*

Uvidom u spis ovaj organ je utvrdio slijedeée:

Ugovorni organ, JZU Zdravstveni centar Bréko,Briko distrikt, objavio je Obavjestenje
o nabavci broj: 509-1-1-56-3-76/20 na Portalu javnih nabavki, datum slanja obavjestenja na
objavu 03.03.2020. godine u postupku javne nabavke potrodnog materijala za laboratoriju
Doma zdravlja.

Nakon provedenog postupka ugovorni organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudaa broj:67/20-1 od 10.04.2020. godine kojom je kao najpovoljnija ponuda izabrana
ponuda ponudata SANAM STYRKA d.o.0. Sarajevo.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke ponudaé BROMA BEL d.o.0. Banja Luka
je izjavie Zalbu broj:272/20 od 24.04.2020. godine koju je ugovorni organ Rjesenjem
broj:67/20-66 od 28.04.2020.godine usvojio , te nakon toga donio Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj:67/20-1.1 od 19.05. 2020. godine.

Imajuci u vidu naprijed navedeno ovaj organ istie da Rjedenje broj:67/20-66 od
28.04.2020.godine ugovorni organ nije dostavio Zalitelju Sanam Styrka d.o.o. Sarajevo &ime
je propustio obavijestiti u€esnike u postupku javne nabavke na nadin odreden zakonom i na taj
nacin ga onemogucio da protiv istog izjavi zalbu .Uvidom u Odluku o izboru najpovoljnijeg



ponudaga broj:67/20-1.1 od 19.05.2020. godine ovaj organ je utvrdio da je u istoj navedeno da
se ponovna evaluacija prispjelih ponuda vr3i na osnovu RjeSenja broj:67/20-66 od 28.04.2020.
godine. Stoga, iako je ponudad SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo Zalbu izjavio na Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudada broj:67/20-1.1 od 19.05.2020. godine ovaj organ je odludivao
o zakonitosti RjeSenja broj:67/20-66 od 28.04.2020.godine i Odluke o izboru najpovoljnijeg
ponudata broj:67/20-1.1 od 19.05.2020. godine imajuéi u vidu &injenicu da je na osnovu
RjeSenja broj:67/20-66 od 28.04.2020. godine vriena ponovna evalucija ponuda i donesena je
Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaZa broj:67/20-1.1 od 19.05.2020. godine a sve kao
posljedica nepravilnog postupanja ugovornog organa prilikom dono3enja Rjesenja broj:67/20-
66 od 28.04.2020. godine, zbog &ega ovaj organ nije mogao raspravljati o zakonitosti Odluke o
izboru a da pri tome ne raspravi i zakonitost predmetnog Rjesenja.

Radi se 0 otito vezanim odlukama u kojima jedna odluka proizvedi pravno dejstvo na
drugu pa je u smislu cjelovitosti pristupa, neophodno utvrditi posljedice pravnog dejstva koje
nastaju pri dono3enju jedne odluke na drugu.Q¢ito je dakle da bi se parcijalnim pristupom i
osvrtom samo na jednu odluku /na koju se Zalitelj i Zali jer usljed propusta ugovornog
organa,nije imao niti pristupa na drugu/ dalinje komplikovale radnje postupka i dovele do
oteZanog vodenja radnji postupka.U tom smislu, neophodno je odludivanje s tim u svezi
posmatrati jedinstveno.Medutim, uzevsi pri tome daljnje okolnosti koje su evidentno nastupile
u konkretnom slutaju,a vezane su za ishod postupka, utvrdeno je slijedece:

U odnosu na navode Zalitelja koji se odnose na prihvaljivost ponude ponudata SANAM
STYRKA d.o.0. Sarajevo ovaj organ isti¢e da je po istim ovaj organ raspravijao Rjesenjem
broj: IN2-01-07-1-2237-11/20 od 16.12.2020. godine i RjeSenjem broj: IN2-01-07-1-281-7/21
od 17.02.2021. godine , nakon &ega je ugovorni organ donio Odluku o poniStenju postupka
javne nabavke broj:67/20-1.3 od 15.04.2021. godine na koju nijedan od u&esnika postupka
javne nabavke nije izjavio Zalbu.

Istodobno, po zaprimanju Presude Suda BIH broj: S1 3 U 036728 20 U od
15.06.2022.godine godine, ovaj organ je zatraZio izjadnjenje od ugovornog organa u cilju
utvrdivanja okolnosti o toku postupka konkretne nabavke, naro&ito po pitanju da li je zakljuten
ugovor, te u kojoj je fazi njegovo izvrienje.Shodno izja¥njenju ugovornog organa, broj:67/20-
66 od 29.07.2022. godine, utvrdeno je da je ugovorni organ ponistio predmetni postupak javne
nabavke te da niti jedan od u&esnika postupka na Qdluku o ponistenju postupka javne nabavke
broj:67/20-1.3 od 15.04.2021. godine nije izjavio Zalbu.

Stoga, u odnosu na sve prednje izneseno,ovaj organ je prihvatajuéi prednje izneseni pravni stav
i shvadanje iz predmetne Presude Suda BIH a uzevsi u obzir i konkretne okolnosti predmetnog
slu¢aja, uvaZio izjavljenu Zalbu ,usljed niza propusta koji su na&injeni od strane ugovornog
organa,te pri tome pojasnio uticaj jedne odluke na drugu ,pri Semu treba naglasiti da usljed
specifiénih utvrdenih okolnosti u svezi okondanja postupka nabavke ponistenjem , na koji nije
niti jedan uesnik postupka izjavio Zalbu/dokaz u spisu/izricanje posljedice u smislu ispravki
nedostataka koji su prethodno navedeni sadrzajem ove odluke, pri okolnostima da je postupak
okoncan shodno €1.69 st 1b)Zakona/i niti jedan udesnik nije navedenu odluku osporio,upuéuje
na ocjenu ovog organa, da nisu ostvareni preduslovi da se radnje postupka vrate na ponavljanje
u smislu ispravljanja nedostataka procesne prirode, s obzirom da utinak ispravke ne moze
proizvesti odluno pravno dejstvo na krajnji ishod postupka, u konkretnom smisfu —okon&anje
postupka javne nabavke ponistenjem,na koji su se slozili svi ponudagi/ukljudujuéi i zalitelja/ a
da se pri tome, istodobno, ne povrjeduju nadela postupka.



Sagledavsi sve okolnosti konkretnog sludaja cjelovito i jedinstveno uobzirivdi sve Sto je
potrebno, rijefeno je kao u dispozitivu odluke

U zalbi ponudata SANAM STYRKA d.o.0. Sarajevo zastupan po punomoéniku Behiji
Ljubovié Aganovié, advokatu iz Sarajeva od 10.05.2020. godine, postavljen je zahtjev za

nadoknadu trofkova Zalbenog postupka, koji se sastoji od trodkova sastava, Zalbe u iznosu od
1.1123,20 KM.

Imajuéi u vidu visinu postavljenog zahtjeva za troskove postupka, ovaj organ je u skladu
sa odredbama sa &lanom 18. stav 2. i 33. Tarifa o nagradama i naknadi tro¥kova za rad advokata
("Shuzbene novine Federacije BiH" broj: 22/04 i 24/04) u konkretnom slutaju pristupio
odlugivanju o trodkovima ovog postupka, smatrajuéi da u konkretnom sluZaju treba primjeniti
tarife u postupcima u neprocjenjivim stvarima. Zalitelju pripada naknada trodkova postupka za
podnosenje albe u upravnom postupku u neprocjenjivom predmetu, to jest u iznosu od 240,00
KM u skladu sa &lanom 18. stav 2. i 33. Tarifa o nagradama i naknadi tro§kova za rad advokata
("SluXbene novine Federacije BiH" broj: 22/04 i 24/04) i Presudom Suda Bosne i Hercegovine
broj: S1 3 U 023495 16 U od 16.03.2018.godine i PDV 17% u iznosu od 40,80 KM. U ostalom
dijelu zahtjev se odbija kao neosnovan,

U skladu sa navedenim, te u skladu sa &lanom 105. stav 2. Zakona o upravnom postupku
kojim je propisano:”Kada u postupku ugestvuju dvije ili vige stranaka sa suprotnim interesima,
stranka koja je izazvala postupak, a na &iju je Stetu postupak okonan, duzna je protivnoj stranci
nadoknaditi opravdane trodkove koji su toj stranci nastali utestvovanjem u postupku. Ako je u
takvom slutaju koja od stranaka djelimitno uspjela sa svojim zahtjevom, ona je duzna
nadoknaditi protivnoj stranci troskove srazmjerno dijelu svog zahtjeva s kojim nije uspjela.
Stranka, koja je obije$¢u prouzrokovala protivnoj stranci troskove u postupku, duZna je toj
stranci te trodkove nadoknaditi” odlugeno je kao u dispozitivu ovog rjeenja.

Povrat uplaéenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu
od 800,00 KM izvrsiti ée se posebnim aktom, po kona¢nosti ovog Rjesenja a u skladu sa &lanom
108.stav (7) ZIN i &lanom 4. Instrukcije o natinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih
&lanom 108. ZJN (“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 86/14).

Uputstvo o pravrom lijeku
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Ovo rjedenje je konatan upravni akt. Protiv ovoy 43;56@_@ IEARY podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u{rﬂg’@l 9@3’@‘-d&a}na,gﬂ Iaitg prijema rjedenja.

Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM. T RN

Dostaviti:

Behiji Ljubovié Aganovié, advokatu iz Sarajeva
- JZU Zdravstveni centar Breko,Brtko distrikt
- evidenciji a/a
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