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Saraj evo,04. 0 8.2022. go dine

Urdn razmatranje Zalbi BiI{, rje5avaju6i po presudi Suda BiH broj: Sl 3 U 03672E

20 U od l5.06.2022.godine donesenoj u upravnom sporu tuZitelja JZU ,fidravstveni centiar

Brdko" BrIko Dishikt BiH, kojeg zastupa punomodnik Amer Rami6, advokat iz Brdkog, protiv

Rje5enjaovogorganabroj:JN2-01-07-l-1396-l0l20od0l.07.2020.godine,naosnovu Cl.lll.
Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH" broj:39/14), i dlana

l93.st l. i2., Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiIl" br:29102, 12104,93109 i
4lll3) na sjednici Uredaza razmatranje Zalbi, odrZanoj dana04.08.2022.godine, ,donio je:

RJESENJE

t lalAaponudada SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo od 10.06.2020. godine se usvaja.

2, Povratupladenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 800,00 KM
ponudada SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo izvr5it 6e se na osnovu posebnog Rje5enja

ovog organa.
3. Zahtjev ponudada SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo zastupan po punomodniku Behiji

Ljubovi6 Aganovid, advokatu iz Sarajeva za naknadu tro5kova Zalbenog postupka

izjavljenog u Zalbi od 10.06.2020. godine uwaja se u iznosu od 280,80 KM. U ostalom

dijelu zahtjev se odbija kao neosnovan.

4. Ugovorni organ je izvr5io uplatu tro5kova fulbenog postupka u iznosu od 280,80 KM
te stoga nema obavezu ponovo izvr5iti uplafu po istom osno\ t.

OBRA ZLOT,ENJE

Ugovomi organ, JZIJ Zdravstveni centar Brdko,Brdko distrikt, objavio je ObavjeStenje

o nabavci broj: 509-l-l-56-3-76D0 na Portalujavnih nabavki, datum slanja obavje3tenja na

objavu 03.03.2020. godine u postupku javne nabavke pofosnog materijala za laboratoriju

Doma zdravlja-
Nakon provedenog postupka ugovomi organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg

ponudada broj:67120-l od 10.04.2020. godine kojom je kao najpovoljnija ponuda izabrana

ponuda ponutlaia SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke ponutlad BROMA BEL d.o.o. Banja Luka
je izjavio Zalbu brojt272l20 od 24.04.2020. godine koju je ugovomi organ Rje5enjem



brq:67120-66 od28.04.2020.godine usvojio i donio odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada
brq:67 120-1.1 od 1 9.05.2020. godine.

Nezadovoljan sadrZajem navedene Odluke ponudad SANAM STyRKA d.o.o.
Sarajevo je 'g,javio Zalbu kojaje Rjesenjem ovog organa broj: JN2-01-07-r-r396-10D0 od
01.07.2020. godine usvojena i predmetje vra6en ugovornom organu u fazu postupanja po fulbi
ponudada BROMA BEL d.o.o. Banja Luka broj:272120 od24.04.2020. godhe ,i4javljenoj na
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponutlada broj:67D0-t od,10.04.2020. godine.

Protiv Rjesenja broj: JN2-01-07-l-1396-10tzl d 01.07.2020. godine, donesenog od
strane Ureda za rufr.mfrarlje lalbi, tuZitelj JZ)J ,,Z.dravstveni centar Brdko" Brdko Distikt BiE
je pokreruo upravni spor, te je sud Bosne i Hercegovine, donio prsudu broj: Sl 3 u 03672g
20 u od 15.06.2022.godine, kojom se tuZba uvalavq osporeno $esenje ponistava i predmet
vra6a nadleZnom organu na ponovni postupak.

i.zliteti u Zalbi navodi:
- lz obrazlozenja pobijane odluke slijedi da je Broma bel Barfa Luka protiv ove

odluke uloZio Zalbu re daje Ugovomi organ odluduju6i po toj tulbi donib Rjesenje
po lalbibrcS 67/20-66 od28.04.2020.godine. Ovo rjesenje nikada nije dostavl.leno
ponudadu Sanam Stwka d.o.o. Sarajevo, ovdje tulitelju.ehnom 100. ZJN je
propisano da je ugovomi organ dufun u roku od 5 dana od zaprimanja Zalbe utwditi
pravovremenost i dopu5tenost ialbe i je li lalba uloZena od ovla5tene osobe pa ako
jeLalba pravovremen4 dopuStena i uloZena od ovla5tene osobe, razrnotriti Zattu. U
kom sludaju moZe uMditi da je ona djelomidno ili u cijelosti osnovana i svojim
rjeSenfem ispraviti radnju, poduzeti dinjenje ilimoZe postoje6u odluku ili rje5enje
staviti izvan snage i zamijeniti je drugom odlukom ili rjeseqjem, ili ponistiti
postupakjavne nabave. O tomeje duZno obavijestiti sudionike u postupkujavne
nabave roku od pet dana od dana zaprimanj aialbe. protiv ovog rjesinja ugouomog
organa moze se utoZiti ialbatJRZ-u trokuod pet dan a od dani zap'irmaqia rjesen;i
Ugovomi organ nije postupio po ovoj odredbi.obzirom da Rjesiqje ugovoronog
organa broj 67120'66 od28.04.2020.godine nije ni dostavljeno Zalitelju jasno je da
mu je potpuno onemogu6eno ulaganje Zalbe protiv tog rjesenja. ria io rjesenje
postoji,odnosno daje doneseno sliiedi iz obrazlozenja pobijaneodluke ga3eie na
strani 1. jasno navedeno kao osnov za ponovnu evaluaciju prisp;enn
ponuda-Ugovorni organje na ovaj na0in postupio i suprotno odredbi ehni q+. zIN
koji propisuje da su u postupku pravne zastite u skladu sa tim Zakonom stanke :
Lalitelj, ugovomo tljelo i odabrani ponuilad, a svojstvo stranke mogu imati i drugi
gospodarski subjekti koji imaju pravni interes u predmetnom postupku javnl
nabave. Sanam Styrkaje nesumnjivo bila odabrani ponutlad a potom, donosenjem
spomog rje5enja dobila svojstvo osim ponuilaEa i lica sa pravnim interesom u
predmehom postupku. O samoj Zalbi i njenom ishodu nije obavijestena na zakonit
nadin pa postupak kojije proveden prije donosenja odluke o izboru najpovoljnijeg
ponutlada broj: 67120-l.1od 9.05.2020.godine je proveden potpuno nezakonito sto
i samu odluku dini nezakonitom.

- Sanam Styrkad.o.o. Sarajevojeneospomodostaviladokaznastr.ponude 253t3OO-
uputsrvo za upotrebu ponudenog proizvoda Human Multisera Normal kataloski broj
crl9800; LorNo 19777 sa wijednostim4 zajedno sa prijevodom dostavljenog
dokumenta najedan od sluZbenih jezika u BIH od strane ovlaltenog sudskog tumaia
sa sh 2591300 tenderske ponude, Iz navedenog dokument4 koji je priloZen u
tenderskoj ponudi, onakav kakav je dosavljen Zalitelju od stane proizvottida Linear
Chemical S.L. Spanija, Iiji je zalitelj i ovla3teni OlsriUuteri za podrudje Bosne i
Hercegovinejejasno vidjivo da ponudeni proizvod u potpunosti zadovoljava fiaZeni



tenderski zahdev .Vjerodostojnost itadnost priloZenog dokumenta potwttuje se i
i4iavom proizvodada u prilogu.- dokaz : lzjava proiz-todaOa Linear Chemical S.L.
Spanija.
Naknadnim tumadenjem dijelaatrke l0 . u korist drugog ponuda04 Ugovorni organ
ponutlada Sanam Styrka d.o.o. stavlja u nepovoljniji poloZaj bez osnova, posebno
uzimajudi u obzir da ni u samoj tenderskoj dokumentaciji nije navedena obaveza
dostave aplikacije posebno za BT 3500 a posebno za BT 4500.Istidemo daje Sanam
Styrka d.o.o. Sarajevo u skladu sa ta0kom 16. Pod i) tenderske dokumentacije, i sa
izjavom pod brojem 10. iz izjave ponuditelja - aneks 2, dostavila aplikacije sa svim
parametima za svaki reagens posebno.To znadi, Sanam Styrka d.o.o. Sarajevoje
dostavila aplikacije za oba aparat4 odnosno 8T3500 i BT 4500. a ne kako to
Ugovorni organ navodi da su dostavljene aplikac[je samo za jedan aparut, dok za
drugi nisu dostavljene aplikacije., ne navodedi pri tome na koji model aparata se
odnosi konstatacija.Gore navedeno potvrdujemo i posebno zbog dinjenice, jer na
dostavljenim aplikacijama nije naveden model aparata, tako da smatramo navod
Ugovomog organ4 pau5alnim i nealnim.

Prije nego Sto se upustio u meritorno odludivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih pretpostavki zaulaganje Zalbe, koje moraju biti ispuqjene na strani Zalitelja, kako bi
se uopde prisnrpilo njenom rjeSavanjq a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa
dlanom 227.7-akona o upravnom postupkq cl.l09 idl.lll Zakona ojavnim nabavkama BiH
i utwdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nalin kako definiSu odredbe pozvanih
dlanova.

Nakon Sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentacijg te analizom svakog dov'aza pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupah odludio kao u dispozitiw odluke.

Polazeti od navoda Zalitslja koji istide da u obrazloZenja pobijane odluke slijedi daje
Broma bel Banja Luka protiv ove odluke uloZio lalbuts daje Ugovomi organ odludujudi po
toj zalbi donio Rje5enje po Zalbi broj 67120-66 od28.04.2020.godine. ovo rjesenje nikada nije
dostavljeno ponutlacu Sanam stwka d.o.o. Sarajevo, ovdje fulitelju.Chnom 100. ZJN je
propisano da je ugovorni organ duZan u roku od 5 dana od zaprimanja Zalbe utwditi
pravowemenost i dopu5tenost Zalbe i je li Zalba uloZena od ovlaStene osobe pa ako je Zalba
pravowemena, dopuStena i uloZena od ovlaStene osobe, mzrnotritilalbu. U kom sludaju moZe
uMditi da je ona djelomidno ili u cijelosti osnovana i svojim {esenjem ispraviti radnjq
poduzetiCinjenje ili moZe postde6u odluku ili rjeSenje staviti izvan snage i zamijenirije drugom
odlukom ili rjesenjem, ili poni5titi postupak javne nabave. o tome je duzno obavijestiti
sudionike u postupku javne nabave roku od pet dana od dana apimanja hlbe. protiv ovog
rje5enja ugovomog organa moiB goulolitilalba URZ-u u roku od pet dana od dana zaprimanja
rjesenja. Ugovomi organ nije postupio po ovoj odredbi.obzirom da Rjesenje ugovoronog
organa broj 67120-66 od 28.04.2020.godine nije ni dostavljeno Zalitelju jasno je da mu je
potpuno onemoguceno ulaganje zalbe protiv tog rjesenja- Da to rjesenje postoji ,odnosno daje
doneseno slijedi iz obrazloZenja pobijane odluke gdje je na strani l. jamo navedeno kao osnov
za ponovnu evaluaciju prispjelih ponuda.Ugovorni organje na ovaj nadin postupio i suprotno
odredbi Elana94. ZN koji propisuje da su u postupku pravne za5tite u skladu sa tim Zakonom
stranke : ialitelj, ugovomo tijelo i odabrani ponudad, a svojstvo stanke mogu imati i drugi
gospodarski subjekti koji imaju pravni interes u predmetnom postupkujavne nabave. Sanarn
styrka je nesumnjivo bila odabmni ponutlad a potom, donoSenjem spomog rjesenja dobila
svojstvo osim ponudaca i lica sa pravnim interesom u predmetnom postupku. o samoj Zalbi i



njenom ishodu nije obavijeStena na zakonit naEin pa postupak koji je proveden prije dono5enja
Odluke o izboru najpovoljniieg ponutlada broj: 67/20-l.l od 9.05.2020.godine je proveden
potpuno nezakonito Sto i samu odluku dini nezakonitom.

U IzjaSnjenju naialbu ugovorni organ navodi:
,,Neutemeljena je tvrdqia ialitelja da je ugovorno tijelo prekr5ilo Zakon o javnim

nabavama prilikom donosenja odluke o izboru najpovoljnljeg ponuditelia 67120-l.l od
19.5.2020 iz s[iededih razloga:

a.Ugovomo tijelo je donijelo Odluku o izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj 67120-l
od 10.4.2020 kojom je ugovor dodijeljen ponuditelju doo Sanam Sfyrka sarajevo, a sad
Zalitelju. Ponuditelj i obavje5reni po odluci I 5.4.2020.

b.Dana 24.4.2020. ponuditelj doo Broma Bel Banja lukq nezadovoljan navedenom
odlukom, ulaZe lalbu na istu sa zahtjevom da se ista poni5ti i da se ugovor dodijeli njemu kao
jedinom kvalifi ciranom ponuditelju.

_ c.Ugovorno tijelo, a sukladno dlanku 100. ZJN, donosi Rjesenje polarbibroj 67/20-66
od28.4.2020, kojim je (temeljem dostavljenih dokaza)ialbaponuditeljadoo BromiBel Banla
Luka uvaZena i poniStena odluka o izboru najpovoljnljeg ponudite[ia brcJ 67Do-l od
10.4.2020, te nalozeno donosenje nove odluke o izboru najpovoljnijeg ponuditelja sukladno
Zakonu i tenderskoj dokumentacij i.

d'Postupaju6i po Rjesenju po tulbi &oJ 67120-G6 od 28.4.2020 donijeta je odluka o
izboru najpovoljnijeg ponuditelja broj 67120-l.l od l9.5.2020,kojaje u cijelosti uiugla5ena sa
Zakonom ojavnim nabavam4 tj odlukaje obrazloilena i u njoj su navedeni razlozi zbog kojih
je ponuda ponuditelja doo Sanam Styrka Sarajevo, a sad fulitelja, odbijena kao neprihvitljiva,
te u konadnici u navedenoj odluci postoji uputa o pravnom lijekq kojuje Zalitelj i konzumirao.
Dakle, ugovorno tijelo je postupilo sukladno odredbama ZN i prilikom donoSenja ofulbene
odluke nije uskra6eno niti jedno pravo Zalitelja, kako on navodi. U odluci o izboru
najpovoljnijeg ponuditelja woJ 67D0-l.l od 19.5.2020 ftoju zalitelj osporava) su detaljno
navedeni i Zalbeni navodi ponuditelja doo Broma Bel Baqialuka kao i nadin ocjene tih navoda
od strane ugovomog tijel4 tako da u konlaetnom sludaju ne moze se govoriti o
nefiansparentnosti postupka."

Uvidom u spis ovaj organje utwdio slijedede:

Ugovomi organ, JZU Zdravstveni centar Brdko,Brdko dishikt, objavio je Obavjeftenje
o nabavci broj: 509-l-1-56-3-76/20 na Portalujavnih nabavki, datum slaqja obavjestenja na
objavu 03.03.2020. godine u postupku javne nabavke poffo5nog materijala za taUoratorilu
Doma zdravlja.

Nakon provedenog postupka ugovomi organ je donio odruku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj:67/20-l d 10.04.2020. godine kojom je kao najpovoljnlja ponuda t:rrrwri
ponuda ponuila0a SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo.

Nezadovoljan sadrZajem navedene odluke ponudad BROMA BEL d.o.o. Baqja Luka
ie izjavio inlbu broj:27220 od 24.04.2020. godine koju je ugovomi organ Rjisenjem
broj:67120-66 od 28.04.2020.godine usvojio , te nakon toga donio odluku o izboru
najpovoljnijeg ponutlada broj:6720-l.l od 19.05. 2020. godine.

Imajuci u vidu napr[ied navedeno ovaj organ istide da Rjeleqje brq:6720-66 od
28.04.2020.9odine ugovorni organ nije dostavio Zalitelju Sanam Styrka d.o.o. Sarajevo dime
je propustio obavijestiti udesnike u postupkujavne nabavke na nadin odretlen zakonom i na taj
nadin ga onemogucio da protiv istog izjavi Zalbu .uvidom u odluku o izboru najpovoljnijeg



ponudata broj:67120-l.l od 19.05.2020. godine ovaj organje utwdio daje u istoj navedeno da
se ponovna evaluacija prispjelih ponuda w5i na osnovu Rje5er{a broj:67120-66 od28.04.2020.
godine. Stog4 iako je ponudad SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo talbu :rljavio na odluku o
izboru najpovoljnijeg ponutlah,broj:67120-l.l od 19.05.2020. godine ovaj organ je odludivao
o zakonitostiRjesenja broj:6720-66 od28.04.2020.godine i odluke o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj:67/20-l.l od 19.05.2020. godine imajudi u vidu dinjenicu da je-na oin6*
Rje5enja btoj:67120'66 od28.04.2020. godine wsena ponovna evalucija ponuda i donesena je
odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada broj:67D0-r.r od 19.05.2-020. godine a rur kao
posljedica nepravilnog postupanja ugovornog organa prilikom donoSenja Rje5enja broj:67/20-
66 od28.04.2020. godine, zbog dega ovaj organ nije mogao raspravljati o zakoniiosti odluke o
izboru a da pri tome ne raspravi i zakonitost predmetnog Rje5enja. 

-

Radi se o odito vezanim odlukama u kojima jedna odluka proizvodi pravno dejswo na
drugu pa je u smislu cjelovitosti pristup4 neophodno utwditi posljedice pftLvlog dejsiva koje
nastaju pri donosenju jedne odluke na drugu.odito je dakle da bi se partilalnim p.ist po. i
osvrtom samo na jednu odluku /na koju se Zalitelj i zali jer usljed propusta ugovomog
organa,nije imao niti pristupa na drugu/ daljnje komplikovale radnje postupka i dovele do
otezanog vodenja radnji postupka.u tom smislq neophodno je odludivanje s tim u svezi
posmafati jedinstveno.Medutimo uzev5i pri tome daljnje okolnosti koje su evidentno nastupile
u konkretnom sludajqa vezane su za ishod postupk4 utwdenoje slijedede:

U odnosu na navode Zalite[ia koji se odnose na prihvaljivost ponude ponudada SANAM
STYRKA d.o.o. Sarajevo ovaj organ istide daje po istim ovaj organ raspravljao Rjesenjem
broj: JN2-01-07-l-2237-lll20 od16.12.2020. godine iRjesenjem broj: JN2-0r-07-t-2lt-7tzl
od l7.02.202L godine, nakon Oega je ugovomi organ donio odluku o ponistenju postupka
javne nabavke broj:67120-1.3 od 15.04.202L godine na koju nijedan od udesnika posrupka
javne nabavke n[je izjavio Zalbu.

Istodobno, po zaprimanju Presude Suda BIH broj: Sl 3 U 036728 20 U od
l5.06.20z2.godine godine, ovaj organ je zanazio izjasnjenje od ugovomog organa u cilju
utwdivanja okolnosti o toku postupka konlaetne nabavkg narodito po pitanju da lije zakljuden
ugovor, te u kojojje fazi njegovo izvrsenje.shodno izjasnjenju ugovomog organ4 broj:67120-
66 od29.07,2022. godine, utvrtleno je da je ugovorni organ ponistio predmetni postupak javne
nabavke te da niti jedan od udesnika postupka na Odluku o poni5tenju postupkajavne nabavke
broj:67120-1.3 od l5.04.202L godine nije izjavio Zalbu.

Stog4 u odnosu na sve prednje izteseno,ovaj organje prihvatajudi prednje izreseni pravni stav
i shvadanje iz predmefie Presude Suda BIH a uzev5i u obzir i konkretre okolnosti predmeurog
sludaja uvazio iljavljenu zalbu ,usljed niza propusta koji su nadinjeni od strane ugovomog
organqte pri tome pojasnio uticaj jedne odluke na d.ugu ,pri demu treba naglasiti da usljed
specifiInih utwdenih okolnosti u svezi okondanja postupka nabavke ponistenjem , na koji nije
niti jedan ulesnik postupka 'ujavio Zalbu/dokaz u spisu/izricanje posljedice u smislu ispravki
nedostataka koji su prethodno navedeni sadrZajem ove odluke, pri okolnostima daje postupak
okondan shodno 01.69 st lb)Z*onalinitijedan udesnik nije navedenu odluku osporiqupuduje
na ocjenu ovog organa, da nisu ostvareni preduslovi da se radnje postupka vrate na ponavljanje
u smislu ispravljanja nedostataka proc€sne prirode, s obzirom da udinak ispravke ne moZe
proizvesti odludno pravno dejswo na krajnji ishod postupk4 u konkretnom smislu -okondanje
postupkajavne nabavke poni5teqiem,na kojisu se sloZili svi ponutladi/ukljudujudi i ialiteljal a
da se pri tome, istodobno, ne powjeduju nadela postupka-



Sagledav5i sve okolnosti konlaetnog sludaja cjelovito i jedinsWeno uobzirivSi sve Sto je

potrebno, rije5eno je kao u dispozitivu odluke

u zalbi ponudada SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo zastupan po punomo6niku Behiji

LjuboviC AganoviC, advokatu iz Sarajeva od 10.05.2020. godine, postavljen je zahtjev za

nadoknadu no5kova fulbenog postupk4 koji se sastoji od hoSkova sastava, Zalbe u iznosu od

1.1123,20 KM.

Imaju6i u vidu visinu postavljenog zahtlevazatro5kove postupka, ovaj organje u skladu

sa odredbama sa dlanom t g. stav Z. i 33. Tarifa o nagradama i naknadi troSkova za rad advokata

('SluZbene novine Federacije BiH" broj: 22104 i 24104) u konkretnom sludaju prisnrpio

odtuCivanlu o tro5kovima ovLg poSupka, smatraju6i da u konkretnom sluEaju feba primjeniti

tarife u pJstupcima u neprocjenjivim stvarima. htitelju pripada naknada tro5kova postupka za

podnoSenje Zalbe u upravnom postupku u neprocjenjivom predmetu,toje-st u iznosu od 240,00

i<t t u snaAu sa dlanom 18. stav 2. i 33. Talifa o nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata

(.Sluzbene novine Federacije BiH" broj:22104i24t:q4) i Presudom suda !os19 i Hercegovine

i.irSf 3UO234g516Uodl6.03.2018.godineiPDV17%uiznosuod40,80KM'Uostalom
dijelu zahtjev se odbija kao neosnovan'

U skladu sa navedenim, te u skladu sa dlanom 105. ttav 2.Z*onao upravnom postupku

kojim je propisanoj'Kada u postupku u[estvuju dvije ili vi$e stanaka sa suprotnim interesima'

#*i f.oju j. izazvala postupalq a na Eiju je stetu postupak okoncan, dutua je protivnoj stranci

nadoknaditi opravdane io5kove ioji suioj smnci nastali u6estvovanjem u postupku. Ako je u

tut roln sludaju koja od stranaka djelimidno uspjela sa wojim zahtjevom, ona je duZna

nuaomuaiti piotivnoj stranci noskove srazmjerno dijelu svog_zahtjeva s kojim nije uspjela'

Shank4 toja je obijes6u prouzrokovala proiivnoj stranci tro5kove u postupkg duZna je td

stranci te troS[ove n,adoknaditi" odlu6eno je kao u dispozitiw ovog rje5enja.

Povrat uplaCenih sredstava na ime naknade za pokreanje Zalbelog postupka u iznosu

od 800,00 KM izvrsiti 6e se posebnim aktom, po konadnosti ovog Rjesenja a u skladu sa Clanom

l08.stav (D ZrN i dlanom +. lnstn*ci.le o nudiru uplate, konfiole i povrata naknada propisanih

dlanom 108. ZJN ("SluZbeni glasnikBitf'broj: 86/14)'

Uputstvo o pravnom liieku

Ovo rje5enje je konadan uP

upravnom sporu Pred Sudom Bosne

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti:

podnijeti tuZba u

darn prijema rje5enja.
ravni akt. Frotiv o

Hercegovmeu
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v t:-
- SANAM STYRKA d.o.o. Sarajevo zastupan Po pun

BehijiLjubovid Aganovi6, advokatu iz Sarajeva

- JZU Zdravsweni centar Brdko,Br0ko distrikt

- evidenciji a/a
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Sarajevo, Dubrovalka 6; Tetr-+laz 33259265 Fax: t+387 33259266
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