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BOSNA IHERCEGOVINA ' BOCHA H XEPLIETOBHMHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHITEJIAPHJIA 3A PASMATPAIGE XKAJIBHU

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: IN2-01-07-1-833-9/22
Sarajevo, 26.05.2022. godine

Ured za razmatranje zalbi, rjeSavajuéi po Zalbi ponudata ELCOM d.o.o. Tuzla,
zastupan po punomoéniku Radomirovié Miroljubu, advokatu iz Tuzle, broj: 50-2/2022 od
18.03.2022. godine, izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, broj: 03-7503-

- 1/22 od 07.03.2022. godine, Ugovornog organa: JP ,Elektroprivreda Bosne i Hercegovine®

d.d. Sarajevo, u postupku javne nabavke materijala i opreme sa usputnom ugradnjom
(gradevinski/ili elektromontaZni radovi) zaspotrebe izgradnje niskonaponskih priklju¢aka na
podrudju opstina Bugojno, Gornji Vakuf- Uskoplje, Donji Vakuf i Jajce, za potrebe
Podruznice ,Elektrodistribucija“ Zenica, €. 111. stav (1) tatka d) Zakona o javnim
nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH” broj:39/14), i &lana 193.st 1.1 2., 1
¢l. 230. stav 2. Zakona o upravnom postupku ("Sluzbeni glasnik BiH" br:29/02, 12/04, 93/09 i
41/13) na sjednicama Ureda za razmatranje Zalbi, odrZanim dana 28.04.2022. godine, dana
11.05.2022. godine 1 dana 26.05.2022. godine, donio je:

RIESENJE

1. Usvaja se Zalba ponudata ELCOM d.c.o0. Tuzla, broj: 50-2/2022 od 18.03.2022.
godine, .izjavljena na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudadsa,.broj: 03-7503-1/22 od
07.03.2022. godine, Ugovornog organa: JP ,Elekiroprivreda Bosne i Hercegovine® d.d.
Sarajevo, u postupku javne nabavke - materijala i opreme sa usputnom ugradnjom
(gradevinski/ili ‘elektromontazni radovi) za potrebe izgradnje niskonaponskih prikljucaka na
pedrudju opdtina Bugojno, Gornji Vakuf- Uskoplje, Donji Vakuf i Jajce i ponistava se:

- Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudaéa, broj: 03-7503-1/22 od 07.03.2022.
~ godine, te predmet vraéa ugovornom organu na ponovni postupak.

2. Povrat uplacenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00
KM izvrsit ¢e se na osnovu posebnog Rjedenja ovog organa.

3. Zahijev ponudata ELCOM d.o.o. Tuzla, zastupan od strane punomoénika
Radomirovi¢ Miroljubu, advokatu iz Tuzle, za naknadu troskova Zalbenog postupka
izjavljenog u Zalbi broj: 50-2/2022 od 18.03.20?2. godine, usvaja se u iznosu od 240,00 KM.

4. Obavezuje se ugovorni organ JP ,Elektroprivieda Bosne i Hercegovine®* d.d.
Sarajevo, da Zaliteju ELCOM d.o.0. Tuzla nadoknadi trodkove Zalbenog postupka u iznosu
od 240,00 KM u roku od 15 dana od dana jzvr$nosti ovog RjeSenja. .



OBRAZLOZENJE

~ Zalitelj ELCOM d.o.0. Tuzla izjavio je Zalbu broj: 50-2/2022 od 18.03.2022. godine
na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada, brg_] 03-7503-1/22 od 07.03.2022. godine,
Ugovomog organa: JP ,Elektroprivreda Bosne i Hercegovine* d. d. Sarajevo, u postupku
javne nabavke materijala i opreme sa usputnom ugradnjom (gradevinski/ili elektromontaZni
radovi) za potrebe izgradnje niskonaponskih prikljuaka na podru&ju opitina Bugojno, Gornji
Vakuf- Uskoplje, Donji Vakuf i Jajce, za potrebe PodruZnice ,,Elektrodistribucija® Zenica,
koju je ugovorni organ zajedno sa izjainjenjem proslijedio ovom organu, te je ista kod ovog
organa zaprimljena na dan 01.04.2022. godine.

Zalitelj u Zalbi istide da je.... 1.) ponuda ponuda¢a ELCOM d.o.o. Tuzla ocijenjena je
kao neprihvatljiva. U odluci broj 03-7503-1/22 je navedeno:

» V- Samonosivi kablovski snopovi i niskonaposnki kablovi |
U dokumentima koje je ponudad ELCOM d.o.0. Tuzla ponudio kao dokaze o obavijenim
tipskim ispitivanjima na samonosivim kablovskim snopovima (SKS) nisu evidentirana sva
potrebna ispitivanja koja se zahtijevaju odredbama relevantnog standarda (BAS HD 626 S1),
a §to predstavlja neuskladenost u odnosu na zahtjeve dokumentacije za nabavku.
Neuskladenosti se ogledaju u sljedeéem:

Ponuda¢ je za SKS dimenzija 3x70+70 mm2 ponudio Test report, N° 47/15.12.2016.
(izdavad: Test laboratory At Elkabel JSC Burgas, Bugarska). U izvje$taju nisu evidentirana
sljedeca ispitivanja: -ispitivanje udomim talasom (tipsko elektridno ispitivanje)

-ispitivanje naponom 4kV, 15 min, 50 Hz (rutinsko ispitivanje, obavezno u okviru
provodenja kompletnog tipskog ispitivanja)

-ispitivanje prekidne sile na neutralnom vodi€u (tipsko neelektri¢no ispitivanje)

-ispitivanje prijanjanja izolacionog pla¥ta na neutralni vodi¢ ispitivanja na uzorku
kabla, obavezno u okviru provodenja kompletnog tipskog ispitivanja).

Pontidat je za SKS dimenzija 3x35+70 mm2 ponudio Test report, N° 48/16.12.2016
(izdavag: Test laboratory At Elkabel JSC Burgas Bugarska). U izvje§taju nisu evidentirana
sljedeca ispitivanja:

-ispitivanje udarnim talasom

" Ispitivanje prekidne sile na neutralnom voditu

Ispitivanje-prijanjanja izolacionog plasta na neutralni vodic

Ponudaé je za SKS dimenzija 4x16 mm2 ponudio Test report, N° 58/16.11.2017.
(izdavag: Test laboratory At Elkabel JSC Burgas, Bugarska). U izvjetaju nisu evidentirana
sljedeéa ispitivanja: -ispitivanje udarnim talasom ‘

-ispitivanje kapilarnog prijanja vode (ispitivanje na uzorku kabla, obavezno u okviru
provodenja kompletnog tiplskog ispitivanja)." _

Obzirom da je navedeno za svaki podtip da je odradeno isptivianje prema BAS HD
626 S, kako je 1 naglaSeno u tenderskoj

Dokumentaciji strane 95, svi podtipovi onda zadovoljavaju ispitivanja propisana
standardom. Kada su tipska ispitivanja uspjeSno sprovedena na tipu kabla obuhvadena
standardnom sa specificiranim popreénim presekom provodnika i radnim naponom, odobren
tip €e biti prihvaden kao validan za kablove istog tipa sa drugim popreénim presjecima
provodnika i/ili radnim naponom, U izvjestaju na stranici 183 ponude, prikazano je da je
odraden testni napon od 4kV kao i na stranici 211 ponude. Test kapllamog prijanja vode je
odraden je na stranici 188 ponude red broj 12. Tdkoder na stranici 211 Je odradena prekidna
sila neutralna za sve vodite. Obzirom d.‘il je istl tip kabla, samonosivi kablovski snop,
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ispitivanjé vaZi sve navedene podtipove (3x35+70 mm2, 3x70+70mm?2, 2x16 mm?2 i 4x16
mm2). "

2.) Odluku o izboru ponudaéa s kojima ée se zakljugiti okvirni sporazum broj 03-7503-1/22
od 07.03.2022, satinjena je protivno odredbama tenderske dokumentacije kao i odredbama
zakona o javnim nabavkama. Zakon o javnim nabakma promovi¥e praviénu i aktivnu
konkurenciju a sve s ciljem najefikasnijeg koridtene javnih sredstava. Pregledom dostavljenih
ponuda mo¥e se zakljuiti da su ponude ponudata koje su ocijenjene kao prijhvatljive
identiéne dok pojam konkurencije i razlike se pojavljuje u ponudatna ponudaca &ije su ponude
ocijenjene kao neprihvatljive. Cak su u tehnikoj dokumentaciji ponudada Malcom, Umel-
DalekovodmontaZa d.0.0. Tuzla i DELING d.o.o. Tuzla, dostavljene izjave naslovljene je na
firmu Malcom d.o.0., $to takoder upuéuje da se radi o nepostojanju konkurencije u postupku.
Nadalje pregledom ponuda Malcom, Umel-DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla i DELING d.o.o.
Tuzla i ELKO MARIC na stranicama 110 svake ponude dostavljena je tabela 2 sa pregledom
dostavljene dokumentacije, gdje je vidljivo da su sve stranice ponuda identi¢ne, 3to takoder
potvrduje &injenicu da ponudadi zajednitki pripremaju ponude i upuéuje na nepostojanje
stvarne konkurencije u postupku nabavke.
Iz svega naprijed datog pregleda da se zakljuliti da pojam aktivne i praviéne konkurencije
nije postignut te da ¢e se prilikom realizacije pojedinatnog ,.mini tenderisanja" raditi po
principu dogovorne ekonomije izabranih ponudaCa $to'ne postiZe cilj najefikasnijeg koristenja
javnih sredstava. Navedeni pregled treba ugovomom organu biti pokazatelj i pokrenuti
preispitivanje tehni¢kih zahtjeva tenderske dokumentacije. Odbacivanje ponuda Eije se
specifikacije razlikuju od onih koje su ponudili prihvatljivi ponudati (a koje su identicne)
potvrduje da je postupak proveden upudivanjem na pojedine proizvodale i da principi
jédnakog tretmana i nediskriminacije ponudata nisu osigurani. VaZno je razumjeti da je tesko
&injenice o upuéivanju na odredenog proizvodata utvrditi u momentu pripremanja ponude jer
se tenderskom dokumentacijom ne upuéuje direktno na jednog proizvodaca, ali je vidljivo
nakon ¥o su dostavljene ponude da se preferiraju odredeni proizvodadi a §to bi trebalo biti
neprihvatljivo za ugovorni organ. Cak i u slutajevima kada se nakon predaje ponuda
nedvosmileno utvrdi da je tenderska dokumentacija upuéivala na odredene proizvodade, i
uskraéivala konkurenciju, u interesu je ugovornog organa tako provdeni postupak nabavke
ponidtiti. U ovom’ predmetnu nabavke, predvideno je provodenje okvirnog sporazuma na
natin da ¢e se ponudadima sa kojima je zaklju€en okvirni sporazum, a u kojem nema
definisanih niti koli¢ina niti jedini¢nih cijena, uputiti zahtjev za dostavu ponude u postupku
mini tendersisanja" kada ée se tek saznati koli¢ina i jedini¢na cijena. OCigledno je da ¢e u
* postupku doéi do zlopupotrebe i prividne konkurencije, obzirom da se radi o dostavi
identi¢nih ponuda ponudada &ije su ponude odabrane kao prihvatljive. Postupajuéi po
sluzbenoj duZnosti ugovorni organ je duZan preispitati zahtjeve tenderske dokumnetacije sve s
ciljem efikasnosg utrodka javnih sredstava i postizanja opéih principa iz ¢lana 3 Zakona o
javnim nabavkama.

3.) Ponuda ponudada ELKO-MARIC d.0.0. Mostar ocijenjena je kao prihvatljiva iako ista ne
ispunjava sve uslove tenderske dokumentacije. Na strani 101 tenderskog zahtjeva je navedeno
za kablovske spojnice:

,Kablovske spojnice ée biti isporudene u kompletu, sa svim potrebnim materijalima i
komponentama potrebnim za ugradnju. Upustva za montaZu bit ¢e sastavni dio svakog
kompleta." Na strani 134 ponudaca ELK_O-MARIC d.o.0."Mostar ponude je za pozicije od 31.
do 35 ponudeno je: Pozicija 31. SMOE-81512, Pozicija 32. SMOE-81513 Pozicija 33.
SMOE-81517 Pozicija 34. SMOE-81514 Pozicija 35. SMOE-81515

Na strani 113 ponude u tabeli br. 2 navedeno je da se kataloska dokumentacija za Kablovske
zavrinice, spojnice i toploskupljajuce izolacione cijevi i krpe nalazi na strani 1189,

Katalotka dokumentacija za kablovske spojnice se nalazi na strani 1190, iz koje se jasno vidi
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da se ponudene spojnice izvode bez Sahura. Jasno se moZe vidjeti da ponuda nije ponudio
kompletan proizvod kablovske spojnice. '

Naime u tenderu je zahtjeva komplet spojnice sa svim potrebnim materijalima i
komponentama za ugradnju. Ponudene spojnice da bi se mogle ugraditi zahtjevaju dodatnu
isporuku ahura (konektora) za spajanje a koje ponuda nije ponudio niti je naveo u ponudi da
e isporuditi za poziciju kablovskih spojnica. Ponudag je ponudio spojnicu koju nije moguée
ugraditi bez dodatme isporuke &ahura za spajanje i samim tim nije ponudio Kablovsku
spojnicu u kompletu a kako jezahtjevao tenderom. ‘ '

4.) Ponuda grupe ponudada ELKO Mari¢ d.o.o. Mostar je ocjenjena kao prihvatljiva iako ista
ne zadovoljava uslove iz tenderske dokumentacije. '

Na strani 154 ponude ponudada u tabeli br. 3,stavka 19 - Metal-oksidni odvodnik prenapona,
navedeni su atesti: .

- 8621/NZL/NBR/15 na strani 380

- 400/NZL/NBW/2014/0 na strani 431

- 178/ NZLMNBW/2014/0 na starni 439

U tehnitkoj dokumentaciji je naznafeno da odvodnici prenapona moralu zadovoljavali -
sljedecée standarde: IEC 61643-11 ‘

- ¢ IEC60071-1 IEC 60099-5

Na strani 380 ponude ponudada nalazi se atest 8621/NZL/NBR/15 na kojem je naznaleno da
su ispitivanja vriena po standardu : EN 61643-11:2012

Na strani 431 ponude ponudada nalazi se atest 400/NZL/NBW/2014/0 na kojem je naznaceno
da su ispitivanja " '

vriena po standardima: PN-EN 61643-11-2013, PMN-EN 60112:2003+A1:2010, PN-EN
60695-10-2:2014

Na strani 439 ponude ponudada nalazi se atest 178/NZL/NBVV/2014/0 nz kojem je
naznateno da su ispitivanja :
vréena po standardima: PN-EN 60695-2-10:2013, PN-EN 60695-2-11:2005, IEC 61643-
11:2011 ‘
1z dostavljenih atesta se moZe zakljugiti da odvodnik prenapona ne zadovoljava sve standarde
navedene u \

tehni€koj dokumentaciji.

5.) Ponuda ponudala ELKO-MARIC d.o.0. Mostar je ocjenjena kao prihvatljiva iako ista ne
zadovoljava uslove iz tenderske dokumentacije.

Na stranici 154 ponude, za stavku 15,16,17 i 18 je navedena lista tipskih ispitivanja u skladu
sa EN 14229-2010. Na stranici ponude 286, dostavljen je certifikat o uskladenosti sa
standardom EN 14229:2010. Medutim, u tehnitkom dijelu tenderkse dokumentacije, stranica
78, pod tagkom 8.1. Pravilnici i standardi gdje su propisane norme koje reguliSu zahtjeve na
kvalitet drvenih stubova, naveden je standard BAS EN 14229:2011. Prema ovorme navedenom
vidimo da ponudag nije ponudio drvene stubove u skladu sa standardima.

6.) Ponuda ponudaca ELKO-MARIC d.o0.0. Mostar ocijenjena je kao prihvatljiva iako ista ne
ispunjava sve uslove tenderske dokumentacije.

Ponudat je na stranici 135 ponude, ponudio kablovske zavrinice za stavke od 36 do 39 sa
oznakarna: Pozicija 36. EPKT-0015 Pozicija, 37. EPKT-0031, Pozicija 38. EPKT-0042 ,
Pozicija 39. EPKT-0063 U katalo$koj dokumentaciji, na stranici 1193 ponude, oznaten je tip
EPKT-0047 za poziciju 38. Time Ponuda¢ nije dostavio katalodku dokumentaciju za
ponudenu stavku u tabeli 2, tip EPKF-OO42.

I

7.) Ponudag je u ponudi u dijelu tehnitke dokumentacije, na stranicama ponude 158-1422,






dostavio dokumentaciju na kojoj je cijelom duZinom navedeno:

»Ovaj dokument se moZe koristiti samo za potrebe ute$¢a na Tenderu Broj
3000000339, 3000000419, 3000000427, 3000000429, 3000000443, 3000000445,
3000000446, 3000000450 i 3000000489 Nabavka materijala i opreme sa usputnom
ugradnjom (gradevinski i/ili- elektromontazni radovi) za potrebe izgradnje niskonaponskih
prikljuéaka na podru¢ju JP Elektroprivreda BIH d.d. - Sarajevo i u druge svrhe se ne smije
koristiti. Primatelj ovog dokumenta duZan ie tretirati ovaj dokument povjerljivim. Zabranjeno
je' prosljedivanje ovog dokimenta bez autorizacije od strane proizvodafa." U ponudi
ponudata u obrascu povjerljive informacije, na strani 7 ponude, navedéno je da nema
povjerljivih informacija. U ponudi ponudata nije dostavljena autorizacija proizvodata, ¢ime
dostavljena dokumentacija nije validna, jer Ponudal nema autorizaciju proizvodata za
distribuciju dokumenata koji su dostavljeni u svrhu tehnitke evaluacije ponude stoga isti ne
mogu biti razmatrani.

8.) U tenderskoj dokumentaciji, na strani 5/37 Tabela Br.l TehniZki zahtjevi za pojedinatne
_ stavke, je zahtjevano za stavku 14: Armirano betonske nogar, tip UB-2:

‘Red.br. 4. Prelomni momenat na 140 cm od dna (nivo tla) mora biti najmanje 80 % vedi od

radnog momenta - min 3600/1800 daNm '

Red.br. 5. Minimlna sila pritiska betona: 0,7 N/m2 .

. Red.br. 6. Minimalna debljina za$titnog sloja betona, od ¢eliéne armature: 20 mm" .

Ponuda& je popunio zahtjevanu tabelu na strani 120, i naveo: Redbr. 4. ‘Ponudeno -

- 3600/180Q daNm, Red.br. 5. Ponudeno -.0,7 N/m2 Red br. 6. Ponudeno - 20 mm

Medutim nigdje u tehnitkoj dokumentaciji, u dijelu dokumentacije o Ispitivanjima betonskih

--pogara stranice -pohude 246-249, niti u tipskom ispitivanju niti u katalo¥koj dokumentaciji-
nisu potvrdeni navedeni podaci.

9,) Ponnda¢ je na stranici 133 svoje ponude, dostavio Tabelu br.] u kojoj je, za tatku VI
~Materijal’ za izradu uzemljenja i zaltitu kablova, dostavio Celidne pocintane trake ua
uzemljivaé od proizvodata DAHOP UTVA. Na stranici 939 ponude nalazi se¢ izjava o
opasnim supstancama koju je izdala firma ,Dahop Utva d.c.0.” a koja se odnosi na materijal
za uzemljenje prethodno naveden. Predmetna izjava oslovljena je na-firmu Malcbm d.o.o.,
dakle firmu koja nije ponuda%. (Poziv na Rjedenje URZ-a...). Obzirom da ponuda ne sadrzi
vaijan dokument ,,izjava o opasnim supstancama" koji moZe biti razmatran, ponuda ponudala
ELKQ—MARIC d.0.0. Mostar treba biti ocijenjena neprihvatljivom.

¥
10.) Tenderskom dokumentacijom u Tabeli 2 traeno je da ponudaci za VL. MATERUAL ZA

UZEMLIENIE dostave: ,,Detaljna lista mjera sigurnosti za sve opasne supstance koje su

sastavni dio opreme sa izjavom da ne postoje druge opasne supstance ili Izjava da oprema ne
. posjeduje opasne supstance.,,

- Ponudaé je na stranici 939 dostavio dokument izdat od DAHOP UTVA koji glasi na
MALCOM d.o.0. Sarajevo, pri éemu je na dokumentu takoder navedeno da je zabranjeno
prosijedivanje dokumenta bez autorizacije od strane proizvodata. Dakle Ponudaé¢ ELKO-
MARIC d.o.0. Mostar nije dostavio dokument koji je on izdao i ovjerio koji dokazuje:
»Detaljna lista mjera sigurnosti za sve opasne supstance koje su sastavni dio opreme sa
izjavom da ne postoje druge opasne supstance ili Izjava da oprema ne posjeduje opasne
supstance.,, ’ ‘

11.) Na stranici 27/44 u prilogu tenderske dokumentacije dostavljena je forma Garancije za
ozbiljnost ponude u kojoj se navodi:

, Va3 zahtjev za koristenje sredstava pod ovom garancijom prihvatljiv je ako je poslan nama u
potplgnosti i ispravno kodiran teleksom/telegrafom od VaSe banke potvrdujuéi da je Vas
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originalan zahtjev poslan i postom i da vas isti pravno obavezuje. Va¥ zahtjev e biti
razmotren i adresiran nakon zaprimanja vaeg pisanog zahtjeva za isplatu, poslano g teleksom
ili telegrafom na adresu:" Ponuda¢ je na stranici 3 ponude dostavio garanciju u kojoj je
navedeno: , Va3 zahtjev za koriftenje sredstava pod ovom garancijom prihvatljiv je ako je
poslan nama u potpunosti i ispravno kodiran telefaksom/telegrafom od Vade banke
potvrdujuci da je Va$ originalan zahtjev poslan i postom i da vas isti pravno obavezuje. Va¥
zahtjev ée biti razmotren i adresiran nakon zaprimanja vaeg pisanog zahtjeva za isplatu,
poslanog telefaksom ili telegrafom na adresu:" Urnekom garancije tra¥eno je ,teleksom" dok
se u dokumentu ponuda¢a navodi ,telefaksom" $to nije u skladu sa traZenom formom i
sadrZajem garancije date u prilogu tenderske dokumentacije, te je vaZno razumjeti da je
bankovna garancija finansijski instrument, vrijednosni instrument, -&ija forma mora biti
upotpunosti ispunjena.te svako odstupanje vodi ka formlanim nedostacima u eventualnim
buduéim potrazivanjima prema ponuda¥u. UvaZavajuéi naprijed navedeno potrebno je ponudu
ponudaZa u skladu sa tatkom 5.22 tenderske dokumentacije odbaciti kao neprihvatljivu,

12.) Na stranici 27/44 u prilogu tenderske dokumentacije dostavljena je forma Garancije za
ozbiljnost ponude u kojoj se navodi:

.Za ugovorni organ IP Elektroprivreda BiH d.d. Sarajevo Vilsonovo Setaliste 15, Sarajevo’,

Poriuda¥ je na stranici 3 ponude dostavio garanciju koja je upotpunosti prekrivena u zaglavlju
te opée nije moguée utvrditi na koga se odnosi dostavljena garancija za. ozbiljnost ponude:
Nije jasno na koji nadin je ugovorni organ ocijenio da je dostavijena garancija u skladu sa
zahtjevom kada nije vidljivo na koga se ista odnosi. Uvazavajuéi naprijed navedeno potrebno
je ponudu ponudala u skladu sa tatkom 5.22 tenderske dokumentacije odbaciti kao
neprihvatljiva.

13.) Na stranici 150 ponude ponudala, za stavka 108, eliminatorni zahtjev osigurada je:
»Veli¢ina uloska 00 (duZina noZa 80mm),, _

Ponudad je ponudio 00 (duZind noZa 80 mm). Medutim u dostavljenoj dokumentaciji
proizvodaca Eti, za stavku 108 na stranici 1420 ponude, velifina ulodka 80mm ne postoji,
tatnije ponudene su duZine 79, 125,135, 150 i 200. :
Sioga ponudag: ¢

1. Nudi osiguraé duZine 79 mm $to je manje od traZeno

2. Nije dostavio dokumentaciju dokumentaciju koja potvrduje veli€inu noZa 80 mm.
Na strani 1420 se moZe vidjeti da u priloZzenom katalogu proizvodjada ETI duZina noza
osigurada iznosi 79 mm, a osiguraé sa duZinom noZa 80 mm proizvodaca ETI ne postoji.

U prilogu je katalodka dokumentacija za ponudene osigurafe i link internet stranice
proizvedada ETI link https://www.etigroup.ew/images/product db/levels/en-GB/1533 TD.pdf

14.) Na strani ponude ponudada 137 za stavku 43 Zatezna stezaljka za samonosivi kablovski
snop sa nosivim neutralnim vodiem je ponuden tip 227-620-033500 (2272022) proizvodada
EKP ELKER A.D. UUBIJA. Na strani 155 ponude je navedeno da su dostavljeni za ponudenu
stavku tipski izvje$taji br. 12/550/1R/13.12.2010 i br. 70581/17 i to na stranama 1201 i 1204
respektivno. Na strani 1201 ponude je dostavljen tipski izvje$taj br. 12/550/1R/13.12.2010
koji se odnosi na Predmet ispitivanja: Zatezna stezaljka sa ¢eli¢nim uzetom ,,sajlom" PA1500
i to za proizvodaga Elker a.d. Ljubija. Naime navedeni tipski izvjeStaj se ne odnosi na
ponudeni tip 227:620-033500 (2272022) nego na tip PA 1500 i odnosi se na proizvod
proizvoda&a Elker a ne A.D. ELKER. Time ovaj izvjestaj nije adekvatan za ponudeni u Tabeli

1. Na stranici 1204 je dostavljen izvjeitaj za ponudeni tip 227-620-033500 (2272022), izdat

od strane "JU Institut za urbanizam, gradevinarstvo i ekologiju Republike Srpske". U istom je
navedeno da su Vrste ispitivanja: ,, BAS EN 5(:483-3:2010 Dio 3"
U prilogu Zalbe dostavljamo dodatak akreditaciji br. LI-79-01 od 06.11.2018. godine gdje je
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za podrudje akreditacije, proizvodi "Metali I proizvodi od metala” navedeno niz standarda po
kojima mogu obavljati ispitivanja. Iz priloZenog vidimo da pomenuti standard u ponudi,
"BAS EN 50 483-3:2010 Dio 3", nije naveden na listi metoda koje se primjenjuju za
ispitivanje metala. :

Prema prethodno navedenom, Test laboratorije koji je priloZen, nije u skladu sa zahtjevanim
standardima zatra¥enim na stranicama 104-105 tenderske dokumentacije, niti sa ovlastenim
standardima koje primjenjuje pomenuta l?boratorij a.

15.) Na PriloZenom izvjestaju o tipskom ispitivanju zatezne stezaljke izdatog od "PJ Institut
7a ispitivanje materijala i konstrukcija Republike Srpske " je naznafeno na stranici 1207
ponude: ,,Izviestaj se ne smile umnoZavati bez odobrenja I ovjere Laboratorije: Kopija ovog.
izvje$taja nije zvani¢ni dokument. IzvjeStaj vaZi samo kao cjelina, sa originalom petata na
. strani 1. " Dakle dostavljena dokumentacija ne moZe biti razmatrana jer njena validnost nije
potvrdena od strane proizvodata odobrenjem datim ponudatu ELKO-MARIC d.o.0. Mostar
koja bi potvrdila vjerodostojnost.

t
16.) Na stranici ponude 146, za PVC crijeva i cijevi, stavka 101, za stavku a Lbe je ponudeno:
-a) Vanjski promjer (32-36) - 32 mm ) o
a) Unutradnji promjer (24-29)- 50 mm
b) Vanjski promjer (50-55) - 26 mm
b) Unutradnji promjer (39-43) - 40 mm
Posmatrajuéi ponudeno vidi se da ponudeno nije u skladu sa zahtjevanim veliCinama.
Provjeravajuéi na kataloskoj dokumentaciji; na stranici 1358, ponudeno je za stavku 101
" a) Nazivni dijametar 32mm, unutrasnji dijametar 26mm
b) Nazivni dijametar 50mm, unutra$nji dijametar 40mm
Iz priloZenog, ponudeno u Tabeli 1 i u kataloskoj dokumentaciji nije isto. Stoga, ponudu je
" potrebno ocijeniti kao neprihvatljivu. ‘ h

17.) Na stranici ponude 157, tipsko ispitivanje za topljivi uloZak visokouélnskog osigurala, .
veli¢ine 00 (duzina noza 80 mm), nazivnog napona 500V~ isklopne moéi 120kA, dostavljeno
" je na stranici 1369,1375. _
‘Na stranici 1369 stoji naznaka da se document moZe objavljivail samo u cielosti, bez
izostavljanja, izmjena ili dodataka.
Medutim na stranici 1372 je stranica 475 tog atesta, dok je na 1373 I 1374 prevod samo prve
dvije stranice atesta. Isto vaZi I za document na stranici 1375. Shodno tome, dokument nije
dostavljen u cijelosti i time nije validan, te ponudu ponudaa ELKO-MARIC d.o.0. Mostar,
treba ocijeniti kao neprihvatljivu. ' |

18.) Na stranici 138 ponude, Tabela 1, za stavku 45, Stezaljka za zatezno ovjeSenje kuénih
prikljutaka izvedenih samonosivim kablovskim snopom X00-A 2x16 mm2 i 4x16 mm2.
prekidna sila :150 daN, ponuden je tip proizvoda P80-18-01 (17.07.08). U kataloskoj
dokumentaciji na stranici 1285, zaokruZén je tip D80-18-01. Na stranici 1213, ponuden je
type test za model D80-18-01. Shodno navedenom, vidi se da za ponudeni tip P80-18-01 nije
dostavljena dokumentacija zahtjevana tenderskom dokumentacijom. !

19.) U-tabeli 1 ponudag je u dijelu karakteristika za Armirano betonski stubovi naveo u skladu
sa tehnikom specifikacijom. U tenderskoj dokumentaciji na stranici 63 tehni¢ke specifikacije
pod tagkom 7.2.1 Armirano betonski stubovi traZene su karakteristike prema Standarima kako
slijedi:
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- ,BAS EN 13369:2004 Opéa pravila za pro:zvode od prefabrikovanog betona
BAS 12843:2006 Pregotovijeni betonski elementi - Stubovi i motke
BAS EN 12350-1:2010; BAS EN 12350-2:2010; BAS EN 12350-3:2010; BAS EN
12350-4:2010; BAS EN 12350-5:2010; BAS EN 12350-6:2010; BAS EN 12350-7:2010
Ispitivanje sveZeg betona
, BAS EN 12390-1:2013; BAS EN 12390-2:2010; BAS EN 12390-3/Cori:2012; BAS
EN 12390-3:2010; BAS EN 12390-4:2003; BAS EN 12390-5:2010; BAS EN 12390-6:2010;
BAS EN 12390-7:2010; BAS EN 12390-8:2010; BAS CEN/TS 12390-9:2007; BAS CEN/TS
. 12390-10:2010 - Ispitivanje o&vrsnutof betona
N BAS EN ISO 15630-1:2014 Celici za armiranje i prenapregnutl beton
BAS EN10080/07 Celik za armiranje beotna
EN 206-1:2014 Beton
BAS EN ISO 9001:2015 Sistemi upravljanja kvalitetom"
. Na stranici 170 ponude navedena je lista primjenjenih standarda: -
»BAS EN 1992-1-1:2011 Eurocode 2: Projektovanje betonskih konstrukeija - Dio 1-1:
Op¢a pravila i pavila za zgrade _
BAS EN 12843:2006 Prefabrikovani betonski elemen ti - Jarboli i stubovi
BAS EN 13369:2004 Op¢a pravila za proizvode od prefabrikovanog betona
- BAS EN 60652:2010 Ispitivanja optereéenjem konstrukcija nadzemnih vodova
Tehnitka preporuka broj 10a -EPS Tehni¢ki zahtjevi za projektovanje, proizvodnju i
temeljenje stubova distributvnih nadzemnih vodova."
Iz navedenog je jasnc da pri ispitivanju nisu primjenjeni standardl traZeni tenderskom
dokumentacijom i to:
.BASEN 13369:2004 Opca pravila za proizvode od prefabrikovanog betona
- BAS EN 12350-1:2010; BAS. EN 12350-2:2010; BAS EN 12350-3:2010; BAS EN
12350-4:2010; BAS EN 12350-5:2010; BAS EN 12350-6:2010; BAS EN 12350-7:2010
Ispitivanje sveZeg betona
- BAS EN 12390-1:2013; BAS EN 12390-4 2010; BAS EN 12390-3/Corl:2012; BAS
EN 12390-3:2010; BAS EN 12390-4:2003; BAS EN 12390-5:2010; BAS EN 12390-6:2010;
BAS EN 12390-7:2010; BAS EN 12390-8:2010; BAS CEN/TS 12390-9:2007; BAS CEN/TS
12390-10:2010 - Ispitivanje o&vrsnutog betona
BAS EN ISO 15630-1:2014 Celici za armiranje i prenapregnutl beton
BAS EN 10080/07 Celik za armiranje beotna
- .EN206-1:2014 Beton
BASEN ISO 9001:2015 Sistemi upravljanja kvalitetom "

20.) Ponudag je u ponudi u dijelu tehni¢ke dokumentacije, na stranicama ponude 138-1422,
dostavio dokumentaciju na kojoj je cijelom duZinom navedeno:
» Ovaj dokument se moZe koristiti samo za potrebe uéec¢a na Tenderu Broj

3000000339, 3000000419, -3000000427, 3000000429, 3000000443, 3000000445,
3000000446, 3000000450 i 3000000489 Nabavka materijala i opreme sa usputnom
ugradnjom (gradevinski i/ili elektromontazni radovi) za potrebe izgradnje niskonaponskih
prikljuéaka na podruéju JP Elektroprivreda BiH d.d. - Sarajevo i u druge svrhe se ne smije
koristiti. Primatelj ovog dokumenta duZan je tretirati oval dokument povjerljivim. Zabranjeno
je prosljedivanje ovog dokumenta bez autorizacije od strane proizvodada."
U ponudi ponudada u obrascu povierljive informacije, na strani 17 ponude, navedeno je da
nema povjerljivih informacija. U ponudi ponudata nije dostavljena autorizacija proizvodada,
&ime dostavljena dokumentacija nije validna, jer Ponudaé nema autorizaciju proizvodata za
distribuciju dokumenata koji su dostavljeni u svrhu tehméke evaluacije ponude stoga isti ne
mogu biti razmatrani.



"

21} Na strani 154 ponude ponudaéa u tabeli br. 3,stavka 19 - Metal-oksidni odvodnik
prenapona, navedeni su atesti:

- 8621/NZL/NBR/15 na strani 380

- 400/NZL/NBW/2014/0 na strani 431

- 178/NZL/NBW/2014/0 na starni 439 ,

U tehnitkoj dokumentaciji je naznadeno da odvodnici prenapona moralu zadovoljavati
sljedece standarde: ]
-*  IEC61643-11

- IEC 60071-1

- IEC 60099-5 ¢

Na strani 380 ponude ponudaa nalazi se atest 8621/NZL/NBR/15 na kojem je naznadeno da
su ispitivanja vriena po standardu : EN 61643-11:2012

Na strani 431 ponude ponudata nalazi se atest 400/NZL/NBVV/2014/0 na kojem je
naznateno da su ispitivanja

viSena po standardima: PN-EN 61643-11-2013, PN-EN 60112:2003+A1:2010, PN-EN
60695-10-2:2014

Na strani 439 ponude ponudata nalazi se atest 178/NZL/NBVV/2014/O na kojem je
naznaZeno da su ispitivanja

vriéna po standardima: PN-EN 60695-2-10:2013, PN EN 60695-2-11:2005, IEC 61643-
11:2011. Iz dostavljenih atesta se moZe zakljuditi' da odvodnik prenapona ne zadovoljava sve
standarde navedene u tehnickoj dokumentaciji.

¢

22.)Na stram 101 tenderskog zahtjeva je navedeno za kablovske spojnice: .
»Kablovske spojnice ée biti isporudene u kompletu, sa svim potrebmm maten;al.ma i
~ komponentama potrebnim za ugradnju. Upustva za irontau bit ¢e sastavni dio svakog
kompleta." Na strani 134 ponuda&a ponude je za pozicije od 31. do 35 ponudeno je: Pozicija
31. SMOE-81512, Pozicija 32. SMOE-81513 Pozicija 33. SMOE-81517 Pozicija 34. SMOE-
81514 Pozicija 35. SMOE-81515. Na strani 113 ponude u tabeli br. 2 navedeno je da se
katalodka dokumentacija za Kablovske zavrinice, spojnice i toploskupha]uée izolaciome cijevi
i krpe nalazi na strani 1189. Katalotka dokmnentacua za kablovske spojnice se nalazi na
strani 1190, iz koje se jasno vidi da se ponudene spojnice izvode bez &ahura. Jasno se moze

vidjeti da ponuda¢ nije ponudio kompletan proizvod kablovske spojnice.

Naime u tenderu je zahtjeva komplet spojnice sa svim potrebnim materijalima i
komponentama za ugradnju. Ponudene spojnice da bi se mogle ugraditi zahtjevaju dodatnu
isporuku &ahura (konektora) za spajanje a koje ponudad nije ponudio niti je naveo u ponudi da
ée isporuciti za poziciju kablovskih spojnica. Ponudaé je ponudic spojnicu koju nije moguée
ugraditi bez dodatne isporuke &ahura za spajanje i samim tim nije ponudio Kablovsku
spojnicu u kompletu a kako je zahtjevao tenderom.

23.) Na strani 102 tenderskog zahtjeva je navedeno za kablovske zavr$nice:

»Kablovske spojnice ée biti isporutene u kompletu, sa svim potrebnim materijalima i
komponentama potrebnim za ugradnju. Upustva za montazu bit e sastavni dio svakog
kompleta." Na strani 135 ponude je za pozicije od 36. do 39 ponudeno

Pozicija 36. EPKT-0015

Pozicija 37. EPKT-0031 ¢
Pozicija 38. EPKT-0042 '
Pozmua 39. EPKT-0063 Na strani 1193 ponude u kata10§k0J dokumentaciji je naznadeno da
je ponudeno

» Kompletni zavrieci za plastiéne kabele bezstopica”
Pozicija 36. EPKT-0015

Pozicija 37. EPKT-0031 ,
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Pozicija 38. EPKT-0047
Pozicija 39. EPKT-0063 :
U tenderu je zahtjevano da se isporuti Kablovska zavr¥nica u kompletu sa svim potrebnim
materijalima i komponentama potrebnim za ugradnju.
Ponudeni kablovski zavrdetei da bi se mogli ugraditi' zahtjevaju dodatmu isporuku stopica a
Koje ponudad nije ponudio niti je naveo u ponudi da de isporutiti za poziciju kablovske
zavrSnice. Ponuda® je ponudio kablovske zavrinice koje nije moguée ugraditi bez dodatne
‘isporuke stopica i samim tim nije ponudio Kablovske zavr¥nice u kompletu a kako je
zahtjevao tenderom. ' '
+
24.) Ponudat je na stranici 135 ponude, ponudio kablovske zavrinice za stavke od 36 do 39 sa
oznakama: Pozicija 36. EPKT-0015 Pozcija 37. EPKT-0031 Pozicija 38. EPKT-0042
Pozicija 39. EPKT-0063 .
U kataloSkoj dokumentaciji, na stranici 1193 ponude, oznaden je tip EPKT-0047 za poziciju
38. Time Ponudaé nije dostavio katalodku dokumentaciju za ponudenu stavku u tabeli 2, tip
EPKT-0042.

’+
-25.) Na stranici 154 ponude, za stavku 15,16,17 i 18 je navedena lista tipskih ispitivanja u
‘skladu sa EN14229-2010. Na stranici ponude 286, dostavljen je certifikat o uskladenosti sa
standardom EN -14229:2010. Medutim, u tehni¢kom dijelu tenderkse dokumentacije, stranica
78, pod tatkom 8.1. Pravilnici i standardi gdje su propisane norme koje reguli¥u zahtjeve na
kvalitet drvenih stubova, naveden je standard BAS EN 14229:2011. Prema ovome navedenom
vidimo da ponuda¢ nije ponudio drvene stubove u skladu sa standardima.

26.) U tenderskoj dokumentaciji, na strani 5/37 Tabela Br.l Tehni¢ki zahtjevi za pojedinatne
stavke, je zahtjevano za stavkul4: Armirano betonske nogar, tip UB-2:
Red.br. 4. Prelomni momenat na 140 ¢m od dna (nivo tla) mora biti najmanje 80 % veéi od
. radnog momenta -min 3600/1800 daNm : , g
. Red.br. 5. Minimlna sila pritiska betona: 0,7N/m?2 :
‘Red.br. 6. Minimalna debljina zastitnog sloja betona, od Eelitne armature: 20 mm"
Ponuda¢ je popunio zahtjevanu tabelu na strani 120, i naveo: Red.br. 4. Ponudeno -
36006/1800 daNm, Red.br. 5. Ponudeno - 0,7 N/m2 Red br. 6. Ponudeno - 20 mm
Medutim nigdje u tehnikoj dokumentaciji, u dij e}u dokumentacije o Ispitivanjima betonskih
nogara stranice ponude 246-249, niti u tipskom ispitivanju niti u katalo$koj dokumentaciji
- nisu potvrdeni navedeni podaci. UvaZavajuéi naprijed izneseno potrebno je ponudu ponudala
odbaciti kao neprihvatljivu.

27.) Na stranici 150 ponude ponudada, za stavku 108, eliminatorni zahtjev osigurada je:
»Veli¢inaulogka 00 (duZina noZa 80mm) ,,

Ponuda¢ je ponudio 00 (duZina noZa 80 mm). Medutim u dostavljenoj dokumentaciji
proizvodaca Eti, za stavku 108 na stranici 1420 ponude, veli¢ina uloska 80mm ne postoji,
tatnije ponudene su duZine 79,125,135,150 i 200. Stoga ponudag:

1. Nudi osigura¢ duzine 79 mm §to je manje od traZeno

2. Nije dostavio dokumentaciju dokumentaciju koja potvrduje velidinu noZa 80 mm.

Na strani 1420 se moZe vidjeti da u priloZenom katalogu proizvodjaca ETI duZina noZa
osigurada iznosi 79 mm, a osigura& sa duZinom noZa 80 mm proizvodada ETI ne postoji.

U prilogu je kataloka dokumentacija za ponudene osigurade i link internet stranice
proizvoda¢a ETI link https://www.etigroup.eu//images/product db/levels/en-GB/1533 TD.pdf .
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28.) Na strani ponude-ponudada 137 za stavku 43 Zatezna stezaljka za samonosivi kablovski
Snop sa nosivim neutralnim vodi&em je ponuden tip 227-620-033500 (2272022) proizvodada
EKP ELKER A.D.LJUBIJA. '
Na strani 155 ponude je navedeno da su dostavljeni za ponudenu stavku tipski izvjedtaji br.
12/550/1R/13.12.2010 i br. 70581/17 i to na stranama 1201 i 1204 respektivno,
Na strani 1201 ponude je dostavljen tipski izvjedtaj br. 12/550/1R/13.12.2010 koji se odnosi
na Predmet ispitivanja: Zatezna stezaljka sa Celiénim uZetom ,,sajlom"” PAI1500 i to za
proizvodada Elker a.d. Ljubija. Naime navedeni tipski izvje§taj se ne odnosi na ponudeni tip
'+ 227-620-033500 (2272022) nego na tip PA 1500 i odnosi se na proizvod proizvodata Elker a
ne A.D.ELKER. Time ovaj izvjestaj nije adekvatan za ponudeni u Tabeli 1. Na stranici 1204
je dostavljen izvjestaj za ponudeni tip 227-620-033500 (2272022), izdat od strane "JU Institut
za urbanizam, gradevinarstvo i ekologiju Republike Srpske”. U istom je navedeno da su Vrste
ispitivanja: ,, BAS EN 50 483-3:2010 Dio 3" U prilogu Zalbe dostavljamo dodatak akreditaciji
br. LI-79-01 od 06.11.2018. godine gdje je za podrugje akreditacije, proizvodi "Metali i
proizvodi od metala" navedeno niz standarda po kojima mogu obavljati ispitivanja. Iz
priloZenog vidimo da pomenuti standard u ponudi, "845 EN 50 483-3:2010 Dio 3", nije
naveden na listi metoda koje se primjenjuju za ispitivanje metala.
Prema prethodno navedenom, Test laboratorije koji je priloZen, nije u skladu sa zahtjevanim
standardima zatraZenim na stranicama 104-105 tenderske dokumentacije, niti sa ovlastenim
standardima koje primjenjuje pomenuta laboratorija.

29.) Na PriloZenom izvjestaju o tipskom ispitivanju zatezne stezaljke izdatog od "PJ Institut
za ispitivanje materijala i konstrukcija Republike Srpske " je naznaeno na stranici 1207
ponude: ,Izvjedtaj se ne smile umnoZavati bez odobrenja i ovjere Laboratorije: Kopija ovog
izvjeStaja nile zvaniCni dokument. Izvjestaj vaZi samo kao cjelina, sa originalom peata na
strani 1. " Dakle dostavljena dokumentacija ne moZe biti razmatrana jer njena vaiidnost nije
potvrdena od strane proizvodada odobrenjem datim ponudagu Malcom d.o.0. Sarajevo koja bi
potvrdila vjerodostojnost. '

30.) Na stranici ponude 146, za PVC crijeva i cijevi, stavka 101, za stavku a i be je ponudeno:
¢) ¢ Vanjski promjer (32-36) - 32 mm
c) Unutra$nji promjer (24-29)- 50 mm
d) ~ Vanjski promjer (50-55) - 26 mm
d) Unutra$nji promjer (39-43) - 40 mm t
Posmatrajuéi ponudeno vidi se da ponudeno nije u skladu sa zahtjevanim velid¢inama.
Provjeravajuéi na kataloskoj dokumentaciji, na stranici 1358, ponudeno je za stavku 101

c) Nazivni dijametar 32mm, unutradnji dijametar 26mm

d) Nazivni dijametar 50mm, unutradnji dijametar 40mm

Iz priloZenog, ponudeno u Tabeli 1 i u katalotkoj dokumentaciji nije isto. Stoga,
ponudu je potrebno ocijeniti kao neprihvatljiva. :

1

31.) Na stranici ponude 157, tipsko ispitivanje za topljivi uloZak visokouCinskog osigurada,
veli¢ine 00 (duZina noZa 80 mm), nazivnog napona 500V~ isklopne moéi 120kA, dostavljeno
je na stranici 1369,1375.

Na stranici 1369 stoji naznaka da se document moZe objavijivati samo u’ cjelosti bez
Izostavljanja, Izmjena ili dodataka. ‘
Medutim na stranici 1372 je stranica 475 tog atesta, dok je na 1373 I 1374 prevod samo prve
dvije stranice atesta. Isto vaZi I za document na stranici 1375.

32.) Na stranici 138 ponude. Tabela 1, za Stavku 45, Stezaljka za zatezno ovjeSenje kuénih
prikljutaka izvedenih samonosivim Ifablovskim snopom X00-A 2x16 mm2 i 4x16 mm?2.






prekidna sila :150 daN ponuden je tip proizvoda P80-18-01 (17.07.08). :

U kata.lo§k0] dokumentaciji na stranici 1285, zaokruZen je tip D80- 18-01 Na stranici 1213,
ponuden je type test za mode]l D80-18-01. Shodno navedenom, vidi se da za ponudeni tip
P80-18-01 nije dostavljena dokumentacua zahtjevana tenderskom dokumentacijom.

33.) U tabeli 1 ponudag je u dijelu karakteristika za Armirano betonski stubovi naveo u skladu
sa tehnitkom specifikacijom. U tenderskoj dokumentaciji na stranici 63 tehnitke specifikacije
pod tatkom 7.2.1 Armirano betonsk1 stubovi traZene su karaktenstlke pretha Standarima kako
slijedi:

» BAS EN 13369:2004 Opéa pravila za proizvode od prefabrikovanog betona‘

64512843:2006 Pregotovljeni betonski elementi - Stubovi i motke

645 EN 12350-1:2010; BAS EN 12350-2:2010; BAS EN 12350-3:2010; BAS
EN 12350-4:2010; BAS EN 12350-5:2010; BAS EN 12350-6 2010; BAS EN 12350-7:2010 .
[spitivanje sveZeg betona

BAS EN 12390-1:2013; BAS EN 12390-2:2010; BAS EN 12390-3/Corl:2012;
BAS EN 12390-3:2010; BAS EN 12390-4:2003; BAS EN 12390-5:2010; BAS EN 12390-
6:2010; BAS EN 12390-7:2010; BAS EN 12390-8:2010; BAS CEN/TS 12390-9:2007; BAS
CEN/TS 12390-10:2010-Ispitivanje o&vrsnutog betona

| BAS EN ISO 15630-1:2014 Ce11c1 za armlranje i prenapregnuti beton
- BAS EN10080/07 Celik za armiranje beotna

EN 206-1:2014 Beton

BAS EN ISO 9001:2015 Sistemi upravljanja kvalitetom"

Na stranici 170 ponude navedena je lista primjenjenih standarda:

»BAS EN 1992-1-1:2011 Eurocode 2: Projektovanje betonskih konstrukcija - Dio 1-1:
Op¢a pravila i pavila za zgrade

BAS EN 12843:2006 Prefabrikovani betonski elementi- Jarboh istubovi

BAS EN 13369:2004 Opda pravila za proizvode od prefabrikovanog betona

BAS EN 60652:2010 Ispitivanja opteretenjem konstritkeija,padzemnih vodova

Tehnifka preporuka broj 10a - EPS Tehni¢ki zahtjevi za projektovanje, proizvodnju i
temeljenje stubova distributvnih nadzemnih vodova."

Iz navedenog je jasno da pri ispitivanju nisu primjenjeni standardi traZeni tenderskom
dokumnetacijom i to: ,

»BAS EN 13369:2004 Opca pravila za proizvode od prefabrikovanog betona

BAS EN 12350-1:2010; BAS EN 12350-2:2010; BAS EN 12350-3:2010; BAS EN
12350-4:2010; BAS EN 12350-5:2010; BAS EN 12350-6:2010; BAS EN 12350-7:2010
Ispitivanje sveZeg betona

BAS EN 12390-1:2013; BAS EN 12390-2:2010; BAS EN 12390-3/Corl:2012; BAS
EN 12390-3:2010; BAS EN 12390-4:2003; BAS EN 12390-5:2010; BAS EN 12390-6:2010;
BAS EN 12390-7:2010; BAS EN 12390-8:2010; BAS CEN/TS 12390-9:2007; BAS CEN/TS
12390 10:2010- Ispitivanje odvrsnutog betona

BAS EN ISO 15630-1:2014 Celici za armiranje i prenapregnuti beton

BAS FN 10080/07 Celik za armiranje- beotna

FN 206-1:2014 Beton

BAS EN ISO 9001:2015 Sistemni upravljanja kvalitetom"

34.) Tenderskom dokumentacijom je pod tatkom 6.2 ¢) i d) traZeno da ponudaéuma izmirene
obaveze u vezi sa placanj em penzionog i invalidskog osiguranja i zdravstvnog osiguranja kao
1 plaéanjem direktnih i indirektnih poreza. Kao dokaz tatkom 6.2.2. tenderske dokumentacije



tra¥eno je Uvjerenje nadleZnih institucija kojim se potvrduje da je kandidat / ponudag izmirio
dospjele obaveze a koje se odnose na doprinose za penziono i invalidsko osiguranje i
zdravstveno osiguranje. Dokaze o lidnoj sposobnosti dostavlja svaki &lan grupe ponudata.
Umel-DalekovodmontaZa je nakon odluke o izboru dostavio dokument broj 13-3/1-12-3-511
od 14.01.2022 (prije roka za predaju ponude, rok za predaju ponude bio je 24.01.2022) u
kojem se navodi: "Utvrduje se da "UMEL-DALEKOVODMONTAZA" d.o.0. ZA
INZENJERING, sa sjedidtem u Tuzla, ulica Oslobodilaca broj 2, pod indentiflkaclonim
brojem 420904321000 na dan 14.01.2022 godine prema‘preznoj evidenciji IMA OBAVEZA:
Porezni obveznik IMA duga po osnovu javnih prihoda i iznosi 58.248,69 KM."

Sto dokazuje da je ponudag u trenutku predaje ponude imao obaveza i neizmirenih obaveza
po osnovu javnih prihoda. Dostavljeni dokument Sporazum o pla¢anju poreznog duga u
ratama broj 13-3-01-12-27-22-00103-18 od 28.02.2022 izdat je nakon roka za predaju
ponude, $to potvrduje da je ponudad u trenutku dostave ponude IMAO neizmirene obaveze po
osnovu javnih prihoda. :

U Sporazumu o plaéanju poreznog duga u ratama broj 13-3-01-12-27-22-00103-18 od
28.02.2022 &ak je navedno da su pokrenuta rjeSenja o pokretanju postupka prinudne naplate
broj 13-3-01-12-26-22-00103-1-18 od 31.01.2022 (nakon roka za predaju ponude) i broj 13-3-
01-12-26-22-00204-1-18 od 15.02.2022 (nakon roka za predaju ponude u, ukupnom iznosu
90.979,94 KM (3to je veée od iznosa na uvjerenju 13-3/1-12-5-511 od 14.01.2022) uz dodatno
obratunatek kamate do sporazum i doratunate kamate po sporazumu u iznosu od 11.803,19
KM tdko da ukupan iznos duga iznosi 102.783,13 KM.

Dakle, sporazum nije potpisan s ciljem u¥e§¢a u postupcima javnih nabavki ve¢ zbog
pokrenute procedure o prinudnoj naplati, i takav sposrazum zaklju¢en nakon roka za predaju
ponude ne moZe biti dokaz o urednom izvrSenju obaveza niti dokaz validan za uge$¢e u
postupku nabavke.

Navedeno potvrduje da je ponudad na stranici 7 ponude dao laZnu izjavu o ispunjenosti uslova
iz &lana 45 stav 1) tatka a) do d) Zakona o javnim nabavkama BiH (SluZbeni glasnik BiH broj
39/14) u kojoj se'navodi: "Ja niZepotpisani ....

.. pod punom materijalnom I kaznenom edgovorno3¢éu [ZJAVLIUJEM

Kadidat/ponuda¢ Umel-Dalekovodmontaa d.o.o. Tuzla u navedenom postupku javne
nabavke, kojeg predstavljam, nije:

c) propustio ispuniti obaveze u vezi sa pladanjem penzionog i invalidskog osiguranja u
skladu sa vaZeéim orooisma u BiH Hi u zemlji u kojoj je registriran:

d) propustio ispuniti obavezu u vezi s pla¢anjem direktnih I Indirektnih poreza u skladu s
vaZeéim propisima u BiH ili u zemlji u koioj je registriran;

U navedenom smislu sam upoznat sa obavezom kandidata/ponudata da u slutaju dodjele
ugovora dostavi dokumente iz &lana 45 stav 2) talke a) do d) na zahtjev ugovornog organa i u
roku kojeg odredi ugovorni organ shodno &lanu 72 stav 3) tafka a).

Nadalje izjavljujem da sam svjestan da krivotvorenje sluZbene isprave, odnosno upotreba
neistinite sluzbene ili poslovne isprave, knjige ili spisa u sluZbi ili poslovanju kao da su istiniti
predstavlja kazneno djelo utvrdeno Kaznenim zakonima u BiH, te da davanje netotnih
podataka u dokumentima kojima se dokazuje tehnika i profesionalna sposobnost iz lanova
od 48. do 51. Zakona o javnim nabavkama predstavlja prekriaj za koji su predvidene novcane
kazne od 1.000,00 KM do 10.000,00 KM za ponudada (pravno lice) i od 200,00 KM do
2.000,00 KM za odgovorno lice ponudaca.”

Iz navedenog se zaklju€uje da je ponuda¢ u momentu predaje ponude znao da ima duga po
osnovu javnih prihoda ali je svakako dostavio izjavu iz ¢lana 45 Zakona o javnim nabavkama.
Clan 45 stav 4) ukazuje da se izjava dokstavlja u trenutku predaje. ponude kao dokaz z
asludajeve iz stave 1) istog ¢lana: S

"(4) Kandidat/ponuda& u svrhu dokaza o ispunjavanju.uslova iz stava (1) ovog €lana duZan je
dostaviti izjavu ovjerenu kod nadleZnog organa, u formi i na na&in koji propisuje Agencija
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podzakonskim aktom."
U nastavku mi§ljenje agencije izneseno u Priruniku o javnim nabavkama BIH ‘objavljenom
na web stranici Agencije:
4.4.1 Li¢na sposobnost
»-.Takvi dokumenti ne mogu biti stariji od tri mjeseca raunajuéi od dana dostavljanja
ponude ili zahtjeva za u¢esée [Elan 72. stav (3) ta&ka a) ZINj. To znati da ponuda& mora biti
kvalifikovan u momentu dostave ponude ili zahtjeva za ute¥ée. To bi u praksi znatilo da
ponuda¢ nefe moéi npt. ,,platiti poreze ako dobije ugovor", jer ih mora imati platene u
momentu predaje ponude ili zahtjeva za utesée." ‘

¢ .
35.)-Na stranici 176 ponude, za stavku 15,16,17 i 18 je navedena lista tipskih Ispitivanja u
skladu sa EN14229-2010. Na stranici ponude 308, dostavljen je certifikat o uskladenosti sa
standardom EN 14229:2010. Medutim, u tehnig¢kom dijelu tenderkse dokumentacije, stranica
78, pod tatkom 8.1. Pravilnici I standardi gdje su propisane norme koje reguli$u zahtjeve na
kvalitet drvenih stubova, naveden je standard BAS EN 14229:2011. Prema ovome navedenom
vidimo da ponudag nije ponudio drvene stubove u skladu sa standardima. .

-36.) Na strani 101 tenderskog zahtjeva je navedeno za kablovske spojnice:

»Kablovske spojnice ¢e biti isporudene u kompletu, sa svim potrebnim materijalima i
komponentama potrebnim za ugradnju. Upustva za montaZu bit ée sastavni dio svakog
kompleta." Na strani 150 ponuda¢a ponude je za pozicije od 31. do 35 ponudeno je: Pozicija
31. SMOE-81512, Pozicija 32. SMOE-81513 Pozicija 33. SMOE-81517 Pozicija 34. SMOE-
81514 Pozicija 35.SMOE-81515. Na strani 172 ponude u tabeli br. 2 navedeno je da se
kataloSka dokumentacija za Kablovske zavrinice, spojnice i toploskupljajuée izolacione cijevi
i krpe nalazi na strani 1211. Katalogka dokumentacija za kablovske spojnice se nalazi na
strani 1212, iz koje se jasno vidi da se ponudene sP°inice izvode bez &ahura. Jasno se moZe
vidjeti da ponuda€ nije ponudio kompletan proizvod kablovske spojnice.

Naime u tenderu je zahtjeva komplet spojnice sa svim potrebnim "materijalima I
komponentama za ugradnju. Ponudene spojnice da bi se mogle ugraditi zahtjevaju dodatnu.
isporuku tahura (konektora) za spajanje a koje ponudaé nije ponudio niti je naveo u ponudi da
¢e isporuciti za poziciju kablovskih spojnica. Ponuda¢ je ponudio spojnicu koju nije mogudée
ugraditi bez dodatne fsporuke &ahura za spajanje i samim tim nije ponudio Kablovsku
spojnicu u kompletu a kako je zahtjevao tenderom.

R *

37.) Na strani 102 tenderskog zahtjeva je navedeno za kablovske zavr¥nice:

»Kablovske spojnice ¢e biti Isporugene u kompletu, sa svim potrebnim materijalima i
komponentama potrebnim za ugradnju. Upustva za montaZu bit ée sastavini dio svakog
kompleta." Na strani 151 ponude je za pozicije od 36. do 39 ponudeno

Pozicija 36. EPKT-0015

Pozicija 37. EPKT-0031 .

Pozicija 38. EPKT-0042 :

Pozicija 39. EPKT-0063 Na strani 1215 ponude u kataloskoj dokumentaciji je naznadeno da
je ponudeno

»Kompletni zavrieci za plastiéne kabele bez stopica”
Pozicija 36. EPKT-0015

Pozicija 37. EPKT-0031

Pozicija 38. EPKT-0047

Pozicija 39. EPKT-0063

U tenderu je zahtjevano da se isporu¢i Kablovska zavrnica u kompletu sa svim potrebnim
matérijalima i komponentama potrebnim za ugradnju. Pdnudeni kablovski zavretci da bf se
mogli ugraditi zahtjevaju dodainu isporuku stopica a koje ponudat nije ponudio niti je naveo






u ponudi da ée lsporuém za pozwl]u kablovske zavrinice. Ponudag j je ponudlo kablovske
zav¥nice koje nije moguée ugraditi bez dodatne isporuke stopica i samim tim nije ponudio
Kablovske zavrinice u kompletu a kako je zahtjevao tenderom.

38.) Ponudad je na stranici 151 ponude, ponudio kablovske zavr$nice za stavke od 36 do 39 sa
oznakama:

Pozicija 36. EPKT-0015

Pozicija 37. EPKT-0031 ¢
" Pozicija 38. EPKT-0042 |

Pozicija 39. EPKT-0063 '

U katalo3koj dokumentaciji na stranici 1215 ponude, oznaden je tip EPKT-0047 za poziciju
38. Time Ponuda¢ nije dostavio katalosku dokumentacuu za ponudenu stavku u tabeli 2, tip
EPKT-0042.

39.) Ponudag je u ponudi u dijelu tehnicke dokumentacije, na stranicama ponude 180-1444,
dostavio dokumentaciju na kojoj je cijelom duZinom navedeno:

,»Ovaj dokument se moZe koristiti samo za potrebe uce§éa na Tenderu Broj

3000000339, 3000000419, 3000000427, 3000000429, 3000000443, 3000000445,
3000000446, 3000000450 i 3000000489 Nabavka materijala i opreme sa usputnom
ugradnjom (gradevinski i/ili elektromontazni radovi) za potrebe izgradnje niskonaponskih
prikljuéaka na podruéju JP Elektroprivreda BIH d.d. - Sarajevo i u druge svrhe se ne smije
koristiti. Primatell ovog dokumenta duZan ie tretirati ovaj dokument povjerilivim. Zabranjenc
je prosljedivanje ovog dokumenta bez autorizacije od strane proizvodaca."

U ponudi ponuda¢a u obrascu povjerljive informacije, na stranicama 21 i 22 ponude,
navedeno je da nema povjetljivih informacija, U ponudi ponudafa nije dostavljena
autorizacija proizvodata, ¢ime dostavljena dokumentacija nije validna, jer Ponuda¢ nema
autorizaciju proizvodata za distribuciju dokumenata koji su dostavljeni u svrhu tehnicke
evaluacije ponude stoga isti ne mogu biti razmatrani.

40,) U tenderskOJ dokumentaciji, na strani 5/37 Tabela Br.] Tehni¢ki zahtjevi za pojedinacne
stavke, je zahtjevano za staVkul4: Armirano betonske nogar, tip UB-2:

Red.br. 4. Prelomni momenat na 140 cm od dna (nivo tla) mora biti najmanje 80 % vedi od
radnog momenta -min 3600/1800 daNm

Red.br. 5. Minimina sila pritiska betona: 0,7 N/m2 !
Red.br. 6. Minimalna debljina zatitnog sloja betona, od &eli¥ne armature: 20 mm"

Ponuda& je popunio zahtjevanu tabelu na strani 136, i naveo: Red.br. 4. Ponudeno -
3600/1800 daNm, Red.br. 5. Ponudeno - 0,7 N/m2 Red br. 6. Ponudenc - 20 mm

Medutim nigdje u tehnikoj dokumentaciji, u dijelu dokumentacije o Ispitivanjima betonskih
nogara stranice ponude 268-271, niti u tipskom ispitivanju niti u katalogkoj dokumentdcul
nisu potvrdeni navedeni podaci.

41.) Ponudal je na stranici 149 svoje ponude, dostavio Tabelu br.l u kojoj je, za tatku VI
Materijal za izradu uzemljenja i zaStitu kablova, dostavio &elitne pocindane trake ua
_ uzemljiva¢ od proizvodaca DAHOP UTVA. Na stranici 961 ponude nalazi se izjava o
opasnim supstancama koju je izdala firma ,,Dahop Utva d.0.0." a koja se odnosi na materijal
za uzemljenje prethodno naveden. Predmetna Izjava ostavljena je na firmu Malcom d.o.o.,
dakle firmu koja nije ponudaé. Obzirom da ponuda ne sadrzi valjan dokument ,izjava o
opasnim supstancama" koji moZe biti razmatran, ponuda ponudata DELING d.o.0. Tuzla i
Umel-Dalekovodmontaza d.o.0. Tuzla tr?ba biti ocijenjena neprihvatljivom.
* &



42.) Ponuda grupe ponuda¥a DELING d.o.0. Tuzla i Umel-Dalekovodmonta¥a d.o.0. Tuzla
je ocjenjena kao prihvatljiva iako ista ne zadovoljava uslove Iz tenderske dokumentacije.

Na stranici 166 ponude ponudata, za stavku 108, eliminatorni zahtjev osigurada je: ,,Velitina
ulodka 00 (duZina noza 80mm),, -

Ponuda¢ je ponudio 00 (duZina no¥a 80 mm). Medutim u dostavljenoj dokumentaciji
proizvodata Eti, za stavku 108 na stranici 1442 ponude, velidina ulotka 80mm ne postoji,
tadnije ponudene‘su duZine 79,125,135,150 i 200. Stoga ponudag:

1. Nudi osigura¢ duZine 79 mm $to je manje od traeno

2. Nije dostavio dokumentaciju dokumentaciju koja potvrduje veli¥inu noza 80 min. ‘
Na strani 1420 se moZe vidjeti da u priloZenom katalogu proizvodjata ETI duZina no¥a
* osigurata iznosi 79 mm, a osigurat sa duZinom noZa 80 mm proizvodada ET) ne postoji.

U prilogu je katalodka dokumentacija za ponudene osigurade i link internet stranice
proizvodada ETI link httPs://www.etigroup.ew/images/product db/levels/en-GB/1533 TD.pdf

43.) Na strani ponude ponudada 153 za stavku 43 Zatezna stezaljka za samonosivi kablovski
snop sa nosivim neutralnim vodi¢em je ponuden tip 227-620-033500 (2272022) proizvodatd
EKP ELKER A.D.UUBIJA. Na strani 155 ponude je navedeno da su dostavljeni za ponudenu
stavku tipski izvjeStaji br. 12/550/1R/13.12,2010 i br. 70581/17 na strani 1223.
Na strani 1223 ponude je dostavljen tipski izvjedtaj br. 12/550/1R/13.12.2010 koji se odnosi
na Predmet ispitivanja: Zatezna stezaljka sa elitnim uzetom ,.sajlom” PA1500 i to za
proizvodata Elker a.d. Ljubija. Naime navedeni tipski izvjestaj se ne odnosi na ponudeni tip
227-620-033500 (2272022) nego na tip PA 1500 i odnosi se na proizvod proizvodaca Elker a
ne A.D.ELKER. Time ovaj izvje$taj nije adekvatan za ponudeni u Tabeli 1.
Na stranici 1226 je dostavljen izvjedtaj za ponudeni tip 227-620-033500 (2272022), Izdat od
strane "JU Institut za urbanizam, gradevinarstvo i ekologiju Republike Srpske". U istom je
navedeno da su Vrste ispitivanja: ,, BAS EN 50483-3:2010 Dio 3"
U prilogu Zalbe dostavljamo dodatak akreditaciji br. LI-79-01 od 06.11.2018. godine gdje je
za podruéje akreditacije, proizvodi "Metali I proizvodi od metala” navedeno niz standarda po
kojima mogu obavljati ispitivanja. Iz priloZenog vidimo da pomenut! standard u ponudi,
“BAS EN 50 483-3:2010 Dio 3", nije naveden na listi metoda koje se primjenjuju za
ispitivanje metala. Prema prethodno navedenom, Test laboratorije koji je priloZen, dije u
skladu sa zahtjevanim standardima zatra’enim na stranicama 104-105 tenderske
dokumentacije, niti sa ovlastenim standardima koje primjenjuje pomenuta laboratorija.

;
44.) Na stranici ponude 157, tipsko ispitivanje za topljivi uloZak visokoudinskog'osigurata,
veliCine 00 (duZina noZa 80 mm), nazivnog napona 500V~ isklopne moéi 120kA, dostavljeno
Je na stranici 1391 i 1397. Na stranici 1391 stoji naznaka da se document moze objavljivati
samo u cjelosti bez izostavljanja, izmjena ili dodataka. Medutim na stranici 1394 je stranica
4/5 tog atesta, dok je na 1395 i 1396 prevod samo prve dvije stranice atesta. Isto va¥i i za
dokument na stranici 1397. Shodno tome, dokument nije dostavljen u cijelosti i time nije
validan.

45.) Na stranici 154 ponude, Tabela 1, za stavku 45, Stezaljka za zatezno ovjeSenje kuénih
prikljutaka Tzvedenih samonosivim kablovskim snopom X00-A 2x16 mm2 i 4x16 mm2.
prekidna sila :150 daN, ponuden je tip proizvoda P80-18-01 (17.07.08). U kataloskoj
dokumentaciji na stranici 1307, zaokruZen je tip D80-18-01. Na stranici 1235, ponuden je
“type test za model D80-18-01. Shodno navedenom, vidi se da za ponudeni tip P80-18-01 nije
dostavljena dokumentacija zahtjevana tenderskom dokumentacijom.

4



46.) U tabeli 1 ponudat je u dijelu karakteristika za Armirano betonski stubovi naveo u skladu
sa tehnitkom specifikacijom. U tenderskoj dokumentaciji na stranici 63 tehnitke specifikacije
pod tatkom 7.2.1 Armirano betonski stubovi traZene su karakteristike prema Standarima kako
slijedi:

,»845 EN 13369:2004 Op¢a pravila za proizvode od prefabrikovanog betona

. BAS 12843:2006 Pregotovljeni betonski elementi - Stubovi i motke

845 EN 12350-1:2010; BAS EN 12350-2:2010; BAS EN 12350-3:2010; BAS EN
12350-4:2010; BAS EN 12350-5:2010; BAS EN 12350-6:2010; BAS EN 12350-7:2010
Ispitivanje sveZeg betona ¢

845 EAI 12390-1:2013; BAS EN 12390-2:2010; BAS EN 12390-3/Corl:2012; BAS
EN 12390-3:2010; BAS EN 12390-4:2003; BAS EN 12390-5:2010; BAS EN 12390-6:2010;
BAS EN 12390-7:2010; BAS EN 12390-8:2010; BAS CEN/TS 12390-9:2007; BAS CEN/TS
12390-10:2010 - Ispitivanje o&vrsnutog betona

BAS EN ISO 15630-1.2014 Celici za armiranje i prenapregnutl beton

845 EN 10080/07 Celik za armiranje beotna

EN 206-1:2014 Beton

BAS EN ISO 9001:2015 Sistemi upravljanja kvalitetom"

Na stranici 192 ponugde navedena je lista primjenjenih standarda:

»345 EN 1992-1-1:2011 Eurocode 2: Projektovanje betonskih konstmkcx]a Dio 1-1: -
Opéa pravila I pavila za zgrade

BAS EN 12843:2006 Prefabrikovani betonski elementi - Jarboli i stubovi

845 EN 13369:2004 Opca pravila za proizvode od prefabrikovanog betona

845 EN 60652:2010 Ispitivanja optereéenjem konstrukcija nadzemnih vodova

Tehnitka preporuka broj 10a - EPS Tehni¢ki zahtjevi za projektovanje, proizvodnju i
temeljenje stubova distributvnih nadzemnih vodova."
Iz navedenog je jasno da pri ispitivanju nisu primjenjeni standardi traZeni tenderskom
dokumnetacijom i to:

845 EN 13369:2004 Op¢a pravila za proizvode od prefabrikovanog betona

845 EN 12350-1:2010; BAS EN 12350-2:2010; BAS EN 12350-3:2010; BAS EN
12350-4:2010; BAS EN 12350-5:2010; BAS EN 12350-6:2010; BAS EN 12350-7:2010
Ispitivanje sveZeg betona

845 EN 12390-1:2013; BAS EN 12390-2:2010; BAS EN 12390-3/Corl:2012; BAS
EN 12390-3:2010; BAS EN 12390-4:2003; BAS EN 12390-5:2010; BAS EN 12390-6:2010;
BAS EN 12390-7:2010; BAS EN 12390-8: 2010; BAS CEN/TS 12390-9:2007; BAS CEN/TS
12390-10:2010 - Ispitivanje ovrsnutog betona

845 EN ISO 15630-1.2014 Celici za armiranje i prenapregnuti beton

845 EN 10080/07 Celik za armiranje beotna

EN 206-1:2014 Beton '

845 EN ISO 9001:2015 Sistemi upravljanja kvalitetom"

47.) Na strani 176 ponude ponudada u tabeli br. 3,stavka 19 - Metal-oksidni odvodnik
prenapona, navedeni su atesti:

- 8621/NZL/NBR/15 na strani 402

- 400/NZL/NBW£2014/0 na strani 453

- 178/NZL/NBVV/2014/0 na starni 461

U tehni¢koj dokumentaciji je naznaCeno da odvodnici prenapona moraju zadovoljavati
sljedeée standarde: IEC 61643-11 - IEC 60071-1 IEC 60099-5

Na strani 402 ponude ponudala nalazi. se atest 8621/NZL/NBR/15 na kojem, je naznateno da
su ispitivanja vrena po standardu : EN 61643-11:2012

- Na strani 453 ponude ponudala nalazi se atest 400/NZL/NBVVA2014/0 na kojem je



naznageno da su ispitivanja _
vriena po’ standardima: PN-EN 61643-11-2013, PN-EN 60112:2003+A1:2010, PN-EN

60695-10-2:2014 o
Na strani 461 ponude ponudata nalazi se atest 178/NZL/NBVV/2014/0 na kojem je

naznageno da su ispitivanja
viSena po standardima: PN-EN 60695-2-10:2013, PN-EN 60595-2-1 1:2005, IEC 61643-
11:2011. Iz dostavljenih atesta se mo¥e z'akljgéiti da odvodnik prenapona ne zadovoljava sve
standarde navedene u tehnitkoj dokumentaciji,

¢

48.) Na PriloZenom Izvjestaju o tipskom Ispitivahju zatezne stezaljke izdatog od "PJ Institut '
za Ispitivanje materijala I konstrukcija Republike Srpske " je naznafeno na stranici 1229
ponude: ,Izvlestal se ne smlie umnoavati bez odobrenja I ovjere Laboratorije; Kopila ovoe
izvledtaia niie zvanlénl dokument. Izvjedtaj vazi samo kao cjelina, sa originalom pedata na
strani 1. " Dakle dostavljena dokumentacija ne moZe biti razmatrana Jer njena validnost nije
potvrdena od strane proizvodata odobrenjem datim grupi ponudada DELING d.0.0. Tuzla i
Umel-Dalekovodmontaa d.o.o. Tuzla koja bi potvrdila vjerodostojnost,

Obzirom da ponuda ne sadrZi validna tipska ispitivanja zatezne Stezaljke, ponudu ponudata
treba ocijeniti kao neprihvatljivy.© ] '

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svon: izj aSnjenju na albu navodi:

»Zjasnjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 1:

Na-stranici 221 ponude se nalazi Katalogka dokumentacija sa tehnitkim podacima nudenih
kablova ali ne i atest tipskog ispitivanja za prekidnu silu neutralnog vodia. U standardu BAS
HD 626 SI nije propisano kada se atest tipskog ispitivanja proveden na jednom popregnom
presjeku niskonaponskog kabla moze priznati za isti tip kabla drugog popre&nog presjeka (kao
$to je to navedeno u standardy za srednjenaponske kablove), pa Ugovorni organ u Tenderskoj
dokumentaciji trazi da Ponudadi dostave (ateste za sve tipove i popretne presjeke
niskonaponkih kablova,

U dostavljenim atestima tipskih ispitivanja samonogivih kablovskih snopova (SKS), nisu
evidentirana sva potrebna ispitivanja koja se zahtijevaju odredbama relevantnog standarda ¢
(BAS HD 626 SI). Ponudag je za SKS dimenzija 3x70+70 mm2 ponudio Test report, N°
47/15.12.2016. U izvjestaju nisu evidentirana sljedeca ispitivanja:
- ispitivanje udarnim talasom (tipsko elektritno ispitivanje)
- ispitivanje prekidne sile na neutralnom vodigy {tipsko neelektri¢no ispitivanje)
- ispitivanje prijanjanja izolacionog plasta na neutralnj vodi¢ (ispitivanja na uzorku
kabla, obavezno u okviru provodenja kompletnog tipskog ispitivanja).
" Ponudad je za SKS dimenzija 3x35+70 mm2 ponudio Test report, N° 48/16.12.2016. U
izvjeStaju nisu evidentirana sljedeca ispitivanja:
- ispitivanje udarnim talasom p
- ispitivanje prekidne sile na neutralnom vodi¢u
- ispitivanje Prijanjanja izolacionog plasta na neutralni vodig.
* Ponudag je za SKS dimenzija 4x16 mm?2 ponudio Test report, N° 58/16.1 1.2017. U izvjestaju

nisu evidentirana stjedeéa ispitivanja: ‘

§



- ispitivanje udarnim talasom ‘

- ispitivanje prekidne sile na vodiéu (tipsko neelektriéno ispitivanje).

Ponuda¢ je za SKS dimenzija 2x16 mm?2 ponudio Test report, N° 57/14,11.2017. U izvjestaju
nisu evidentirana sljedeca ispitivanja:

- ispitivanje prekidne sile na voditu

- ispitivanje kapilarnog prijanja vode (ispitivanje na uzorku kabla, obavezno u okviru
provodenja kompletnog tipskog ispitivanja).
«Zalitelj u svom Zalbenom navodu ne pokusava ukazati (dokazati/pokazati) na kojim
stranicama ponude se nalaze naprijed navedena ispitivanja, zato §to ista nisu dostavljena, pa je

ponuda ponuda¢a u ovom segmentu ocijenjena kao neprihvatljiva.

Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 2:

Naime, Zalitelj navodi da nije postignut pojam aktivne i pravi¢ne konkurencije i da ée se
prilikom mini tenderisanja raditi po principu dogovime ekonomije &ime se ne bi postigao cilj

najefikasnijeg kori¥tenja javnih sredstava, te da se trebaju preispitati tehnitki zahtjevi
+ tenderske dokumentacije,

Ovaj ugovomni organ je tendersku dokumentaciju definisao na jasan i precizan nadin. U skladu
sa tenderskom dokumentacijom ponudadi su i dostavili ponude, te ugovorni organ ne moZe m
na koji na¢in uticati na to $ta ée koji ponuda& dostaviti u svojoj ponudi.
Dalje, ukoliko je Zalitelj imao neke sumnje vezane za tehnidki dio tenderske dokumentacije,
to je iste mogao razrijediti postavljanjem pitanja pojasnjenja tenderske dokumentacije, te bi
mu se¢ na taj naéin otklonile sumnje u pogledu tehnitkog dijela tenderske dokumnetacije.
Medutim, otigledno je da se Zalitelju u periodu objave tenderske dokumentacije nije trebalo
nidta razja$njavati, nego sada navodi ovaj Zalbeni-navod u vezi preispitivanja tehnitkog dijela
tenderske dokumentacije, iz razloga jer njegova ponuda nije prihvatljiva u tehni€kom dijelu
tenderske dokumentacije. Ugovorni organ nema zakonsku moguénost prilikom ocjene ponuda
eliminisati ponudaée koji nude robu od istih projzvodada. Dakle i sam Zalitelj potvrduje daje
tenderska dokumentacija sa&injena u skladu sa Zakonom kada navodi ,, Vazno je razumjeti
daie tesko ¢injenice o upudivanju na odredenog proizvodata utvrditi u momentu pripremanja
ponude jer se tenderskom dokumentacijom ne upucuje direktno na jednog proizvodaca...".
Navodi Zalitelja da ¢e se prilikom mini tenderisanja raditi po principu dogovorne ekonomije
su paulalni, s obzirom da ugovomi organ jo§ nije dofac do faze minj tenderisanja, te
navodenje Zalbenih navoda koji se jo¥ nisu ni desili odnosno bez adekvatnih dokaza su
neosnovani.
Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 3:
Obzirom da je predmet nabavke, nabavka materijala i opreme sa usputnom ugradnjom koju
izvodi izabrani ponudag, Zalitelj je morao znati da se materijal kao $to je kablovska spojnica
mora isporuéiti odvojeno od pripadajuéih Sahura (konektora). Cahure (konektori) ¢e svakako
biti isporucene i ugradene u sklqpu predmetne nabavke i to kroz grupu materijala ,,Stopice,
Cahure i svornjaci”. Na stranici 38-39 tenderske dokumentacije, za stavku VIII Nabavka i
ugradnja kablovskih spojnica (sa odgovarajuéim ¢ahurama) za IkV kablove, navedeno je:
Obuhvata nabavku, radne operacije i ugradnju:

1. Nabavka kablovskih spojnica za 1kV kablove presjeka od 6 do 25 (25-70; 70-156; 150-

240) mm2 u skladu sa poglavljem dio III tadka 12 .



2. Nabavka kablovskih &ahura AV/Al ili Al/Cu ili Cw/Cu za IkV za spajanje kablova presjeka
od 6 do 25 (25-70; 70-150; 150-240) mm?2 u skladu sa poglavljem dio III ta&ka 14 i nacrtima
prilog: 17,181 19

3. Ugradnja kablovskih &ahura AVAl ili Al/Cu ili Cu/Cu za IkV za spajanje kablova presjeka
od 6 do 25 (25-70; 70-150; 150-240) mm2 u skiadu sa poglavljem dio IV i nacrtima prilog 49
i50 . ‘

4. Ugtadnja kablovskih spojnica za IkV kablove presjéka od 6 do 25 (25-70; 70-150; 150-
240) mm2 u skladu sa poglavljem dio IV i nacrtima prilog 4? i50.

. 1z naprijed navedenog opisa stavke se vidi da se kablovske spojnice i odgovarajuée &ahure
nabavljaju odvojeno i ocjenjuju kao pojedinatan materijal, a dobar poznavalac ove opreme je
to trebao da zna, Tenderski zahtjev koji glasi ,, Spojnice trebaju biti isporutene u kompletu, sa
svim potrebnim materijalima i komponentama potrebnim za ugradnju.", na koji se Zalitelj-
poziva, znadi da spojnica mora biti isporufena u kompletu, a $to za konkretnu spojnicu
podrazumijeva &etiri (u nekim sluéajevima pet) unutarnjih i jedne vanjske toploskupljajuée
cijevi (sve zajedno &ini jedan komplet), $to je ponuda‘é i ponudio (pogledati katalosku
dokumentaciju). Osim naprijed navedenog, na stranici 20. Tehnikog dijela tendersk*e
dokumentacije, u tagki 2. Obim isporuke opreme sa ugradnjom, navedeno je:

U specifikacijama su navedene samo specijalna oprema koja se koristi u elektro-distributivnoj
djelatnosti za izradu niskonaponskih prikljusaka, dok oprema (koja se moZe nabaviti i kao
robe Siroke potrosnje) i radovi koje su neophodni za ugradnju predmetnih specijalnih roba
nisu navedeni kao zasebne stavke u obrazeu za cijenu ponude i ponuda&i moraju nabavku istih
obuhvatiti cijenom ponude za pojedinaéne stavke. To podrazumjeva da Dobavlja¢ na sebe
preuzima obavezu nabavke i materijala koji nisu navedem u specifikaciji ali su neophodni
kako bi se izvrdila ugradnja specificiranih materijala. Obzirom da je predmet nabavke
~Nabavka matetijala i opreme sa usputnom ugradnjom" jasno je da ponudad mora obezbijediti

( 5av potreban materijal za ugradnju, osim materijal koji preuzima od Ugovornog organa.
Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 4: *

Standard {EC 60099-5 Preporuke za odabir i primjenu odvodnika prenapona kake mu ime

kaZe predstavija smjernice na osn. kojih se definigu tehnidke karakteristike odvodnika

prenapona. Standard IEC 60071-1 Koordinacija izolacije, definicije, principi i pravila definige
procedure za izbor podnosivog nazivnog napona opreme.

Na osn. ovih smjernica, definisane su tehnidke karakteristike NN odvodnika prenapona

navedene u Tabeli br, 1 kako bi nudena oprema bila kompatibilna sa NN mrezom JP EPBil

¢ije su karakteristike definisane u poglavlju 3 Karakteristike sistema na str. 6 tehnickog dijela
tenderske dokumentacije. Standard IEC 61643-11 Niskonaponski metal oksidni odvodnici
prenapona na str. 29 standarda u I>oglavlju 8 definise tipska ispitivanja odvodnika prenapona.

Prema predmetnom standardu, izvr$eno Je ispitivanje i dostavljeni atesti o provedenom

tipskom ispitivanju za nudenu opremu,
- v 1] . ' . e
Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 5: ¢

Na zvaniénoj stranici Zavoda za standardizaciju BiH piSe da je standard BAS EN 14229:2011
identi¢an sa standardom EN 14229:2010 '

L t t






Izja3njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 6:

Ugovorni organ je prilikom ocjene ponude primjetio navedeno i isto cijénio kao manju
Stamparsku gre$ku u pripremi ponude ponuda¢a. Naime, iz katalogke dokumentacije za
navedenu grupu materijala, ponudag je ta¥no oznadio koji materijal nudi za stavku broj 38.
Dakle, radi se-o materijalu koji ima tipsku oznaku EPKT-0047 i odgovara kablovskoj
 zavrénici za SetveroZilne kablove presjeka od 70 do 150 mm2, ba¥ onako kako je zahtijevano
tenderskom dokumentacijom. Tehniki podaci (presje'k kablova) i obis stavke koja ima tipsku
oznaku EPKT-0047 odgovara zahtjevima tenderske dokumentacije. Na&injena §tamparska
greska u Thbeli broj 1 nije bila dovoljna za eliminaciju ponudada, jer je evidentno da ponudag®
nudi materijal koji zadovoljava tenderske uslove.

Izja¥njenje ugovornog organa na albeni navod 7: ,
Tenderskom dokumentacijom nije ni traZena autorizacija proizvodada niti je traZenje iste
predvideno zakonom. Ponuda ponudaga Elko Marié d.o.o0. Mostar u navedenom dijelu sadrzi
validnu tehni¢ku dokumentaciju, te se Zalbeni navodi odbijaju kao neosnovani. Takode, u
ponudi je dostavljen Aneks 4 o povjerljivim informacijama u kojem nije navedeno da ima
povjerlji\?ih informacija u ponudi ponudaé? Elko Mari¢ d.o.0. Mostar,

Izja¥njenje ugovernog organa na Zalbeni navod 8:

Obzirom da tenderskom dokumentacijom nije precizno definisan sadr¥aj izvjedtaja o
ispitivanju Ponudal je tabeli 3, stavka br.l4:armirano-betonski nogar, tip UB-2, svojim
potpisom i peatom garantovao vierodostojnost ponudenih karakteristika u skladu sa TD.
Izja¥njenje ugovornog organa na ?albeni navod 9:

Obzirom daje Izjava dostavljena od strane proizvodata opreme navedenom u Tabeli br. 1 na
str. 133 ponude, za opremu navedenu u Tabeli br.], pri Cemu je u Izjavi nayedeno da se ista
izdaje za potrebe javnog nadmetanja u postupcima koje pokreée JP Elektroprivreda Bil d.d.
Sarajevo, Ugovorni organ je ocijenio dostavljen dokumett prihvatljivim, odn. dovoljnim
dokazom da nudena oprema ne posjeduje opasne supstance.

Na koga je Izjava naslovljena nema utjecaja na &injenicu daje ponudad Elko-Mari¢ d.o.o.
Mostar istom dokazao nepostojanje opasnih supstanci u nudenoj opremi a ¥to je i smisao
traZene Izjave.

Izja3njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 10:

Obzirom daje Izjava dostavljena od strane proizvodada opreme navedenom u Tabeli br. 1 na
str. 133 ponude, za opremu navedenu u Tabeli br.l, pri éemu je u Izjavi navedeno da se ista
izdaje za potrebe javnog nadmetanja u postupcima koje pokreée JP Elektroprivreda BiH d.d.
Sarajevo, Ugovorni organ je ocijenio dostavljen dokument prihvatljivim, odn. dovoljnim
dokazom da nudena oprema ne posjeduje opasne supstarnce.

Na koga je Izjava naslovljena nema utjecaja na &injenicu daje ponudad Elko-Marié d.o.o.
Mostar istom dokazao nepostojanje opasnih supstanci u nudenoj opremi a 3to je i smisao
traZene Izjave. *

Izja¥njenje ugovornog organa na %albeni navod 11:

Ponuda ponudata Elko Marié je ispravna, te je ponuda¢ dostavio ispravnu garanciju za
ozbiljnost ponude. Ponuda& Elcom u svojoj Zalbi navodi razliku izmedu teleksa i telefaksa,
medutim radi se o sinonimima odnosno uopse nije ugroZena forma garancije koja je propisang



- tenderskom dokumentacijom, tako §to na istoj piSe rije€ telefaks, umjesto teleks kada se radi o
istom uredaju. '

Izjainjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 12:

Na garanciji ponudata se nalazi naljepnica koja prekriva zaglavlje garancije, ali se prilikom
ocjene ponuda isto moZe vidjeti kroz naljepnicu da je ispravno napisano kao §to je traZeno
tenderskom dokumentacijom. Kada se garancija okrene prema Svijetlosti jasno se kroz
na.ljgpnicu moZe vidjeti naziv i adresa ugovornog organa, kao i kopiji ponude.

Izja¥njenje ugovornog organa na ¥albeni navod 13: N

Ponuda¢ u svojoj ponudi je ponudio du¥inu noZa koja je u skladu sa standardima koje je
zahtijevao Ugovorni organ. Naime, Ugovorni organ je u tehnikoj specifikaciji tenderske
dokumentacije, u dijelu 25. OSIGURACI, POSTOLJE OSIGURACA ILMITATORI
zahtijevao da traZeni osigurali ispunjavaju standarde ~BAS EN 60269-1: Niskonaponski
osigurati - Dio 1: Opéi zahtjevi" i ,BAS HD 60269-2: Niskonaponski osigurati - Dio 2:
Dodatni zahtjevi.za korigtenje osigurada od strane ovlastenih osoba (osiguradi uglavnom za
industrijsku primjenu) - Primjeri standardiziranih sistema osigurata A do K". Takode, u
tehni¢koj specifikaciji tenderske dokumentacije na stranici 118. stoji sljedeée:

»Napomena: Za ostale skupine proizvoda iz ove dokumentacije za nabavku, a koje nisu
detaljnije opisane u ovoj tehnitkoj specifikaciji, vaZe odredbe relevantnih standarda i zahtjevi
navedeni u Popisu materijala/ opreme. Tolerancije u skladu sa standardima."

-U skladu sa standardima koje je zahtijevao Ugovorni organ, duZina no¥a velidine ulotka ,,00"
moZe biti 78,5mm sa tolerancijom +/- 1,5mm. Dakle, prema standardu prihvatljive su sve
duZine noZa osigurada kcje se kreéi u granicama od 77 mm do 80 mm. Ponudena duZina noZa
-osigurata od strane Ponudata od 19 mm se nalazi u podrugju standardem dozvoljenih granica
i tolerancije. Na osnovu navedenog odbija se Zalbeni navod Zalitelja i nema nikakvog razloga

da se ponutla u ovom segmentu ocijeni kao neprihvatljiva, .

Izja¥njenje ugovornog organa na albeni navod 14: -

Ponudat Elko Mari¢ d.o.0. Mostar je za stavku br. 43 Zatezna stezaljka za samonosivi
kablovski snop sa nosivim neutralnim vodi€em, ponudio stezaljku za koju je dostavio
dokumentaciju iz koje se vidi sljedivost dokumenata potvrde i izvjeStaja o tipskom ispitivanju
a na osn. oznake ispitnog izvjestaja - 12/550/1R/13.12.210. Iz gore navedenog, Ugovorni
organ je utvrdio nedvosmislenu vezu izmedu nudene opreme/proizvodata i dostavljene
kataloSke odn. atestne dokumentacije. Vezano za drugi dio Zalbenog navoda; "Na stranici
1204 je dostavljen izvjeStaj za ponudeni tip 227-620-033500 (2272022) izdat od strane
JUInstitiu za urbanizam, gradevinarstvo i ekologiju Republike Srpske nije naveden na listi
metoda koje se primjenjuju za ispitivanje metala" Ugovomi organ smatra daje dostavljenom
atestnom dokumentacijom na str. 1201-1203 Ponude ponuda¢ Elko Mari¢ d.o.0. Mostar
dokazao da nudena oprema zadovoljava tenderske zahtjeve o provedenim tipskim
ispitivanjima za nudenu opremu, te dokumentaciju dostavljenu na str. 1204 - 1209 Ugovorni
organ nije razmatrao.

Izja$njenje ugovornog organa na ¥albeni navod 15:

Ugovorni organ smatra da je dostavljenom atéstnom dokumentacijom na str. 1201-1203
Ponude ponudag Elko Marié d.o.0. Mostar 4'dokazao da nudena oprema (stavka br. 43 Zatezna



stezalika za samonosivi kablovski snop sa nosivim neutralnim vodi¢em) zadovoljava
tenderske zahtjeve o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu, te dokumentaciju
dostavljenu na str. 1204 - 1209 Ugovorni organ nije razmatrao.
IzjaSnjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 16:
Ugovomi organ je za stavku br. 101: Gibljivo crijevo, samogasivo, pojatane mehanitke
otpornosti (minimalno 750N/56m), zahtijevao dimenzije u sljedeéim granicama:
a) vanjskog pronijera 32-36 mm, unutradnjeg promjera 24-29 mm :
b) vanjskog promjera 50-55 mm, unutrainjeg promjera 39-43 mm
Usvojoj ponudi ponudaé je i)onudio sljedeée:
a) vanjskog promjera 32 mm, unutradnjeg promjera 50 mm
b) vanjskog promjera 26 mm, unutra$njeg promjera 40 mm
Komisija za tehni¢ku evaluaciju je pregledala ostalu dokumentaciji koja je pristigla uz ponudu
a tie se sporne opreme. Na stranici 1358 nalazi se katalotka dokumentacija na kojoj je
oznaceno $ta ponudad u svojoj ponudi nudi za stavku 101,
Na stranici 1310 nalazi se dio ateste dokumentacije koju je dostavio ponudal za predmetne
cijevi, na kojoj se jasno mogu vidjeti dimenzije cijevi koje su nastale kao rezultati mjerenja
prilikom Atestiranja opreme.
Dakle, na osnovu kataloske dokumentacije i Atesta za predmetne cijevi jasno je da ponudag
nudi fleksbiolno crijevo vanjskog promjera 32 mm, unutra¥njeg promjera 26 i mm crijevo
vanjskog promjera 50 mm, unutradnjeg promjera 40 mm, koje je u skladu sa zahtjevima
tendera. Komisija odbija Zalbeni navod Zalitelja i smatra da formalna greska koju je ponudag
napravio prilikom pripreme Ponude, a ria koju se Zelitelj poziva, ne mozZe biti dovoljan razlog
da se Ponuda ponudada ocijeni neprihvatljivom. Na esnovu ostale nevedene dokumentacije
potpuno jasno da ponudaé nudi opremu koja ispunjava sve zahtjeve tenderske dokumentacije,
odnosno da su dimenzije unutragnjeg i vanjskog promjera cijevi u traZenim granicama.
Izja¥njenje ugovprnog organa na albeni navod 17: l
Komisija za tehni¢ku Evaluaciju je ponovo pregledala atestnu dokumentaciji na koju se
poziva Zalitelj u svom navodu, te uvrdila daje ista potpuna, da sadri sve potrebne elemente
Jednog ovakvog dokumenta i da svi parametri opreme zadovoljavajuéi. Konstatacija da
prijevod tipskih atesta sa Engleskog na Bosanski jezik nije validan jer je ovlaiteni tumag za
engleski jezik preveo samo prve dvije stranice, nije prihvatljiva. Komisija je pregledala i
prevedene Ateste na Bosanskom jeziku, te utvrdila da isti sadr¥e sve elemente potrebe za
kvalitetnu ocjenu opreme, a koji su navedeni i u atestu na Engleskom jeziku. Napominjemo
daje Sudski tumag, na osnovu ovlastenja koje je dobio od nadlenih organa, bio obavezan
vjerodostojno prevesti i pedatom ovjeriti prijevod, $to je isti 1 udinio. Ugovorni organ nije
kompetentan ni ii ima mandat da kontrolige rad sudskog tumaca.
Imajuéi u vidu dio ,,5. Jezik" tenderske dokumentacije koji s nalazi na 7. Stranici....ponudag i
nije bio obavezan dostaviti prijevod Atestne dokumentacije/Ispitnih protokola. Dakle, Atestna
dokumentacija/Ispitni protokoli, u skladu sa zahtjevima fenderske dokumentacije, nije morala
biti na jednom od slu¥benih jezika u Bosni i Hercegovini, pa se prijevod Atestne
dokumentacije na Bosanski jezik moZe smatrati viskom, koji Komisija nije bila obevezna ni
¢ ocijeniti. " ¢



Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 18:
Ponudag Elko Marié d.o.0. Mostar je za stavku br. 45 Stezaljka za zatezno ovjeSenje kuénih
- prikljufaka izvedenih samonosivim kablovskim snopom XO00-A 2x16mm2 i 4x16 mm2.
Prekidna sila: 150daN ponudio stezaljku tipa 17.07.08. U katalodkoj dokumentaciji na str.
1285 ponude je vidljivo da se radi o.stezaljki jednog tipa, tj 17.07.08 dimenzije (16mm x
125mm x 230mm), prekidne sile 2kN i teZine 170gr, te vuue[no/funkcmna.lno nema razlika
izmedu stezaljkl razli¢itog *kodnog broja. Obzirom da se radi o jednom txpu stezaljke,
Ugovomni organ smatra da je dostavljena atestna dokumentacija na str. 1213- 1215 ponude
prihvatljiva.

IzjaSnjenje ugovornog organa na zalbeni navod 19:

Na Listi primjenjenih standarda navedeni su samo standa:dl koji se pmn]en_]u_]u prilikom
izrade programa ispitivanja i izvjeStaja o lspltwan_]u probnim optereéenjem armirano-
betonskih stubova za elektroenergetske vodove niskonaponskih i srednjenaponskih
nadzemnih vodova, i mreZe. U tenderskoj dokumentaciji su navedeni svi standardi koji se
odnose na armirano-betonske stubove: beton, agregati za beton, cement, &elik, prmzvodnja
ABS ispitivanje ABS, ispitivanje betona i sl.

Iz;aén]enJe ugovornog organa na Zalbeni navod 20:

Tenderskom dokumentacijom nije ni traZena autorizacija proizvodada niti je traZenje iste
predvideno zakonom. Ponuda ponudata Malcom d.o.0. Sarajevo u navedenom dijelu sadr¥i
validnu tehni¢ku dokumentaciju, te se Zalbeni navodi odbijaju kao neosnovani. Takode, u
ponudi je dostavljen Aneks 4 o povjerljivim informacijama u kojem nije navedeno da ima
povjerljivih informacija u ponudi ponudata Malcom d.o.o. Sarajevo.

Izja§nje;ije ugovorngg organa na zalbeni navod 21:

Standard IEC 60099-5 Preporuke za odabir 1 primjenu odvodnika prenapona kako mu ime
kaZe predstavlja smjernice na osn. kojih se definifu tehnidke karakteristike odvodnika
prenapona. Standard dEC 60071-1 Koordinacija izolacije, definicije, principi i pravﬂa definise
procedure za izbor podnosivog nazivnog napona opreme.

Na osn. ovih smjernica, definisane su tehnitke karakteristike NN odvodnika prenapona
navedene u Tabeli br. 1 kako bi nudena oprema bila kompatibilna sa NN mreom JP'EPBiH
Cije su karakteristike definisane u poglavlju 3 Karakteristike sistema na str. 6 tehnitkog dijela
tenderske dokumentacije. Standard IEC 61643-11 Niskonaponski metal oksidni odvodnici
prenapona na str. 29 standarda u poglavlju 8 definise tipska ispitivanja odvodnika prenapona. -
Prema predmetnom standardu, izvr$eno je ispitivanje i dostavljeni atesti o provedenom
tipskom ispitivanju za nudenu opremu. 2
IzjaSnjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 22:

Obzirom da je predmet nabavke, nabavka materijala i opreme sa usputnom ugradnjom koju
izvodi izabrani.ponudag, Zalitelj je morao znati da se materijal kao $to je kablovska spojnica
mora jsporuiti odvojeno od pripadajuéih &ahura (konektora). Cahure (konektori) ¢e svakako
biti isporuene i ugradene u sklopu predmetne nabavke i to kroz grupu materijala ,,Stopice,
Cahure i svornjaci”. Iz opisa predmetne stavke iz TD se vidi da se kablovske spojnice i
odgovarajuce ¢ahure nabavljaju odvojeno i ocjenjuju kao pojedinadan materijal, a dobar
poznavalac ove opreme je to trebae da zna. Tenderski zahtjgv koji glasi ,, Spojnice trebaju biti
isporu¢ene u kompletu, sa svim potrebnim materijalima i komponentama potrebnim za

+



ugradnju.", na koji se Zalitelj poziva, zna&i da spojnica mora biti isporuéena u kompletu, a §to
za konkretnu épojm'cu podrazumijeva &etiri (v nekim slu¥ajevima pet) unutarnjih i jedne
vanjske toploskupljajuce cijevi (sve zajedno &ini jedan komplet), ¥to je ponudag i ponudio
(pogledati katalosku dokumentaciju).

Osim propisanog u TD, na stranici 20. Tehnitkog dijela, tenderske dokumentacije, u tadki 2.
Obim isporuke opreme sa ugradnjom, navedeno je: ,,U specifikacijama su navedene samo
specijalna oprema koja se koristi u elektro-distributivnoj djelatnosti za izradu niskonapon$kih
prikljudaka, dok oprana (koja se moZe nabaviti i kao robe Siroke pbtro§njé) i radovi koje su
neophodni za ugradnju predmeétnih specijalnih roba nisu navedeni kao zasebne stavke u
obrazcu za cijenu ponude i ponudadi moraju nabavku istih obuhvatiti cijenom ponude za
pojedihaéne stavke. To podrazumjeva da Dobavlja& na 'sebe preuzima obavezu nabavke i
‘maierijala koji nisu navedeni u specifikaciji ali su neophodni kako bi se izvr¥ila ugradnja
specificiranih materijala.“ Obzirom da je predmet nabavke ,Nabavka materijala i opreme sa
usputnom ugradnjom" jasno je da ponudal mora obezbijediti sav potreban materijal za
ugradnju, osim materijal koji preuzima od Ugovornog organa.

izja¥njenje ugovornog organa na ¥albeni navod 23:

Obzirom da je predmet nabavke, nabavka materijala i opreme sa usputnom ugradnjom koju
izvodi izabrani ponuda&/dobavlja¢, Zalitelj je morao znati da se materijal kao §to je kablovska
zavrinica moZe isporutiti odvojeno.od pripadajuéih stopica. Stopice ¢e svakako biti
isporuéene i ugradene u sklopu predmetne nabavke i to kroz grupu materijala ,,Stopice, Sahure
i svomjaci". Iz opisa predmetne stavke u TD se vidi da se kablovske zavrénice i odgovarajuée
stopice nabavljaju odvojeno i ocjenjuju kao pojedinagan materijal, a dobar poznavalac ove
opreme je to trebao da zna. Osim naprijed navedenog, na stranici 20. Tehni¢kog dijela
tenderske dokumentacije, u tatki 2. Obim isporuke opreme sa ugradnjom, navedeno je:

U specifikacijama su navedene samo specijalna oprema koja se koristi u elektro-distributivnoj
djelatnosti za izradu niskonaponskih prikljugaka, dok oprema (koja se moZe napaviti i kao
tobe iroke potrodnje) i radovi koje su neophodni za ugradnju predmetnih specijalnih roba
nisu navedem kao zasebne stavke u obrazcu za cijenu ponude i ponudadi moraju nabavku istih
obuhvatiti cijenom ponude za pojedinaéne stavke. To podrazumjeva da Dobavlja& na sebe
preuzima obavezu nabavke i materijala koji nisu navedeni u specifikaciji ali su neophodni
kako bi se izvriila ugradnja specificiranih materijala. Obzirom da je predmet nabavke
»~Nabavka materijala i opreme sa usputnom ugradnjom” jasno je da ponudaé mora obezbijediti
sav potreban materijal za ugradnju, osim materijal koji preuzima od Ugovornog organa.
IzjaSnjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 24:

Ugovomni organ je prilikom ocjene ponude primjetio navedeno i isto cijenio kao manju
Stamparsku gresku u pripremi ponude Ponudada. Naime, iz katalogke dokumentacije za
navedenu grupu materijala, ponuda¢ je taéno oznadio koji materijal nudi za stavku broj 38.
Dakle, radi se o materijalu koji ima tipsku oznaku EPKT-0047 i odgovara kablovskoj
zavrinici za &etveroZilne kablove presjeka od 70 do 150 mm2, bas ,onako kako je zahtijevano
tenderskom dokumentacijom. Tehnigki podaci (presjek kablova) i opis stavke koja ima tipsku
oznaku EPKT-0047 odgovara zahtjevima tenderske dokumentacije. Nadinjena Stamparska
greSka u Tabeli broj 1 nije bila dovoljna za eliminaciju ponudaga, jer je evidentno da. ponuda
nudi matérijal koji zadovoljava tenderske uslove. k



Izja¥njenje ugovornog organa na zalbeni navod 25: -
Na zvani¢noj stranici Zavoda za standardizaciju BiH pi3e da je standard BAS EN 14229:2011
identi¢an sa standardom EN 14229:2010 '

IzjaSnjenje ugovornog organa na Zalbeni naved 26:

Obzirom da tenderskom dokumentacijom nije precizno definisan sadrfaj izvj eStaja o
ispitivanju Ponuda¥ je u tabeli 3, stavka br.l4:armirano- -betonski nogar, tip UB-2, svojim
potpisom i pefatom garanfovao vj eI'OdOStQ]IIOSt ponudenih karakteristika u skladu sa TD.

IzjaSnjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 27; .

Naime, Ugovorni organ je u tehnitkoj specifikaciji tenderske dokumentacije, u dijelu 25.
OSIGURACI, POSTOLJE OSIGURACA ILIMITATORI, zahtijevao da traZeni osiguradi
ispunjavaju standarde ,,BAS EN 60269-1: lekonaponsk1 osiguraci - Dio 1: Opéi zahtjevi” i
~BAS HD 60269-2: Niskonaponski osiguraéi - Dio 2: Dodaini zahtjevi za koristenje osigurata
od strane ovlastenih osoba (osiguradi uglavnom za industrijsku primjenu) - Primjeri
standardiziranih sistema osigurata A do K". Tiikode, u tehmékol specifikaciji tenderske
dokumentacuenastramm 118. stoji sljedece: .

,,Napomena. %a ostale skupine proizvoda iz ove dokumentacije za nabavku, a koje nisu
detaljnije opisane u ovoj tehnitkoj specifikaciji, vaZe odredbe relevantnih standarda i zahtjevi
navedeni u Popisu materijala/ opreme. Tolerancije u skladu sa standardima." U skladu sa
standardima koje je zahtijevao Ugovorni organ, du¥ina noZa veliine ulo¥ka ,,00" mose biti
78,5mm sa tolerancijom +/- 1,5mm. Dakle, prema standardu pribvatljive su sve duZine no¥a
o<1guraéa koje se kredi u granicama od 77 mm do 80 mm. Ponudena du¥ina noza osigurada od
strane Ponudata od 79 mm se nalazi u podru&ju standardom dozvoljenih granica i tolerancije.

1zjainjenje ugovornog organa na Zzalbeni navod 28:

Odbija se Zalba Zalitelja. .

Ponuda¢ Malcom d.0.0. Sarajevo je za stavku br. 43 Zatezna stezaljka za samonosivi
kablovski snop sa nosivim neutralnim vodi¢em, ponudio stezaljku za koju je dostavio
dokumentaciju iz koje se vidi sljedivost dokumenata potvrde i izvjeStaja o tipskom ispitivanju
a na osn. oznake ispitnog izvjeStaja - 12/550/1R/13.12.210. Iz gore 'navedenog, Ugovorni
organ je utvrdio nedvosmislenu vezu izmedu nudene opreme/proizvodada 1 dostavljene
katalogke odn. atestne dokumentacije. Vezano za drugi dio Zalbenog navoda; "Na stranici
1204je dostavljen izvjestaj za pornudeni tip 227-620-033500 (2272022) izdat od strane
JUInstitiu za urbanizam, gradevinarstvo i ekologiju Republike Srpske nije naveden mi listi
metoda koje se primjenjuju za ispitivanje metala" Ugovorni organ smatra daje dostavljenom
atestnom dokumentacijom na str. 1201-1203 Ponude ponuda& Malcom . d.o.0. Sarajevo
dokazao da nudena oprema zadovoljava tenderske zahtieve o provedenim tipskim
ispitivanjima za nudenu opremu, te dokumentaciju dostavljenu na str. 1204 - 1209 Ugovorni
organ nije razmatrao.

IzjaSnjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 29:

Ugovorni organ $matra da je dostavljenom atestnom dokumentacijom na str. 1201-1203
Ponude ponuda¢ Malcom d.o.0. Sarajevo dokazao da nudena oprema (stavka br. 43 Zatezna
stezaljka za samonosivi kablovski snop sa nosivim neutralnim vodi€em) zadovoljava
tenderske zahtjeve o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu, te dokumentaciju

dostavljenu na str. 1204 - 1209 Ugovorni organ nije razmatrao. .



Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 30:

- Ugovorni organ je za stavku br. 101: Gibljivo crijevo, samogasivo, pojatane mehanitke

otpornosti (minimalno 750N/5cm), zahtijevao dimenzije u sljedeéim granicama:

¢) vanjskog promjera 32-36 mm, unutra$njeg promjera 24-29 mm

d) vanjskog promjera 50-55 mm, unutra$njeg promjera 39-43 mm

Usvojoj ponudi ponudat je ponudio sljedeée:

¢) vanjskog promjera 32 mm, unutra¥njeg promjera 50 mm ‘
d) vanjskog promjera 26 mm, unutranjeg promjera 40 mm

Komisija za tehnidku evaluaciju je pregledala ostalu dokumentaciji koja je pristigla uz ponudu
a tide se spome opreme. Na stranici 1358 -nalazi se kataloka dokumentacija na kojoj je
oznateno $ta ponudaé u svojoj ponudi nudi za stavku 101.

Na stranici 1310 nalazi se dio ateste dokumentacije koju je dostavio ponudad za predmetne
cijevi, na kojoj se jasno mogu vidjeti dimenzije cijevi koje su nastale kao rezultati mjerenja
prilikom Afestiranja opreme. Dakle, na osnovu kataloike dokumentacije i Atesta za
predmetne cijevi jasno je da ponuda¢ nudi fleksbiolno crijevo vanjskog promjera 32 mm,

‘unutra$njeg promjera 26 i mm crijevo vanjskog promjera 50 fnm, unutra¥njeg promjera 40

mm, koje je u skladu sa zahtjevima tendera. Komisija odbija Zalbeni navod Zalitelja i smatra
da formalna-gre$ka koju je ponuda¢ napravio prilikom pripreme Ponude, a na koju se Zelitelj

‘poziva, ne moze biti dovoljan razlog da se Ponuda ponudaa ocijeni neprihvatljivom. Na

osnovu ostale nevedene dokumentacije potpuno jasno da ponudag nudi opremu koja ispunjava

sve zahtjeve tenderske dokumentacije, odnosno da su dimenzije unutradnjeg i vanjskog

- promjera cijevi u traZenim granicama.

Izja¥njenje ugovornog organa na albeni navod 31:

Komisija za tehni¢ku Evaluaciju je ponovo pregledala atestnu dokumentaciji na koju se
poziva Zalitelj u svom navodu, te uvrdila da je ista potpuna, da sadr¥ sve potrebne elemente
jednog ovakvog dokumenta i da svi parametri opreme zadovoljavajuéi. Konstatacija da
prijevod tipskih atesta sa Engleskog na Bosanski jezik nijé validan jer je ovla$teni tumatd za
engleski jezik preveo samo prve dvije stranige, nije prihvatljiva. Komisijaje pregledala i

‘prevedene Ateste na Bosanskom jeziku, te utvrdila da isti sadre sve elemente potrebe za

kvalitetnu ocjenu opreme, a koji su navedeni i u atestu na Engleskom jeziku. Napominjemo
daje Sudski tuma€, na osnovu ovlastenja koje je dobio od-nadle#nih organa, bio obavezan
vjerodostojno prevesti i peatom ovjeriti prijevod, $to je isti i u&inio. Ugovorni organ nije
kompetentan niti ima mandat da kontrolige rad sudskog tumaca.

Imajuéi u vidu dio »9. Jezik" tenderske dokumént‘aciie koji se nalazi na 7. Stranici....ponudaé i
nije bio obavezan dostaviti prijevod Atestne dokumentacije/Ispitnih protokola, Dakle, Atestna
dokumentacija/Ispitni protokoli, u skladu sa zahtjevima tenderske dokumentacije, nije morala
biti na jednom od - slufbenih jezika w Bosni i Hercegovini, pa se prijevod Atestne
dokumentacije na Bosanski jezik moZe smatrati vigkom, koji Komisija nije hila obevezna ni
ocijeniti. ¥

Izjasnjenje ugovornog organa na zalbeni navod 32:

Ponuda¢ Malcom doo Sarajevo je za stavku br. 45 Stezaljka za zatezno ovjeSenje kuénih
prikljutaka izvedenth samonosivim kablovskim snopom X00-A 2x16mm2 i 4x16 mm2.
Prekidna sila: ‘150daN ponudio stezaljku tipa.17.07.08. U katalo$koj dokumentaciji na str.



1285 ponude je vidljivo da se radi o stezaljki jednog tipa, tj 17.07.08 dimenzije (16mm x

125mm x 230mm), prekidne sile 2kN i teZine 170gr, te vizuelno/funkcionalno nema razlika

Izja3njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 33:

Na Listi primjenjenih standarda navedeni su sarho standardi koji se primjenfuju prilikom
izrade programa ispitivanja i izvje$taja o ispitivanju probnim optereéenjem armirano-
betonskih stubova za clektroenergetske vodove niskonaponskih i srednjenaponskih
nadzemnih vodova, i mreZe, U tenderskoj dokumentaciji su navedeni svi standardi koji se
odnose na armirano-betonske stubove: beton, agregati za beton, celhm_ent, &elik, proizvodnja
ABS, ispitivanje ABS, ispitivanje betona i si,

Izjasnjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 34:
Tadan je navod Zalitelja daje ponuda& Umel - Dalekovodmontaza d.o.o0. Tuzla nakon Odluke
0 izboru najpovoljnijeg ponudaga dostavio dokument - Uvjerenje Poreske uprave broj: 13-3/1-
12-5-511 od 14.01.2022, godine u kojem se navodi da naveden; ponudag ,,premaporeznoj
‘cvidenciji IMA OBAVEZA. Porezni obveznik IMA duga po osncvu javnih priheda i iznosu
58.248,69 KM", '
Medutim, navedeni ponudag je uz navedeno Uvjerenje Poreske uprave dostavio Sporazum o
plaéanju poreznog duga u ratama od 28.02.2022. godine kojim se navedenom ponudada
odobrava pladanje duga na 24 mjesedne rate. Datum zakljutivanja Sporazuma je 28.02.2022.
godine i isti nije stariji od tri mjeseca od dana dostavljanja ponude,
Napominjemo daje &lanom 45. ZJN stav (3) ZJN utvrdeno da se »Kao dokaz za ispunjavanje
uslova iz stava (2) tat. c) i d) ovog &lana, prihvata i sporazum ponudaga s nadleZnim poreskim
institucijama o reprogramiranom, odnosno odgodenom plaéanju obaveza ponudaga po osnovu
poreza i doprinosa i indirekinih poreza...", : |
Dakle, zakonodavac Je navedenim ¢lanom zakona izjednagio kao prihvatljive sljede¢e dokaze:
- Uvjerenje nadleZnih institucija i
- Sporazum ponudata s nadlenim poreskim institucijama o reprogramiranom, odnosno
odgodenom plaéanju obaveza kao prihvatljive dokaze koji se mogu dostaviti yu cilju
- dokazivanja ispunjavanja uslova utvrdenog u &lanu 45. ZJN. U konkretnom sluaju, ponudag
" Umel - Dalekovodmontass d.o.0. Tuzla je zakljugio Sporazum o plaéanju poreznog duga u
ratama nakon dostave ponude s tim, daje isti zakljuden prije donoenja pobijane Odhuke o
izboru ponudada s kojima ée se zakljugiti okvirni sporazum. Sto se tide navoda zalitelja daje
~Dostavljeni dokument Sporazum o plaéanju poreznog duga u ratama izdat nakon roka za
predaju ponude ...", ovaj ygovorni organ navod; stay Ureda za razmatranje albi iznesen u
Rjesenju broj: IN2-01 -07.1 *875-7/19 od 30.05.2019. godine (....)“
Izja‘énjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 35:
Na zvani¢noj stranici Zavoda za standardizaciju BiH pige da Je standard BAS EN 14229:2011
identi¢an sa standardory EN 14229:2010 ' .
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Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 36:

Obzirom da je predmet nabavke, nabavka materijala i opreme sa usputnom ugradnjom koju
izvodi izabrani ponuda?, Zalitelj je morao znati da se materijal kao Sto je kablovska spojnica
mora isporutiti odvojeno od pripadajuéih &ahura (konektora). Cahure (konektori) ée svakako
biti isporugene i ugradene u sklopu predmetne nabavke i to kroz grupu materijala »Stopice,
éahure i svornjaci". . ‘

Iz naprijed navedenog opisa predmetne stavke u TD se vidi da se kablovske spojnice i
odgovarajuée Cahure nabavljaju odvojeno i ocjenjuju kao pojedinadan materijal, a dobar
poznavalac ove opreme je to trebao da zna. Tenderski zahtjev koji glasi ,, Spojnice trebaju biti
isporufene u kompletu, sa svim potrebnim materijalima i komponentama potrebnim za
ugradnju.”; na koji se Zalitelj poziva, znati da spojnica mora biti isporuena u kompletu, a §to
za konkretnu spojnicu podrazumijeva etiri (u nekim sludajevima pet) unutarnjih i jedne
vanjske toploskupljajuce cijevi (sve zajedno &ini jedan komplet), $to je ponudad i ponudio
(pogledati katalo¥ku dokumentaciju).

Osim naprijed navedenog, na stranici 20, Tehni€kog dijela tenderske dokumentacije, u tacki
2. Obim isporuke opreme sa ugradnjom, navedeno je: U specifikacijama su naveder{e samo
specijalna oprema koja se koristi u elektro-distributivnoj djelatnosti za izradu niskonaponskih
prikljuaka, dok oprema (koja se moZe nabaviti i kao robe 3iroke potronje) i radovi koje su
neophodni za ugradnju predmetnih specijalnih roba nisu navedem kao zasebne stavke u
obrazcu za cijenu ponude i ponuda¢i moraju nabavku istih obuhvatiti cijenom ponude za
pojedinaéne stavke. To podrazumjeva da Dobavlja& na sebe preuzima obavezu nabavke i
materijala koji nisu navedeni u specifikaciji ali su neophodni kako bi se izvrdila ugradnja
specificiranih materijala. Obzirom da Jje predmet nabavke ,Nabavka materijala i opreme sa
usputnom ugradnjom” jasno je da ponudad mora obezbijediti sav potreban materijal za
ugradnju,’ osim materijal koji preuzima od Ugovornog organa.

Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 37:

Obzirom da je predmet nabavke, nabavka materifala i opreme sa usputnom ugradnjom koju
1zvodi izabrani ponuda¢/dobavljag, Zalitelj je morao znati da se materijal kao $to je kablovska
zavr$nica moZe isporuiti odvojeno od pripadajuéih ‘stopica. Stopice ée svakako biti
isporugene i ugradene u sklopu predmetne nabavke i to kroz grupu materijala ,,Stopice, dahure
i svornjaci”. Iz opisa predmetne stavke u TD se vidi da se kablovske zavrinice i odgovarajuée
stopice nabavljaju odvojeno i ocjenjuju kao pojedinadan materijal, a dobar poznavalac ove
opreme je to trebao da zna. Osim naprijed navedenog, na stranici 20. Tehnitkog dijela
tenderske dokumentacije, u tacki 2. Obim isporuke opreme sa ugradnjom, navedeno je:

U specifikacijama su navedene samo specijalna oprema koja se koristi u elektro-distributivnoj
djelatnosti za izradu niskonaponskih prikljudaka, dok oprema (koja se moZe nabaviti i kao
robe Siroke potro¥nje) i radovi koje su neophodni za ugradnju predmetnih specijalnih roba
nisu navedeni kao zasebne stavke u obrazcu za cijenu ponude i ponudadi moraju nabavim
istih obuhvatiti cijenom ponude za pojedinatne stavke. f

To podrazumjeva da Dobavljaé na sebe preuzima obavezu nabavke i materijala koji nisu
navedeni u spéciﬁkaciji ali su neophodni kako bi se izvr$ila ugradnja specificiranih materijala.
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Obzirom da je predmet nabavke ,,Nabavka materijala i opreme sa usputnom ugradnjom" jasno
je da ponuda¢ mora obezbijediti sav potreban maten_]al za ugradnju, osim materijal koji
preuzima od Ugovornog organa.

Izja$njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 38:

Ugovorni organ je prilikom ocjene ponude primjetio navedeno i isto cijenio kao manju
§1:amparsku gre$ku u pripremi ponude Ponudada. Naime, iz katalogke dokumentacl_]e 73,
'navedenu grupu materijala, ponudaé je taéno oznaélo koji materijal nudi za stavku broj 38.
Dakle, radi se o materijalu koji ima t1psku oznaku EPKT-0047 i-odgovara kablovskoj
zavr$nici za Setverozilne kablove presjeka od 70 do 150 mm?2, ba§ onako kako je zahtijevano
tenderskom dokumentacijom. Tehni¢ki podaci (presjek kablova) i opis stavke keja ima tipsku
oznaku EPKT-0047 odgovara zahtjevima tenderske dokumentacije. Natinjena Stamparska
greSka u Tabeli broj 1 nije bila dovoljna za eliminaciju ponudada, jer je evidentino da ponudag
nudi materijal koji zadovoljava tenderske uslove.

Izja¥njenje ugovornog organa na zalbeni navod 39:

Tenderskom' dokumentacijom nije ni traZena autorizacija proizvodata niti je traZenje iste
predwdeno zakonom. Ponuda ponudata Elko Marié d.o.0. Mostar u navedenom dijelu sadrzi
- validnu tehnitku dokumentaciju, te se Zalbeni navodi odbijaju kao neosnovani. Takode, u
ponudi. je dostavljen Aneks 4 o povjerijivim informacijama u kojem nije navedeno da ima
povjerljivih informacija u ponudi ponudata Elko Mari¢ d.o.0. Mostar.

YzjaSnjenje ugovornog organa na Zalbeni navod 40:

Obzirom da tenderskom dokumentacijom nije precizno definisan sadrZaj izvje$taja o
ispitivanju Ponudal je tabeli 3, stavka br.l4:armirano-betonski nogar, tip UB-2, svojim
potpisom i petatom giirantovao vjerodostojnost ponudgnih karakteristika u skladu sa TD.
Izja$njenje ugovornog organa na zalbeni navod 41: i _
Obzirom daje Izjava dostavljena od strane proizvodata opreme navedenom u Tabeli br. 1 na
str. 133 ponude, za opremu navedenu u Tabeli br.l, pri &emu je u Izjavi navedeno da se ista
izdaje za potrebe javnog nadmetanja u postupcima koje pokreée JP Elektroprivreda Bil d.d.
Sarajevo Ugovorni organ je ocijenio dostavljen dokument prihvatljivim, odn. dovoljnim
dokazom da nudena oprema ne posjeduje opasne, supstance.

Na koga je Izjava naslovljena nema utjecaja na Einjenicu daje grupa ponudata Umel-
DalekovodmontaZa d.o.0. Tuzla i DELING d.o.0. Tuzla istom dokazala nepostojanje opasnih
supstanci u nudenoj opremi a §io je i smisao traZene Izjave.

Izjasnjenje ugovornog organa na zalbeni navod 42:

Ponudaé u svojoj ponudi je ponudio duZinu noZa koja je u skladu sa standardima koje je
zahtijevao Ugovorni organ. Naime, Ugovorni organ je u tehni¢koj specifikaciji tenderske
dokumentacije, u dijelu 25. OSIGURACI, POSTOLJE OSIGURACA ILIMITATORI,
zahtijevao da traZeni osigurali ispunjavaju standarde ,,BAS EN 60269-1: Niskonaponski
osigurati - Dio 1: Opéi zahtjevi" i ,,BAS HD 60269-2: Niskonaponski osiguradi - Dio 2:
Dodatni zahtjevi za kori$tenje osigurala od strane ovladtenih osoba (osigurati uglavnom za
industrijsku primjenu) - Primjeri standardiziranih sistema osigurata A do K", Takode, u
tehnickoj specifikaciji tenderske dokumentacije na stranici 118. stoji sljedeée:

»Napomena: Za ostale skupine proizvoda iz ove dokumentacije’za nabavku, a koje nisu
detaljnije opisane u ovoj tehni¢koj specifikaciji, vaze odredbe relevantnih standarda i %ahtjevi



" navedeni u Popisu materijala/ opreme. Tolerancije u skladu sa standardima.". U skladu sa
standardima koje je zahtijevao Ugovomi organ, dufina noZa velitine ulogka ,,00" moZe biti
78,5mm sa tolerancijom +/- 1,5mm. Dakle, prema standardu prihvatljive su sve du¥ine noZa
osigurada keje se kre¢i u granicama od 77 mm do 80 mm. Ponudena duina noza osigurada od
strane Ponudaga od 19 mm se nalazi u podrudju standardom dozvoljenh granica i tolerancije.
Na osnovu navedenog odbija se Zalbeni nade Zalitelja i nema nikakvog razloga da se ponuda
u ovom segentu ocijeni kao neprihvatljiva.

b Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 43:

Ponudag Deling d.o.0. Tuzla i Umel- Dalekovodmontaza d.o.0. Tuzla je za stavku br. 43
Zatezna stezaljka za samonosivi kablovski snop sa nosivim neutralnim vodi¢em, ponudio
stezaljku za koju je dostavio dokumentaciju iz koje se vidi sljedivost dokumenata potvrde i
izvjeStaja o tipskom ispitivanju a na osn. oznake ispitnog izvjestaja - 12/550/1R/13.12.210. 1z
gore navedenog, Ugovorni organ je utvrdio nedvosmislenu vezu izmedu nudene
opreme/proizvodada i dostavljene katalogke odn. atestne dokumentacije. Vezano za drugi dio
zalbenog navoda; "Na stranici 1204 je dostavljen izvjedtaj za ponudeni tip 227-620-033500
(2272022) izdat od strane JUlnstitiu za urbanizam, gradevinérstvo i ekologiju Republike
Stpske nije naveden na listi metoda koje se primjenjuju za ispitivanje metala" Ugovorni organ
smatra daje dostavljenom atestnom dokumentacijom na str. 1201-1203 Ponude ponudad
Deling d.o.0. Tuzla i Umel- Dalekovodmontaza d.o.o. Tuzla dokazao da nudena oprema
zadovoljava tenderske zahtjeve o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu, te
dokumentaciju dostavljenu na str. 1204 - 1209 Ugovorni organ nije razmatrao.
Izja¥njenje ugovornog organa na ¥albeni navod 44:
Komisija za tehniku Evaluaciju je ponovo pregledala atestnu dokumentaciji na koju se
poziva Zalitelj u svom navodu, te uvrdila da je ista potpuna, da sadrZi sve potrebne elemente
jednog ovakvog dokumenta i da svi parametri opreme zadovoljavajuéi. Konstatcija da
prijgvod tipskih atesta sa Engleskog na Bosanski jezik nije validan jer je ovlasteni tuma¥ za
engleski jezik preveo samo prve dvije stranice, nije prihvatljiva. Komisija je pregledala i
prevedene Ateste na Bosanskom jeziku, te utvrdila da isti sadrie sve elemente potrebe za
kvalitetnu ocjenu opreme, a koji su navedeni i u atestu na Engleskom jeziku. Napominjemo

*daje Sudski tumag, na osnovu ovladtenja koje je dobio od nadleZnih organa, bio obavezan
vjerodostojno prevesti i peatom ovjeriti prijevod, Sto je isti i u€inio. Ugovorni organ nije
kompetentan niti ima mandat da kontroliSe rad sudskog tumaga.

Imajuéi u vidu dio ,,5. Jezik" tenderske dokumentacije koji se nalazi na 7. Stranici... ponudas i
nije bio obavezan dostaviti prijevod Atestne dokumentacije/Ispitnih pyotokola. Dakle, Atestna
dokumentacija/Ispitni protokoli, u skladu sa zahtjevima tenderske dokumentacije, nije morala
biti na jednom od sluzbenih jezika u Bosni i Hercegovini, pa se prijevod Atestne
dokumentacije na Bosanski jezik moZe smatrati viskom, koji Komisija nije bila obevezna ni
ocijeniti.
IzjaSnjenje ugovornog organa na albeni naved 45:
Grupa ponudada Umel-Dalekovodmontaa d.o.0. Tuzla i DELING d.o.0. Tuzla je za stavku
 br. 45 Stezaljka za zatezno ovjefenje kuénih prikljudaka izvedenih samonosivim kablovskim
snopom X00-A 2x1émm2 i 4x16 mm?2. Prekidna sila:150daN ponudila stezaljku tipa
17.07.08. U kataloskoj dokumentaciji na str. 1285 ponude je vidljivo da se radi o stezaljki
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jednog tipa, tj 17.07.08 dimenzije (16mm x 125mm x 230mm), prekidne sile 2kN i teZine
170gr, te vizuelno/funkcionalno nema razlika izmedu stezaljki razli¢itog kodnog broja.
Obzirom da se radi o jednom tipu stezaljke, Ugovorni organ smatra da j _]e dostavljena atestna
dokumentacija na str. 1213-1215 ponude prihvatljiva

IZJaﬁn]en_]e ugovornog organa na zalbeni navod 46:

Na Listi pnmjenjemh standarda navedeni su samo standardi koji se pnmjenjuju pnhkom
izrade programa ispitivanja i izvje$taja o ispitivanju_probnim 0ptereéen3em armirano-
betonskih stubova za elektroenergetske vodove niskonaponskih i srednjenaponskih
nadzemnih vo&ova, i mreZe. U tenderskoj dokumentaciji su navedeni svi standardi koji se
odnose na armirano-betonske stubove: beton, agregati za beton, cement, &elik, proizvodnja
ABS, ispitivanje ABS, ispitivanje betona i sl.

Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 47:

Standard JEC 60099-5 Preporuke za odabir i primjenu odvodnika prenapona kako mu ime
kaZe predstavlja Smjemice na osn. kojih se definifu tehni¢ke karakiteristike odvodnika
prenapona. Standard IEC 60071-1 Koordinacija izolacije, definicije, principi i pravila definise
procedure za I.ZbOI‘ podnosivog nazivnog napoga opreme. Na osn. ovih smjernica, definisane
-su tehni¢ke karakteristike NN odvodnika prenapona navedene u Tabeli br. 1 kako bi nudena
oprema bila kompatibilna sa NN mrezom JP EPBiH <&ije su karakteristike definisane u
poglavlju 3 Karakteristike sistema na str. 6 tehnitkog dijela tenderske dokumentacije.
Standard IEC 61643-11 Niskonaponski -metal oksidni odvodnici prenapona na str. 29
‘standarda u poglavlju 8 defini¥e tipska ispitivanja odvodnika prenapona. Prema predmetnom
standardy, izvrSeno je ispitivanje i dostavljeni atesti o provedenom tipskom ispitivanju za
nudenu opremu.

Izja¥njenje ugovornog organa na Zalbeni navod 48: .

Ugovorni organ smatra da je dostavljenom atestnom dokumentacijom na str. 1201-1203
Ponude grupe ponudada Umel-Dalekovodmontaza d.o.0. Tuzla i DELING d.0.0. Tuzla
.dokazala dd nudena oprema (stavka br. 43 Zatezna stezaljka za samonosivi kablovski snop sa
nosivim neutralnim vodiem) zadovoljava tenderske zahtjeve o provedenim tipskim
ispitivanjima za nidenu opremu, te dokumentaciju dostavllenu na str. 1204 -1209 Ugovorni
organ nije razmatrao. Na osn. ovih smjernica, definisane su tehnitke karakteristike NN
odvodnika prenapona navedene u Tabeli br. 1 kako bi nudena oprema bila kompatibilna sa
NN mreZom JP EPBiH &ije su karakteristike definisane u poglavlju 3 Karakteristike sistema
na str. 6 tehnitkog dijela tenderske dokumentacije. Standard IEC 61643-11 Niskonaponski
metal oksidni odvodnici prenapona na str. 29 standarda u poglaviju 8 definige tipska
ispitivanja odvodnika prenapona. Prema predmetnom standardu, izvrSeno je ispitivanje i
dostavljeni atesti o provedenom tipskom ispitivanju za nudenu opremu.“

Ugovorni organ je postupio u skladu sa lanom 110. Zakona o javnim nabavkama te je
izjavljena Zalba odgodila nastavak postupka jhvne nabavke za predmetni postupak do
dono$enja odluke Ureda za razmatranje Zalbi.



Prije nego Sto se upustio u meritorno odlucivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
Jormalnih pretpostavkz za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Zalitelja, kako
bi se uopcCe pristupilo njenom rieSavanju, a odnose se na uslovijene pretpostavke u skladu sa
¢lanom 227. Zakona o upravnom postupku, ¢1.109 i ¢1.111 Zakona o javnim nabavkama BiH
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nalin kako definifu odredbe
pozvanih dlanova.

Nakon $to su prednje pretpostavke prexspztane ovaj organ je uvidom u dostavijenu
dokumentaciju, te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupak, odludeno je kao widispozitivu,

_ Razmatrajuél prvi (1) Zalbeni navod u kc)]em zahtelj navodi da je ponuda Zalitelja
trebala biti ocijenjena kao prihvatljiva, a ugovorni organ je odbacio ponudu iz razloga 3to j Je
Zalitelj u dostavljenoj dokumentaciji ponudlo dokaze o tipskim ispitivanjima na samonosivim
kablovskim snopovima (SKS) u kojima nisu evidentirana sva potrebna 1sp1t1vanja koja se
zahtjevaju odredbama relevantnog standarda (BAS HD 626 S1), ovaj organ je izvr§io uvid u
Tendersku dokumentaciju, Zapisnik o ocjeni ponuda, broj: 3000000489-1 od 28.02.2022.

‘godine, Odluku o izboru ponudata s kojima ée se zakljugiti okvirni sporazum i ponudu
Zalitelja.

Uvidom u Odluku o izboru izboru ponudada s kojima ée se zakljuéltl okvirni
- sporazum, broj: 03-7503-1/22 od 07.03.2022. godine, kao i v Zapisnik o ocjeni ponuda, broj:
13000000489-1 od 28.02.2022. godine, ovaj organ je utvrdio da je ponuda Zalioca odbatena
kao neprihvatljiva, kako se navodi u obrazloZenju, iz sledeéih razloga:
»U dokumentima koje je ponuda¢ ELCOM d.o.o0. Tuzla ponudio kao dokaze o obavljenim
tipskim ispitivanjima na samonosivim kablovskim snopovima (SKS) nisu evidentirana sva
potrebna ispitivanja koja se zahtijevaju odredbama relevantnog standarda (BAS HD 626 S1),
a Sto predstavlja neuskladenost u odnosu na zahijeve dokumentacije za nabavku.
Neuskladenosti se ogledaju u sljedeéem:
Ponudat je za SKS dimenzija 3x70+70 mm?2 ponudio Test report, N° 47/15.12.2016 (izdavad
- Test laboratory At Elkabe] JSC Burgas, Bugarska). U izvjestaju nisu ewdentlrana sljedeca
1sp1t1van_]a
- ispitivanje udarnim talasom (tlpsko elektriéno ispitivanje)
- ispitivanje naponom 4 kV, 15 min, 50 Hz (rutinsko ispitivanje, obavezno u okviru
. provodenja kompletnog tipskog ispitivanja)
- ispitivanje prekidne sile na neutralnom vodidu (tipsko neelektriéno ispitivanje)
- ispitivanje prijanjanja izolacionog plasta na neutralni vodi¢ (ispitivanja na uzorku
kabla, obavezno u okviru provodenja kompletnog tipskog ispitivanja).
Ponudat je za SKS dimenzija 3x35+70 mm?2 ponudio Test report, N° 48/16.12.2016 (izdavad
- Test laboratory At Elkabel JSC Burgas, Bugarska). U izvjestaju nisu evidentirana sljedeéa
ispitivanja: .
- ispitivanje udarnim talasom
- ispitivanje prekidne sile na neutralnom vodi¢u
- ispitivanje prijanjanja izolacionog plasta na neutralni vodig.
Ponudat je za SKS dimenzija 4x 16 mm2 ponudio Test report, N° 58/16.11.2017. (izdavag:
Test laboratory At Elkabel JSC Burgas, Bugarska). U izvjetaju nisu ewdentlrana sljedeta
“ispitivanja:
- ispitivanje udarnim talasom
- ispitivanje prekidne sile na vodicu (tipsko neelektriéno ispitivanje).
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Ponudal je za SKS dimenzija 2x 16 mm? ponudio Test report, N° 57/14.11. 2017 (izdavaé:
Test laboratory At Elkabel JSC Burgas, Bugarska). U izvjeStaju nisu evidentirana sljede¢a
ispitivanja:

- ispitivanje prekidne sile na voditu

ispitivanje kapilarnog prijanja vode (ispitivanje na uzorku kabla, obavezno u okviru
provodenja kompletnog tipskog ispitivanja).

' Sa jedne strane, Zalitelj tvrdi da je u dostavljenoj dokumentaciji naveo da su ispitivanja
samonosivog kablovskog snopa izvr¥ena prema standardu BAS HD 626 S1, te navodi da
ispitivanje na kablu jednog tipa vaZi za sve popretne presjeke istog tipa, dok sa druge strane
ugovorni organ u svom izjasnjenju navodi da standardom BAS HD 626 S1 nije propisano da
se ispitivanja na jednom popretnom presjeku kabla priznaju za sve druge popre¢ne presjeke
istog tipa kabla.

Iz naprijed navedenog moZe se utvrditi da ugovorni organ nije potpuno utvrdio
¢injeni¢no stanje na osnovu kojeg temelji razloge diskvalifikacije ponude Zalioca. Kao prvo,
ugovorni organ se poziva na odredene izvje$taje o tipskim ispitivanjima koje je dostavio
zalilac, koji po njemu ne ispunjavaju zahtjeve iz tenderske dokumentacije, ali ne upuéuje
~ precizno na dio’ ponude u kojima su isti dostavljeni . Dalje, ugovorni organ se poziva na
obavezu dostavljanja izvjestaja o tipskim ispitivanjima prema standardu BAS HD 626 S1, ali
ne upuéuje na dio tenderske dokumentacije kojom je ova obaveza eksplicitno propisana, te
kojom odredbom tenderske dokumentacije su propisani zahtjevi u vezi sa obimom i sadrZajem
tipskih ispitivanja. Zbunjujuée djeluje 1 Einjenica da je ugovorni organ Tabelom 1 propisao

- tehnike specifikacije robe, odnosno eliminatorne zahtjeve za svaku traZenu stavku, tako da je
u dijelu V - Niskonaponski kablovi, za sporne stavke 20, 21, 22 i 23, koje se odnose na
samonosive kablovske snopove, propisao takode eliminatorne zahtjeve koje ponuda¢i moraju
ispuniti u vezi sa tim. Medutim, ugovorni organ ne dovodi u vezu razloge neprihvatljivosti
ponude sa propisanim eliminatornim zahtjevima, veé razloge za neprihvatljivost ponude
temelji iskljudivo na zahtjevima standarda BAS HD 626 S1, a pri tom ne prilaZe dokaze da je
ovu obavezu eksplicitno i propisao.

Clanom 102. Stav (2) ZIN pI‘OplSEIIla je obaveza ugovornog orgaha da u postupku
pravne zaStite dokaZe postojanje Cinjenica i okolnosti na osnovu kojih je donio odluku o
pravima, preuzeo radnje ili propustanja, te sproveo postupke, koji su predmet postupaka po
zalbi. U vezi sa tim, propusthnje ugovornog organa da potpuno utvrdl ¢injeniéno stanje, te
pruZi jasne i objektivne dokaze koji upuéuju na &injenicu da Zalilac nije postupio u skladu sa
zahtjevima propisanim tenderskom dokumentacijom, sve zajedno &ini ovaj Zalbeni navod
osnovanim.

Razmatrajui drugi (2) Zalbeni navod u kojem Zalilac navodi da je sporna odluka
protivna ¢lanovima 3, 44, 53¢i 54. Zakona jer su ostale ponude identi¢ne, da su neke izjave
naslovijene samo na firmu ,,Malkom®, §to upuéuje da ée se prilikom realizacije ugovora raditi
po principu dogovorne ekonomije, ovaj organ je izvrsio uvid u kopiju ponuda.

Zalitelj tvrdi da Je u postupku naruSena pravina i aktivna konkurencija, te svoje
tvrdnje temelji na ¢injenici da su ostali ponudadi ponudili robu istih proizvodaca, da su neke
izjave naslovljene samo na firmu ,,Malkom®, te da su ponude* identi¢ne, $to upucu_]e na princip
dogovorne ekonomije u buduéem postupku nmmtendensan_]a Zalilac se poziva i na apsolutno
bitne povrede zakona jer smatra da je ugovorni organ tenderskom dokumentacijom upuéivao

na odredene proizvodade. \
1



ImaJuél u vidu naprijed navedene &injenice, ovaj organ nalaz1 da svaki ponudaé ima
slobodu i pravo da ponudi robu bilo kojeg prmzvodaéa, pa tako i Cinjenica da je vide
ponudada ponudﬂo robu istog proizvodata, nije relevantna za ocjenu praviéne i aktivne
konkurencije, prije svega zbog ¢&injenice da prmzvodaé ne ufestvuje u postupku javne
nabavke kao ponudag. Zalitelj sam navodi da mje mogao utvrditi iz tenderske dokumentacije
da ista upuéuje na odredenog proizvodata, U vezi sa tim, tvrdnje Zalioca da se pitanje aktivne
i praviéne konkurencije ima razmatrati nakon dostavljanja ponudg, a na osnovu identifikacije

-proizvoda®a ponudene robe, niSu osnovane. Takode, ne moZe se smatrati dokazanom
injenicom krdenja praviéne i aktivne konkurencue, émjemca da ponudati - dostavljaju
odredenu dokumentaciju na istim stranama ponude, jer je priprema ponude u iskljugivoj
nadleZnosti ponudata. Dalje, da bi ovaj organ utvrdio da postoje apsolutno bitne povrede
zakona zbog naru$avanja osnovnih principa zakona, mora biti kumulativho ispunjen i drugi
uslov, da se radi o neuskladenosti tenderske dokumentacue sa zakonom ili podzakonskim
aktima koja je dovela do naruavanja osnovnih principa. Medutim, sam Zalilac navodi da se
tenderskom dokumentacijom ne upucuje na odredenog proizvoda®a, tako da ne postoji
dokazan osnov na osnovu kojeg bi se moglo nedvosmisleno utvrditi da postoje apsolutno
bitne povrede zakona. S tim u. vezi, Zalilac je imao pravo i moguénost da izjavi Zalbu na
tendersku dokumentaciju, ukoliko je smatrao da je tendéerska dokumentacija nezakonita, 3to je
propustip udiniti, tako da je izgubio pravo na ispitivanje zakonitosti po ovom osnovu u ovoj
fazi postupka, kako je to propisano &lanom 101, Stav (6) ZIN.

Imajuéi u vidu sve naprijed navedeno, Zalbeni navod je neosnovan.

Razmatrajuéi tre€i (3), dvadeset drugi (22) i trideset Sesti (36) Zalbeni navod u kojem
Zalitelj navodi da ponude ponudaca ,,Elko Mari¢“ d.o.0. Mostar, ,,Malcom® d.0.0. Sarajevo i
grupe ponudaéa »umel - DalekovodmontaZa®“ d.o.0. Tuzla i ,.Deling“ d.o.o. Tuzla ne
ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer ponuda&i nisu ponudlh kablovske spojnice
u kompletu, §to se protivi tenderskom zahtjevu na strani 101 TD, ovaj organ je izvrsio uvid u
tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda. * -

Zalitelj navodi da' su ponudadi na stranici 1190 1212 ponude dostavili, kataloSku
dokumentaciju iz koje se moZe utvrditi da se ponudene spojnice izvode bez cahura a daihje
nemoguce ugraditi bez istih, na osnovu &ega zakljuduje da ponudadi nisu ponudili kablovske
spojnice u kompletu, Sto je bio obavezan zahtjev u TD.Ugovorni organ u svom izjadnjehju
navodi da se spojnice 1sporuéuju odvojeno od &ahura, te da se &ahure isporucuju kroz grupu
materijala: ,,Stopice, &ahure i svornjaci“, a da su na stranama 38 i 39 tenderskog dokumenta
predvidene odvojene stavke, te da su ponudadi ponudili spojnice u kompletu kOjl
podrazumijeva Cetiri ili pet unutrasnjih i jednu vanjsku toploskupljajuéu cijev, $to je i
ponudenu u katalodkoj dokumentaciji. Dalje navodi da j je na stranici 20 tehniCkog dijela
tenderske dokumentacije definisano sledede: ,,U specifikacijama su navedene samo specijaina
oprema koja se koristi u elektro-distributivnoj djelatmosti za izradu niskonaponskih
prikljuaka, dok oprema (koja se moZe nabaviti i kao robe $iroke potrognje) i radovi koje su
- neophodni za ugradnju predmetnih specijalnih roba nisu navedeni kao zasebne stavke u
obrazcu za cijenu ponude i ponudadi moraju nabavku istih obuhvatiti cijenom ponude za
pojedinaéne stavke.“, §to podrazumijeva da ponudac na sebe preuzima obavezu da nabavi i
materijale Koji nisu navedem u specifikaciji, a koji su potrebni za ugradnju.

Iz napnjed navedenog se moZe zakljutiti da ugovorni organ ne ‘spori &injenicu da
katalogka dokumentacqa koju su dostav111 naprijed navedeni ponudac‘31 u dijelu dostavljenom
za kablovske spojnice, ne sadri sporne éahure ali navodi da se %ahure isporu¢uju kroz grupu
materijala ,,Stopice, &ahure i svornjaci®. Medutim, sporno pitanje u konkretnom slucaju je, da



li su ponudai bili u obavezi da dostave katalosku dokumentaciju iz koje se moZe utvrditi da
se kablovske spojnice izvode sa &ahurama, odnosno, da li su bili u obavezi da za spormne
¢ahure dostave odgovarajuéu katalodku dokumentaciju. U odnosu na prednje pitanje,
tehnitkim dijelom  tenderske dokumentacije, u dijelu VI — Obim nabavke
ELEKTROMONTAZNI RADOVI, definisana je sledeéa pozicija: VII 1 — Nabavka i ugradnja
kablovskih spojnica (sa odgovarajuéim ahurama) za 1 kV kablove, a zatim su navedene &etiri
pozicije iz obrasca za cijenu ponude (VI 1.1, VII 1.2, VI 1.3 i VH 1.4) sa istim nazivom, ali
za razlitite presjeke kablova, U'daljem tekstu je definisano da pozicija obuhvata nabavku, -
radne operacije i ugradnju: ! '
»1. Nabavka kablovskih spojnica za 1kV kablove presjeka od 6 do 25 (25-70; 70-150;
150-240) mm2 u skladu sa poglavljem dio III taka 12 : :
2. Nabavka kablovskih ¢ahura AVAl ili Al/Cu ili Cu/Cu zz 1KV za spajanje kablova
presjeka od 6 do 25 (25-70; 70-150; 150-240) mm?2 u skladu sa poglavljem dio III tatka 14 i
nacrtima prilog: 17,181 19
3. Ugradnja kablovskih &ahura AI/Al ili Al/Cu ili Cu/Cu za 1kV za spajanje kablova
presjeka od 6 do 25 (25-70; 70-150; 150-240) mm?2 u skladu sa poglavljem dio IV i nacrtima
prilog 49 i 50
4. Ugradnja kablovskih spojnica za 1kV kablove presjeka od 6 do 25 (25-70; 70-150;
150-240 )mm?2 u skladu sa poglavljem dio IV i nacrtima prilog 49 i 50.¢
Iz naprijed navedenog se moze zakljugiti da pozicija ,Nabavka i ugradnja kablovskih spojnica
(sa odgovarajuéim ahurama) za 1 kV kablove* obuhvata i nabavku kablovskih ¢ahura,
Pozivanje ugovornog organa na stranu 20 tenderskog dokumenta u kojoj je definisano da
~oprema (koja se moZe nabaviti i kao robe roke potroSnje) i radovi koje su neophodni za
ugradnju predmetnih specijalnih roba nisu navedeni kao zasebne stavke u cbrazcu za cijenu
ponude i ponuda&i moraju nabavku istih obuhvatiti cijenom ponude za pojedinadne stavke®,
e daje odgovor na pitanje da Ii je postojala obaveza ponudata da dostave katalofku
dokumentaciju za sporne ahure, imajuéi prije svega u vidu &injenicu da je-Tabelom br.2, dio
- VII - Kablovske zavr¥nice, spojnice i toploskupljajuée izolacione cijevi i krpe, kao 1 tatkom
11.4.1 tehnitke dokumentacije, predvideno da ponudadi dostave katalogku dokumentaciju.
Dakle, nije sporno pitanje da su ponudagi duZni uratunati cijenu opreme i radova potréllanih za
ugradnju u cijenu pojedinaéne stavke, ali ugovorni organ ne raspravlja kljuéno pitanje,
odnosno ne upuéuje na dokaze iz kojih bi se nedvosmisleno moglo utvrditi da nije postojala
obaveza dostavljanja katalodke dokumentacije, u kojoj mora biti vidljivo da se kablovske
spojnice izvode sa &ahurama, niti upucufe na drugi dio ponuda iz kojih se to nedvosmisleno
moZe utvrditi. Dalje, ugovorni organ navodi da se &ahure isporu€uju kroz grupu materijala
wStopice, Sahure i svorjaci®, za koju stavku je Tabelom br.2, dio IX, predvidenc da se takode
dostavi kataloska dokumentacija, ali ne dostavlja dokaz da je ista dostavljena u ponudama, te
ne dovodi u direktnu vezu sporne &ahure sa trazenim kablovskim spojnicama, sve u vezi sa
uslovima propisanim tehni¢kim dijelom tenderske dokumentacije.
. 3

Clanom 102. Stav (2) ZIN propisana je obaveza ugovornog organa 'da u postupku
pravne zastite dokaZe postojanje &injenica i okolnosti na osnovu kojih je donio odluku o
pravima, preuzeo radnje ili propustanja, te sproveo postupke, koji su predmet postupaka po
Zalbi. U vezi sa tim, propustanje ugovornog organa da potpuno utvrdi ¢injenitno stanje, te
pruzi jasne i objektivne dokaze koji upuéuju na Cinjenicu da su imenovani ponudadi postupili
u skladu sa zahtjevima propisanim tenderskom dokumentacijom, sve zajédno &ini ovaj Zalbeni
navod osnovanim.

Razmatrajuci peti (5), dvadeset peti (25) 1 trideset peti (33 #albeni navod u kojem
Zalilac navodi ‘da ponude ponudada ,,Etko Mari¢“ d.o.o. Mostar, ,,Malcom* d.o.0. Sarajeve i
grupe pgnudac“:a »Umel - Dalekovodmontaza® d.0.0. Tuzla i »Deling“ d.o.0. Tuzla ne
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lspun_;avaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponudagi u ponudi naveli listu tipskih
ispitivanja prema standardu EN 14229-2010 kao i u sertifikatu o uskladenosti, a da je
tehni¢kim dijelom TD, na stranici 78 zahtjevan standard BAS EN 14229-2011, ovaj organ je
izvr8io uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.-

Uvidom u tehni¢ki dio tenderske dokumentacije ovaj organ je utvrdio da su na strani
78, tatka 8.1, propisani pravilnici i standardi koji se odnose na kvalitet drvenih stubova, a
izmedu ostalog i standard BAS EN 14229:2011: Drvo za konstrukciju — Drveni stubovi za
nadzemne vodove.Ugovorni ofgan ne spori da su ponudai u svojim ponudama dostavili listu
tipskih ispitivanja i certifikat o uskladenosti prema standardu EN 14229:2010, ali navodi da
na zvani¢noj stranici Zavoda za standardizaciju BiH piSe da se radi o identi®nim standardima.
Ovaj organ je izvr§io uvid u zvani®nu internet stranicu Instituta za standardizaciju BiH
(www.bas.gov.ba) i utvrdio da je za traZenu poziciju: Drvo za konstrukciju — Drveni stubovi
za nadzemne vodove vaZe¢i standard BAS EN 14229:2011, ali da je na istoj stranici
navedeno: ,,Jzvorni dokument i stepen uskladenosti: EN 14229:2010, identi¢an®.

Kako je nesporno utvrdeno da su ponudadi u ponudi naveli listu tipskih ispitivanja
prema standardu EN 14229:2010, kao i sertifikat o uskladenosti, te kako se radi o standardu
koji je identian sa zahtjevanim standardom, Zalbeni navod je neosnovan,

Razmatrajuéi Sesti (6), dvadeset Eetvrti (24) i trideset osmi (38) Zalbeni navod u kojem
Zalitelj navodi da ponude ponudaéa ,,Elko Mari¢“ d.o.c. Mostar, ,,Malcom® d.o.0. Sarajevo i
grupe ponudada ,,Umel - Dalekovodmontaza“ d.o.0. Tuzla i ,Deling® d.0.0. Tuzla ne
ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponudadi u ponudi ponudili kablovske
zavrinice, od kojih se stavka 38 — EKPT-0042 razlikuje od ponudenog u katalogkoj
dokumentaciji, u kojoj je oznagen tip EKPT -0047 za poziciju 38, ovaj organ je izvréio uvid u
tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.

Tabelom br. 1 ugovorni organ je propisao eliminatorne zahtjeve za robu koja je predmet
nabavke, a na strani 20/37 Tabele br. 1 predvideno je da ponudadi upi$u oznaku tipa za stavke
36 — 39 (ponudenu robu), i to: ‘
»Stavka br. 36. Kablovska zavrinica 0,6/1 kV za etveroZilne umjetnom masom izolovane
kablove presjeka od 4 — 16 mm2 _

Stavka br. 37. Kablovska zavrinica 0,6/1 kV za GetveroZilne umjetnom masom izolovane
kablove presjeka od 25 — 50 mm2

Stavka br. 38. Kablovska zavrinica 0,6/1 kV za &etveroZilne umjetnom masom izolovane
kablove presjeka od 70 — 150 mm2

Stavka br, 36. Kablovska zavr¥nica 0,6/1 kV za &etvero¥ilne umjetnom masom izolovane
kablove presjeka od 150 — 240 mm2*
Uvidom u ponude naprijed navedenh ponudaéa, ovaj organ je utvrdio da su ponudadi na
stranicama 135,151 ponude popunili Tabelu br. 1, kako je to i zahtjevano tehnitkim dijelom
tenderske dokumentacije, te da su za traZene stavke ponudili kablovske zavrdnice sa
oznakama tipa: - |
- Stavka br. 36 - EKPT -0015
- Stavka br. 37 - EKPT -0031
- Stavka br. 38 - EKPT -0042
- Stavka br. 39 - EKPT -0063
U katalotkoj dokumentaciji koju su ponudadi dostavili, na stranici 1193 1215 ponuda,
oznalen je tip EKIPT -0047 za poziciju 38. :
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Ugovorni organ u svom izja¥njenju navodi da se ogigledno radi o $tamparskoj gredci, ali da
ponudeni materijal odgovara zahtjevu za &etveroZilne kablove presjeka 70 — 150 mm?2, te da
opis stavke koji ima ovu oznaku odgovara zahtjevima iz tenderske dokumentacije.

Imajuéi u vidu navedeno ovaj organ isti% da je nesporno utvrdeno da su ponudadi u Tabeli
br. 1 upisali oznaku tipa EKPT -0042 za stavku br. 38, ada su u kataloskoj dokumentaciji, na
stranici 1193,1 1215 oznaili tip EKPT -0047.

Polazeéi od Zalbenog navoda da ponudati nisu dostavili katalodku dokumentaciju za
ponudenu stavku u tabeli 2, tip EPKT-0042, ovaj organ organ istiCe da obrzaloZenje
ugovornog organa u smislu da se radi o Stamparskoj greici nije prihvatljivo za ovaj organ.
Naime, ugovorni organ u svom izja¥njenu navodi da se radi o Stamparskoj gresci, a da pri
tome dalje navodi ....“da se iz katalotke dokumentacije za navedenu grupu materijala,
ponudat je taéno oznatio koji materijal nudi za stavku broj 38. Dakle, radi se o materijalu koji
ima tipsku oznaku EPKT-0047 i odgovara kablovskoj zavrinici za &etveroZilne kablove
presjeka od 70 do 150 mm2, ba§ onako kako je zahtijevano tenderskom dokumentacijom.
Tehnigki podaci (presjek kablova) i opis stavke koja ima tipsku oznaku EPKT-0047 odgovara
zahtjevima tenderske dokumentacije. Nalinjena §tamparska greska u Tabeli broj 1 nije bila
dovoljna za eliminaciju ponudaa, jer je evidentno da ponuda nudi materijal koji zadovoljava
tenderske uslove.....

Iz navedenog proizilazi da sam ugovomi organ potvrduje da je ponuden materijal koji
-ima tipsku oznaku EPKT-0047 ( a koja je i 0znatena u katalodkoj dokumentaciji) pa shodno
tome ostaje nerazjadnjeno pitanje tipa navedenog u tabeli 1-EPKT-0042 a o je i sporno za
Zalitelja obzirom da je ponuden jedan tip a dokaz dostavljen za drugi tip. Sve navedeno
upuéuje da je neophodno da ugovorni organ predmetno pitanje razjasni na bazi koje ocjene
i dokaza izvodi zakljudak o toj vezi presjeka i tipa te kako je zakljugio da ne postoji tip 0042
tj da je naveden gretkom kako bi se u kona&nici utvrdilo da i je istinita tvrdnja ugovomog
organa.Kako se radi o zahtjevnim strunim pitanjima, to se nikako ne moe pruZiti
argumentacija nedovoljno poentirana, nepotpuna i nedoretena, pa ¢e se ponavljanjem radnji
navedeno ispraviti. . '

Razmatrajuéi sedmi (7), dvadeseti (20) i trideset deveti (39) Zalbeni navod u kojem
Zalitelj navodi da ponude ponudaéa ,Elko Mari¢“ d.o.o. Mostar, ,,Malcom“ d.o.o. Sarajevo 3
grupe ponudaCa ,,Umel - DalekovodmontaZa® d.o.o. Tuzlz i »Deling® d.o.o. Tuzla ne
Ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije Jer su ponudadi na stranicama 158-1422 i 180-
1444 ponude dostavili dokumentaciju na kojoj je &itavom duinom oznadeno da se dokumenta
koriste za potrebe ue$éa na tenderima, te da Je zabranjeno proslijedivanje ovih dokumenata
bez autorizacije proizvoda&a, ovaj organ je izvrSio uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju
ponuda. ¢

Ugovorni organ u svom izjadnjenju navodi da autorizacija proizvodada nije ni
zahtjevana, a da su ponudadi u Aneksu 4 TD naveli da nemaju povjerljive informacije.
Uvidom u sporne stranice ponude, ovaj organ Je utvrdio da su ponuda&i dostavili tehnigku
dokumentaciju izdatu od strane proizvoda¥a, te da je na svakoj stranici utisnut sledeéi sadrzaj:
»Ovaj dokument se mozZe koristiti samo za potrebe u¥e$éa na Tenderu Broj .'
3000000339, 3000000419, 3000000427, 3000000429, 3000000443, 3000000445,
3000000446, 3000000450 i 3000000489 Nabavka materijala i opreme sa usSputnom
ugradnjom (gradevinski i/ili elektromontaZni radovi) za potrebe izgradnje niskonaponskih
prikljugaka na podrugju JP Elektroprivreda BiH d.d. - Sarajevo i u druge svrhe se ne smije
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koristiti. Primatelj ovog dokumenta duZan je tretirati ovaj dokument povjerljivim. Zabranjeno
je prosljedivanje ovog dokumenta bez autorizacije od strane proizvodata.". '
Daljim uvidom u ponude, ovaj ovaj organ je utvrdio da su ponudadi dostavili obrazac
povjerljivih informacija na strani 7 (,,Elko Mari¢“), strani 17 (»Malcom®) i na strani 21 i 22
(:,Umel - DalekovodmontaZa“) u kojem su izjavili da nemaju povjerljivih informacija.

Imaju¢i u vidu &injenicu da je na dokumentima oznadeno da se mogu Koristiti za
potrebe udeSéa na tatno odredenim tenderima, a izmedu otalih i na ovom tendera broj
3000000489, dostavljena dokumentacija®se ima tretirati u skladu sa odredbama propisanim
Zakonom o javnim nabavkama. Clanom 11. Stav (1) tatka b) ZIN propisano je da se
povjerljivim podacima ne moZe smatrati predmet nabavke, odnosno ponudena roba, usluga ili
rad, od koje zavisi poredenje sa tehnid¢kom specifikacijom i ocjena da li je odredeni ponuda&
ponudio robu, usluge ili rad u skladu sa tehnidkom specifikacijom, a u konkretnom sluéaju se
upravo radi o dokumentima na osnovu kojih se vrsi ocjena uskladenosti ponudene robe sa
tehnitkim specifikacijama, Tatkom 5.8 tenderske dokumentacije propisane su odredbe o
povjerljivosti, na nain da se ponudal izjasni koje podatke u svojoj ponudi smatra
- povjerljivim, te da informacije o povjerljivim dokumentima navede u izjavi koja je sastavni
dio tenderske dokumentacije. Svi ponudagi su se izjasnili da nemaju povjerljivih informacija,
¢ime su postupili u skladu sa zahtjevima propisanim tenderskom dokumentacijom. Ovaj organ
naroCito istide da se utesnikom u otvorenom postupku javne nabavke, i u ovoj fazi postupka,
moZe smatrati samo ponudag koji je dostavio ponudu, kako je to propisano &lanom 2. Stav (1)
talka c} ZJN, te se ispunjavanje postavljenih uslova ima ocjenjivati u odnosu na ponudata.
Odnos izmedu ponudaéa, kao direktnog primaoca spornih dokumenata, i proizvodada robe, je
pravni odnos druge prirode i podlijeZe primjeni drugih materijalnih propisa.

Imajuéi u vidu sve naprijed navedeno, a prije svega {injenicu da su se ponudagi
izjasnili da nemaju povijerljivih informacija, Zalbeni navod je neosnovan.

Razmatraju¢i osmi (8), dvadeset esti (26) i Eetrdeseti *(40) Zalbeni navod u kojem
Zalilac navodi da ponude ponudaga ,,Elko Marié¢“ d.o.o. Mostar, ,,Malcom* d.0.0. Sarajevo i
grupe ponuda¢a ,,Umel - DalekovodmontaZd® d.o.0. Tuzla j »Deling d.o.o. Tuzla ne
ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer ponudadi nigdje u ponudi nisu dostavili
dokaz da Armirano - betonski nogari, tip UB-2, ispunjavaju tehnitke karakteristike iz Tabele
bf. 1 (strana 5/37, stavka 14, red.br 4, 5,16). i to: prelomni momenat na 140 cm od dna,
minimalna sila pritiska betona i minimalna debljina zastitnog sloja betona, ovaj organ je
izvrSio uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.

Uvidom u tehni¢ki dio tenderske dokumentacije, ovaj organ je utvrdio da je u Tabeli
br.l - Tehnicki zahtjevi za pojedinane stavke, na strani 5/37, kao eliminatorni zahtjev
propisano za stavku 14: Armirano betonske nogar, tip UB-2, izmedu ostalog i sledede:
»Red.br. 4. - Prelomni momenat na 140 cm od dna (nivo tla) mora biti najmanje 80 % veéi od
radnog momenta - min 3600/1800 daNm
Red.br. 5. Minimalna sila pritiska betona: 0,7 N/m?2
Red.br. 6. Minimalna debljina zastitnog sloja betona, od &elidne armature: 20 mm"

Daljim uvidom u tehnigki dio tenderske dokumentacije utvrdeno je da je ugovomi
organ na strani 65, tatkom 7.6.1 propisao dokumentaciju koju je potrebno dostaviti uz
ponudu, a koja je potrebna u svrhu tehnitke ocjene ponuda. Tako je propisano dostavljanje

‘popunjene Tabele br. | u kojoj su definisani eliminatorni zahtjevi za pojedinaéne
stavke/tehnitka usaglaSenost. Tabelom br. 2 ( dio II, strana 1/6) takode je definisana
dokumentacija koju je potrebno dostaviti u svrhu tehnicke ocjene ponuda, a izmedu dstalog i
Izvjedtaj o provjeri mehanitkih osobina armirano — betonskih nogara p_rove@len u ispitnoj



laboratoriji. Tabelom br. 3 predvidena je Lista tipskih ispitivanja i propisana obaveza
dostavljanja atesta/izvjeStaja/potvrda o obavljenom tipskom ispitivanju, a izmedu ostalog i za
Betonski nogar, tip UB-2 (tatka 14).

Ugovorni organ u svom izja¥njenju ne spori &injenicu da dostavljena tehnitka
dokumentacija ne sadrZi tehnitke karakteristike: ,,prelomni momenat na 140 c¢m od dna,
minimalna sila pritiska betona i minimalna debljina zadtitnog sloja betona®, ali navodi da
tenderskom dokumentacijom nije pregizno definisan sadrZaj izvjeStaja o ispitivanju, te da su
ponudati svojim potpisom i pefatom u Tabeli 3 garantovali vjerodostojnost ponudenih
karakteristika. Ovakva argumentacija ugovornog organa je pausalna i nepotpuna. Ugovorni
organ se poziva na Tabelu br. 3 kojom se ne potvrduju tehnitke karakteristike ponudene robe,
nego se radi o Listi tipskih ispitivanja, a zanemaruje naprijed navedene odredbe tenderske
dokumentacije, te na koji nadin, i na osnovu kojih' dokumenata je utvrdio da Armirano
betonski nogari, tip UB-2, ispunjavaju eliminatorne zahtjeve koje je sam propisao za spornu
stavku. Pri tom, ovaj organ nalazi da ugovorni organ pristupa ocjeni ponuda primjenjujuéi
razlitite kriterijume u slinim situacijama. Naime, u vez sa prvim Zalbenim navodom,
ugovorni organ diskvalifikuje Zalioca iz razloga $to je Zalilac u dostavljenoj dokumentaciji
ponudio dokaze o tipskim ‘ispitivanjima pa samonosivim kablovskim snopovima (SKS) u
kojima nisu evidentirana sva potrebna ispitivanja koja se zahtjevaju odredbama relevantnog
standarda, a u ovom slu&aju navodi da tenderskom dokumentacijom nije precizno definisan
sadrzaj izvjeStaja o ispitivanju. U vezi sa tim, ugovorni organ je duZan u postupku javne
nabavke da postupa jednako i nediskriminirajuée prema svim ponudadima, na nalin da
obezbijedi pravi¢nu i aktivnu konkurenciju, kako je to propisano &lanom 3. Stav (1) ZJN.

Clanom 102. Stav (2) ZIN propisana je obaveza ugovornog organa da u postupku
pravne zadtite dokaZe postojanje &injenica i okolnosti na osnovu kojih je donio odluku o
pravima, preuzeo radnje ili propustanja, te sproveo postupke, koji su predmet postupaka po
Zalbi. U vez sa tim, propustanje ugovornog organa da potpuno utvrdi €injeniéno stanje, te
pruZi jasne i objektivne dokaze koji upuéuju na &injenicu da su imenovani ponudacdi postupili
u skladu sa zahtjevima propisanim tenderskom dokumentacijom, te dostavili zahtjevane
dokaze, sve zajedno &ini ovaj Zalbeni navod osnovanim.

Razmatrajuéi deveti (9) i Setrdeset prvi (41) albeni navod u kojem Zalilac navodi da
ponude ponudata ,,Elko Mari¢* d.o.o. Mostar i grupe ponudaca ,,Umel - Dalekovodmontaza*
d.o.o. Tuzla i ,,Deling* d.o.0. Tuzla ne ispunjavaju uslove iz t&nderske dokumentacije jer su
ponudati dostavili izjavu o opasnim supstancama za elitne pocinfane trake izdatu od
»Dahop Utva® d.o.0., a koja je naslovljena na firmu , Malcom® d.0.0., koja nije ponudag, ovaj
organ je izvrdio uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.

Uvidom u tehni¢ki dio tenderske dokumentacije, ovaj organ je utvrdio da je Tabelom
br. 2 propisana dokumentacija koju su ponudagi duni dostaviti uz ponudu u svrhu tehnitke
ocjene ponuda, a izmedu ostalog, tagkom VI — Materijal za uzemljenje, propisana je obaveza
dostavljanja detaljne liste mjera sigurnosti za sve opasne supstance koje su sastavni dio
opreme sa izjavom da ne postoje druge opasne supstance ili izjava da oprema ne posjeduje
opasne supstance.

Ponudati su dostavili na strani 939 i 961 svoje ponude izjavu o opasnim supstancama izdatus
od ,Dahop Utva“ d.o.0. Aleksinac. Izjava je naslovljena na: ,Malcom* d.o.0. Sarajevo, '
Branilaca Sarajeva 11, Sarajevo, BiH, za: I.P. ~Elektroprivreda BiH d.d. — Sarajeve®. U

dostavljenoj Tabeli br. 1, na strani 133 i 149 ponude, ponudadi su dostavili ponudu za

Materijal. za izradu uzemljenja i za§‘titu kablova, te oznaili kao proizvodaga robe: ,Dahop

Utva®,
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Ugovomi organ u svom izja¥njenju navodi da je izjava izdata za potrebe javnog
nadmetanja u postupcima koje pokreée JP ,[Elektroprivieda BiH“ d.d. Sarajevo, te da |
Cinjenica na koga je izjava naslovljena nema uticaja na &injenicu da je istom dokazano
nepostojanje opasnih supstanci u nudenoj opremi.

Ovaj organ nalazi da se prednje izneseno obrazloZenje ugovornog organa ne moZe cijeniti
dovoljnim, narogito uzevdi da ugovorni organ navedene okolnosti nije blie ispitao, raspravio,
a potom uvjerljivo obrazloZio sva pitanjima koja se pri tome namecéu, prije svega pitanje:
uslijed &ega je navedeni dokaz dostavljen na ime drugog drutva! a potom, na osnovu kojih
okolnosti je dostavljen sadrZajem predmetne ponude, te da li se i na osnovu gega nesumnjivo
zasniva veza sa ponudadem, bez obzira $to je naslovljena i za: JP Elektroprivreda BiH, kako
to navodi ugovorni organ, ' _
Vezano sa naprijed navedenim, nameée se pitanje kakva je sigurnost ugovornom organu da se
upravo roba koja je ponudena u Tabeli br. 1, a naslovljena na drugo drustvo, nesmetano
poistovjecuje sa robom za koju je data izjava o opasnim supstancama, i to po sadrZaju, obimu
1 vrsti iste, a kako bi se ostvario smisao postavljanja predmetnog dokaza. Stoga ée se
predmetno pitanje razmotriti ponavaljanjem radnji postupka, u navedenom smishy, kako bi se
raspravilo sve $to je s tim u vezi neophodno za formiranje uvjerljive argumentacije, te donio
pravilan zakljuéak o navedenom. : '

. :

Imajuéi u vidu sve naprijed navedeno, a prije svega &injenicu da predmetno pitanje

nije dovoljno raspravljeno od strane ugovornog organa, ¥albeni navod je osnovan.

Razmatrajuéi deseti (10) Zalbeni navod u kojem Zalilac navodi da je ponudad ,.Elko
Mari¢“ d.o.0. Mostar u ponudi (strana 939) dostavio dokument izdat od »Dahop Utva® d.o.o.,
a koja je naslovljena na firmu ,Malcom* d.o.0., u kojem je navedeno da je zabranjeno
proslijedivanje ovog dokumenta bez autorizacije proizvodata, tako da nije dostavio dokument
koji je on izdao i ovjerio, ovaj organ je izvr¥io uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju
ponude,

Cinjeni¢no stanje u vezi uslova propisanih tende‘rskom dokumentacijom i uvida u
ponudu je identi¢no kao i kod Zalbenog navoda broj osam (8), s tim da je ovaj Zalbeni navod
usmjeren na tvrdnju Zalioca da ponudaé ,,Elko Marié® d.o.0. Mostar nije dostavio dokument

“koji je on izdao i ovjerio (strana 939 ponude), a koji se odnosi na izjavu o opasnim
supstancama'‘izdatu od ,,Dahop Utva® d.o.o. .
Uvidom u tehnitki dio tenderske dokumentacije, ovﬁj organ je utvrdio da je Tabelom br. 2
propisana dokumentacija koju su ponuda¢i duzni dostaviti uz ponudu u svrhu tehnitke ocjene
ponuda, a izmedu ostalog, tatkom VI — Materijal za uzemljenje, propisana je obaveza
dostavljanja detaljne liste mjera sigurnosti za sve opasne supstance koje su sastavni dio
opreme sa izjavom da ne postoje druge opasne supstance ili izjava da oprema ne posjeduje
opasne supstance.Ponudadi su dostavili na strani 939 svoje ponude izjavu o opasnim
supstancama izdatu od ,,Dahop Utva“ d.o.o. Aleksinac. Izjava je naslovljena na: ,Malcom*
d.0.0. Sarajevo, Branilaca Sarajeva 11, Sarajevo, BiH, za: J.P. ,Elektroprivreda BiH d.d. —
Sarajevo“. U dostavljenoj Tabeli br. 1, na strani 133 ponude, ponudagi su dostavili ponudu za
Materijal za izradu uzemljenja i zastitu kablova, te oznadili kao proizvodaca robe: ,Dahop
Utva®. Na pomenutoj stranici je utisnut slede¢i sadr¥aj:
,»0vaj dokument se moZe koristiti samo za potrebe udeséa na Tenderu Broj
3000000339, 3000000419, 3000000427, 3000000429, 3000000443, 3000000445,
3000000446, 3000000450 i 3000000489 Nabavka materijala i opreme sa usputnom
ugradnjom (gradevinski i/ili elektromontani radovi) za potrebe izgradnje niskonaponskih
prikljugaka na podrugju JP Elektroprivreda BiH d.d. - Sarajevo i u druge svrhe se ne smije
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koristiti. Primatelj ovog dokumenta duZan je tretirati ovaj dokument povjerljivim. Zabranjeno
je prosljedivanje ovog dokumenta bez autorizacije od strane proizvodata.”.

Ugovorni organ u svom izjainjenju navodi da je izjava izdata za potrebe javnog
nadmetanja u postupcima koje pokreée JP ,Elektroprivieda BiH“ d.d. Sarajevo, fe da.
dinjenica na koga je izjava naslovljena nema uticaja na ¢&injenicu da je istom dokazano
nepostojanje opasnih supstanci u nudenoj opremi.

Ovaj organ nalazi da je pitanje Ijeéavzfnje ovog Zalbenog navoda usko vezano za
Zalbeni navod broj 9, odnosno na raspravljanje svih relevantnih &injenica u vezi sa
naslovljavanjem sporne izjave na drugi privredni subjekt. '

Dostavljanje spornog dokaza je propisano Tabelom broj 2, tatkom VI — Materijal za
uzemljenje, kojom se zahtjeva da ponudati dostave sledeéi dokument: ,.detaljna lista mjera
sigumosti za sve opasne supstance koje su sastavni dio opreme sa izjavom da ne postoje druge
opasne supstance ili izjava da oprema ne posjeduje opasne supstance®,

Medutim, ugovorni organ ne odgovara na konkretan Zalbeni navod, da li je ovaj
dokument morao izdati i ovjeriti ponudaé, §to je sutina ovog Zalbenog navoda, a ne na koga
je naslovljen dokument i za koje potrebe, $to obrazlaZe ugovorni organ u svom izja¥njenju.

Clanom 102. Stav (2) ZIN propisana je -obaveza ugovornog organa da u postupku
pravne zadtite dokaZe postojanje &injenica i okolnosti na osnovu kojih je donio odluku o
pravima, preuzeo radnje ili propustanja, te-sproveo postupke, koji su predmet postupaka po
Zalbi. U vezi sa tim, propustanje ugovornog organa da potpuno utvrdi &injeni¢no stanje, te
pruZi jasne i objektivne dokaze koji upuéuju na &injenicu da su imenovani ponudadi postupili
u skladu sa zahtjevima proplsamm tenderskom dokwnen’racnom, te dostavili zahtjevane
dokaze, sve zajedno &ini ovaj Zalbeni navod osnovanim.

Razmatrajuéi jedanaesti (11) Zalbeni navod u kojem Zalilac navodi da ponuda
ponudaéa »Elko Mari¢“ d.o.o. Mostar i ne ispunjava uslove iz tenderske dokumentacije jer je
ponudaé dostavio garanciju za ozblljnost ponude koja nije u skladu sa formom i sadrZajem
proplsamrn u TD, jer je u garanciji koju je dostavio ponuda® navedeno da se zahtjev za
koriséenje garancije dostavlja ~telefaksom®, a ne ,teleksom®, oyaj organ je izvrSio uvid u
tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.

Uvidom u tendersku dokumentaciju, ovaj organ je utvrdio da jé na stranici 27 TD
_propisana forma garancije za ozbiljnost ponude u kojoj se, izmedu ostalog navodi:

» Va3 zahtjev za kori8tenje sredstava pod ovom garancijom prihvatljiv je ako je poslan nama u
potpunosti i ispravno kodiran teleksom/telegrafom od Vale banke potvrdujuéi da je Va$
originalan zahtjev poslan i poétom i da vas isti pravno obavezuje. Va§ zahtjev ée biti
razmofren i adresiran nakon zaprimanja vaSeg pisanog zahtjeva za 1sp1atu poslanog teleksom
ili telegrafomn na adresu:"”
Ponuda¢ ,,Elko Mari¢“ d.o.0. Mostar (na stranici 3 ponude), je dostavio su garanciju u kojoj
je navedeno:
»Vad zahtjev za koristenje sredstava pod ovom garancijom prihvatljiv je ako je poslan namau
potpunosti 1 ispravno kodiran telefaksom/telegrafom od Vase banke potvrdujuéi da j je Val
originalan zahtjev poslan i postorn i da vas isti pravno obavezuje. Va§ zahtjev ée biti
razmotren i adresiran nakon zaprimanja vaSeg pisanog zahtjeva za 1splatu poslanog
telefaksom ili telegrafom na adresu:".

Ugovorni organ u svom izja$njenju navodi da su teleks i telefaks isti uredaji, te da nije
ugroZena forma garanciij € propisana tenderskon: dokumentacijom.
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Ovaj organ nalazi da nesporno postoji razlika izmedu forme garancije propisanom
tenderskom dokumentacijom i garancije koje su dostavili ponudati, a sastoji se u tome da u
dostavljenim garancijama stoji da se zahtjev za koridtenje sredstava po osnovu garancije
dostavlja ,.telefaksom/telegrafom*, a ne wteleksom/telegrafom®, kako je propisano tenderskom
dokumentacijom. Medutim, ovaj organ nalazi da ova pravna situacija ne moZe da uti¢e na
validnost i naplativost dostavljene bankarske garancije, a samim tim i na validnost ponude. Pri
tom, uvidom u Pravilnik o obliku garancije za ozbiljnost ponude i izvrienje ugovora

* (,Sluzbeni glasaik BiH“, broj 90/ 14), kojim je propisana forma garancije, ovaj organ je
utvrdio da je istom definisano da se zahtjev dostavlja ,.telefaksom/telegrafom®, kako i stoji u
dostavljenim garancijama, tako da su ponudadi postupili u skladu sa podzakonskim aktom, #to
sve zajedno ¢ini ovaj Zalbeni navod neosnovanim. '

Razmatrajuéi dvanesti (12) Zalbeni navod u kojem Zalitelj navodi da ponuda ponudata
~Llko Mari¢“ d.o.o. Mostar ne ispunjava uslove iz tenderske dokumentacije jer je dostavio
garanciju za ozbiljnost ponude iz koje se ne vidi na koga se odnosi jer je prekrivena u
zaglavlju, ovaj organ je izvrsio uvid u kopiju ponude.

Ponudad ,Elko Mari¢* d.o.0. Mostar je na,stranici 3 ponude dostavio garanciju za
ozbiljnost ponude koja je na vrhu zatvorena naljepnicom, kako je to i propisano &lanom 3.
Pravilnika o obliku garancije za ozbiljnost ponude i izvr¥enje ugovora.

Ugovorni organ navodi u svom izja¥njenju da je zaglavlje prekriveno naljepnicom, ali da se
na svjetlu mozZe vidjeti naziv i adresa ugovornog organa.

Uvidom u kopiju garancije ovaj organ je utvrdio, bez obzira na &injenicu da li se pri
jatom svjetlodéu moZe utvrditi da je garancija naslovljena na ugovorni organ, da se i iz drugih
podataka navedenih u garanciji moZe utvrditi da se ista odnosi ng ovaj postupak javne
nabavke (naziv klijenta, predmet nabavke, broj tendera i obavjeStenja o nabavci). Pri tom,
treba naglasiti da je ponudaé postupio u skladu sa odredbama o natinu pakovanja gararicije, te
zatvorio vrh folije naljepnicom, tako da ne mo¥e biti odgovoran za prekrivanje naljepnicom
odredenih podataka, $to sve zajedno &ini ovaj Zalbeni navod neosnovarnim.

Razmatrajuéi trinaesti (13), dvadeset sedmi (27), Cetrdeset drugi (42) Zalbeni naved u
kojem Zalilac navodi da ponude ponudaéa ,,Elko Marié¢“ d.o.o. Mostar, ,,Malcom* d.o.o.
Sarajevo, grupe ponudada ,,Umel - Dalekovodmontaza® d.0.0. Tuzla i »Deling” d.o.0. Tuzla
ne ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponudadi za stavku 108 (strana 150) -
osiguradi, dostavili katalog proizvodaéa ETI iz kojeg se moZe utvrditi da je duina no¥a
osigurata 79 mm, a zahtjevano je 80 mm, ovaj organ je izvr$io uvid u tendersku
dokumentaciju i kopiju ponuda.
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Ugovorni organ u izja$njenju na Zalbu navodi da Je ponudag u svojoj ponudi ponudio
duZinu noZa koja je u skladu sa propisanim standardima, odnosno da je tadkom 25.
OSIGURACI, POSTOL{E OSIGURACA [ LIMITATORI, zahtijevao da traZeni osiguradi
ispunjavaju standarde BAS EN 60269-1: Niskonaponski osiguraéi - Dio 1: Opsti zahtjevi" i
»BAS HD 60269-2: Niskonaponski osigurati - Dio 2: Dodatni zahtjevi za koristenje osiguraca
od strane ovlastenih osoba (osiguradi uglavnom z4 industrijsku primjenu) - Primjeri
standardiziranih sistema osigurada A do K" Takode, da u tehnitkoj specifikaciji tenderske
dokumentacije na stranici 118. stoji sljedeca napomena: ,,Za ostale skupine proizvoda iz ove
dokumentacije za nabavku, a koje nisu detaljnije opisane u ovoj tehni&koj specifikaciji, vaZe
odredbe relevantnih standarda i zahtjevi navedeni u popisu materijala/ opreme. Tolerancije u

‘skladu sa standardima.” U skladu sa standardima koje je zahtijevao Ugovorni organ, duZina






noZa velitine uloska ,,00" moZe biti 78,5mm sa tolerancijom +/- 1,5mm. Dakle, prema
standardu prihvatljive su sve duZine noZa osigurata koje se kre¢u u granicama od 77 mm do
80 mm. Ponudena duZina noZa osigurata od strane Ponuda¢a od 79 mm se nalazi u podruju
standardom dozvoljenih granica i tolerancije.

Daljnjim uvidom u spis utvrdeno je slijedeée:
U Tabeli br. 1, u Tehni¢kom dijelu tenderske dokumentacije, za opremu XI Osiguradi,
propisano je slijedeée:  +
- Stavkh br. 108: Topljivi uloZak visokoudinskog osigurata, velitine 00 (duZina noZa
80mm), nazivnog napona 500V, isklopne moéi 120kA, karakteristike gL/gG, razlifitih
nazivnih struja
U Tabeli br. 2, u Tehnitkom dijelu tenderske dokumentacije, za opremu pod br. XI —
Osiguragi, propisano je sh_]edeée
»Dokumentacija koju je potrebno dostaviti uz ponudu u svrhu tehniCke ocjene ponude:
.................. 6) Kataloska dokumentacija®

Ugovorni organ ne spori &injenicu da su ponudadi na strani 150 svoje ponude, u Tabeli
br. 1 ponudili za stavku 108 duZinu noZa 80 mm, kao ni ¢injenicu da su na strani 1420 ponude
dostavili tehni¢ku dokumentaciju proizvodada ,,Eti u kojoj su ponudene. du¥ine noZa
ogigurada 79, 125, 135,150 i 200 mm, a da veli&ina uloska 80 mm ne postoji u dostavljenoj
tehnickoj dokumentaciji, nego smatra da su proplsamm standardima utvrdena odstupanja na
osnovu kojih ponudena roba ispunjava uslove u vezi sa tra¥enim parametrima.

U odnosu na naprijed navedeno, evidentno je da i ugovorni organ u svom izja$njenju navodi
da postoji odstupanje veli€ine ulodka za stavku 108 navedenu u Tabeli br.l, kojom su
propisani eliminatorni zahtjevi, u odnosu na vrijednosti navedene u katalo¥koj dokumentaciji,
a §to upuéuje na osnovanost naveda Zalitelja. Pri tom, ugovorni organ opravdava izneseno na
nain da upuéuje na Cinjenicu da tolerancija za ovu veli€inu iznosi +/- 1,5 mm, a $to
istovremeno povladi pitanje zbog ¢ega ponudadi o navedenom nisu bili detaljno i na vrijeme,
u trenutku pripreme ponude upoznati, s obzirom da ¢lan 53. ZJN upucuje na jasna pravila
prilikom pripreme sadrZaja dokumenata postupka, a $to se neposredno odraZava na nesmetanu
mogucénost pripreme ponude, nadin provodenja radnji postupka, te ima uticaja na osnovna
nacela postupka.Ponavljanjem radnji postupka, vodiée se raduna o pravilima postupka, te ¢e
se ugovorni organ dosljedno pridrzavati sadrZaja dokumenata postupka, te izvesti
zaklju€ivanje sa uvjerljivim obrazloZenjem u odnosu na predmetno sporno pitanje, uz
uvaZavanje pravila postupka i osnovnih nadela postupka.

Razmatrajuéi Eetrnaesti (14), dvadeset osmi (28) i etrdeset treéi (43) Zalbeni navod u
kojem Zalilac navodi da ponude ponudaéa ,,Elko Mari¢“ d.o.0. Mostar, ,Malcom* d.o.o.
Sarajevo i grupe ponudaca ,,Umel - DalekovodmontaZa® d.0.0. Tuzla i ,,Deling® d.o.0. Tuzla
ne ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponudadi dostavili tipski izvjestaj za
zateznu stezaljku sa &eliénim uZetom ,,sajlom* PA 1500 od proizvodada Elker a.d. Ljubija, a u
Tabeli 1 ponudili su tip 227-620-033500 (2272022), te da postoji razlika u nazivu
proizvodaca (Elker i A.D. Elker), te se spori izvjestaj dostavljen od strane ,,JU Institut za
urbanizam, gradevinarstvo i ekologiju Republike Srpske®, ovaj organ je izvr§io uvid u
tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.
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U izjaSnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi da se u ponudama mozZe jasno utvrditi
sljedivost dokumenata, potvrde i izvjetaja o tipskom ispitivanju na osnovu oznake ispitnog
izvjeStaja 12/550/1R/13.12.210., na osnovu Cega je utvrdlo nedvosmislenu vezu izmedu
nudene opreme/proizvodada i dostavljene katalogke/atéstne dokumentacije. Kao dokaze

4.



navodi da su ponudaél dostavili sledeée dokaze za stavku 43. (T: abela 1) - Zatezna stezaljka
za samonosivi kablovski snop sa neutralnim vodiem:

- Tabelu br. 1 na strani 137 ponude, u kojoj je naveden proizvoda¢: EKP ELKER a.d.
Ljubija, tipska oznaka: 227-620-033500 (2272022)

- Katalog na strani 1283 ponude, u kQ]OJ je naveden proizvodaf: EKP ELKER ad.
Ljubija, tipska oznaka: 227-620-033500, naziv: Zatezna stezalika za H00/0 za nosete uZe
presjeka 30 — 70 mm sa Eeli¢nim uZetom. Nazivna sila 1500 daN

- Potvrdu o tlpskom ispitivanju na strani 1201 ponude, u kojoj je naveden promvbdaé
ELKER a.d. Ljubija, naziv: Zatezna stezaljka sa Seli¢nim uZetom ,,sajlom“PA 1500

- Izvjestaj o tipskom ispitivanju na strani 1203 ponude, tipska oznaka: 2272022, naziv:
Zatezna stezaljka sa sajlom PA 1500. '

. Daljnjim uvidom u spis utvrdeno je slijedeée:
U Tabeli br. 1, u Tehnitkom dijelu tenderske dokumentacije, za opremu pod tatkom VIII —
Ovjesni i spojni materijal, navedeno je slijedeée:
- Stavka br. 43. Zatezna stezaljka za samonosivi kablovski snop sa nosivim neutralnim
vodidem, sa tijelom od Al legure (DIN 1725), prekidne sile 1500 daN
U Tehnitkom dijelu tenderskog dokumenta, dio III, tatka 12. Ovjesni i spojni materijal,
propisano je slijedece: ‘
»12.4.1 Dokumentacija koju je potrebno dostaviti uz ponudu:
U svrhu tehnitke ocjene ponuda potrebno je dostaviti sljedeéu dokumentaciju:
1)Popunjena Tabela br. 1. - Tehni¢ki zahtjevi za pojedinaéne stavke/tehnitka usaglaSenost
2)Popunjena Tabela br. 2. - Dokumentacija koju je potrebno dostaviti uz ponudu
3)Popunjena Tabela br. 3. - Tabela tipskih ispitivanja
4)Kopija svih atesta o tipskim ispitivanjima
5)Detaljna lista mjera sigurnosti za sve opasne supstance koje su sastavni d10 opreme sa
izjavom da ne postoje druge opasne supstance ili pisanu izjavu da oprema ne sadrZi opasne
supstance
6)Katalotka dokumentacija‘“.

Tatkom 12 takode je propisano:
,»12.1.2 Ispitivanje )
Spojna i ovjesna oprema za samonosive kablovske snopove e proéi sve vrste tipskih i
rutinskih ispitivanja navedenih u ovoj Tenderskoj dohunentaciji
Sva rutinska (obavezna) ispitivanja proplsana u ovoj tehnickoj spec1ﬁkau:1]1 bit ¢e provedena o
troSku isporudioca.
Rutinska (obavezna) ispitivanja ¢e biti provedena od strane proizvodada.
Kupac ée prisustvovati ispitivanjima. S tim u vezi, isporudilac ée najmanje jednu sedmicu
ranije obavijestiti kupca da je oprema spremna za ispitivanje.
Kupac zadriava pravo da odbije prijem opreme ako rezultati ispitivanja ne odgovaraju
specificiranim vrijednostima ili podacima datim u tabeli tehni¢kih podataka.
Svaki dio ovjesne 1 spojne opreme za samonosivi kablovski snop treba proizvoditi uz
odgovarajuéu kontrolu materijala i medufaznu i faznu kontrolu gotovog proizvoda.
Tipska i rutinska (obavezna) ispitivanja ovjesne i spojne opreme za samonosivi kablovski
snop izvode se prema odredbama odgovarajuéih normi, a sastoje se od:
-mjerenja geometrijskih veli¢ina
-ispitivanja mehanickih karakteristika
-mjerenja elektri¢nih karakteristika
—1sp1t1vanja kvaliteta cin€anja.
Za svaku isporudenu koli¢inu ovjesne i spojne opreme za samonoswog kablovskog snopa,
proizvodag je duZan dostaviti kupcu sertifikat o provedenom obaveznom ispitivanju.”.
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Uvidom u spome ponude ovaj organ je utvrdio slijedede:

- Na strani 137 ponude u Tabeli br.1 za stavku 43. Zatezna stezaljka za samonosivi
kablovski snop sa neutralnim vodiem, sa tijelom od Al legure (DIN 1725), prekidne sile
1500 daN navedeno je proizvoda&: EKP ELKER a.d. Ljubija, Oznaka tipa:227-620-033500
(2272022)

- Na strani 1201 ponude nalazi se Potvrda o tipskom ispifivanju izdata od strane
DALEKOVOD Laboratorij Zagreb, Hrvatska, Predmet ispitivanja; Zatezna stezal_]ka sa
Celidnim uZetom ,,sajlom” PA 1500, Ptoizvodad: Elker a.d Ljubija, oznaka ispitnog LZv_]e§ta_]a
12/550/1R/13.12.2010, bez oznake tipa

- Na strani 1202 i 1203 ponude nalazi se IzvjeStaj o tipskom ispitivanju , oznaka
ispitnog izvjeStaja broj:12/550/1R/13.12.2010 izdat od strane DALEKOVOD Laboratorij
Zagreb, Hrvatska za Predmet ispitivanja: Zatezna stezaljka sa ,,sajlom* PA 1500, Kataloski
broj:2272022 bez oznake tipa

- Na strani 1283 ponude nalazi se Kataloska dokumentacua za stavku 43. Zatezna
stezaljka, kodni broj:227-620-033500, proizvodata EKP Elker a.d. Ljubija.

Iz prednje iznesenih okolnosti, stanje stvari ukazuje da je u Potvrdi i Izvje¥taju o
tipskom ispitivanju evidentna jednozna&na oznaka ispitnog izvje$taja: 12/550/1R/13.12.2010,
a da je u IzvjgStaju o tipskom ispitivanju evidentan i broj 2272022, dok je na svim ozna8enim
stranama koji se odnose na ove dokumente evidentna oznaka predmeta ispitivanja navedena
kao ,,zatezna stezaljka sa éeliénim uZetom “sajlom* PA 1500%, bez oznake tipa.

Kako pri tome, ugovorni organ u izja$njenju ovom organu navodi ,,... da su dostavljenom
atestnom dokumentacijom na str. 1201-1203 ponude ponudagi ................ dokazali da nudena
. oprema zadovoljava tenderske zahtjeve o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu
opremu, te dokumentaciju dostavljenu na str. 1204 - 1209 Ugovorni organ nije razmatrao®...to
¢e se u tom smislu dati jasnija analiza na osnovu &ega je konkretno utvrdena ,sljedivost
dokumenata potvrde i izvjestaja o tipskom ispitivanju* kako to navodi ugovorni organ, uzevsi
da u predmetnoj Potvrdi i Izvje$taju o tipskom ispitivanju nije izri¢ito navedena oznaka tipa
(kao §to je navedeno u Tabeli br 1) dok je naznateni broj, pod nazivom ,.kodni broj“ 227-620-
033500, jedino vidljiv sadrzajem kataloSke dokumentacije, ali ne i sadrZajem IzvjeStaja o
tipskom ispitivanju, dok je na strani 1204 vidljiv Katalogki broj: 2272022,

Prema tome evidentno je da je u vezi naznatenog tipa stezaljke oteZano pratiti i potvrdltl tip
predmetne zatezne stezaljke, naznalen sadrZajem Tabele br.l. Pri tome, evidentno je
zbunjujucée namaéavan_]e brojeva/oznaka na razliitim, prednje oznatenim tehnidkim
dokumentima, tako da se' postavlja opravdano pltanje da li se radi o kodnom, katalogkom ili
tipskom broju, 3to sve vodi ka tome da je izneseno stanje stvari, s tim u vezi, oteZano
raspraviti i da je zbunjujude, te je navod Zalitelja valjalo usvojiti, a u posljedici je navedeno
pitanje potrebno bliZe raspraviti i sa vi§im stepenom pouzdanosti izvesti zakljutivanje o
pravom stanju stvari. Pri tom, u ponovnom postupku je potrebno pravilno utvrditi &injeniéno
stanje i u vezi sa navodom Zalioca da se u dostavljenim dokumentima navode razliditi nazivi
proizvodaca (Elker a.d. Ljubija, A.D. Elker i sl.), na §to se ugovorni organ ne osvrée u svom
izjaSnjenju.Dodatno i vezano sa naprijed navedenim, pojasniée se i izneseni razlozi, te uginiti
uvjerljivim tvrdnje ugovornog organa da preostale dokaze nije ni trebalo razmatrati (na
str.1204-1209 predmetne ponude), pa time ostaju nejasnim razlozi i svrha njihovog
dostavljanja sadrZajem ponude.Ponavljanjem radnji postupka raspraviée se sve §to je potrebno
da bi se izvelo ptavilno i potpuno zakljudivanje, te time steklo pouzdano i potpuno uvjerenje u
utvrdeno stanje stvari.

Razmatrajuci petnaesti (15), dvadeset deveti (29) i Getrdeset osm1 (48) zalbeni navod
u kojem zahlac navodi da ponude ponudaca ,.Elko Mari¢“ d.o.o. Mostar, Malcom* d.o.o.
Sarajevo i grupe ponudaéa ,,Umel - DalekovodmontaZa“ d.o.o. Tuzla i ,,Deling” d.o.o. Tuzla



ne ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponudaéi dostavili izvje¥taj o tipskom
ispitivanju zatezne stezaljke, izdate od strane ,JP Institut za ispitivanje materijala i
konstrukcija Republike Srpske* u kojem stoji da se izvjeStaj ne smije umnoZavati bez
odobrenja i ovjere laboratorije, te da kopija ovog dokumenta nije zvani¢an dokument, tako da
validnost dokumenta nije potvrdena od strane proizvodala, ovaj organ je izvrdio uvid u
tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.

Ugovorni or'gan u izja$njenju’ na Zalbu navodi da su atestnom dokumentacijom na
strani 1201 - 1203 ponuda&i dokazali da ponudena oprema zadovoljava zahtjeve o
provedemm tipskim ispitivanjima, tako da dokumentaciju dostavljenu na stranama 1204 -
1209 nije ni razmatrao.

Uvidom u ponude naprijed imenovanih ponuda&a ovaj organ je utvrdio da su ponudaéi
na strani 1204 - 1209 ponude dostavili Izvje$taj o ispitivanju zatezne stezaljke sa uZetom,
izdat od strane JU Institut za urbanizam, gradevinarstvo i ekologiju Republike Srpske —
Centralna laboratorija, u kojem, na strani 1207, ta%kom 6.2 navodi se sledede: ,,lzvjestaj se ne
moZe umnoZavati bez odobrenja i ovjere Laboratorije. Kopija ovog izvje$taja nije zvani¢ni
dokument. IzvjeStaj vaZi samo kao cjelina, sa originalnim pegatom na strani 1.%.

¢
Za Zalitelja je sporno 3to dostavljena dokumentacija nije ovjerena od strane
proizvodada, odobrenjem datim ponudadima, tako da smatra da nije validna.

Kao prvo, nejasno je i zbunjujuée to $to Zalitelj povezuje validnost lzvjedtaja o
ispitivanju sa odobrenjem od strane proizvodata, a tadka izvjedtaja na koju se poziva glasi:
»lzvjestaj se ne moZe umnoZavati bez odobrenja i ovjere Laboratorije®. Pri tom, dokument je
uredno ovjeren pedatom od strane JU Institut za urbanizam, gradevinarstvo i ekclogiju
Republike Srpske, a na dokumentu je oznafeno da se moZe koristiti za potrebe ue§ca na
tagno odredenim tenderima, a izmedu otalih i na ovom tenderu broj 3000000489, §to sve
zajedno ¢&ini ovaj Zalbeni navod neosnovanim.

Razmatrajuci Sesnaesti (16), trideseti (30) Zalbeni navod u kojem Zalitelj navodi da ponule
ponudada ,,Elko Mari¢“ -d.o.o. Mostar, ,Malcom* d.o.0. Sarajevo ispunjavaju uslove iz
tenderske dokumentacije jer su ponudadi u katalo§koj dokumentaciji ponudili razlidite
promjere za PVC crijeva i cijevi, u odnosu nd ponudeno na stranici 146 ponude, ovaj organ je
izvrSio uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.

U izjaSnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi da, na osnovu kataloske dokumentacije na
strani 1358 i Atesta za predmetne cijevi na strani 1310, jasno je da ponudad nudi fleksibilno
crijevo vanjskog promjera 32 mm, unutra§njeg promjera 26 mm i crijevo vanjskog promjera
50 mm, unutra$njeg promjera 40 mm, koje je u skladu sa zahtjevima tendera, tako da smatra
da formalna greSka koju je ponuda& napravio prilikom pripreme Ponude, a na koju se Zelitelj
poziva, ne moZe biti dovoljan razlog da se Ponuda ponudaca ocijeni neprihvatljivom. Na
esnovu ostale nevedene dokumentacije potpuno jasno da ponudag nudi opremu ko_]a ispunjava
sve zahtjeve tenderske dokumentacije, odnosno da su dlmenzue unutrainjeg i vanjskog
prornjera cijevi u traZenim granicama. _
}

Tabelom br. 1, koja je sastavni dio Tehni¢kog dijela tenderske dokumentacije, tatkom H.
PVC CRUJEVA I CLIEVI propisani su eliminatorni zahtjevi za stavku br. 101: Gibljivo
crijevo, samogasivo, pojatane mehaniéke otpornosti (minimalno 750 N/Scm):

a) vanjskog promjéra 32-36 mm, unutrasnjeg promjera 24-29 mm

b). vanjskog Rromjera 50-55 mm, unutra$njeg promjera 39-43 mm



Na strani 146 ponude ponudagi su dostavili Tabelu br. 1 za stavku 101 u kojoj je ponudeno
Gibljivo crijevo proizvodata D.0.0. ZIMPLAST, oznaka tipa: DN (ND) @32 i @50 mm,
sledeéih promjera:

a) vanjskog promjera 32 mm, unutra$njeg promjera 50 mm

b) vanjskog promjera 26 mm, unutra$njeg promjera 40 mm

Uvidom u katalodku dokumentaciju ovaj organ*je utvrdio da su ponudaci na strani 1358
ozna¢ili promjere pod a) i b) za Gibljivu cijev PP (buZir) — samogasiva za$titna plastléna cijev
— visokonosiva, sa slede¢im podacima:

a) Oznaka ND 32 - nazivni dijametar 32 mm, unutra$nji dijametar 26 mm

b) Oznaka ND 50 - nazivni dijametar 50 mm, unutra¥nji dijametar 40 mm

Iz naprijed navedenog se nedvosmisleno moZe utvrditi da-su ponudaZi u Tabeli br. 1, za
stavku 101, permutovali broj ,,50“ za unutra¥nji promjer pod tatkom a) sa brojem ,,26* za
vanjski promjer pod tatkom b). Medutim, uvidom u katalosku dokumentaciju na strani 1358,
kao i stranicu 1310 ponude, ovaj organ je utvrdio da su ponudaéi dostavili dva dokaza iz koji
se moZe izvesti zakljutak da ponudena gibljiva crijeva ispunjavaju eliminatorne zahtjeve u
vezi sa traZenim promjerima, te da se moZe utvrditi veza izmedu ponudenog proizvoda,
proizvodaCa i oznake tipa navedenoj u Tabeli br. 1 na strani 146 ponuda (Gibljivo crijevo,
Zimplast, oznaka tipa: DN (ND) @32 i @50 mm), sa ponudenim proizvodom u katalogkoj
. dokumentaciji (Gibljiva cijev, Zimplast, oznaka: ND 32 i ND 50).

Imajuéi u vidu naprijed utvrdeno &injenino stanje ovaj organ nalazi da su ponudagi
kataloSkom dokumentacijom dokazali ispunjavanje eliminatornih zahtjeva propisanih
Tabelom br. 1 tehni¢kog dijela tenderske dokumentacije, tako da formalni propust, koji se
. odnosi na permutovanje brojeva u dostavljenoj Tabeli br. 1, ne moZe da uti€e na validnost
cjelokupne ponude, $to ovaj Zalbeni navod ¢ini neosnovanim. -

Razmatrajuéi sedamnaesti (17), trideset prvi (31) i &etrdeset Setvrti (44) Zalbeni navod
u kojem Zalitelj navodi da ponude ponu%iac';a ,Elko Mari¢“ d.o.0. Mostar, ,,Malcom* d.o.o.
Sarajevo 1 grupe ponudada ,,Umel - DalekovodmontaZa®“ d.o.o. Tuzla i ,,Deling® d.o.o: Tuzla
ne ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponuda&i dostavili tipsko ispitivanje
za topljivi uloZak visokoutinskog 051guraca u kojem je, na strani 1369 ponude naznateno da
se dokument moZe objavljivati samo u cjelosti bez 1zostavlja.n]a, 1zm_]ena i dodataka, dok je na
strani 1372 stranica 475 tog atesta, a na stranicama 1373 i 1374 je samo prevod prve dvije
stranice atesta, Sto vaZi i za dokument na strani 1375, tako da dokument nije dostavljen u
cjelosti, te nije validan, ovaj organ je izvriio uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.

Ugovorni organ u svom izjasnjenju navodi:

~Komisija za tehni¢ku Evaluaciju je ponovo pregledala atestnu dokumentaciji na koju se
poziva Zalitelj u svom navodu, te uvrdila daje ista potpuna, da sadrZi sve potrebne elemente
jednog ovakvog dokumenta i da svi parametri opreme zadovoljavajuéi. Konstatcija da
prijevod tipskih atesta sa Engleskog na Bosanski jezik nije validan jer je ovladteni tumad za
engleski jezik preveo samo prve dvije stranice, nije prihvatljiva. Komisija je pregledala i
prevedene Ateste na Bosanskom jeziku, te utvrdila da isti sadrZe sve elemente potrebe za
kvalitetnu ocjenu opreme, a koji su navedeni i u atestu na Engleskom jeziku. Napominjemo
da je Sudski tumag, na osnovu ovlastenja koje je dobio od nadleZnih organa, bio obavezan
vjerodostojno prevesti i pefatom ovjeriti prijevod, Sto je isti i uéinio. Ugovorm organ nije
_kompetentan niti ima mandat da kontroliSe rad sudskog tumata.®,



Ugovorni organ se poziva i na tatku 5. Tenderske dokumentacije u kojoj je navedeno
da atestna dokumentacija ne mora biti prevedena.

Ponuda&i su u svojim ponudama, u Tabeli br. 3, na stranici 157 ponude dostavili
podatke o listi tipskih ispitivanja, identifikacionu oznaku ili broj atesta/izviestaja/potvrde, te
broj stranice u ponudi na kojoj se nalazi relevantan- dokument, u vezi sa dokazivanjem -
ispunjavanja tehnitkih zahtjeva za stavku 58. Topljivi uloZak visokoudinskog osigurata,

*velitine 00 (duZina noZa 80mm), nazivnog napona 500V, isklopne moéi 120kA. Ponudati su
naveli da se traZena dokumentacija nalazi na stranama 1369 i 1375 ponude.
Uvidom u strane 1369 dostavljenih ponuda, ovaj organ je utvrdio da se radi o dokumentu na
engleskom jeziku koji nosi naziv ,,Test Report*. Uvidom u stranu 1372, na koju se Zalitelj
poziva, takode je utvrdeno da se radi o dokumentu na engleskom jeziku.
Uvidom u stranu 1373 dostavljenih ponuda ovaj organ je utvrdio da su ponudadi dostavili
prevod dokumenta sa strane 1369 koji nosi naziv: ,,Izvietaj o ispitivanju® — Tipsko ispitivanje
niskonaponskih rastalnih uloZaka velike prekidne moéi tipa NH 00 C sa kombinovanim
indikatorima (Un= 500 VAC), ovjeren od strane sudskog tumaga. U dokumentu je navedeno:
»Ovaj izvjeStaj se moZe umno#iti ili objaviti samo u cjelosti, bez izostavljanja, izmjena ili
dodataka“, Takode, u dokumentu se navodi da izvjedtaj sadr#i pet (5) stranica.
Na strani 1374 se nalazi nastavak izvje$taja sa prethodne strane, ovjeren od strane, sudskog
tumada, u kojem su navedeni podaci o predmetu ispitivanja, mjestu i razdoblju ispitivanja,
primjenjenim standardima, postupku i provedenom ispitivanju, te rezultatima ispitivanja. Na
istoj stranici je naznadeno u donjem desnom uglu da se radi o stranici 2 od 5.

Iz svega naprijed navedenog moZe se zakljuditi da dostavljeni Izvjestaj o ispitivanju
sadrZi 5 strana, kako je to navedeno na stranici 1373, kao i da su ponudaéi dostavili prevod
samo prve dvije strane Izvjestaja koji je na drugoj strani ovjeren potpisom i petatom ispitne
laboratorije. Nije sporna ni &injenica da na prvoj strani stoji napomena: »Ovaj izvjedtaj se
moze umnoZiti ili objaviti samo u cjelosti, bez izostavljania, izmjena ili dodataka®,

Ono 3to je sporno za ovaj organ jeste dinjenica da li dostavljene dvije stranice
IzvjeStaja predstavijaju cjelinu i da li se sa istim, ispunjava svrha koja se sa Izvjetajem treba
posti¢i narodito ukoliko ostale stranice Izvjestaja sadrie poveznicu sa odredenim prilozima
koji su (ili ukoliko su) bitni za odredene parametre u Izvieitaju.

&

Ugbvorni organ ¢e u ponovnom postupku predmetno pitanje raspraviti i na bazi
utvrdenih Cinjenica izvesti poravilan zakljudak.

Razmatraju¢i osamnaesti (18), trideset drugi (32) i Seterdeset peti (45) Zalbeni navod u
kojem Zalilac navodi da ponude ponudata ,Elko Marié“ d.o.o. Mostar, ,,Malcom* d.o.0.
Sarajevo i grupe ponudada ,,Umel - Dalekovodmontaza® d.o.o. Tuzla i »Deling* d.o.o. Tuzla
ne ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponuda&i za stavku 45 — Stezaljka za
zatezno ovjeSenje kuénih prikljudaka, u katalogkoj dokumentaciji zaokruZili tip D80-18-01, za
koji je dostavljen i tip test, dok su u Tabeli 1, ponudili tip P80-18-01 (17.07.08), ovaj organ je
izvrdio uvid u tendersku. dokumentaciju i kopiju ponuda.

U izjaSnjenju na Zalbu ugovorni organ, za sva tri ponudada, navodi; t

»Ponudaé ................... je za stavku br. 45 Stezaljka za zatezno ovjedenje kuénih prikljugaka
izvedenih samonosivim kablovskim snopom XOO0-A 2x16mm?2 i 4x16 mm?2. Prekidna sila:
150 daN, ponudio stezaljku tilza 17.07.08. '

i
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U katalogkoj dokumentaciji na str. 1285 ponude je vidljivo da se radi o stezaljkl jednog tipa, t]
17.07.08 dimenzije (16mm x 125mm X 230mm), prefﬂdne sile 2 kN i teZine 170 gr, te
" vizuelno/funkcionalno nema razlika izmedu stezaljki razli¢itog kodnog broja.

Obzirom da se radi o jednom tipu stezaljke, Ugovorni organ smatra da je dostavl_]ena atestna
dokumentacija na str. 1213-1215 ponude prihvatljiva.”

Uvidom u stranu 138 i 154 ponude, ovaj organ je utvrdio da su ponudadi u Tabeh br. 1, za
“stavku 45. Stezaljka za zatezno ov;|e§enje kuénih prikjudaka izvedenih samonosivim
kablovskim snopom X00-A 2x16 mm?2 i 4x16 mm?2. Prekidna sila:150 daN, upisali oznaku
tipa: P80-18-01 (17.07.08), proizvodada: Plamen d.o.o. Indija, Srbija.

Na stranici 1285 i 1307 ponude, za stavku 45 (koja je oznaéena), dostavljena je katalo¥ka
dokumentacija, u kojoj je naveden presjek provodnika: 2x16 i 4x16, kodni broj: D80-18-01,

tip: 17.07.08, te dlmenzue SMFL, pakovanje i masa.

Na stranici 1213 i 1235 ponudati su dostavili Potvrdu o tipskom ispitivanju, 1zdatu od strane
~Dalekovod Laboratorij Zagreb*, a ispitni uzorak se odnosi na zateznu stezaljku za kuéni
prikljutak, katalo$ki broj D80-18-01, proizvodata ,,Plamen* d.o.0. Indija. Potvrda o tipskom
ispitivanju je potpisana i ovjerena od strane laboratorije, uz napomenu da uzorak zadovoljava.

3
Iz prednje iznesenih okolnosti, stapje stvari ukazuje da su u fri razli¢ita dokumenta evidenti
razlititi podaci, tako je u Potvrdi o tipskom ispitivanju evidentna oznaka predmeta ispitivanja
kao ,zatezna stezaljka za kuéni prikljudak®, katalogki broj: D80-18-01, bez oznake tipa. Pri
tom, u kataloSkoj dokumentaciji, oznaka D80-18-01 je upisana u tabeli kao kodni broj, a u
drugoj koloni je oznaden tip kao: 17.07.08, dok su u Tabeli br. 1, pod oznakom tipa, ponudadi
naveli: P80-18-01 (17.07.08)
Kako pri tome, ugovorni organ u izjainjenju ovom organu navodi ,,..U katalodkoj
dokumentaciji na str. 1285 ponude je vidljivo da se radi o stezaljki Jednog tipa, tj 17.07.08
dimenzije (16mm x 125mm x 230mm), prekidne sile 2 kN i teZine 170 gr, te
vizuelno/funkcionalno nema razlika izmedu stezaljki razlifitog kodnog broja. Obzirom da se
radi o jednom tipu stezaljke, Ugovorm organ smatra da je dostavljena atestna dokumentacija
na str. 1213-1215 ponude prihvatljiva®...to ée se u tom smislu dati jasnija analiza na osnovu
, éega je konkretno utvrdenc ,da se rad1 o jednom ‘tipu stezaljke“ kako to navodi ugovorni
organ, uzevsi da u predmetnoj Potvrdi o tipskom 1sp1t1vanJu nije izri€ito navedena oznaka
tipa, koja je pri tom razliito oznagena u Tabeli br 1 i kataloskOJ dokumentaciji, dok je oznaka
D80-18-01, u katalogkoj dokumentaciji oznacena pnd nazivom ,.kodni broj“, a u potvrdi o
tipskom ispitivanju kao ,katalogki broj“, sve U vezi sa podacima iz Tabele br. 1 u kojoj je
kataloSki/kodni broj oznagen kao P80-18-01.
Prema tome evidentno je da je u vezi naznagenog tipa stezaljke oteZano pratiti i potvrditi tlp
predmetne zatezne stezaljke, naznafen sadrZajem Tabele br.l. Pri tome, evidentno je
zbunjujuée naznafavanje brojeva/ornaka na razliditim, prednje oznadenim tehnitkim
dokumentima, tako da se postavlja opravdano pitanje da li se radi o kodnom, kataloskom ili
tipskom broju §to sve vodi ka tome da je izneseno stanje stvari, s tim u vezi, oteZano
raspraviti i da je zbunjujuce, te je navod Zalitelja valjalo usvojiti, a u posljedici je navedeno
pitanje potrebno bliZe raspraviti i sa vi§im stepenom pouzdanosti izvesti zakljudivanje o
pravom stanju stvari.
Ponavljanjem radnji postupka raspraviée se sve 3to je potrebno da bi se izvelo pravilno i
potpuno zakljuéivanje, te time steklo pouzdano i potpuno uvjerenje u utvrdeno stanje stvari.

Razmatrajuéi devetnaesti (19), trideset tre¢i (33) i &etredeset Sesto (46) Zalbeni navod u
kojem Zalilac navodi da ponude ponudada ,,Elko Mari¢“ d.o. 0, Mostar, ,,Malcom* do 0.
Sara_]evo 1 grupe ponudaéa ,,Umel Dalekovodmiontaza® d.o.0. Tuzla i »Deling® d.o.o. Tutla
ne ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponudadi za armirano betonske



stubove dostavili u ponudi listu primjenjenih standarda koja ne obuhvata sve standarde
traZene tatkom 7.2.1 tehnitkih specifikacija (strana 63), ovaj organ je izvrio uvid u tendersku
dokumentaciju i kopiju ponuda.

Ugovorni organ u izja¥njenju na Zalbu navodi:

~Na Listi primjenjenih standarda navedeni Su samo standardi koji se primjenjuju prilikom
izrade programa ispitivanja i izvjeStaja, o ispitivanju probnim optereéenjem armirano-
betonskih¢ stubova za elektroenergetske vodove niskonaponskih i srednjenaponskih
nadzemnih vodova i mrege. U tenderskoj dokumentaciji su navedeni svi standard; koji se
odnose na armirano-betonske stubove: beton, agregati za beton, cement, &elik, proizvodnja

- ABS, ispitivanje ABS, ispitivanje betona i s1.%,

Tatkom 7.2 tehni&ko g dijela tenderske dokumentacije (strana 63) propisano je sledeée:

»7.2. Standardi, zakoni i pravilnici

7.2.1 Armirano-betonski stubovi

- "Pravilnik o tehnidkim normativima za izgradnju niskonaponskih nadzemnih vodova",
(Sl.list 6/92) ‘ :

- "Pravilnik o tehni¢kim normativima za beton 1 armirani beton", (S1.list 1 1/87)

- "Pravilnik o tehnidkim mjerama i uslovima za prednapregnuti beton”, (SLlist 5 1/71)

- "Tehnitki uslovi za stubove nadzemnih elektroenergetskih vodova i uli¢nog osvjetljenja od
betona", (Granski standard GSE 50/84)

- "Zakon o standardizaciji", (SLlist br.2/92,13/93 i 13/94)

- BAS EN 13369:2004 Opgta pravila za proizvode od prefabrikovanog betona

-BAS EN 12843:2006-Pregotovljeni betonski element; - Stubovi 1 motke

- BAS EN 12350-1:2010: Ispitivanje svjeeg betona-Dio 1: Uzimanje uzoraka

< BAS EN 12350-2:2010: Ispitivanje svjeXeg betona-Dio 2: Ispitivanje slijeganja

- BAS EN 12350-3:2010: Ispitivanje svieZeg betona - Dio 3: Ispitivanje po Vebe-u

-BAS EN 12350-4:2010: Ispitivanje svjeZeg betona-Dio 4: Stepen zbijenosti
- BAS EN 12350-5:2010: Ispitivanje svjeZeg betona-Dio 5: Ispitivanje na pokretnom stolu
-BAS EN 12350-6:2010: Ispitivanje svjeZeg betona-Dio 6: Zapreminska masa

- BAS EN 12350-7:2010: Ispitivanje svjeZeg betona-Dio 7 Metode pod pritiskom

-BAS EN 12390-1:2013: Ispitivanje o&vrslog betona - Dio 1: Oblik, dimenzije i drugi zahtjevi
za uzorke i kalupe

- BAS EN 12390-2:2010: Ispitivanje o&vrslog betona - Dio 2: Pravljénje i lagerovanje probnih
uzoraka za ispitivanje &vrstode otvrslog betona

- BAS EN 12390-3/Corl:2012: Ispitivanje o&vrslog betona - Dio 3: iwsto6a na pritisak
uzoraka za ispitivanje - BAS EN 12390-3:2010: Ispitivanje odvrslog betona - Dio 3: Cvrstoéa
na pritisak uzoraka za ispitivanje

- BAS EN 12390-4:2003: Ispitivanje o&vrslog betona - Dio 4: Cvrstoéa na pritisak - Zahtjevi
za ispitivanje masina L

- BAS EN 12390-5:2010 Ispitivanje odvrslog betona - Dio 5: Cvrstoéa na savijanje uzoraka za
ispitivanje

- BAS EN 12390-6:2010 Ispitivanje o¢vrslog betona - Dio 6: Cvrstoéa na cijepanje uzoraka
za ispitivanj e - BAS EN 12390-7:2010 Ispitivanje o&vrslog betona - Dio 7: Zapreminska
masa oévrslog betona

- BAS EN 12390-8:2010 Ispitivanje o&vrslog betona - Dio 8: Dubina prodiranja vode pod
pritiskom

- BAS CEN/TS 12390-9:2007 Ispitivanje o&vrslog betona - Dis 9: Otpomost na postupak
zamrzavanje-odmrzavanj e-Rastvaranje

- BAS CEN/TS ‘12390-10:2010 Ispitivanje o¢vrslog betona-Dio 10; Odredivanje orpornosti
betona prema relativnoj karboniaciji .



- BAS EN IS015630-1:2014 Celici za armiranje i prednapregnuti beton-Ispitne metode Dio L:

Sipke, u¥ad i Zice za armiranje
- BAS EN 10080/07 Celik za armiranje betona — zavarivi armaturni Selik-opéenito
- EN 206-1:201 4:Beton -Specifikacija svojstva proizvodnja i sukladnost
- BAS EN ISO 9001:2015: Sistemi upravljanja kvalitetom-Zahtjevi

- "Pravilnik o tehni¢kim normativima za izgradnju nadzemmh elektroenergetskih vodova
Tnazivnog hapona 1kV do 400 kV" (SLlist 65/88)%,
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Tatkom 7.9 tehnitkog dijela tenderske dokumentacije (strana 69) propisano je sledeée:
»7.9 Programiispitivanja armirano — betonskih stubova
Ponudal je duZan obezbjediti izvjedtaje/ateste o kvalitetu isporu¥ene opreme kojom se
dokazuje da je oprema izradena i ispitana u skladu sa vaZeéim pravilnicima i standardima.”,
U daljem tekstu take 7.9 navodi se obim ispitivanja.

Uvidom u ponude, ovaj organ je utvrdio da su ponudadi na strani 171 i 193 dostavili Izvjestaj
o ispitivanju kvaliteta armiranobetonskih centrifugiranih stubova za elektroenergetske vodove
niskonaponskih i srednjenaponskih nadzemnih mreZa tipa ......ovverrersrreneenn. proizvod firme
»Tehno — beton d.o.0. Grafanica, Donja Lohinja. Na strani 170 i 192 ponude navedena je
lista primjenjenih standarda, koji su se kqristili prilikom izrade programa ispitivanja i
izvje$taja o ispitivanju probnim optereéenjem armiranobetonskih centrifugiranih stubova za
elektroenergetske vodove niskonaponskih i srednjenaponskih nadzemnih mreZa, i to:

»BAS EN 1992-1-1:2011 Eurocode 2: Projektovanje betonskih konstrukcija — Dio 1-1: Opéa
pravila i pravila za zgrade

BAS EN 12843:2006 Prefabrikovani betonski elementi — Jarboli i stubovi

BAS EN 13369:2004 Opéa pravila za proizvode od prefabrikovanog betona

BAS EN 60652:2010 Ispitivanje optereem konstrukcija nadzemnih vodova

Tehnitka preporuka broj 10a — EPS - Tehnitki zahtjevi za projektovanje, proizvodnju i
temeljenje stubova distributivnih nadzemnih vodova“.

Iz naprijed navedenog se moZe zakljuliti da Izv3e§tajem 0 1sp1t1van_]u kvaliteta
armiranobgtonskih centrifugiranih stubova, koji su dostavili ponudadi, nisu obuhvaéeni svi
- standardi propisani tatkom 7.2. tehni¢kog dijela tenderske dokumentacije, §to ugovorni organ
i ne spori u svom izjadnjenju. Kao kontraargumentaciju za sporno pitanje ugovorm organ
navodi da ,,na Listi primjenjenih standarda navedeni su samo standardi koji se primjenjuju
prilikom izrade programa ispitivanja i izvjestaja o 1sp1t1vanju probnim optereéenjem
armirano-betonskih stubova za elektroenergetske vodove niskonaponskih i srednjenaponskih
nadzemnih vodova i mreZe®, 3to nije uvjerljivi objektivan dokaz s obzirom da je tatkom 7.9
tehnickog dijela tenderske dokumentacije - Program ispitivanja armirano — betonskih stubova,
propisao da je ponudad ,.duZan obezbjediti 1zvjestaje/ateste o kvalitetu isporuéene opreme
kojom se dokazuje da je oprema izradena i ispitana u skladu sa vaZeéim pravﬂmcnna i
standardima®,

Naprijed navedeno ¢injeniéno stanje upuéuje na kontradiktorno, zbunjujuée i nedovoljno
obrazloZenje ugovornog organa u vezi sa propisivanjem dokaza, odnosno sadrZajem istih,
koje su ponudadi duZni dostaviti u vezi sa kvalitetom armirano — betonskih stubova. Nije
dovoljno i uvjerljivo naprijed navedeno obrazloZenje UZOvoInog organa, jer se ne zasniva na
konkretnim dokazima da ponudadi nisu bili u obavezi da ispitivanje izvr¥e prema listi
standarda koje je sam definisao tenderskom dokumentacijom, niti ugovorni organ upuéuje na

dijelove tenderske dokumentacije kojima je ova obaveza eventualno iskljugena u odnosu na
odredene standarde.

v LY



U -ponovljenom postupku, ugovorni organ je duZan detaljno raspraviti sve &injenice koje su
predmet ovog za.lbenog navoda, a sve u odnosu na zahtjeve propisane tenderskom
dokumentacijom i dostavljenu dokumentaciju od strane ponudaca.

Ugovorni organ je duZan u postupku pravne zaStite dokazati postojanje ¢injenica i okolnosti
na osnovu kojih je donio odluku o pravima, preuzeo radnje ili propustanja, te sproveo
postupke koji su predmet postupaka po Zalbi, kako je to propisano (‘Elanom 102. Stav (2) ZIN.
U vez1 sa tim, propuitanje ugovornog organa da potpuno utvrdi ém_]eméno stanje, te pruZi
jasne i objektivne dokaze koji upuéuju na &injenicu da su imenovani ponudagi postupili u
skladu sa zahtjevima propisanim tenderskom dokumentacijom, sve zajedno &ini ovaj Zalbeni
navod osnovanim,

Razmatrajuéi trideset &etvrti (34) Zalbeni navod u kojem Zalilac navodi da ponuda grupe
ponudada ,,Umel - Dalekovodmontaza“ d.o.o. Tuzla i ,.Deling” d.o.0. Tuzla ne ispunjava
‘uslove iz tenderske dokumentacije jer je &lan grupe ponudada ,,Umel - DalekovodmontaZa®
“d.o.0. Tuzla imao neizmiranih obaveza po osnovu javnih prihoda u trenutku predaje ponude, a
zakljuéio je Sporazum o plaéanju duga u ratama tek nakon predaje ponude, tako da je dao
laZnu izjavu iz ¢lana 45. ZIN, ovaj organ je 1zvr§10 uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju
ponude.

U izjaSnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi:

»Latan je navod Zalitelja da je ponuda¥ Umel - DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla nakon Odluke
0 izboru najpovoljnijeg ponudada dostavio dokument - Uvjerenje Poreske uprave broj: 13-3/1-
12-5-511 od 14.01.2022. godine u kojem se navodi da navedeni ponuda& ,,prema poreznoj
evidenciji IMA OBAVEZA. Porezni obveznik IMA duga po osnovu javnih prihoda i iznosu
58.248,69 KM",

Medutim, navedeni ponuda¢ je uz navedeno Uvjerenje Poreske uprave dostavio i Sporazum o
placanju poreznog duga u ratama od 28.02.2022. godine kojim se navedenom ponudata
odobrava plaéanje duga na 24 mjeseéne rate. Datum zakljugivanja Sporazuma je 28.02.2022.
godine i isti nije stariji od tri mjeseca od dana dostavljanja ponude.

Napominjemd daje &lanom 45, ZIN stav (3) ZIN utvrdeno da se »Kao dokaz za ispunjavanje
uslova iz stava (2) tag. ¢) i d) ovog &lana, prihvata i sporazum ponudaéa s nadleZnim poreskim
1nst1’ru01J ama o reprogramiranom, odnosno odgodenom plaéanju obaveza ponudaca po osnovu
poreza i doprmosa i indirektnih poreza...",

Dakle, Zakonodavac je navedenim clanom zakona 1ZJedna610 kao prihvatljive sljedeée dokaze:
- uvjerenje nadleZnih institucija i

- sporazum ponudada s nadleZnim poreskim institucijama o reprogramiranom, odnosno
odgodenom placanju obaveza

kao prihvatljive dokaze koji se mogu dostaviti u cilju dokazivanja ispunjavanja uslova
‘utvrdenog u ¢lanu 45, ZIN. '

U konkretnom sluéaju, ponudaé Umel - Dalekovodmonta?a d.o.o. Tuzla je zakljudio
Sporazum o pla¢anju porezneg duga u ratama nakon dostave ponude s tim, daje isti zakljuten
prije donoSenja pobijane Odluke o izboru ponudafa s kojima ée se zakljugiti okvirni
sperazum.
. Sto se tite navoda Zalitelja da j Jje ,,Dostavljeni dokument Sporazum o placanju poreznog duga
" u ratama izdat nakon roka za predaju ponude ovaj ugovomrni organ navodi stav Ureda za
_razmatranje Zalbi ............ JRUS o

Tackom 6.2 pod c)id) tenderske dokumentam_]e propisano da ée ponuda biti odbljena ako
ponudac nije 1spumo obavéze obaveze u vezi sa plac':anjem penzionog i invalidskog osiguranja
i zdravstvnog osiguranja kao i direktnih i mdlrektmh poreza.



Talkom 6.2.1 tenderske dolumentacije propisano je da su ponudadi duim u svrhu
ispunjavanja uslova iz tatke 6.2 duZni dostaviti Izjavu o 1spun_]cnost1 uslova iz &lana 45.
Zakona u formi koja je propisana tenderskom dokumentacijom, koju je ponuda¢ dostavio u
ponudi.
Tatkom 6.2.2. tenderske dokumentacije, propisana je obaveza za odabrane ponudale, da u
roku od 5 dana od dana prgema Odluke o izboru ponuda&a, dostave dokaze iz tatke 6.2 TD, a
izmedu ostalog 1 Uvj erenje nadleZnih institucija kojim se potvrduje da je kandldat/ponudaé
izmirio dospJele obaveze a kOJe se odnose na doprinose za penzmno i invalidsko 031gmanje i
zdravstveno 051guranje kao i uvjerenje nadleZnih institucija da je kandidat/ponudat izmirio
dospjele obaveze u vezi sa plaéanjem direktnih i indirektnih poreza.

Clan grupe ponudata Umel-DalekovodmontaZa d.o.o. Tuzla je nakon odluke o izboru
dostavio sledete dokumente:

- Uvjerenje Porezne uprave FBiH — Porezna ispostava Tuzla, broj 13-3/1-12-5-511 od
14.01.2022. godme u kojem se navodi: '
"Utvrduje se da je "UMEL-DALEKOVODMONTAZA" d.o.0. ZA INZENJERING, sa
sjedistem u Tuzla, ulica .......covvveirnnnnn ...., pod indentifikacianim brojem ...........ceeues. na dan
14.01.2022 godine prema preznoj evidenciji IMA OBAVEZA:

Porezni obveznik IMA duga pa osnovu javnih prihoda i iznosi ........ceeueenees KM.".

- Sporazum o plaéanju poreznog duga u ratama, broj 13-3-01-12-27-22-00103-18 od
28.02.2022. godine u kojem se navodi-da se sporazum zakljuduje radi naplate poreznih
obaveza po rjeSenjima o pokretanju postupka prinudne naplate, broj 13-3-01-12-26-22-00103-
1-18 od 31.01.2022, godine i broj 13-3-01-12-26-22-00204-1-18 od 15.02.2022. godine.

Uvidom u spis ovaj organ je utvrdio da je rok za dostavljanje ponuda do 24.01.2022.
godine.

Uvidom u ponudu, utvrdeno je da je ponudaé ,,Umel-DalekovodmontaZa“ d.o.o. Tuzla
na strani 54 ponude dostavio Izjavu iz &lana 45. Zakona, potpisanu dana 19.01.2022. godine i
ovjerenu kod notara dana 19.01.2022. godine, u kojoj se pod punom materijalnom i kriviénom
odgovorno$éu, izmedu ostalog, navodi da ponudag nije:

,C) propustio, ispuniti obaveze u vezi sa placanjem penzionog i invalidskog osiguranja
u skladu-sa vaZzeéim propisma u BiH ili u zemlji u kojoj je registriran:

d) propustio ispuniti obavezu u vezi s plafanjem direktnih i indirektnih poreza u

skladu s vaZe¢im propisima‘u BiH ili u zemlji u kojgj je registriran.“.t

Ugovorni organ svoju argumentaciju temelji samo na &injenici da je sporazum o
pla¢anju duga u ratama zakljucen prije dono$enja odluke o izboru, te se poziva na odredbu
tenderske dokumentacije kojom je predvideno da ée ugovoml organ prihvatiti i sporazum
ponudada sa nadleZnim poresklm institucijama o reprogramiranom, odgodenom placanju
obaveza, §to nije sporno za ovaj organ. Medutim, ugovorni organ propusta da odgovori na
konkretan Zalbeni navod, u kojem Zalilac navodi da je ponudaé dao laznu izjavu iz ¢lana 43.
ZIN, koja je ¢lanom 45. Stav (4) ZIN propisana kao dokaz ispunjavanja uslova iz stava (1)
istog &lana. Rjedenje ovog organa na koje se poziva ugovorni organ nije zasnovano na istom
¢injeniénom stanju, jer u istom predmet spora bila samo starost dokumenata.

¢
Iz naprijed navedenog se moZe zakljugiti da ugovdrni organ nije detaljno i cjelovito
raspravio sve okolnosti vezane za ispunjavanje uslova iz &lana 45. ZJN, te u posljedici i-
dostavljanja spornih dokaza, Ugovorni organ je propustio u ovom postupku po Zalbi da
analizira i dovede u vezu sve dostavljene dokaze u postupku polev od Izjave iz Elana 45.
Zakona, Uvjerenja Porezne uprave FBiH — Porezna 1spostava Tuzla, broj 13-3/1-12-5- 411 od
14.01.2022. godine, te Sporazuma o pla¢anju poreznog duga u ratama, broj 13-3-01-12-27-
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22-00103-18 od 28.02.2022. godine, u kojem se navodi da je postupak prinudne naplate
pokrenut 31.01.2022. godine i 15.02.2022 godine, 3to je sve duZdn uginiti u ponovnom
postupku.

Clanom 102. Stav (2) ZIN propisana je obaveza ugovornog organa da u postupku
pravne zastite dokaZe postojanje &injenica i okolnosti na osnovu kojih je donio odluku o
pravima, preuzeo radnje ili propustanja, te sproveo postupke, koji su predmet postupaka po
Zalbi. U vezi sa tim, propustanfe ugovornog organa da potpuno utvrdi &injenitno stanje, te
pruZi jagne i objektivne dokaze koji upuc¢uju na ¢injenicu da su imenovani ponudadi postupili
u skladu sa zahtjevima propisanim tenderskom dokumentacijom, sve zajedno &ini ovaj zalbeni
navod osnovanim.

Razmatrajuéi etvrti (4), dvadeset prvi (21) i &etrdeset sedmi (47) Zalbeni navod u
kojem Zalilac navodi da ponude ponudaéa ,.Elko Marié* d.o.o. Mostar, ,,Malcom* d.o.o.
Sarajevo i grupe ponudada ,, Umel - Dalekovodmontaza® d.o.0. Tuzla i »Deling® d.o.0. Tuzla
ne ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su ponudadi dostavili ateste za Metal —
oksidni odvodnik napona iz kojih se moze zakljugiti da odvodnik prednapona ne zadovoljava
sve standarde navedene u tehnikoj dokumentaciji, ovaj organ je izvr$io uvid u tendersku

dokumentaciju i kopiju ponuda.

U izjasnjenju na Zalbu ugovorni organ navodi sledeée: .
»standard IEC 60099-5 Preporuke za odabir i primjenu odvodnika prenapona kako mu ime
kaZe predstavlja smjernice na osn. kojih se definifu tehnitke karakteristike odvodnika
prenapona, Standard IEC 60071-1 Koordinacija izolacije, definicije, principi i pravila definide
procedure za izbor podnosivog nazivnog napona opreme.

Na osn. ovih smjernica, definisane su tehnicke karakteristike NN odvodnika prednapona
navedene u Tabeli br. 1 kake bi nudena oprema bila kompatibilna sa NN mre¥om JP EPBill
Cije su karakteristike definisarie u poglavlju 3 Karakteristike sistema na str. 6 tehnickog dijela
tenderske dokumentacije. Standard [EC 61643-11 Niskonaponski metal oksidni odvodnici
prenapona na str. 29 stafidarda u poglavlju 8 definise tipska ispitivanja odvodnika prenapona.
Prema predmetnom standardu, izvrieno je ispitivanje i dostavljeni atesti o provedenom
tipskom ispitivanju za nudenu opremu.*

Tatkom 9. Tehnitkog dijela tenderske dokumentacije — Odvodnici prednapona strana 88),
propisano je sledece:

»9.1 Standardi

Proizvodi ove vrste trebaju zadovoljavati sledeée standarde:

- IEC 61643-11 — Niskonaponski metaloksidni odvodnici prednapona

- IEC 60071-1 ~ Koordinacija izolacije, definicije, principi i pravila "

- IEC 60099-5 — Preporuke za odabir i primjenu odvodnika prednapona®

Tackom 9.2 istog dijela tenderske dokumentacije, izmedu ostalog je definisano:

~Za potrebe ovog tendera, i ocjenu dostavljenih ponuda, Dobavljag je duZan dostaviti
dokaze o.provedenim tipskim ispitivanjima i organizovati sva rutinska ispitivanja koja ée se
provesti prije isporuke, u skladu sa odredbama standarda i zahtjevima navedenim u ovoj
tehnitkoj specifikaciji.«, '

. Dalje, tatkom 9.6.5. - Ispiti\‘fanje odvodnika prednapona (strana 90) definisano je
sledede: '

»Tipska ispitivanja ‘



(
Tipska ispitivanja NN odvodnika prednapona bit ée provedena prema zahtjevima
standarda IEC 61643-11.%

Uvidom u sporne ponude, ovaj organ je utvrdio da su ponudadi na strani 154 ponude odnosno
16, u Tabeli br. 3, stavka 19 - Metal-oksidni odvodnik prenapona, naveli brojeve za
ateste/izvjedtaje/potvrde koji se dostavljaju kao dokaz o tipskim ispitivanjima za predmetnu
stavku, te je navedeno da se isti nalaze na stranama 380, 431 i 439 ponude odnosno na
stranama 402,453 i 461. ‘ , ‘

¢

Na strani 380 i 402 ponude ponudagi su dostavili ,,Test report* broj 8621/NZL/NBR/15 na
engleskom jeziku, u kojem je oznaden standard : EN 61643-11:2012.
Na strani 431 i 453 ponude ponudadi su dostavili ,, Test report“ broj 400/NZL/NBW/2014/0
na engleskom jeziku, u kojem su oznaleni standardi : PN-EN 61643-11-2013, PN-EN
60112:2003+A1:2010 i PN-EN 60695-10-2:2014. '
Na strani 439 i 461 ponude ponudadi su dostavili ,, Test report” broj 178/NZL/NBW/2014/0
na engleskom jeziku, u kojem su oznageni standardi : PN-EN 60695-2-10:2013, PN-EN
60695-2-11:2005 i IEC 61643-11:2011.

. L]
Iz naprijed navedenog ¢injeni¢nog stanja nesporno se mo¥e utvrditi da je u svim dostavljenim
izvje$tajima o ispitivanju odvodnika prednapona naznaten jedan od standarda koji je propisan
tatkom 9.2 tehnitkog dijela tenderske dokumentacije (strana 88), i to standard EN 61643-1 1,
dok preostala dva propisana standarda nisu oznatena. Ugovorni organ svoje izja$njenje
temelji na Cinjenici da su standardima IEC 60099-5 i IEC 60071-1 propisane smjernice i
procedure na osnovu kojih su definisane tehnitke karakteristike NN odvodnika prednapona
navedene u Tabeli br. 1, a da je prema standardu EN 61643-11 izvrieno ispitivanje 1
dostavljeni atesti o provedenom tipskom ispitivanju, ali ne ukazuje na odredbe tenderske
dokumentacije kojima je definisao da ée propisani standardi IEC 60099-5 i IEC 60071-1
sluZiti samo u svrhu definisanja tehnitkih karakteristika, te da se ispitivanje vr§i samo prema
standardu EN 61643-11. .
Nedostatak jasnog i uvjerljivog, obrazloZenja dovodi u sumnju 1 samu obavezu provodenja
ispitivanja prema odredenim standardima. Naime, talkom 9.2 tehnickog dijela tenderske
dokumentacije (strana 88) ugovorni organ propisuje da ,,Za potrebe ovog tendera, i ocjenu
dostavljenih ponuda, Dobavlja¢ je duZah dostaviti dokaze o provedenim tipskim jspitivanjima
i organizovati sva rutinska ispitivanja koja ée se provesti prije- isporuke, u skladu sa
odredbama standarda i zahtjevima navedenim u ovoj tehnitkoj specifikaciji.“, $to upuéuje na
standarde iz tatke 9.1 istog dijela tehnitke dokumentacije, dok tatkom 9.6.5 (strana 90)
propisuje: ,, Tipska ispitivanja NN odvodnika prednapona bit ée provedena prema zahtjevima
standarda IEC 61643-11.“. 3to opet upuéuje na ispitivanja samo prema jednom standardu.
Iz svega naprijed navedenog, ovaj organ nalazi da ugovorni organ nije u postupku po Zzalbi
detaljno, dovoljno i uvjerljivo raspravio spomno pitanje, te doveo u vezu uslove koje je sam
propisao tenderskom dokumentacijom, sa dostavljenim spornim izvjeStajima od strane
ponudata, 3to je duzan uginiti u ponovnom postupku, a prije svega ostaje nejasno pitanje
definisanja -tatke 9.2 i 9.6.5 kojima je propisana primjena standarda prilikom tipskog

ispitivanja sporne opreme, $to sve zajedno ovaj Zalbeni navod &ini osnovanim.
¢

Razmatrajuéi dvadeset treéi (22), trideset sedmi (37), Zalbeni navod u kojem Zalilac navodi
da ponude ponudaga ,,Malcom* d.o.o. Sarajevo, grupe ponudaca ,,Umel - DalekovodmontaZa‘
d.o.0. Tuzla i*,,Deling” d.0.0. Tuzla ne ispunjavaju uslove iz tenderske dokumentacije jer su
pdnuda('ii kablovske zavrinice bez stopica, §to se protivi tenderskom zahtjevu na strani 102



TD, kojim je zahtjevanoAda se kablovske zavr¥nice isporue u kompletu, ovaj organ je izvriio
uvid u tendersku dokumentaciju i kopiju ponuda.

Ugovorni organ u svom izja$njenju navodi da se kablovske zavrinice mogu isporuditi
odvojeno od stopica, te da se stopice isporugiti kroz grupu materijala: wotopice, &ahure i
svornjaci®, a da su na stranici 39 tenderskog dokumenta predvidene odvojene stavke. Dalje
navodi da je na stranici 20 tehni¢kog dijela tenderske dokumentacije definisano sledete: ,,[g
specifikacijama su navedene samo specijalna oprema koja se koristi u elektro-distributivno;
djelatnosti za izradu niskonaponskih prikljudaka, dok oprema (koja se moZe nabaviti i kao
robe iroke potrofnje) i radovi koje su neophodni za ugradnju predmetnih specijalnih roba
nisu navedeni kao zasebne stavke u obrazcu za cijenu ponude i ponudaéi moraju nabavku istih
obuhvatiti cijenom ponude za pojedinadne stavke.“, $to podrazumijeva da ponuda& na sebe
preuzima obavezu da nabavi i materijale koji nisu navedeni u specifikaciji, a koji su potrebni
za ugradnju. '

Iz naprijed navedenog se moZe zakljuiti da ugovorni organ ne spori ¢injenicu da kataloska
dokumentacija koju su dostavili naprijed navedeni ponudadi, u dijelu dostavljenom za
kablovske zavrinice, ne sadr# sporne stopice, ali navodi da se stopice isporuduju kroz grupu
materijala ,,Stopicie, Cahure i svornjaci®. Medutim, sporno pitanje u konkretnom slu¢aju je, da
li su ponuda&i bili u obavezi da dostave katalogku dokumentaciju iz koje se moZe utvrditi da
se kablovske spojnice ugraduju sa stopicamma, odnosno, da Ii su bili u obavezi da za sporne
stopice dostave odgovarajuéu katalogku dokumentaciju.

U odnosu na prednje pitanje, tehnigkim dijelom tenderske dokumentacije, u dijelu VII — Obim
nabavke ELEKTROMONTAZNI RADOVY, definisana je sledeca pozicija: VII 2 — Nabavka i
ugradnja kablovskih zavrinica (sa odgovarajuéim stopicama i/ili svornjacima) za 1 kV
kablove, a zatim su navedene &etiri pozicije iz obrasca za cijenu ponude (VII 2.1, VII 2.2, VII
2.3 1 VIL 2.4) sa istim nazivom, ali za razlitite presjeke kablova. U daljem tekstu je definisano
da pozicija obuhvata nabavku, radne operacije i ugradnju:

»1. Nabavka kablovskih zavrinica (za unutra$nju i vanjsku montaZzu) za 1kV kablove presjeka
od 4 do 16 (25-50; 70-150;150-240) mm?2 u skladu sa poglavljem dio III taka 12

2. Nabavka kablovskih stopica /il svornjaka AVAl ili Al/Cu ili Cw/Cu za 1kV za spajanje
kablova presjeka od 4 do 16 (25-50; 70-150; 150-240) mm?2 u skladu sa poglavljem dio IV
tacka 14 i nacrtima prilog: 201 21 :

3. Ugradnja kablovskih kablovskih stopica i/ili svornjaka A/Al ili Al/Cu ili Cu/Cu za 1kV za
spajanje kablova presjeka od 4*do 16 (25-50; 70-150; 150-240) mm?2

4. Ugradnja kablovskih zavr¥nica (za unutradnju i vanjsku montazu) za 1kV kablove presjeka
od 4 do 16 (25-50; 70-150;150-240)mm2.*

Iz naprijed navedenog se moZe zakljuditi da pozicija ,,Nabavka i ugradnja kablovskih
zavrinica (sa odgovarajuéim stopicama i/ili svornjacima) za 1 kV kablove® obuhvata i
nabavku stopica ifili svornjaka. Pozivanje ugovornog organa na stranu 20 tenderskog
dokumenta u kojoj je definisano da ,,oprema (koja se moZe nabaviti i kao robe %iroke
potrodnje) i radovi koje su neophodni za ugradnju predmetnih specijalnih roba nisu navedeni
kao zasebne stavke u obrazeu za cijenu ponude i ponudadi moraju nabavku istih obuhvatiti
cijenom ponude za pojedinadne stavke®, ne daje odgovor na pitanje da li je postojala obaveza
ponudada da dostave+katalodku dokumentaciju za sporne stopice, imajuéi prije svega u vidu
Cinjenicu da je Tabelom br.2, dio VII — Kablovske zavrinice, spojnice i toploskupljajuée
izolacione cijevi i krpe, kao i tatkom 11.4.1 tehnidke dokumentacije, predvideno da ponuda&i
dostave katalodku dokumentaciju. Dakle, nije sporno pitanje da su ponudadi duZni uradunati
cijenu opreme i fadova potrebnih za ugradnju u cljenu pojedinadne stavke; ali ugovorni organ
ne raspravlja klju¢no pitanje, odnosno ne upuéuje na dokaze iz kq_jih bi se nedvosmisleno



moglo utvrditi da nije postojala obaveza dostavljanja kataloske dokumentacije, u kojoj mora
biti vidljivo da se kablovske zavrinice ugraduju sa stopicama i/ili svornjacima, niti upuéuje na
drugi dio ponuda iz kojih-se to nedvosmisleno moZe utvrditi. Dalje, ugovorni organ navodi da
se stopice isporu¢uju kroz grupu materijala ,,Stopice, &ahure i svornjaci®, za koju stavku je
Tabelom br.2, dio IX, predvideno da se takode dostavi kataloska dokumentacija, ali ne
dostavlja dokaz da je ista dostavljena u ponudama, te ne dovodi u direktnu vezu sporne
stopice /ili svornjake sa traZenim kablovskim zavrSnicama, sve u vezi sa uslovima
propisanim tehni¥kim dijelom tenderske dékumentacije.

Clanom 102. Stav (2) ZIN propisana je obayeza ugovornog organa da u postupku pravne
zaltite dokaZe postojanje ¢injenica i okolnosti na osnovu kojih je donio odluku o pravima,
preuzeo radnje. ili propustanja, te sproveo postupke, koji su predmet postupaka po Zalbi. U
vezi sa tim, propustanje ugovornog organa da potpuno utvrdi &injeniéno stanje, te pruZi jasne i
objektivne dokaze koji upucuju na €injenicu da su imenovani ponudadi postupili u skladu sa
zah’gewma propisanim tenderskom dokumentacijom, sve zaJedno ¢ini ovaj Zalbeni navod
osnovanim.

U Zalbi ponudacda ELCOM do.o. Tuzla od 18.03.2022. godine, postavijen je zahijev za
nadoknadu troSkova Zalbenog postupka, koji se sastoji od troskova sastava Zalbe u iznosu od
240,00 KM.

Imajuéi u vidu visinu postavijenog zahtjeva za troskove postupka, ovaj organ je u skladu sa
odredbama sa ¢lanom 18. stav 2. i 33. Tarifa o nagradama'i naknadi troskova za vad
advokata ("Sluzbene navine Federacije BiH" broj: 22/04 i 24/04) u konkretnom slucaju
pristupio odlucivanju o troSkovima ovog postupka, smatrajuci da u konkretnom sluéaju treba
primjeniti tarife u postupcima u neprocjenjivim stvarima. Zalitelju pripada naknada troskova
postupka za podnoSenje Zalbe u upravnom postupku u neprocjenjivom predmetu, to jest u
iznosu od 240,00 KM u skladu sa ¢lanom 18. stav 2. i 33. Tarifa o nagradama i naknadi
troSkova za rad advokata ("Sluzbene novine Federacije BiH" broj: 22/04 i 24/04) i Presudom
Suda Bosne i Hercegovine broj: SI 3 U 023495 16 U od 16.03.2018.godine.

U skladu sa navedenim, te u -skibdu sa clanom 105. stav 2. Zakona o upravnom
postupku kojim je propisano: " Kada u postupku ucestvuju dvije ili vise stranaka sa suprotnim
inferesima, stranka koja je izazvala postupak, a na &iju je Stetu postupak okonéan, duzna je
- protivnoj stranci nadoknaditi opravdane troSkove koji su toj stranci nastali ucestvovanjer u
postupku. Ako je u takvom slucaju koja od stranaka djelimicno uspjela sa svojim zahtjevom,
ona je duZna nadoknaditi protivnof stranci trofkove srazmjerno dijelu svog zahtjeva s kojim
nije uspjela. Stranka, koja je obijeléu prouzrokovala protivnoj stranci tro$kove u postupkuy,
duzna je tof stranci te troskove nadoknaditi” odluceno je kao u dispozitivu ovog riesenja.

4

Povrat uplatenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 7.500,00
KM izvrsiti ¢e se posebnim aktom, po kongcnosti oveg RjeSenja a u skladu sa élanom
108.stav (7) ZIN i clanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada
propisanih élanom 108, ZJN (“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 86/14).

&
¢

Na osnovu Cinjenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno lanu 104, i
111. Zokona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine i clanu 230. Zakona o upravnom

postupku, ovaj organ rgeszo Jje Zalbu, kao u dispozitivu ovog rjeSenja

]



Uputstvo o pravnom lijeku

Ovo rjeSenje je konadan upravni akt. Protiv ovog rjefenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rjeSenja. '

Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM

Dostaviti: !

- ELCOM d.o.0. Tuzla

- JP Elekaroprivreda BiH d.d. Sarajevo
~ evidenciji

- U Spis

. Sarajevo, Dubrovacka 6; ++387 33 259 265 Fax: ++387 33 259 266



