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BOSNA IHERCEGOVINA

URED ZA RAA{ATRAN JE ZALBI
EOCHA 14 XEPUEI'OBI,IHA

KAHIIEJIAPI4JA 34 PA3MATPAI6E XAIIEI4

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCLIREMENT REVIEW BODY

Broj: JN2-0 I -07 -l -7 07 -16122

Sarajevo, | 1.05.2022. godine

Ured za razrnatanje Zalbi, rje5avajuCi po Zalbi ponudada NE)GN d.o.o. Banja Luka,

zastupat po punomocniku Borisu MandiCu, advokatu iz Istodnog Sarajevq broj: N)O'{-

23Ol22lZ od 21.02.2022. godine, izjavljenoj na Odluku o izboru ponutlada s kojim ce se

zakljuditi okvirni sporazum Wojl. 034334122 od 11.02.2022. godine, Ugovomog organa: JP

,,Elektropriweda Bosne i Hercegovine" d.d. Sarajevo, u postupku javne nabavke Nabavka

materijala i oprerne sa usputnom ugradnjom (gratlevinski i/ili elektromontafrri radovi) za

potrebe izgradnjdrekonstrukcije elektroenergetskih objekata na @rudju Poslovnih jedinica

Bihad i Cazin, z-a potrebe PodruZnice ,,Elekhodistibucija" BihaC, na osnow dl.l04 i dl. I 1 l.
Stav (1) tadka d) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiII'
broj:39/14), i dlana l93.st f. i2.,i81.230. stav (2)TakorLao upravnom postupku ('SluZbeni

glasnik BiH" br:29l02, l2l}4, 93109 i 41113) m sjednicama Urda za tazrratanje Zalbi,

odrZanim dana 28.M.2022. go dine i dana I I . 0 5. 2022 godrne, donio j e :

RJESENJE

1. Usvaja se Zalba ponudada NEXEN d.o.o. Banja Luka, broj: NO.{-230l22lZ od

21.02.2022. godine, izjavljena na Odluku o izboru ponudada s kojim 6e se zakljuditi okvirni
sporazum broj:034334122 od 11.02.2022. godtne, Ugovomog organa: JP ,,Elektopriweda
Bosne i Hercegovine" d.d. Sarajevo, u postupku javne nabavke Nabavka materijala i opreme

sa usputnom ugmdnjom (graltevinski ilili elektromontaZni radovi) za pohebe

izgradnje/rekonstrukcije elekhoenergetskih objekata na podrudju Poslovnih jedinica Bihai i
Cazinoza pohebe Podruhice,tlekrodistibucija" Biha6 i poni5tava se:

- Odluka broj: 034334122 od 11.02.2022. godine, te predmet waia ugovomom organu

na ponovni postupak.

2. Powat naknade za pokretanje Zalbenog postupka izvrSiC€ se posebnim rje5enjem

ovog organa.
3.7ahtjev ponutlada NEXEN d.o.o. Banja Lukg zastupan po punomoCniku Borisu

Mandicu, advokatu iz Istodnog Sarajeva, za naknadu tro5kova Zalbenog postupka izjavljenog

u Zalbi od 21.02.2022. godine, usvaja se u iznosu od 658,12 KM.
4. Obavezuje se ugovomi organ JP ,,Elektopriweda Bosne i Hercegovine" d.d.

Sarajevo, da Zalitelju NE)(EN d.o.o. Banja Luka nadoknadi troSkove Zalbe,nog postupka u
iznozu od 658,12 KM u roku od 15 dana od dana izvr5nosti ovog RjeSenja.



OBRAZLO7.,ENJE

Zalitelj NEXEN d.o.o. Banja Luka izjavio je Zalbu broj: NXN-23012212 od
21.02.2022. godine na Odluku o izboru ponudada s kojim ie se zakljuditi okvimi sporazum
broj: 034334122 od 11.02.2022. godine, Ugovornog organa: JP ,,Elekhopriweda Bosne i
Hercegovine" d.d. Sarajevo, u postupku javne nabavke Nabavka materijala i opreme sa

usputnom ugradnjom (gradevinski iiili elekhomontaZni radovi) za pohebe
izgradnje/rekonstrukcije elektroenergetskih objekata na podrudju Poslovnih jedinica Bihai i
Ca,in, za pohebe PodruZnice ,,Elektrodistribucija" Bihai, koju je ugovomi organ zajedno sa
izjaSnjanjem proslijedio ovom organu, te je ista kod ovog organa zaprimljena na dan
17.03.2022. godine.

ZAiteli u Zalbi istide da Ugovomi organ neosnovano cijeni Zaliteliew ponudu
neprihvatljivom u oblasti XI Energetski kablovi za podzernno polaganje, nazivnih napona l0 i
20 kV, te obrazlaie sljedede: ponudad nije ponudio sljedece stavke:

- Stavka br. 101 : Energetski kabl, jednoMni, s vodidern od aluminija" lx70/16 mm* s

izolacijom od umreZenog polietilena, UoN=12120 kY
- Stavka br. I 02: Energetski kabl, jednoZilni, s vodidern od aluminija, I x50/16 mm3, s

izolacijom odumreZenog polietilena, UoN=1212o kY
Sto se moZe vidjefi iz Tabele 1 i Tabele 3, gdje je zarnvdene stavke upisano da ,prj"

predmet nutlanja'. Ovo nije prihvatljivo za ugovorni organ, jer su navede,lri materijali ponebni
za izttcd,enje radova koji zu navedeni u dijelu Itr te'nderske dokumentacije: TEHMCKI
USLOVZA OPREMU u tadki VItr 5.9. Nabavka materijalq transport i izrada spoja
transformatora sa transformatorskom celijom SN postrojenja.'Ugovomi organ, u Tenderskoj
dokumentaciji nije bio izriclrt i postavio zahtjev na nadin da se u Specifikaciji roba/usluga
zahnjeva navedeno.

iUtitelije u svojoj ponudi dostavio traZenu katalo5ku i atestnu dokumentaciju te time
isprurio sve jasno postavljene zatrtjeve u Tenderskoj dokumentaciji, Sto u ocjeni Ugovorni
organ zanernaruje. Ugovomi organ je u evaluaciji ponuda, duZan da pristupa objektivno i s
ciljem da svim ponutladima obezbijedi jednak hehan i stvamo konkurentnu osnovu, u skladu
sa zahtjevima koje je sam propisao, Sto je u odnozu na Zatteljevu ponudu izostalo.

2.) Ugovorni organ neosnovano cijeni ZaliteSevu ponudu neprihvatljivom u oblasti XII
Vi5enamjenski samonosivi kablovi 12(20) kV za primjenu u srednjenaponskim mreZamq te
obrazlale sljede&:
Za stavku br. 105 Kabl, e,nergetski, tozilni, samonosivi, izolacijaxl-pE, l2lzokv,3x95/25
mm2 sa vodidima od Al (ili legure Al-a) presjeka 95 rnrrZ, pokositreirim mreZastim
koncentisanim Cu vodidem (ekranom) ukupnog presj eka25 nln2.
Ponudad Nexen doo je qp 

"tr. 
127 ponude, naveo opremu tipa AXCES l2l2okv3 x 95125

mm2 proizvodada NKT, Svedska.
Ponudad nije dostavio nikakav dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima za predmetnu
opremu." Uvidom u ponudu i-atitelia moZe se utwditi da se na stranicama 1520-1564 nalazi
atest koji je zatrtijevan Tend€rskom dokumentacijom za ponudeni kabl po stavci 105.
Dakle, Zalitelj je u pripremi ponude postupio u skladu sa dlanorn 57. ZJN te dostavio
dokumente koji su zahtijevani Tenderskom dokumentacijom.

3.) Ugovomi organ ocijenjuje ponudu Zalitelja neprihvatljivom u oblasti XItr Samonosivi
kablovski snop i niskonaponski energetski kablovi, te obrazlaZe sljedece:
Za stavku broj 139, NN energetski kabl, Cetveroilhi, NA2XY, XPOO-A 4x35 mm2,
dostavljen je atest tipskog ispitivanja kabla gdje je u dijelu Sample tests, pod tadkom 3.



navedena provjera konstrukcije vodida, ali u atestu, u koloni 5. Test results, nisu dati rezultati
takvog ispitivanja (za sve ostale tipove kablovskog voda koje nudi ponutlad, ovaj podatak je
dostavljen). Pod tadkom 3. u koloni 5. Test results dati su samo rezultati ispitivanja dvrstoce
aluminijskih iica prije upredanja (160-183 N/mm2).
Dostavljeni atesti tipskog ispitivanja ne sadrZi provjeru konstrukcije vodi(azanavedeni kabal
paje ponuda ponudada ocijenjena kao neprihvatljiva."
Pogre5an pristup pregledu ponude Zalitelja doveoje do toga daje ponuda iUtitetiaocijenjena
neprihvatljivom, jer je Ugovomi organ propustio utwditi da je ponuda ihJfiteya prihvatljivq
buduci da su unutar atesta dostavljene sve potrebne informacije, odnosno atesti sadrZe sva
zatrtijevana ispitivanja, a kako je to i traZeno Tenderskom dokumentacijom.
Sva zahtijevana ispitivanja sadrZana su unutar dostavljenog atesta o ispitivanju. U
konkretnom sludaju, ispitivanje na uzorku kabla koje Ugovomi organ osporava se nalazi
unutar dostavljenog atesta, te obuhvata tadke od 3 do 9 i to:
- tadka 3 - konstukcija vodida
- tadka 4 - debljina izolacije
- tadka 5 - debljina unutaSnjeg sloja tadka 6 - debljina omotada
- tadka 7 - ispitivanje izolacije na welinu
- tadka 8 - vanjski prednik kabela
- tadka 9 - oznadavanje vanjskog plaSta

Z,a sva navedsna ispitivanja uredno su navedene wijednosti u koloni br. 5 pod nazivom ,,Test
results'. Stoga nijejasno na koji podatak se aludira da ne postoji, odnosno da laboratorija nije
upisala wijednost? Za sva navedena mjerenja postoje rezultati mjerenja i u skladu su sa
zalrtjevima koje propisuje standard, a koji su navedeni u koloni br.6. rztuetakje samo
podatak koji se odnosi na vanjski prednik kabla, koji nije naveden u koloni br. 6, iz razloga
Sto isti nije definisan nikakvim standardom. Podatak o izrnjerenom vanjskom predniku kabia
je uredno naveden u koloni br. 5. Na osnovu svega navedenog je jasno da je ponuda i-alitelja
prihvatljiva, te da su za ispitivanja pod tadkom tadkom 3. provjera konstrukcije vodida, u
atestu upisani svi rezultati ispitivania Sto se moZe utwditi iz priloZenog dijela atestne
dokumentacije dostavljene u ponudi Zalitelja. Dokaz: Dio atestne dokumentacije dostavljen
na stanicama 1635-1640 ponude Zatlteya.

4.) U ponudi ponudada MC Ste " doo Velika adu.ia dostavljena je Tabela I koja je
nepravilno popunjena
Naime, u koloni ,fiahtjev ispunjen DAA{E,, ponutlad je po svim stavkama naveo DA, iako to
nije obaveza ponudada s obzirom daje ispunjavanje navedene kolone obaveza, Ugovornog
organa i koristi se pri evaluaciji ponuda.
Ponudadi su duZni da se u pnpremi svojih ponuda pridrZavaju zahtjeva iz Te,nderske
dokumentacije i Obrazacaflabela koji su sastavni dio Tenderske dokumurtacije, te je bilo
koje odstupanje od propisane forme nedozvoljeno. Ugovomi organ je morao evidentirati
prethodno navedeni nedostatak u ponudi kvalifikovanog ponutlada i ponudu ocijeniti kao
neprihvatljiw. Ugovorni organ je morao utwditi navedeno, imajuci u vidu iridentno
odstupanje od zahtjeva iz Tenderske dokumentacije, a koje zatrtjeve je sam postavio.

5) Naime, uvidom u ponudu ponudada ,,lr4c Stella" doo velika Kladusa, uodeno je da je
dostavljena Izjava ponudada na obrascu koji je prvobiho bio dio Tenderske dokumentaciji.
Tend€rska dokumentacija je izrnijenje,na te je Obrazac za ponudu izrnijenjen. Izmjenale
objavljena 19.ll.2o2l. godine o de,mu su svi zainteresovani ponuiladi obavjesteni
Svi ponudadi su obavezni priprernifi ponude u skladu sa svim izrnjenama i na obrascima koji
su validni, kako bi ponuda bila pravilno pripremljena.
Prihvatljivi ponudad nije postupio u skladu sa Izmjenama Tenderske dokumentacije te ponuda
nije pripemljena u skladu sa tadkom 5.2. Tenderske dokumentacije:



5.2. Ponudadi su obavezni da pripreme ponude u skladu sa kriterijima koji su utwdeni u ovoj

tenderskoj dokumentaciji. Ponude koje nisu u skladu sa ovom tenderskom dokumentacijom 6e

biti odbadene kao neprihvatljive."

6.) U ponudi ponudada ,,MC Stella" doo Velika KladuSa nisu ispunjeni uslovi iz tatke 6.6. i
6.7. Tenderske dokumentacije. U predmetnoj ponudi dostavljena je referenc lista i potwde o
uredno izvr5enim ugovorima iz kojih se jasno vidi da je ponutlad ,,MC Stella" doo Velika
Kladu5a u svim navedenim ugovorima nastupao kao Clan grupe ponudada. Iz dostavljenih
potvrda, odnosno referenc liste nije moguce zakljuditi u kojon procantu je ponudad

udestvovao u realizaciji, Sto implicira da ponuilad nije dokazao svoju sposobnost na osnovu
postavljenog zahtjeva, odnosno nije dokazano daje realizovao ugovore u vrijednosti od 30%

od procijenjene wijednosti javne nabavke (708.300,00 KM). Nadalje, u ponudi je uodano da
je referenc lista - spisak izvrsenih ugovora dostavljena na memorandumu ponudada, Sto nije u
skladu sa postavljenim zahdevom jer je Ugovomi organ izridito zahtijevao da se dostavi

Tabela 4 - Referenc lista koja je Prilog Tenderskoj dokumentaciji. Dakle, evidortno je da

ponuilad nije ispunio postavljene zahtjeve iz Tsnderske dokumentacije, te je ponuda

pripremljena u suprotnosti sa d1.57. i dl. 68 (4) ZlN.

7.) Ponuda ponudada ,JVIC Stella" doo Velika Kladuia je nepravilno priprernljena u dijelu u
kojem su dostavljene potvrde o iz\.rSenim ugovorima. Dostavljena potwda od strane ugovome
stane ,,Elektro ASA" doo Velika Kladu5a ne sadrZi wijeme izwSenja ugovora. U potwdi je
navedeno ,,u 2018. godinin, medutim zahtjev je 3 godine od datuma objave obavjeltutja
(18.08.2021.). Potwdom niie potvrdeno da je ugovor izvr5en poslije 18.08.2018 godine.

Takode, dostavljma potwda od strane ugovomog organa,,,A,grokomerc'doo Velika Kladu5a

ng sadrZi wijeme izvr5enja ugovora. U potwdi je navedeno,,u 2018. godini", medutim
zahtjev je 3 godine od datrmra objave obavje5tenja (18.08.2021.). Potvrdom niie potwde,no da
je ugovor izvr5en poslije 18.08.2018 godine.

Potwda ugovome strane JP EP BiH ED Bihai - ,,Nabavka i ugradnja kablova' je istekla,

naznadeno wijeme izvr5enja ugovora: 20.11.2017.-20.07.2018. Dakle, od momenta izvrSenja

ugovora je proteklo vi5e od 3 godine te potwda nije validna.

Pored prethodno navedenih nedostataka u dostavljarim potwdarna o uspjeSno realizovanim
ugovorima, uoden je nedostatak koji se odnosi na ovjeru potwda. Niti jedna od dostavljenih
potwda nije ovjerena od strane nadleZnog organa., Sto je u suprotnosti sa postavljenim
zahtjevom iz Tenderske dokumentacijs. pskleo evidentno je da ponudad nije ispunio
postavljene zahtjeve iz Tsnderske dokumentacije, te je ponuda priprernljena u suprotnosti sa

dl. 57. i dI.68. Zakona o javnim nabavkama.

8.) Ponudad ,,1\4C Stella" d.o.o. Velika Kladu5a nije ponudio odgovarajudi energetski uljni
tansformator.
Ponudad je za eliminatome zahtjeve za stavke l-2 ponudio wijednosti izrad zahtijevanih.

- Stavka broj l. Red.br. 6. Gubici u praznom hodu pri nazivnom naponu: < 0,77 kW,
ponutleno <1,48kW.
- Stavka broj 2. Red. br. 6 Gubici u praznom hodu pri nazivnom naponu: < 0,6 kW,
ponudeno < 1,3 kW.
Dakle, ponudeni energetski uljni transformator nije ispunio zahtijevane karakteristike, te ga

kao takvog Ugovorni organ nije mogao prihvatiti. Ovakvim postupanjan, Ugovomi organ
bitno naruSava konkurentnu osnovtr predmetnog postupka javne nabavke s obzirom da

objektivno neodgovarajudu opremu cijeni prihvatljivom.



9.) U ponudi ,,MC stella" doo velika Kladusa ponuilena je oprerna koja ne odgovara
postavljeim zahtjevima i to za sljedeie stavke:
- Stavka br.l02, Energetski kabl, jednoZilni s vodidern od aluminijuma 1x50/16 mm2, s

izolacijom od umreZenog polietilena rb. 6.2. Otpornost vodida: ponutlad je ponudio <:641. a
zahtjev je <-0,641
- Stavka br.732, Samonosivi kablovski snop 0,6/l kV, Xoo/o -A3 x35+7o mm2 rb. 16
Neutralni vodid: ponutlad ponudio 1.6 mm, a zahtjev je 1.5

Dakle, ponutlad nije ponudio odgovarajuiu opremu po stavkama br. 102 i br. 132, sto
Ugovorni organ nije mogao prihvatiti.

10.) Ponuda ponuilada ,,MC Stellax doo Velika Kladu5a je nepravilno priprernljena jer je
ponudena altemativna ponuda po stavkama 174-184 Kablovska stopica.
Naime, po navedenim stavkama ponudad je ponudio opremu dva razliE:rta proizvodada,
navodedi: oflamen" doo Srbija i ,"lvletalprodukt" doo Hrvatska, Sto nije dopu5teno TD.

ll.) Ponuda ponuilada ,,MC Stella" doo Velika Kladu5a je nepravilna usljed dostavljanja
nepotpune Tabele 3.

U predmehoj ponudi, na sfianicarna 250-267 dostavljana je Tabela 3 koja nije ispunje,na u
skladu sa postavljenim zahtjevima-
U koloni lista tipskih ispitivanjq nisu navedena ispitivanja, niti standard po kome se provode,
kako je to zahtijevano (staniceponude:-254,255)60,261262,263264,265266,267)
Dakle, evidentno je da ponudad nije ispunio postavljene z.ahfeve iz Tenderske dokumentacije.

Izja5njenje ugovomog organa na navode pod tadkom I 1., 27 ., 40. i 64. 1albe
12.) Ponuda ponudada ,JVIC Stella' d.o.o. Velika Kladu5a je nepravilna jer nije dostavljena
zastavica Cetdna pocindanq u skladu sa zahtjevom iz Tenderske dokumentacije.
Kvalifikovani ponudad je u oblasti XV Spojna i ovjesna oprema za srednjenaponske
nadzemne vodove bio duZan dostaviti zastavicu delidnu pocindanu, Sirine 70 mm, te je istu
dostavio proizvodada Dalekovod proizvodnja OSO d.o.o.. Z,ahtijevana zastaica prikazana je
u tenderskoj dokumentaciji u sklopu piloga 126.
Dakle, zastavica je napravljena od zakrenutog lima i odgovarajudih otvora sa vijcima. Sirina
zastavice je maksimalno 70 mm, a duZina minimalno 120 mm. Ponudena je zastavica na
stanici 3235. Poretlenjem dvije zastavicn, moZe se uoditi sljedece:
' Dizajn zastavice nije isti - zahtijevana je zastavica zakenutog lima, a ponutlena od
metalnog odlivq
' DDina zastavice nije ispravna - zahtijevano je minimalno 120 mm, ponutleno je 80 mm,
' Otvor na zastavici nije ispravan - zahtijevano je fi 18 mm, ponutle,no fi 17,5 mm. S obzirom
na to daje otvor manji, zastavica nije upohebljiva za kreiranje izolatorskog lanca u skladu sa
tehnidkim preporukama EP BiH i tehnidkim ddelom tenderske dokumentacije.
U skladu sa prethodno navedenim, evidentno je da ponudena zastavica ne odgovara
zahtjevima iz Tenderske dokumentacije.

IzjaSnjenje ugovomog organa na navode pod tadkom 12. Zalbe:

13.) Ponuda ponutlada ,,MC Stella" doo Velika Kladu5a, je nepotpuna, s obzirom da nije
dostavljeira zahtijevana lista rutinskih ispitivanja uz ponudu.
Tenderskom dokumentacijom, za oblast XVItr PVC crijeva, cijevi i kanalice, zahtijevano je
da se uz ponudu dostavi lista predvitlenih rutinskih ispitivanja
Ponudad je dostavio "listu rutinskih ispitivanja" iz koje se ne moZe utvrditi na Sta se tadno
odnosi dostavljeni dokument odnosno da li ie navedena ispitivanja biti izvr5ena na opremi



koja je predmet nudenja ili ona predstavljaju spisak izvrSenih rutinskih ispitivanja za dio
opreme koja ne6e biti isporudena Narudiocu, vei je ista proizvedena i ispitana za potrebe

drugog kupca. Tenderskom dokumentacijom je propisano da je u swhu evaluacije ponuda
nuZno dostaviti spisak predvitlenih rutinskih ispitivanja za opremu koja je predmet nudenja i
to za oblast PVC crijeva, cijevi i kanalice. Na osnow dostavljenog dokumenta, nije utwduto
da li ie se Narudiocu isporuditi oprema na kojoj su sprovedena navedena rutinska ispitivanja.
Takode, listu predvidenih rutinskih ispitivanja je pohebno dostaviti za cijelu oblast koja
podrazumijeva PVC crijeva, cijevi, kanalice, plastidne Stitrike i plastidnu haku za upozorenje.
Ponudad je u svojoj ponudi naveo samo plastidne cijevi...", plastidni Stitrici za kablove i
plastidna haka za upozorenje", ne navodeci i kanalice. a koie su traZene tenderskom
dokumentacijom. Izrnedu ostalog, dostavljeni dokument nije moguie koristiti u swhu
evaluacije ponudejerje isti dostavljen nepotpisan i neovjeren od stane ponutlada.

14.) Ponuda ponudada ,,MC Stella" doo Velika KladuSa je nepotpuna usljed nedostavljanja
zahtijevane atestne i kataloSke dokumentacije.
Naime, u Tabeli 2 za oblast XVItr PVC crijev4 cijevi i kanalice zahtijevano je sljedeCe:
Dokumentacija koju je pohebno dostaviti uz ponudu u swhu tehnidke odene ponude: (...)
3.lzvje5taj o provjeri mehanidkih osobina PVC crijeva, cijevi i kanalica proveden u ispitnoj
laboratoriji minimalno da je registrovanan u sudskom registru i da mjerenja vr5i na uredno
kalibrisanim instrumentima. (...)5- Katalo5ka/tehnidka dokumentacija-"
Shodno navedeno zahtjevu, ponudad je bio duZan dostaviti katalo5ku i atestnu dokumentaciju
za kanalice koje su predmd nudenja- Pregledom dostavljene ponude odabranog ponudada
uodeno je da katalo5ka i atestna dokumentacija zakanalicn, nije dostavljena, Sto predmetnu
ponudu dini nepotpunom i nepravilno pripremljenom.

f5.) Kvalifikovani ponudad ,,It4C Stella' doo Velika Kladufu nije dostavio ateste u skladu sa
zahtjevima Tenderske dokumentacije.
Tenderskom dokumentacijom na sftanici lM kao opis SN postojarja, odnosno
transformatorskog polja, navedeno je:

,,Svako tansformatorsko polje opremljeno je sa:

- Eopolnom rastavnom sklopkom 24kV 200A

Imajuii u vidu nedvosmislen zahtjev kojim je naglaSena wijednost struje od 200d a da gupa
ponudada nudi trafo celiju stuje od 180A. kao i dinjenicu da se dostavljenim atestima ne
pokazuju niti zahtijevane, niti bolje karaheristike, nego one koje su nisu u skladu sa
zahfevom, jasno upuCuje na dinjenicu da ponuda nije sadinjena u skladu sa Tenderskom
dokumentacijom, te je neophodno ocijeniti je kao neprihvatljiw.
Drugim rijedima, grupa ponudada dostavljenim atestima nije potwdila da ima Celije nazivne
struje 200d odnosno da su ispitane celije nazivne struje 200A, a nego struje l80A kojaje
manja od zatrtijevane. Ono Sto Ugovorni organ mora da poznaje su standardi i norme koji
defini5u pojedinu oblast 'tz koje vr5i nabavke. Prema standardima koji defini3u
srednjenaponska sklopna poshojenja za sekundardnu dishibuciju, konkretno standard IEC
62271-200, definisana su ispitivanja. Prema ovom standardu, koji je glavni i osnormi standard
za srednjenaponska posfiojenja, definisana su ispitivanja koja se obavezno sprovode na
srednjenaponskim postojenjima. Defini5u se tipska i rutinska ispitivanja kao obavezna
ispitivanja koja moraju biti sprovedena. Rutinska ispitivanja su ispitivanja na svakom
proizvedenom bloku, koju wSi fabrika nakon proizvodnje i pri demu se potwduju osnovne
karakteri stike postroj enj a.
S druge strane, tipska ispitivanja su dosta kompleksnija i vainija ispitivanja za definisanje
parametara srednjenaponskih poshojorja. Sva tipska ispitivanja koja se sprovode moraju biti
strogo u skladu sa standardom te moraju biti sprovedena unutar akreditovane laboratorije.



Srednjenaponski sklopni blokovi za sekundardnu distribuciju, izolovani SF6 gasom rade se u
kompaktnoj i modulamoj verziji. Kompletno postrojenje se dobija kombinacijom blokova
raznih izvedbi i namjena kao Sto su vodne ielije rastavnom sklopkom, transformatorske delije
sa osiguradima, transformatorske ili vodne 6elije sa prekidadem, mjeme delije sa

hansformatorima itd. Postoji veliki broj izvedbi poshojenj4 zbog tega je standardom
definisano da se ispitivanje vrSi samo na predstavnicima serija. Dakle, kada se radi ispitivanje
kompaktnih blokova standard ne predvida sve moguce kombinacije posrojenja da budu
ispitane nego je definisano predstavnike serije koji se moraju ispitati, te ta tipska ispitivanja
vaie za sve ostale izvedbe. Primjera radi, za kompaktne blokove bez prekidada ili sa
prekidadern to je 2V+lT izvdba, te ispitivanja sprovedena na ovom bloku wijede i za ostale
izvedbe kao Sto su 3V+lT, 2V+2T,3Y+2T i mnoge druge varijante. Za modulame blokove,
w5i se ispitivanje svakog modula, te se na taj nadin dobijaju odgovaraju6i atesti za kompletno
postojenje sastavljeno od pojedinih modula. Dalje, zbog velikih varijacija karakteristika koje
pojedine aplikacije postojenja zahtijevaju, pojedine karakteristike postojenja se moraju
prilagotlavati zahtjevu. Primjera radi, zavisno od mjesta ugradnje i snage mreZe, nazivna
stuja vodnih ielija moZe da bude 800A, 630A ili 4004, kako je predvitleno ovim standardom,
dok za transformatorske 6elije to moZe da bude 200A, 160A,, l00A i si., zavisno od
karakteristika tansformatora koji se Stiti. Uz to, ovisno od snage mreZe i karakteristika na
mjestu ugradnje postrojenje mora imati mogu&rost da podnese krahokrajne skuje kratkog
spoja pa zu one 25 kA, 21,5 kA, l6 kA za wijeme tajanja kratkog spoja od 3s do IS. Sve ovo
su karakteristike koje se mijenjaju i prilagotlavaju mjestu ugradnje.
Zbog velikog broja kombinacija sa izvedbama blokova i jo5 veCeg broja kombinacija
karakteristika koje postojenje treba da ima, standardom je definisano da svaki proizvodad
mora izw5iti tipska ispitivanja na predstavnicima grupe posrojenja i to sa najboljim
karakteristikama koje moZe postici. Stog4 ispitivanje se iskljudivo vr$i sa najboljim
karakteristikama koje proizvodad moZe proizvesti na pojedinom bloku, a ta ispitivanja wijede
za karakteristike slabde od ispitivanih. Dakle, standardjasno defini5e dinjenicu da se moraju
ispitati najbolje karakteristike, te da ta ispitivanja wijede i za n:d:e wijednosti parametara. To
dalje znadi da ako je ispitivanje uradeno za stuje wijednosti 1804, to je prerna standardu
maksimalna wijednost struje za koju wijede tipski atesti. S obzirom da je kvalifikovani
ponutlad ponudio 200A, a priloZio tipska ispitivanja sa strujom od 180Ae to anadi da se
priloZena ispitivanja ne odnose na ponudene blokove. Smahamo da je Ugovorni organ morao
znati sve ovdje iznesene informacije, odnosno da mora poznavati tehnidke propise i standarde
za opremu koju nabavlja i koju koristi, kao veliko javno preduzece koje upravlja dijelom
elektoenergetskog sisterna u BIH. Nepoznavanje tehnidkih normi ne moZe biti razlog za
nesprovodenje ispravno postupka javne nabavke, u kome niti jedan ponudad ne smije biti
diskriminisan. Smatramo da prihvatanjan neispitanih srednjenaponskih blokova, koji
odigledno ne posjeduju ateste, Ugovomi organ diskimini5e ostale ponudade u postupku.

16.) Ponuda kvalifikovanog ponudada ,,I\dC Stella" doo Velika Kladu5a je nepravilna jer ne
sadrZi validan dokument.Naime, u predmetroj ponudi je dostavljena Potwda o tipskom
ispitivanju izdata od strane ,,I(ondar insfi1g1", izdata 12.08.2016. godine. Potwda sadrZi
sljedeci podatak:

,pez promjene materijala ili konstukcije ili se moZe osporiti ako je starija od 5 godina."
Ponudadi su bili duZni za oblast XIII samonosivi kablovski snop i niskonaponski energetski
kablovi dostaviti izmedju ostalog i Kopiju svih atesta o tipskim ispitivanjima, definisano u
Tabeli 2 tenderske dokumentacije, dok je u ponudi kvalifikovanog ponutlada dostavljena
Potwdu o tipskom ispitivanju broj 21520-PH-2016-08/03 za niskonaponske kablove NA2XY
koja nije validnajerje istekao rok od 5 godina zakoji ispitivanje garantuje kvalitet. Nadalje, u
ponudi nigdje nije dostavljena Izjava kojom se potwduje da nije bilo promjene materijala ili



konstrukcije, Sto implicira daje dostavljena Potwda koja se ne moZe smatrati validnom.
Naime, na osnovu napomene vezane za validnost atesta, institut koji je izdao isti navodi da se

atest moZe osporavati ukoliko je proSlo vi5e od 5 godina. Ponudad nije dostavio nikakav
relevantan dokaz kojim dokazuje da konstrukcija i izvedba kabela nije promjenjena u odnosu

na ispitane kabele. Shodno tome, prema uputama Insituta koje se nalaze na atestu, smatamo
da je osporavanje negove legitimnosti isprarno, te da isti ne smije biti prihvacen od strane

Ugovomog organa.

17.) Ponuda kvalifikovanog ponutlada ,MC Stella" doo Velika Kladu5a nije priprernljena u

skladu sa zahtjevom iz Tenderske dokumentacije po pitanju jezika.
Naime, dio ponude je dostavljen na bugarskom jezikom Sto nije u skladu sa postavljenim
zahtjevom iz tadke 5.4. Tenderske dokumentacije. S obzirom da samo ispitni protokoli i
katalozi predstavljaju inzetak, sva ostala dokumentacija morala se dostaviti najednom od
jezrka u Bosni i Hercegovini.

18.) Kvalifikovani ponudad ,,.NIC Stella" doo Velika Kladu5a nije pripremio ponudu u skladu
sa zahtjevom iz Tabele 2. Naime, u Tabeli 2 je naveden sljedeci zahtjev:,,Koprja svih atesta o

tipskim ispitivanjima (...)' Ponudad je dostavio samo sumami izvjeStaj o tipskom ispitivanju
za NH osigurade, iz kojeg se ne moZe zakljuditi o kojim tipskim ispitivanjima je rijed, Sto

implicira da nije postupljeno u skladu sa postavljenim zahtjevom iz Tabele 2. Dakle u
navedenih izvje5taja se ne moZe uoditi koja ispitivanja su sprovedena, kakvi su dobive,rri

reztitati, te da li su osiguradi u skladu sa postavljenim tehnidkim karakteristikarna. Prema

tome, dostavljeni atesti nisu dovoljni za tehnidku ocjenu proizvoda jer ne zadrZe kompletne
ispitne procedure, odnosno nisu potpuni i u skladu sa zahtjevom tenderske dokumentacije.
Tabela 2 predstavlja obavezni dio Tenderske dokumentacije, i svaki posatavljeni zahtlev iz
iste mora biti uobziren u pripre,mi ponuda.

19.) U ponudi nudaia Zuban" Bihat dostavljen je nepravilan Obrazac za ponudu-
Izjava ponudada. Naime, uvidom u ponudu ponudada ,Ztban" d.o.o. Bihai, uode,no je da je
dostavljena Izjava ponudada na obrascu kojije prvobitno bio dio Tenderske dokumentacije.
Tenderska dokumentacija je iznijenjena te je Obrazac za ponudu iznijenjen. Iznjena je
objavljena 19.11.2021. godine o dernu su svi zainteresovani ponudadi obavje5teni.
Svi ponudadi su obavezni pripremiti ponude u skladu sa syim izrrjenama i na obrascima koji
su validni, kako bi ponuda bila pravilno pripremljena. Pored tog4 ponudad nije upisao broj
nabavke/ broj Tenderskog dokume,nta, dime nije ispunio Obrazac u skladu sa postavljenom
formom te nije jasno da se Obrazac odnosi na predmetnu ponudu. Prihvatljivi ponudad nije
postupio u skladu sa Izmjenama Tenderske dokumentacije te ponuda nije pripemljena u
skladu sa tadkom 5.2. Tenderske dokumentacije.

20.) U ponudi ponudada ,fubarf' d.o.o. Bihai, dostavljene su nepravilne lzjave o ispunjenosti
uslova po dlanu 45. i 52. Naime, dostavljene Izjave ne sadrZe datum davanja Izjave. Datum
davanja Izjave je obavezni element naveden u formi Izjave koja dini sastavni dio Tenderske
dokumentacije. Dakle, ponutlad nije postupio u skladu sa dlanom 57. Zf,N, odnosno nije
pravilno pripremio lzjave o ispunjenosti uslova.

Uvidom u ponudu osporeneg ponudada ovaj organ je utwdio da je nespomo da navedene
izjave ne sadrZe datum davanja izjave, medutim navedeno ne moZe se smatrati propustom koji
bi imao za posljedicu elimininaciju ponutlada obzirom da su navedene izjave ovjerene kod



nadleZnog organa te se datum ovjere ima smatrati datumom davanja izjave. Shodno
navedenom navod Zalitelj a j e ocij enj en neonovan.

21.) Ponuda ponudada ,fuban" doo. Bihai nije pripremljena u skladu sa zahtjevom iz tadke

6.7. Tenderske dokumentacije. U predmetnoj ponudi je uodeno da je referenc lista - spisak

izvr5enih ugovora dostavljena na mernorandumu ponudada, Sto nije u skladu sa postavljanim
zahtjevom jer je Ugovomi organ izridito zahtijevao da se dostavi Tabela 4 - Referenc lista
koja je Prilog Tenderskoj dokumentaciji. Dakle, evidentro je da ponudad nije ispunio
postavljene zahtjeve iz Tenderske dokumentacije.

Uvidom u ponudu osporenog ponudada ovaj organ je utwdio da je ponutlad Zuban d.o.o.
Bihai na stranici 14-21 ponude dostavio Referenc listu - spisak izw5enih ugovora na
vlastitom memorandurnu. Dostavljeni spisak izvr5enih ugovora na memorandumu ponutlada

sadrZi sljedece podatke: Broj i datum zakljudenja ugovora, Naziv i sjediSte ugovomih sfrana,

Predmet ugovora, Vrijednost ugovora, Vrijeme i mjesto izvr5enja ugovora. Dakle, dostavljeni
spisak izvr5enih ugovora na mernorandumu ponudada sadrZi sve podatke koji zu fraZeni u
Tabeli 4 - Referenc lista, tako da nedostavljanje tabele u formi koja je predvidena tenderskom
dokumentacijom, nije od uticaja na su5tinsku prihvatljivost ponude u navedenom dijelu, te je
navod Zalitelja ocijenjen neosnovanim.

22.) Ponutlad ,firban" doo Bihai u svojoj ponudi je dostavio nepravilne potwde o uspje5no

izvrSenim ugovorima. Ponutlad je na shanicama 25-29 dostavio potwdu o uredno izrrrSenom

ugovoru (za ukupno 25 ugovora) koju je izdao ,fowerdis" doo Biha6. Iz dostavljenog
dokumenta.na osnovu podataka jasno je da je PodruZnica "Elekhodisnibucija" Bihai
potpisala ugovor sa grupom ponudada u kojoj je ,fowerdis' doo BihaC lider konzoricijuma
dok je ,fuban" doo Bihad dlan konzorcijuma. Dakle, ,,Powerdis' doo BihaC kao lider
konzorcijuma je izdao potwdu dlanu konzorcijuma ,fuban" doo Bihai, sto nije u skladu sa

zahtjevom, jer je druga ugovoma strana PodruZnica ,,Elekhodistribucija" Bihai. Nadalje,
potwda na stanici 22 zaugovor, broj 055-EDB|2017 - zakljudan 13.06.2017. godine, ne
sadrZi tadno wijeme izvrSenja ugovora, Sto nije u skladu sa zahtjevom iz Tenderske
dokumentacije

23.) Ponuda ponudada ,,,ZrJban" doo Bihai je nepravilno priprernljena jer ne sadrZi neophodne
podatke o podugovaranju. Ponudad ,Z;uban" doo Bihai se u Izjavi ponudada izjasnio da
namjerava podugovarati, navodeci i procenat podugovaranja. U zahtjew iz Tenderske
dokumentacije, u tadki 4.6. je jasno navedeno da se ponutlad mora izjasniti i da li Ce biti
direktno pla6anje podugovaradu, a isti podatak se ne nalazi u ponudi.

24.) Ponuda ponutlada ,fitban" doo BihaC je nepravilno pripremljena jer Tabela I nije
ispunjena u skladu sa zahtjevom. Naime, za stavku 68, r.b. 5.1.2. i r.b. 5.2.2. u koloni
,,Ponudeno" nisu navedene traZene wijednosti, Sto implicira da Tabela I nije ispravno
popunjena. Tabela I je obavezni dio Tenderske dokumentacije, teje neophodno da ista bude
pripronljena u skladu sa formom Tabele, Sto ponudad nije udinio.



25.) U tabeli l, stranica 183, za stavku br. 237. Strujni mjemi transformator prenosnog odnosa

2x1515 A,Un:12(24) (kV), definisan je eliminatomi zahtjev r.b. 12lzolacija (suha) "Klasa
E". Ponudeno je "Klasa E/f|", Sto nije u skladu sa zahtjevom tenderske dokumentacije.
Klasa izolacije E/B kao takva ne postoji, Sto znadi da ponudad nije ponudio izolaciju dija
temperatuma klasa podlijeZe standardnoj klasifikaciji u elektroenergetici. Klasa E i Masa B su

standardne omake koje se koriste za oznatavanje temperatume Mase izolacije, a iz upisanog
podatka u Tabeli nije moguie utvrditi o kojoj se tadno masi radi. Shodno tome, ponuda ovog
ponudada nije jednoznadna, odnosno nije jasno Sta je ponudano, ne upuiuje koncizno na

egzaktan parametar, te prema tome ponuda ovog ponudada ne moZe biti ocijenjena kao
prihvatljiva.

26.) Ponuda ponutlada ,fitban" doo Bihad sadrZi nepravilno popunjenu Tabelu 2.

Na stanicama 194-200 predmeture ponude dostavljena je Tabela 2 koja je nepravilno
popunjura. U koloni u kojoj su ponudadi bili obavezni da upi5u na kojim stranicama ponude

se nalazi navedeaa dokumentacija, nisu upisani podaci na nadin na kojije to zahtijevano.
Tabela 2 je obavezni dio Tenderske dokumentacije, te je neophodno da ista bude pripronljena
u skaldu sa fomrom Tabele, Sto ponudad nije udinio.
27.) Ponuda ponudada ,fuban" doo Bihai sadrZi nepravilno popunjenu Tabelu 3.

Tabela 3 nije popunjena- Swha Tabele 3, kako je to i navedeno na u napomeni ispod Tebele,
je da se navede popis tipskih ispitivanja koja zu obavljena na konkretnoj robi.
Kvalifikovani ponudad je popunio tabelu sa 'tipska ispitivanja", ne navodeCi popis tipskih
ispitivanja Sto je nepravilno. Takode, nisu upisani brojevi stanica na kojoj se atesti nalaze za
pojedinu robu.

28.) Ponuda ponudada ,glban" doo BihaC je nepravilna jer nije dostavljena zastavica delidna
pocindana, u skladu sa zahtjevom iz Tenderske dokumentacije. Kvalifikovani ponutlad je u
oblasti XV Spojna i ovjesna oprema za srednjenaponske nadzernne vodove bio duZan

dostaviti zastavicu delidnu pocindanu, Sirine 70 mm, te je istu dostavio proizvodada

Dalekovod proizvodnja OSO doo. Zahtijevana zastavica pr*azana je u tenderskoj
dokumentaciji u sklopu priloga 126.

Dakle, zastavica je napravljena od zakrenutog lima i odgovarajudih otvora sa vijcima. Sirina
zastavice je maksimalno 70 mm, a duZina minimalno 120 mm. Ponudena je zastavica na

stranici 3240. Poretlenjem dvije zastavice, moZe se uoditi sljedeie:
. Dizajn zastavice nije isti - zahtijevana je zastavica zakrenutog limq a ponudena od
metalnog odliva,
. DuZina zastavice nije ispravna - zahtijevano je minimalno 120 mm, ponudeno je 80 mm,
. Otvor na zastavici nije ispravan - zahtijevano je fi 18 mm, ponudeno fi 17,5 mm. S obzirom
na to daje otvor manji, zastavica nije upotrebljiva za kreiranje izolatorskog lanca u skladu sa

tehnidkim preporukama EP BiH i tehnidkim dijelom te,nderske dokumentacije.

29.) Ponuda ponudada ,fuban" doo Bihai, je nepotpunq s obzirom da nije dostavljena
zahtijevana Lista rutinskih ispitivaqja uz ponudu. Teirderskom dokumentacijom, za oblast
XVItr PVC crijeva, cijevi i kanalice, zahtijevano je da se uz ponudu dostavi Lista predvitlenih
rutinskih ispitivanja. Ponudad je dostavio "Listu rutinskih ispitivanja" iz koje se ne moZe

utwditi na Sta se tadno odnosi dostavljeni dokument, odnosno da li ie navedena ispitivanja
biti izvr5ena na oprerni koja je predmet nudenja ili ona predstavljaju spisak izvrSenih rutinskih
ispitivanja za dio oprerne koja neCe biti isporueena Narudiocu, ved je ista proizvedena i
ispitana za potrebe drugog kupca. Tenderskom dokumentacijom je propisano da je u swhu
evaluacije ponuda nuZno dostaviti spisak predvi<lenih rutinskih ispitivanja za opremu koja je
predmet nudenja i to za oblast PVC crijeva, cijevi i kanalice. Na osnovu dostavljenog
dokumenta, nije utwdeno da li ce se Narudiocu isporuditi oprema na kojoj su sprovedena



navedena rutinska ispitivanja. Takode, listu predvidenih rutinskih ispitivanja je potrebno

dostaviti za cijelu oblast koja podrazumijeva PVC crijeva, cijevi, kanalice, plastidne Stitnike i
plastidnu traku za upozorenje. Ponudad je u svojoj ponudi naveo samo "Plastidne cijevi...',
"Plastidni Stitnici za kablove i plastidna trakaza upozorenje", ne navodeci i kaimtic<T< boje
su traZene tenderskom dokumentacijom. Izrnedu ostalog, dostavljeni dokument nije mogu6e

koristiti u swhu evaluacije ponude jer je isti dostavljen nepotpisan i nmvjeren od strane

ponuilada.

30.) Ponuda ponuilada ,,,Zubar" doo Bihai je nepotpuna usljed nedostavljanja zahtijevane
atestne i katalo5ke dokumentacije. Shodno navedeno zatrtjevu u TD, ponudad je bio duZan

dostaviti katalo5ku i atestnu dokumentaciju za kanalice koje su predmet nu{lenja, te tako
postupiti u skladu sa dlanom 57. ZJN. Pregledom dostavljene ponude odabranog ponudafu
uodeno je da katalo5ka i atestna dokumartacija za kanalice nije dostavljen4 Sto predmetnu

ponudu dini nepotpunom i nepravilno pripremljenom. Dakle, na osnow dostavlje,ne

dokumentacije Ugovorni organ uop5te nije mogao, u cjelosti, tehnidki ocijeniti ponudu usljed

nedostatka jednog dijela dokumentacije.

31.) Ponuda ponudada ,fuban" d.o.o. BihaC je neprihvatljiva usljed nutlenja energetskog
uljnog tansformatora koji ne odgovara postavljenom zahtjevu.
Za energetski uljni transfomrator 3xl0(20)10,42kY,630 kVA, zahtijevana wijednost gubitaka

u praznom hodu pri nazivnom naponu <o,6 kW i wijednost gubitaka optereienja pri
temperaturi namotaja od 75"C, pri nazivnoj stnrji i nazivnom prenosnom odnosu < 6,5 kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 0,6 kW i 6,5 kW, na shanici 211

Za energetski uljni transformator 3xl0(20)0,42 kY, 1000 kVA, zahtijevana wijednost
gubitaka u praznom hodu pri nazivnom naponu <o,77 kW i vrijednost gubitaka opterecenja
pri tonperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu < 10,5

kW ponudad dostavio Summary of tests sa poda&on770 W i 10500 W.
Za e,nergetski uljni hansformator 3xl0(20310,42 kY, 400 kVA, zahtijevana wijednost
gubitaka u praznom hodu pri nazivnom naponu <o,43 kW i wijednost gubitaka opterecenja
pri temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj stuji i nazivnom prenosnom odnosu <4,6 kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 430 W i 4600 W, na stranici 239.

Za energetski uljni transformator 3xl0(20310,42 kV, 250 kVA, zatrtijevana wijednost
gubitaka u praznom hodu pri nazivnom naponu <o,3 kW i vrijednost gubitaka opteredenja pri
ternperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu < 3,25 kW
ponutlad dostavio Summary of tests sa podatkom 300 W i 3250 W, na sbanici 267.
Za e,nergetski uljni transformator 3xl0(20310,42 kV, 160 kVA, zahtijevana wijednost
gubitaka u pmznom hodu pri nazivnom naponu <o2i kW i vrijednost gubitaka optereienja pri
temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom pre,lrosnom odnosu <2,35 kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 210 W i 2350 W, na stranici 323.

Za energetski uljni transformator 3x10(20310A2 kY, 100 kVA, zatrtijevana wijednost
gubitaka u praznom hodu pri nazivnom naponu <0,145 kW i wijednost gubitaka optereienja
pri tunperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj stuji i nazivnom prexrosnom odnosu <i,75kW
ponutlad dostavio Summary of tests sa podatkom 145 W i 1750 W, na stranici 351.
Za energetski uljni transfomrator 3x I 0(203 10,42 kV ,50 kVA, zahtijevana vrijednost gubitaka
u pmznom hodu pri nazivnom naponu <o,09 kW i wijednost gubitaka opteredenja pri
tanperaturi uamotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom prsnosnom odnosu <i,i kW
ponutlad dostavio Summary of tests sa podatkom 90 W i I 100 W, na shanici 379.
Ponudad ie dostavio wijednosti koje su jednake navedenim, a ne manje, kako je zahtijevano
tenderskom dokumentacijom. Summary of test je dostavljen u ponudi u kojem su uodeni
navedem podaci koji odstupaju od zahtijevanih.



Dakle, ponudeni energetski uljni transfonnator nije ispunio zahtijevane karakteristike, te ga
kao takvog Ugovomi organ nije mogao prihvatiti.

32.) Kvalifikovani ponudad ,fuban" d.o.o. Bihai nije dostavio ateste u skladu sa zahdevima
Tenderske dokumentacije. Tenderskom dokumentacijom na stranici lM kao opis SN
postrojenja, odnosno tansformatorskog poljq navedeno je:

,,Svako hansformatorsko polje opronljeno je sa:

- hopolnom rastavnom sklopkom 24kV 200A

Kvalifikovani ponutlad je dostavio atestnu dokumortaciju iz koje se vidi da ne raspolaZe
opremom zahtijevanih karakteristika. Naime, dostavljeni su atesti za frafo ieliju struje od
180A.
Imajuci u vidu nedvosmislen zahtjev kojim je nagla5ena wijednost struje od 200A, a da grupa
ponudada nudi tafo Celiju struje od 180A, kao i dinjuricu da se dostavljenim atestima ne
pokazuju niti zahtijevane, niti bolje karakteristike, nego one koje su nisu u skladu sa
zahtjevom, jasno upuCuje na dinjenicu da ponuda nije sadinjena u skladu sa Tenderskom
dokumentacijom, te je neophodno ocijeniti je kao neprihvatljivu.
Drugim rijedima, grupa ponudada dostavljenim atestima nije potwdila da ima celije nazivne
struje 200A, odnosno da su ispitane celije nazivne struje 200A, a nego struje 180A koja je
manja od zahtijevane. Ono Sto Ugovomi organ mora da poznaje su standardi i norme koji
definiSu pojedinu oblast iz koje w5i nabavke. Prerna standardima koji defini5u
srednjenaponska sklopna postojenja za sekundardnu distibuciju, konkretno standard IEC
62271-200, definisana su ispitivanja. Prema ovom standardu, kojije glavni i osnovni standard
za srednjanaponska postrojenjq definisana su ispitivanja koja se obavezno sprovode na
srednjenaponskim postojenjima. DefiniSu se tipska i rutinska ispitivanja kao obavezna
ispitivanja koja moraju biti sprovedena. Rutinska ispitivanja su ispitivanja na svakom
proizvedenom bloku, koju wSi fabrika nakon proizvodnje i pri demu se potwduju osnovne
karakteristike postrojenja.
S druge strane, tipska ispitivanja zu dosta kompleksnija ivajr,lja ispitivanja za definisanje
parametara srednjenaponskih poshojenja. Sva tipska ispitivanja koja se sprovode moraju biti
strogo u skladu sa standardom te moraju biti sprovedena unutar akreditovane laboratorije.
Srednjenaponski sklopni blokovi za sekundardnu distibuciju, izolovani SF6 gasom rade se u
kompaktrroj i modulamoj verziji. Kompletno postrojenje se dobija kombinacijom blokova
raznih izvedbi i namjena kao Sto su vodne 6elije rastavnom sklopkom, transformatorske celije
sa osiguradima, tansformatorske ili vodne delije sa prekidadem, mjerne celije sa
transfonnatorima itd. Postoji veliki broj izvedbi postrojenja, zbog dega je standardom
definisano da se ispitivanje vr5i samo na predstavnicima serija. Dakle, kada se radi ispitivanje
kompaktrih blokova standard ne predvida sve moguCe kombinacije postojenja da budu
ispitane nego je definisano predstavnike serije koji se moraju ispitati, te ta tipska ispitivanja
vaie za sve ostale izvedbe. Primjera radi, za kompakhre blokove bez prekidada ili sa
prekidadem to je 2V+1T izvedba, te ispitivanja sprovedena na ovom bloku wijede i za ostale
izvedbe kao Sto su 3V+lT, 2V+2T,3Y+2T i mnoge druge varijante. Za modulame blokove,
vi5i se ispitivanje svakog modulq te se na taj nadin dobijaju odgovarajuii atesti za kompletno
postrojenje sastavljeno od pojedinih modula. Dalje, zbog velikih varijacija karakteristika koje
pojedine aplikacije postrojenja zahtijevaju, pojedine karakteristike poshojenja se moraju
prilagodavati zahtjeru. Primjera radi, zavisno od mjesta ugradnje i snage mreze, naziv11a
stuja vodnih celija moZe da bude 800Ae 630A ili 400A kako je predvideno ovim standardom,
dok za transformatorske celije to moze da bude 200A, 160A, l00A i si., zavisno od
karakteristika transformatora koji se Stiti. Uz to, ovisno od snage mreZe i karakteristika na
mjestu ugradnje postrojenje mora imati moguinost da podnese kratrokrajne skuje kratkog



spoja pa su one 25 kA, 21,5 kA, l6 kA za wijerne trajanja kratkog spoja od 3s do ls. Sve ovo

su karakteristike koje se mijenjaju i prilagotlavaju mjestu ugradnje.
Zbog velikog broja kombinacija sa izvedbama blokova i joS ve6eg broja kombinacija
karakteristika koje postrojenje heba da ima, standardom je definisano da svaki proizvodad

mora izvr5iti tipska ispitivanja na predstavnicima grupe postrojenja i to sa najboljim
karakteristikama koje moZe postiii. Stoga, ispitivanje se iskljudivo vrSi sa najboljim
karakteristikama koje proizvodad moZe proizvesti na pojedinom bloku, a ta ispitivanja wijede
za karakteristike slabije od ispitivanih. Dakle, standard jasno defini5e dinjenicu da se moraju
ispitati najbolje karakteristike, te da ta ispitivanja wijede i za niZe wijednosti parametara. To
dalje madi da ako je ispitivanje uradeno za struje wijednosti 180A, to je prema standardu

maksimalna wijednost struje za koju wijede tipski atesti. S obzirom da je kvalifikovani
ponudad ponudio 2004" a priloZio tipska ispitivanja sa strujom od 180A, to znadi da se

priloZara ispitivanja ne odnose na ponudene blokove. Smatramo da je Ugovomi organ morao
znati sve ovdje iznesene informacije, odnosno da mora poznavati tehnidke propise i standarde

za opremu koju nabavlja i koju koristi, kao veliko javno preduzece koje upravlja dijelom
elektroenergetskog sisterna u BIH. Nepoznavanje tehnidkih normi ne moZe biti razlog za

nesprovodenje ispravno postupka javne nabavke, u kome niti jedan ponudad ne smije biti
diskriminisan. Smatramo da prihvatar{em neispitanih srednjuraponskih blokova, koji
odigledno ne posjeduju ateste, Ugovomi organ diskriminiSe ostale ponudade u postupku.

33.) Ponuda kvalifikovanog ponutlada ,fubat" doo Biha6 je nepravilna jer ne sadrZi validan
dokument. Naime, u predmetroj ponudi je dostavljena Potwda o tipskom ispitivanju izdataod
stane ,,Kondar institut", izdatz 12.08.2016. godine. Potwda sadrZi sljede6i podatak:

,Bez promjene materijala ili konstukcije ili se moZe osporiti ako je starija od 5 godina."

Ponudadi su bili duZni za oblast XIII samonosivi kablovski snop i niskonaponski energetski
kablovi dostaviti izrnedju ostalog i Kopiju svih atesta o tipskim ispitivanjima, definisano u
Tabeli 2 tenderske dokumentacije, dok je u ponudi kvalifikovanog ponudada dostavljena
Potwdu o tipskom ispitivanju broj 21520-PTI-2016-08/03 za niskonaponske kablove NA2XY
koja nije validnajerje istekao rok od 5 godina zakoji ispitivanje garantuje kvalitet. Nadalje, u
ponudi nigdje nije dostavljena Izjava kojom se potwduje da nije bilo promjeire materijala ili
konstrukcije, Sto implicira daje dostavljura Potwda koja se ne moZe smatati validnom.
Naime, na osnow napom€ne vezane za validnost atesta, institut koji je izdao isti navodi da se

atest moZe osporavati ukoliko je proSlo vi5e od 5 godina. Ponudad nije dostavio nikakav
relevantan dokaz kojim dokazuje da konstrukcija i izvedba kabela nije promjenjena u odnosu
na ispitane kabele. Shodno tome, prerna uputama Insituta koje se nalaze na atestu" smatamo
da je osporavanje negove legitimnosti ispravno, te da isti ne smije biti prihva6en od strane
Ugovomog organa. Dakle, na osnovu dostavljene dokumentacije Ugovomi organ uop5te nije
mogao, u cjelosti, tehnidki ocijeniti ponudu usljed dostavljanja nevalidnog dokumenta

34.) Ponuda kvalifikovanog ponudada ,fuban" doo Bihai nije pripremlje,na u skladu sa

zahtjevom iz Tenderske dokumentacije po pitanju jezika. Naime, dio ponude je dostavljen na
bugarskom jezikom Sto nije u skladu sa postavljenim zatrtjevom iz tadke 5.4. Tenderske
dokumentacije. S obzirom da samo ispitni protokoli i katalozi predstavljaju izuzetak, sva
ostala dokumentacija morala se dostaviti na jednom od jezika u Bosni i Hercegovini.

35.) Kvalifikovani ponutlaC ,Zuban" doo Bihai nije priprernio ponudu u skladu sa zah{evom
iz Tabele 2. Naime, u Tabeli 2 je naveden sljede6i zahtjev: ,Kopija svih atesta o tipskim
ispitivanjima (...)"



Ponudad je dostavio samo sumami izvjeStaj o tipskom ispitivanju za NH osigurade, iz kojeg
se ne moZe zakljuditi o kojim tipskim ispitivanjima je rijed, Sto implicira da nije postupljeno u
skladu sa postavljenim zahtjevom izTabele2.
Dakle iz navedenih izvje5taja se ne moZe uoditi koja ispitivanja su sprovedena, kakvi su

dobiveni rezultati, te da li su osiguradi u skladu sa postavljenim tehnidkim karakteristikama.
Prema tome, dostavljeni atesti nisu dovoljni za tehnidku ocjenu proizvoda jer ne zadrZe
kompletne ispitne procedlre, odnosno nisu potpuni i u skladu sa zahtjevom tenderske
dokumentacije. Tabela 2 predstavlja obavezni dio Tenderske dokumentacije, i svaki
postavljeni zahdev iz iste mora biti uobziren u pripremi ponuda.

36.) Ponuda ponuilada ElektromontaZa" doo nije priprernljena u skladu sa zah$evima
iz Tenderske dokumentacije, jer sadrZi lzjave o ispunjenosti uslova po Clanu 45. i 52. koje
nisu pravilno ispunjene. Na stranici 5. predmetne ponude dostavljen je Aneks 4 - lzjava o
ispunjorosti uslova po dlanu 45 koja ne sadrZi validne informacije.U lzjaije naveden
pogre5an broj javne nabavke kao i pogre5an naziv Ugovomog organa. Takode, nedostaje
mjesto davanjalzjave te nije upisana vrsta postupkajavne nabavke.
Na stranici 13. predmetrre ponude dostavljen je Aneks 8 - lzjava o ispunjenosti uslova po
dlanu 52 koja ne sadrZi validne informacije. U Izjavi je naveden pogre5an broj javne nabavke
kao i pogre5an naziv Ugovornog organa. Takode, nedostaje mjesto davanja Izjave te nije
upisana wsta postupka javne nabavke. Aneks 4 i Aneks 8 su sastavni dijelovi Tenderske
dokumentacije te su ponudadi duZni da se u priprerni ponuda pridrZavaju forme Izjava i
ponude neophodne informacije, Sto je ponutlad propustio da udini. Dakle, evidentrro je da
ponudad nije ispunio postavljeni zahtjev iz Tenderske dokumentacije, te je ponuda
pripremljena u suprotnosti sa dlanom 57. ZJN.

37.) U ponudi ponutlada ,,ElektromontaZa" doo Kljud, dostavlje,n je nepravilan Obrazac za
ponudu- Izjava ponudada. Naime, uvidom u ponudu ponudada ,flilflian" doo Bihai, uodeno je
da je dostavljena lzjava ponudada na obrascu koji je prvobitro bio dio Tenderske
dokumentacije. Tenderska dokumentacija je izmijenjena te je Obrazac za ponudu izrnijenjen.
Izrtjena je objavljena 19.11.2021. godine o demu su svi zainteresovani ponudadi obavje5tari.
Svi ponutladi su obavezni pripremiti ponude u skladu sa svim izmjenama i na obrascima koji
zu validni, kako bi ponuda bila pravilno pripremljena. Prihvatljivi ponutlad nije postupio u
skladu sa Izrnjenama Tenderske dokumentacije te ponuda nije pripernljena u skladu sa tadkom
5.2. Tenderske dokumentacije.

38.) Ponuda ponudada ,,ElektromontaZa" doo Kljud je nepravilno priprenrljena jer Tabela I
nije ispunjena u skladu sa zahtjevom. Naime, za stavku 68, r.b. 5.1.2. i r.b. 5.2.2. u koloni
,,Ponudano" nisu navedene taZene wijednosti, Sto implicira da Tabela I nije ispravno
popunjena. Tabela 1 je obavezni dio Tenderske dokumentacije, teje neophodno da ista bude
pripremljena u skaldu sa fonnom Tabele, Sto ponudad nije udinio.

39.) Ponuda ponudada ,,ElektromontaZa' doo Kljud je nepravilno priprernljena usljed nudenja
opreme karakteristika koje ne odgovaraju postavljenom zatrtjevu iz Tenderske dokumentacije.
U tabeli l, shanica 160, za stavku br. 237. Strujni mjerni transformator prenosnog odnosa
2xl5l5 AUn4(24) (kV), definisan je eliminatorni zahgev r.b.12lzolac,ja (suha) "Klasa E".
Ponudeno je "Klasa E/Eln, Sto nije u skladu sa zahtjevom te,nderske dokumentacije.
Klasa izolacije E"/B kao takva ne postoji, Sto znadi da ponutlad nije ponudio izolaciju dija
t€,mperatuma klasa podlijeZe standardnoj klasifikaciji u elektroenergetici. Klasa E i klasa B su
standardne oznake koje se koriste za onnfiavarle temperaturne klase izolacrje, a iz upisanog
podatka u Tabeli nije mogu6e utwditi o kojoj se taCno klasi radi. Shodno tome, ponuda ovog
ponudada nije jednoznadna, odnosno nije jasno Sta je ponudeno, ne upu6uje koncizno na
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epaktan parametar, te prema tome ponuda ovog ponutlada ne moZe biti ocijenjena kao
prihvatljiva.

40.) Ponuda ponudada,,ElektromontaZa" doo Kljud sadrZi nepravilno popunjenu Tabelu 3.

Tabela 3 nije pravilno popunjena. Swha Tabele 3, kako je to i navedeno na u napomeni ispod
Tebele, je da se navede popis tipskih ispitivanja koja su obavljena na konkretnoj robi.
Kvalifikovani ponuilad je popunio tabelu sa "tipska ispitivanja", ne navodeii popis tipskih
ispitivanjaStojenepravilno((nashanicama: 181,182,187,188,189,190,191,192,193,194).
Takode, nisu upisani brojevi shanica na kojima se nalaze dostavljeni dokumenti, kolona -broj
stranica u ponudi". Tabela 3 je obavezni dio Tenderske dokumentacije, te je neophodno da
ista bude pripremljena u skaldu sa fomrom Tabele, Sto ponudad nije udinio.

41.) Ponuda ponudada,,Elekhomontaia" doo KljuE, nepotpunaje usljed nudenja energetskog
uljnog transformatora koji ne odgovara postavljenom zahtjevu. Za urergetski uljni
hansformator 3xl0(20)10,42 kV, 50 kVA, zahtijevana wijednost gubitaka u pmznom hodu pri
nazivnom naponu <0,09 kW i wijednost gubitaka optoecenja pri ternperahri namotaja od
75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu <1,1 kW ponutlad dostavio Summary
of tests sa podatkom 90 W i 1100 W, na stranici 195.

Za e,nergetske uljne hansfomlatore 100 kVA, 160 kVA, 250 kVA,400 kVA, 630 kVA, 1000

kVA je takode dostavljen Summary of test gdje gdje nije ispunjena zahtijevana wijednost
gubitaka u praznom hodu. Ponudad je dostavio vrijednosti koie su jednake navede,nim, a ne

manje kako je zahdevano te,nderskom dokumentacijom. Summary of test je dostavljen u
ponudi u kojern su uodeni navedeni podaci koji odstupaju od zahtijevanih.
Dakle, ponudeni energetski uljni transformator nije ispunio zahtijevane karakteristike, te ga

kao takvog Ugovomi organ nije mogao prihvatiti.

42.) Ponuda ponudada ,,Elektromontaia" doo Kljud je nepravilna jer nije dostavljena zastavica
delidna pocindana, u skladu sa zahtjevom iz Te,nderske dokumentacije. Kvalifikovani
ponudad je u oblasti XV Spojna i ovjesna oprema za srednjenaponske nadzemne vodove bio
duZan dostaviti zastavicu delidnu pocindanu, Sirine 70 mm, te je istu dostavio proizvodada
Dalekovod proizvodnja OSO doo. Z,ahnjevana zastavica pikazana je u tenderskoj
dokumentaciji u sklopu priloga 126. Dakle, zastavicaje napravljena od zakenutog lima i
odgovaraju6ih otvora sa vijcima. Sirina zastavice je maksimalno 70 mm, a duiina minimalno
120 mm. Ponutlena je zastavica na stanici 3262. Porderlem dvije zastavice, moZe se uoditi
sljede6e:
. Dlzajt zastavice nije isti - zahtijevana je zastavica zakrenutog lima, a ponudena od metalnog
odliva,
. DuZina zastavice nije ispravna - zatrtijevano je minimalno 120 mm, ponudano je 80 mm,
. Otvor na zastavici nije ispravan - zahtijevano je fi 18 mm, ponude,no fi 1 7,5 mm. S obzirom
na to da je otvor manji, zastavica nije upohebljiva za keiranje izolatorskog lanca u skladu sa

tehnidkim preporukama EP BiH i tehnidkim dijelom tenderske dokumentacije.
U skladu sa prethodno navedenim, evidenhro je da ponudena zastavica ne odgovara
zahtjevima iz Tenderske dokumentacije.

43.) Ponuda ponudada ,,ElekhomontaZa" d.o.o. Kljud, je ne,potpuna, s obzirom da nije
dostavljena zahtijevana Lista rutinskih ispitivanja uz ponudu. Te,nderskom dokumentacijom,
za oblast XVItr PVC crijeva, cijevi i kanalice, zahtijevano je da se uz ponudu dostavi Lista
predvitlenih rutinskih ispitivanja.
Ponutlad je dostavio "Listu rutinskih isnitivania" iz koje se ne moZe utwditi na Sta se taduo
odnosi dostavljeni dokument, odnosno da li 6e navedena ispitivanja biti izvrSena na opremi
koja je predmet nude,nja ili ona predstavljaju spisak izw3enih rutinskih ispitivanja za dio



opreme koja neie biti isporudena Narudiocu, vei je ista proizvedena i ispitana za potrebe
drugog kupca. Tenderskom dokumentacijom je propisano da je u swhu evaluacije ponuda
nuZno dostaviti spisak predvidenih rutinskih ispitivanja za opremu koja je predmet nudenja i
to za oblast PVC crijevq cijevi i kanalice. Na osnovu dostavljanog dokumanta, nije utwdano
da Ii ie se Narudiocu isporuditi oprsma na kojoj su sprovedena navedena rutinska ispitivanja.
Takode, listu predvitlenih rutinskih ispitivanja je potebno dostaviti za cijelu oblast koja
podrazumijeva PVC crijeva, cijevi, kanalice, plastidne Stitnike i plastidnu traku za upozorenje.
Ponudad je u svojoj ponudi naveo samo "Plastidne djevi...', "Plastidni Stitnici za kablove i
plastidna taka za upozorenje"o ne navodeci i kanalice, a koje su traZene tenderskom
dokumentacijom. Iznedu ostalog, dostavljeni dokument nije mogu6e koristiti u swhu
evaluacije ponudejerje isti dostavljor nepotpisan i neovjeren od stane ponudada.

4,4.) Ponuda ponudada ,,ElektromontaZa" d.o.o. Kljud je n€potpuna usljed nedostavljanja
zahtijevane atestne i kataloSke dokumentacije. Shodno navedenom zahtjevu TD, ponutlad je
bio duZ,an dostaviti katalo5ku i atestnu dokumentaciju za kanalice koje su predmet nudenja, te
tako postupiti u skladu sa dlanom 57. Z*ona o javnim nabavkama. Pregledom dostavljane
ponude odabranog ponudada uodeno je da katalo5ka i atestna dokumentacija za kanalice nije
dostavljenq Sto predmetnu ponudu dini nepotpunom i nepravilno pripremljenom. Dakle, na

osnovu dostavljene dokumentacije Ugovomi organ uop5te nije mogao, u cjelosti, tehnidki
ocijeniti ponudu usljed nedostatka jednog dijela dokumentacije.

45.) Kvalifikovani ponudad ,,ElektromontaZa" doo Kljud nije dostavio ateste u skladu sa

zahtjevima Tenderske dokumentacije. Tenderskom dokumentacijom na stranici 104 kao opis
SN postrojenj4 odnosno transformatorskog polja, navedeno je:

,,Svako transformatorsko polje oprernljeno je sa:

- topolnom rastavnom sklopkom 24kV 200A
Kvalifikovani ponutlad je dostavio atestnu dokumentaciju iz koje se vidi da ne raspolaZe
opremom zahtijevanih karakteristika. Naime, dostavljeni su atesti za tafo deliju struje od
180A. Imajuii u vidu nedvosmislen zahtjev kojim je naglaSena wijednost stuje od 200A, a da
grupa ponudada nudi hafo Celiju stuje od 180A. kao i dinjenicu da se dostavljenim atestima
ne pokazuju niti zahtijevane, niti bolje karakteristike, nego one koje su nisu u skladu sa

zahtjevom, jasno upuduje na dinje,nicu da ponuda nije sadinjena u skladu sa Tenderskom
dokumentacijom, te je neophodno ocijeniti je kao neprihvatljivu.
Drugim rijedima, grupa ponudada dostavljenim atestima nije potwdila da ima celije nazivne
stuje 200A, odnosno da su ispitane Celije nazivns stuje 200A, a nego struje l80A koja je
manja od zahtijevane. Ono Sto Ugovomi organ mora da pomaje su standardi i norme koji
defini5u pojedinu oblast iz koje vr5i nabavke. Prema standardima koji definiSu
srednje,naponska sklopna postrojenja za sekundardnu disffibuciju, konkretno standard IEC
62271-200, definisana su ispitivanja. Prema ovom standardu, koji je glavni i osnovni standard
za srednjenaponska postojenja" definisana su ispitivanja koja se obavezno sprovode na
srednjenaponskim postroje,njima. DefiniSu se tipska i rutinska ispitivanja kao obavezna
ispitivanja koja moraju biti sprovedena. Rutinska ispitivanja su ispitivanja na svakom
proizvedenom bloku, koju w5i fabrika nakon proizvodnje i pri demu se potwduju osnovne
karakteri stike postojenja.
S druge shane, tipska ispitivanja zu dosta kompleksnija i vaimja ispitivanja za definisanje
parametara srednjenaponskih postojenja. Sva tipska ispitivanja koja se sprovode moraju biti
strogo u skladu sa standardom te moraju biti sprovedena unutar akreditovane laboratorije.
Srednjenaponski sklopni blokovi za sekundardnu distribuciju, izolovani SF6 gasom rade se u
kompakhoj i modularnoj verziji Kompletno postrojenje se dobija kombinacijom blokova
raznih izvedbi i namjena kao Sto su vodne cehje rastavnom sklopkom, tansformatorske Celije
sa osiguradima, transformatorske ili vodne Celije sa prekidadem, mjerne delije sa



transformatorima itd. Postoji veliki broj izvedbi postrojenja, zbog dega je standardom
definisano da se ispitivanje w5i samo na predstavnicima serija. Dakle, kada se radi ispitivanje
kompaktnih blokova standard ne predvitla sve moguce kombinacije postrojenja da budu
ispitane nego je definisano predstavnike serije koji se moraju ispitati, te ta tipska ispitivanja
vaie za sve ostale izvedbe. Primjera radi, za kompaktne blokove bez prekidada ili sa

prekidadern to je 2V+lT izvedba, te ispitivanja sprovedana na ovom bloku wijede i za ostale
izvedbe kao Sto su 3V+lT 2V+2T 3V+2T1 mnoge druge varijante. Za modulame blokove,
w5i se ispitivanje svakog modula, te'se na taj nadrn dobijaju odgovarajuii atesti za kompletno
postrojenje sastavljeno od pojedinih modula. Dalje zbog velikih varijacija karakteristika koje
pojedine aplikacije postrojenja zahtijevaju, pojedine karakteristike postrojenja se moraju
prilagodavati zahtjevu. Primjera radi, zavisno od mjesta ugradnje I snage mreZe, nazivna
struja vodnih ielija moZe da bude 800A, 630,4. ili 400A kako je predvidoro ovim standardom,

dok za [ansformatorske celije to moZe da bude 2004, 160,4, 100A i si., zavisno od
karakteristika tansformatora koji se Stiti. Uz to, ovisno od snage mreLe i karakteristika na

mjestu ugradnje poshojenje mora imati mogu6nost da podnese kratokrajne struje kratkog
spoja pa su one 25 kA, 2l ,5 kA, 1 6 kA za wijune trajanja kratkog spoja od 3s do IS. Sve ovo
su karakteristike koje se mijenjaju i prilagodavaju mjestu ugradnje.
Zbog velikog broja kombinacija sa izvedbama blokova i jo5 veceg broja kombinacija
karakteristika koje postojenje treba da ima, standardom je definisano da svaki proizvodad
mora izvr5iti tipska ispitivanja na predstavnicima grupe postojenja i to sa najboljim
karakteristikama koje moZe postiii Stoga ispitivanje se iskljudivo w5i sa najboljim
karakteristikama koje proizvodad moZe proizvesti na pojedinom bloku, a ta ispitivanja wijede
za karakteristike slabije od ispitivanih. Dakle, standard jasno defini5e dinjenicu da se moraju
ispitati najbolje karakteristike, te da ta ispitivanja wijede i za ntie wijednosti parametara. To
dalje znadi tla ako je ispitivanje uradeno za struje wijednosti 180A, to je prana standardu
maksimalna wijednost stuje za koju wijede tipski atesti. S obzirom da je kvalifikovani
ponudad ponudio 2004, a priloZio tipska ispitivanja sa stujom od 180A, to znadi da se

priloZena ispitivanja ne odnose na ponude,ne blokove. Smatamo da je Ugovomi organ morao
znati sve ovdje iznesene infomracije, odnosno da mora poznavati tehnidke propise i standarde

za opremu koju nabavlja i koju koristi, kao veliko javno preduzece koje upravlja dijelom
elektoe,nergetskog sisterna u BIH. Nepoznavanje tehnidkih normi ne moZe biti razlog za
nesprovodenje isprar.no postupka javne nabavke, u kome niti jedan ponudad ne smije biti
diskriminisan. Smatramo da prihvatanjem neispitanih srednjenaponskih blokovq koji
odigledno ne posjeduju ateste, Ugovorni organ diskimini5e ostale ponudade u postupku.

46.) Ponuda kvalifikovanog ponutlada ,,ElekhomontaZa" doo Kljud je nepravilna jer ne sadrZi
validan dokument. Naime, u predmetrroj ponudi je dostavljena Potwda 0 tipskom ispitivanju
izdatz od strane,,I(ondar institut", ndata 12.08.201 6. godine.
Potvrda sadrZi sljedeci podatak: ,pez promjene materijala ili konstukcije ili se moZe osporiti
ako je starija od 5 godina. Ponudadi su bili duzni za oblast XIII samonosivi kablovski snop i
niskonaponski energetski kablovi dostaviti izmedju ostalog i Kopiju svih atesta o tipskim
ispitivanjima, definisano u Tabeli 2 tenderske dokumentacije, dok je u ponudi kvalifikovanog
ponudada dostavljora Potwdu o tipskom ispitivanju broj 21520-PTI-2016-08/03 za
niskonaponske kablove NA2XY koja nije validna jer je istekao rok od 5 godina za koji
ispitivanje garantuje kvalitet. Nadalje, u ponudi nigdje nije dostavljena Izjava kojom se

potwtluje da nije bilo promjene materijala ili konstukcije, Sto implicira da je dostavlje,na
Potwda koja se ne moZe smatrati validnom. Naime na osnow napomene v anie za validnost
atesta, institut koji je izdao isti navodi da se atest moZe osporavati ukoliko je pro5lo vi5e od 5
godina. Ponudad nije dostavio nikakav relevantan dokaz kojim dokazuje da konstrukcija i
irvdba kabela nije promjenjena u odnosu na ispitane kabele. Shodno tome, prema uputama



Insituta koje se nalaze na atestu, smatramo da je osporavanje negoye legitimnosti ispravno, te

da isti ne smije biti prihvacen od strane Ugovomog organa.

47.) Ponuda kvalifikovanog ponudada,,ElekhomontaZa" doo Kljud nije pripronljora u skladu

sa zahtjevom iz Tenderske dokumentacije po pitanju jezika. Naime, dio ponude je dostavljen

na bugarskom jezikom Sto nije u skladu sa postavljenim zahtjevom iz ta(ke 5.4. Tenderske

dokumentacije. S obzirom da samo ispitni protokoli i katalozi predstavljaju izuzetak, sva

ostala dokumentacija morala se dostaviti najednom od jezika u Bosni i Hercegovini.

48.) Kvalifikovani ponudad ,,Elektromontaia" doo Kljud nije pripremio ponudu u skladu
sa zahdevom iz Tabele 2. Naime, u Tabeli 2 je naveden sljedeii zahtjev: ,,Koprja svih atesta o

tipskim ispitivanjima (...)" Ponudad je dostavio samo sumarni izvje5taj o tipskom ispitivanju
za NH osigurade, iz kojeg se ne moZe zakljuditi o kojim tipskim ispitivanjima je rijed, Sto

implicira da nije postupljeno u skladu sa postaljurim zahtjevom izTabele2.
Dakle iz navedenih izvjeStaja se ne moZe uoditi koja ispitivanja su sprovedena, kakvi su

dobiveni rezultati, te da li su osiguradi u skladu sa postavljenim tehnidkim karakteristikama.
Prema tome, dostavljuri atesti nisu dovoljni za tehnidku ocje,nu proizvoda jer ne zadrie
kompletre ispitne procedure, odnosno nisu potpuni i u skladu sa zahtjevom tenderske

dokumentacije. Tabela 2 predstavlja obavemi dio Tenderske dokumentacije, i svaki
posatavljeni zahtjev iz iste mora biti uobziren u pripremi ponuda.

4e.) Ponuda ponudaia ,,Eleldrovod" d.o.o. Cozin je neprihvatljiva usljed dostavljanja
nepotpunog i nepravilnog Obrasca za ponudu. Naime, na sftanici 8 ponude dostavljen je
Obrazac za ponudu koji sadrZi nepravilan broj Obavje5torja o nabavci. Upisan je broj
Ispravke za Obavje5tenje o nabavci a ne zahtijevani broj Obavje5tenja. Takode, u Obrascu

nije navedena adresa ponudada na mjestu predvide,nom za upisivanje iste. Obrazac za ponudu
je Aneks 2 Tenderskoj dokumentaciji te predstavlja obavezni dio ponude, stoga, nepravilno
ispunjavanje istog predstavlja powedu Zakona o javnim nabavkama.

50.) Ponuda ponudada ponudada ,,Elektrovod" doo Cazin nije pripremljena u skladu sa

zahtejvima iz Tenderske dokumentacije, jer sadrZi Izjave o ispunje,nosti uslova po dlanu 45. i
52. koje nisu pravilno ispunjene. Na stranici 13. predmetre ponude dostavljen je Aneks 4 -
lzjava o ispunjenosti uslova po dlanu 45 koja ne sadrZi validne informacije. U Izjavi je
naveden poge5an broj javne nabavke kao i pogre5an naziv Ugovomog organa
Na sfanici 37. predmetrre ponude dostavljen je Aneks 8 - lzjava o ispunjenosti uslova po
dlanu 52 koja ne sadrZi validne informacije. U Izjavi je naveden pogreSan broj javne nabavke
kao i pogre5an naziv Ugovomog organa. Aneks 4 i Aneks 8 su sastavni dijelovi Tenderske
dokumentacije te su ponudadi duZni da se u pripremi ponuda pridrZavaju forme Izjava i
ponude neophodne informacije, Sto je ponudad propustio da udini.

51.) Ponuda ponudada ,,Elektovod" doo Cazin je neprihvatljiva jer sadrZi nepravilno
priprenrljen Nacrt okvimog sporazurna i Nacrt ugovora. Naime, na stanicama 40 i 45
predmetne ponude, dostavljeni zu Nacrt okvimog sporazuma i Nacrt ugovora u kojima nisu
navedeni podaci o adresi ponudada i broju javne nabavke kako je to zahtijevano TD. Dakle,
ponudad nije u potpunosti upisao sve zahtijevane podatke kako je to izriditom postavljeno u
tadkama 9.6. i 9.8. Tenderske dokumentacije, Sto predmetnu ponudu dini nepravilno
pripranljenom u zuprotnosti sa dlanom 57. ZJN.

52.) Ponuda ponutlada ,,Elektrovod" doo Cazin je nepravilno pripronljena jer Tabela I nije
ispunjena u skladu sa zahtjevom. Naime, za stavku 68, r.b. 5.1.2. i r.b. 5.2.2. u koloni

,,Ponudeno" nisu navedene f.aiene wijednosti, Sto implicira da Tabela I nije ispravno



popunjena. Tabela I je obavezni dio Tenderske dokumentacije, teje neophodno da ista bude
priprernljora u skaldu sa formom Tabele, Sto ponudad nije udinio. SRANA 82

53.) Ponuda ponutlada ,,Elekhovod" doo Cazin je nepravilno uvezana. Uvidom u predmetnu
ponudu uodeno je da regishatori od tr do VII nisu ispravno uvezani. Uvezani su samo
jemstvenikom bez pelata i naljepnice Sto je nepravilno. Dakle, ponudad nije postupio u skladu
sa postavljenim zahtjevom iz Tenderske dokumentacije niti u skladu sa dlanom 8. Uputstva za
priprernu modela tenderske dokumentacije i ponuda. Evidentno, ponuda nije uvezana tako da
je onemoguieno naknadno vatlorje ili umetanje listova te je ista nepravilno pripranljena i kao
takva mora biti i ocijenjena od strane Ugovornog organa

54.) Ponuda ponudada ,,Elektovod' doo Cazin je nepravilno priprernljena usljed nudenja
opreme karakteristika koje ne odgovaraju postavljenom zahtjevu iz Tenderske dokumentacije.
U tabeli l, stranica 772,2a stavku br. 237. Strujni mjerni transformator prsnosnog odnosa
2xl5l5 AUni2(24) ftV), definisan je eliminatomi zahtjev r.b.12lzolacija (suha) "Klasa E".
Ponudeno je'Klasa E/f|", Sto nije u skladu sa zahtjevom tenderske dokumortacije.
Klasa izolacije E/B kao takva ne postoji, Sto znadi da ponudad nije ponudio izolaciju dija
temperaturna klasa podlijeZe standardnoj klasifikaciji u elekhoenergetici. Klasa E i klasa B su

standardne oznake koje se koriste za oma(avanje temperatume klase izolacije, a iz upisanog
podatka u Tabeli nije moguie utwditi o kojoj se taCno klasi radi. Shodno tome, ponuda ovog
ponudada nije jednoznaEna, odnosno nije jasno Sta je ponude,no, ne upu6uje koncizno na
egzaklfr parametar, te prerna tome ponuda ovog ponudada ne moZe biti ocijenjena kao
prihvatljiva.

55.) Ponuda ponutlada ,,Elekhovod" doo Cazin je nepravilna jer nije dostavljena zastavica
delidna pocindana, u skladu sa zahtjevom iz Tenderske dokumentacije. Kvalifikovani ponudad
je u oblasti XV Spojna i ovjesna oprema za srednjenaponske nadzemne vodove bio duian
dostaviti zastavicu delidnu pocindanu, Sirine 70 mm, te je istu dostavio proizvodada
Dalekovod proizvodnja OSO doo. Zahtijevana zastavica pikazana je u tenderskoj
dokumentaciji u sklopu priloga 126. Dakle, zastavica je napravljena od zakrenutog lima i
odgovarajuiih otvora sa vijcima. Sirina zastavice je maksimalno 70 mm, a dufina minimalno
120 mm. Ponudena je zastavica na stranici 3266. Poretlenjern dvije zastavice, moZe se uoditi
sljedece:
. Dizajn zastavice nije isti - zatrtijevana je zastavica zakrenutog limq a ponudena od metalnog
odlivq
. Driina zastavice nije ispravna - zatrtijevano je minimalno 120 mm, ponudeno je 80 mm,
. Otvor na zastavici nije ispravan - zalrtijevano je fi 18 mm, ponudeno fi 17,5 mm. S obzirom
na to da je otvor manji, zastavica nije upotrebljiva za keiranje izolatorskog lanca u skladu sa

tehnidkim preporukama EP BiH i tehnidkim dijelom tenderske dokumentacije.
U skladu sa prethodno navedenim, evidentno je da ponudena zastayica ne odgovara
zahtjevima iz Tenderske dokumentacije.

56.) Ponuda ponudada ,,ElekEovod" doo Cazin, je nepotpuna, s obzirom da nije dostavlje,na
zahtijevana lista rutinskih ispitivanja uz ponudu.
Tenderskom dokumentacijom) za oblast XVItr PVC crijeva, cijevi i kanalice, zahtijevano je
da se uz ponudu dostavi lista predvitlenih rutinskih ispitivanja.
Ponudad je dostavio "Listu rutinskih ispitivanja" iz koje se ne moZe utwditi na Sta se tadno
odnosi dostavljeni dokument, odnosno da li Ce navedena ispitivanja biti izvrSena na oprerni
koja je predmet nutlenja ih ona predstavljaju spisak izvr5enih rutinskih ispitivanja za dio
opreme koja nede biti isporudma Narudiocu, veC je ista proizvedena i ispitana za potrebe
drugog kupca Te,nderskom dokumentacijom je propisano da je u swhu evaluacije ponuda



nuZno dostaviti spisak predvitlenih rutinskih ispitivanja za opremu koja je predmet nudenja i
to za oblast PVC crijeva cijevi 1 kanalice. Na osnow dostavljenog dokumenta, nije utwdeno
da li ie se Narudiocu isporuditi oprema na kojoj su sprovedena navedena rutinska ispitivanja.

Takotle, listu predvidorih rutinskih ispitivanja je potrebno dostaviti za cijelu oblast koja
podrazumijeva PVC crijeva, cijevi, kanalice, plastidne Stihike i plastidnu haku za upozorutje.
Ponudad je u svojoj ponudi naveo samo "Plastidne cijevi...", 'Plastidni Stitrrici za kablove i
plastidna traka za upozoranje", ne navodeci i kanalice. a koje su traZene tenderskom

dokumentacijom.Izmedu ostalog, dostavljeni dokument nije moguce koristiti u swhu
evaluacije ponudejerje isti dostavljen nepotpisan i neovjeren od stane ponudada.

57.) Ponuda ponudada ,,Elektrovod" d.o.o. Cazin je n€,potpuna usljed nedostavljanja
zahtijevane atestne i katalo5ke dokumentacije. Naime, u Tabeli 2 za obbst XVIII PVC
crijeva, cijevi i kanalice zahtijevano je sljedece: 'Dokumentacija koju je potrebno dostaviti uz
ponudu u swhu tehnidke ocje,ne ponude: (...) 3.IzvjeStaj o provjeri mehanidkih osobina PVC
crijeva, cijevi i kanalica proveden u ispitnoj laboratoriji minimalno da je registrovanan u
sudskom registru i da mjerenja w5i na uredno kalibrisanim instumentima. (...) 5.

Katalo5ka/tehnidka dokumentacija". Shodno navedeno zahtjevu, ponudad je bio duZan

dostaviti katalo5ku i atestnu dokumentaciju za kanalice koje zu predmet nudenjq te tako
postupiti u skladu sa dlanom 57-Zakonaojavnim nabavkama. Pregledom dostavljeneponude
odabranog ponudada uodeno je da kataloSka i atestna dokumentacija za kanalice nije
dostavljena" Sto predmetnu ponudu dini nepotpunom i nepravilno pripranljenom. Dakle na

osnovu dostavljene dokumentacije Ugovomi organ uop5te nije mogao, u cjelosti, tehnidki
ocijeniti ponudu usljed nedostatka jednog dijela dokumentacije.

58.) Ponuda ponudada,,Elekfovodn doo Cazinje neprihvafljiva usljed nutlenja anergetskog
uljnog transformatora koji ne odgovara postavljenom zahtjew. Za urergetski uljni
transformator 3xio(2o1o,42 kV, 630 kVA, zahtijevana wijednost gubitaka u praznom hodu
pri nazivnom naponu <o,6 kW i wijednost gubitaka opterec€nja pri temperaturi namotaja od
75oC, pri nazivnoj stuji i nazivnom prenosnom odnosu < 6,5 kW ponutlad dostavio Summary
of tests sa podatkom 0,6 kW i 6,5 kW, na stranici 2l I
Za energetski uljni ranfsormator 3xl0(20)10,42 kY, 1000 kVA, zahtijevana wijednost
gubitaka u pmznom hodu pri nazivnom naponu <0,77 kW i wijednost gubitaka opteredenja

pri temperatwi namotaja od 75oC, pri nazivnoj stuji i nazivnom prenosnom odnozu < 10,5

kW ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 770W i 10500 W.
Za energetski uljni transformator 3xio(2o)/o,42kY,400 kVA zahtijevana wijednost gubitaka
u przznom hodu pri nazivnom naponu <o,43 kW i wijednost gubitaka opterecenja pn
temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom pr€nosnom odnosu <4,6 kW
ponutlad dostavio Summary of tests sa @atkom 430 W i 4600 W, na stanici 239. Za
urergetski uljni nansfonnator 3x10(201/0,42kY,250 kVA., zahtijevana wijednost gubitaka u
praznom hodu pri nazivnom naponu <o,3 kW i vrijednost gubitaka optereCenja pri
temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj stuji i nazivnom prenosnom odnosu < 3,25 kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 300 W i 3250 W, na stranici 267.
Za energetski uljni hansformator 3xl0(20110,42 kY, 160 kVA, zahtijevana wijednost
gubitaka u praznom hodu pri nrrivnom naponu <021 kW i wijednost gubitaka opteredenja
pri temperaturi namotaja od 75"C, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu <2,35
kW ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 210 W i 2350 W, na stranici 323.
Za energetski uljni transformator 3xl0(20)10,42kV,100 kVA., zahtijevana wijednost gubitaka
u praznom hodu pri nazivnom naponu <0,145 kW i vrijednost gubitaka optere6enja pri
tonperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu <i,75kW
ponutlad dostavio Summary of tests sa podatkom 145 W i 1750 W, na shanici 351.



Za energetski uljni transformator 3xio(2o)/0,42kV,50 kVA, zahttjevana wijednost gubitaka

u praznom hodu pn nazivnom naponu <0,09 kW i wijednost gubitaka opterecenja pri
temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji inazivnom prenosnom odnosu <l,l kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 90 W i I100 W, na stranici 379.
Ponudad je dostavio wijednosti koje su jednake navedenim a ne manje, kako je zahtijevano

tenderskom dokumentacijom Summary of test je dostavljen u ponudi u kojun zu uodeni

navedeni podaci koji odstupaju od zahtijevanih.
Dakle, ponudeni energetski uljni transformator nije ispunio zahtijevane karakteristike, te ga

kao takvog Ugovorni organ nije mogao prihvafiti.

59.) Kvalifikovani ponuilad ,,Elekfiovod" doo Cazin nije dostavio ateste u skladu sa

zahtjevima Tenderske dokumentacije. Tenderskom dokumentacijom na stranici 104 kao opis
SN posfrojenja, odnosno hansformatorskog polja, navedeno je:

,,Svako tansformatorsko polje oprernljeno je sa:

- hopolnom rastavnom sklopkom 24kV 200A
Kvalifikovani ponuilad je dostavio atestnu dokumentaciju iz koje se vidi da ne raspolaZe

opremom zahtijevanih karakteristika. Naime, dostavljeni zu atesti za f:afo ieliju stuje od
180A.
Imajuci u vidu nedvosmislen zahtjev kojim je nagla5e,na wijednost stuje od 200A, a da grupa
ponudada nudi trafo ieliju stuje od 180,4. kao i dinjenicu da se dostavljenim atestima ne
pokazuju niti zahtijevane, niti bolje karakteristike, nego one koje zu nisu u skladu sa

zahljevom, jasno upuduje na dinjenicu da ponuda nije sadinjora u skladu sa Tenderskom
dokumentacijom, te je neophodno ocijeniti je kao neprihvatljivu.
Drugim rijedima, grupa ponudada dostavljenim atestima nije potwdila da ima 6elije nazivne
shuje 200A, odnosno da su ispitane ielije nazivne stuje 200A, a nego struje 180A koja je
manja od zahtijevane. Ono Sto Ugovomi organ mora da poznaje su standardi i norme koji
defini5u pojedinu oblast iz koje vr5i nabavke. Prema standardima koji defini5u
srednje,naponska sklopna postrojenja za sekundardnu distibuciju, konkretno standard IEC
62271-200, definisana su ispitivanja. Prema ovom standardg koji je glavni i osnovni standard

za srednjanaponska postrojenja, definisana su ispitivanja koja se obavezno sprovode na
srednjenaponskim postrojenjima. Defini5u se tipska i rutinska ispitivanja kao obavezna
ispitivanja koja moraju biti sprovede,na. Rutinska ispitivanja su ispitivanja na svakom
proizvedenom bloku, koju w5i fabrika nakon proizvodnje i pri demu se potwduju osnovne
karakteri stike postroj urj a.

S druge strane, tipska ispitivanja su dosta kompleksnija i vaZnija ispitivanja za definisanje
parametara srednjenaponskih poshojenja. Sva fipska ispitivanja koja se sprovode moraju biti
stogo u skladu sa standardom te moraju biti sprovedena unutar akeditovane laboratorije.
Srednjenaponski sklopni blokovi za sekundardnu distibuciju, izolovani SF6 gasom rade se u
kompaktroj i modularnoj verurjl Kompletno postojenje se dobija kombinacijom blokova
raanthinredbi i namjena kao Sto zu vodne Celije rastavnom sklopkom, hansfomtatorske celije
sa osiguradim4 transformatorske ili vodne 6elije sa prekidadem, mjerne Celije sa

transformatorima itd. Postoji veliki broj izvedbi poshojenja, zbog Eega je standardom
definisano da se ispitivanje wsi samo na predstavnicima serija- Dakle, kada se radi ispitivanje
kompaktnih blokova standard ne predvida sve mogude kombinacije poshojenja da budu
ispitane nego je definisano predstavnike serije koji se moraju ispitati, te ta tipska ispitivanja
vaie za sve ostale izvedbe. Primjera radi, za kompaktne blokove bez prekidada ili sa
prekidadern to je 2V+lT iz:vdba. te ispitivanja sprovedena na ovom bloku vrijede i za ostale
izvedbe kao Sto su 3V+lT, 2Y+2T,3Y+2T i mnoge druge varijante. Za modulame blokove,
vr5i se ispitivanje svakog modula, te se na taj nadin dobijaju odgovarajudi atesti za kompletno
poshojenje sastavljeno od pojedinih modula. Dalje, zbog velikih varijacija karakteristika koje
pojedine aplikacije postrojenja zahtijevaju, pojedine karakteristike postrojenja se moraju



prilagotlavati zahdel,u. Primjera radi, zavisno od mjesta ugradnje i snage mreZe, nazivna
struja vodnih celija moZe da bude 800A, 630A ili 400A kako je predvitleno ovim standardom,
dok za transformatorske celije to moZe da bude 200A, 160A, 100A1 si., zavisno od
karakteristika transformatora koji se Stiti. Uz to, ovisno od snage mreZe i karakteristika na
mjestu ugradnje postrojenje mora imati moguinost da podnese katrokrajne struje kra&og
spoja pa su one 25 kA, 2l ,5 kA, l6 kA za wijone trajanja kratkog spoja od 3s do ls. Sve ovo
su karalleristike koje se mijenjaju i prilagodavaju mjestu ugradnje.
Zbog velikog broja kombinacija sa izvedbama blokova i jo5 veieg broja kombinacija
karakteristika koje postrojenje heba da ima, standardom je definisano da svaki proizvodad

mora izvrSiti tipska ispitivanja na predstavnicima grupe poshojenja i to sa najboljim
karakteristikama koje moZe postiii. Stoga, ispitivanje se iskljudivo w5i sa najboljim
karakteristikama koje proizvodad moZe proizvesti na pojedinom bloku, a ta ispitivanja wijede
za karakteristike slabije od ispitivanih. Dakle, standard jasno defini5e dinjenicu da se moraju
ispitati najbolje karakteristike, te da ta ispitivanja wijede i za ruZe wijednosti parametara. To
dalje znadi da ako je ispitivanje uratleno za struje wijednosti 180,4, to je prema standardu

maksimalna wijednost struje za koju wijede tipski atesti. S obzirom daje kvalifikovani
ponudad ponudio 2OOA, a priloZio tipska ispitivanja sa strujom od 180A, to znadi da se

priloZena ispitivanja ne odnose na ponudene blokove. Smatamo da je Ugovomi organ morao

znati sve ovdje iznesene infomracije, odnosno da mora poznavati tehnidke propise i standarde

za opremu koju nabavlja i koju koristi, kao veliko javno preduzece koje upravlja dijelom
elektoenergetskog sistema u BIH. Nepoznavanje tehnidkih normi ne moZe biti razlog za

nesprovodenje ispravno postupka javne nabavke, u kome niti jedan ponutlad ne smije biti
dislaiminisan. Smatramo da prihvatanjem neispitanih srednje,naponsldh blokovq koji
odigledno ne posjeduju ateste, Ugovomi organ dislaimini5e ostale ponudade u postupku.

60.) Ponuda kvalifikovanog ponudada ,,Elektrovod" doo Cazin je nepravilna jer ne sadrZi

validan dokument. Naime u predmetnoj ponudi je dostavljena Potwda o tipskom ispitivanju
udatzod stane,gondar instituf' ,izdata12.08.2016. godine. Powrda sadrZi sljedeCi podatak:

€ez promje,ne materijala ili konstukcije ili se moZe osporiti ako je starija od 5 godina '
Ponudadi su bili duZni za oblast XIII samonosivi kablovski snop i niskonaponski energetski

kablovi dostaviti izrnedju ostalog i Kopiju svih atesta o tipskim ispitivanjima, definisano u

Tabeli 2 tenderske dokumentacije, dok je u ponudi kvalifikovanog ponudada dostavlje,na

Potwdu o tipskom ispitivanju broj 21520-PTI-2016-08/03 za niskonaponske kablove NA2XY
koja nije validnajerje istekao rok od 5 godina za koji ispitivanje garantuje kvalitet.

Nadalje, u ponudi nigdje nije dostavljena Izjava kojom se potwduje da nije bilo promjene

matoijala ih konstrukcije, Sto implicira daje dostavlje,na Potwda koja se ne moZe smafati
validnom. Naime, na osnovrr napom€ne yez:rne za validnost atestq institut koji je izdao isti
navodi da se atest moZe osporavati ukoliko je prollo vi5e od 5 godina. Ponudad nije dostavio

nikakav relevantan dokaz kojim dokazuje da konstukcija i izvedba kabela nije promjenjena u

odnosu na ispitane kabele. Shodno tome, prema uputama Insitiuta koje se nalaze na atestu,

smatramo da je osporavanje negove legitimnosti ispravno, te da isti ne smije biti prihvaden od

strane Ugovomog organa.

61.) Ponuda kvalifikovanog ponudada ,nElekhovod" doo Cazin nije priprernljena u skladu sa

zahtjwom iz Tenderske dokumentacije po pitanju jezika.

Naime, dio ponude je dostavljen na bugarskom jezikom Sto nije u skladu sa postavljenim
zalrtjevom iz ta&e 5.4. Tenderske dokumentacije. S obzirom da samo ispitni protokoli i
katalozi predstavljaju iztzetak, sva ostala dokumentacija morala se dostaviti na jednom od
jezika u Bosni i Hercegovini.



62.) Kvalifikovani ponudad ,tlektrovod" doo Cazin nije priprernio ponudu u skladu sa

zahdevom iz Tabele 2. Naime, u Tabeli 2 je naveden sljede6i zahtjev: Kopija svih atesta o

tipskim ispitivanjima (...)"
Ponudad je dostavio samo sumami izvjeStaj o tipskom ispitivanju za NH osigurade, iz kojeg

se ne moZe zakljuditi o kojim tipskim ispitivanjima je rijed, Sto implicira da nije postupljeno u

skladu sa postavljenim zahtjevom izTabele2.
Dakle iz navedenih izvjestaja se ne moZe uoditi koja ispitivanja su sprovedena, kakvi su

dobiveni rezultati, te da li su osiguradi u skladu sa postavljenim tehnidkim karakteristikama.

Prerna tome, dostavljeni atesti nisu dovoljni za tehnidku ocjenu proizvoda jer ne zadrte

kompletne ispitne procedure, odnosno nisu potpuni i u skladu sa zahtjevom tenderske

dokumentaciji. fuU"ta 2 predstavlja obavemi dio Tenderske dokumentacije, i svaki

posatavljani zahdev iz iste mora biti uobzire,lr u priprerni ponuda.

63.) Ponuda grupe ponudada ,,Ir4ig Elektro" doo MrkonjiC Grad i ,,Makom" d.o.o. Sarajevo

niie pravilno-priprernljena, a nepravilnost se odnosi na dostavljene lzjave o ispunjenosti

*iouu po dlanu 45. i Clanu 52. Na stranici 13. predmetne ponude dostavljen je Aneks 4 -

Izjava o ispunjenosti uslova po dlanu 45 koja ne sadrZi validne inforrnacije. U Izjavi je

naveden samo-podatak ,,irt.Sti direktor" na mjestu predvitlenom za upisivanje ,pavesti

poloZaj, naziv priwednog druStva ili obrta ili srodne djelatnosti'.

i.la stanici 20. predmetne ponude dostavljen je Aneks 8 - Izjava o ispunjenosti uslova po

dlanu 52 koja ne sadrZi validne informacije. U Izjavi je naveden samo podatak jzrrrSni

direktor" na mjestu predvidenom za upisivanje 'pavesti 
poloZaj, naziv priwednog druStva ili

obrta ili sroani a3etatnosti".Aneks 4 i Aneks 8 su sastavni dijelovi Tenderske dokumentacije

te su ponudadi duzrn da se u pripremi ponuda pridrZavaju forme Iziava i ponude neophodne

informacije, Sto je ponudad propustio da udini. Dakle, evide,ntrro je da ponudad nije ispunio

postavlj#'zahtlev'iz Tenderske dokumurtacije, te je ponuda priprernljena u suprotnosti sa

dlanom 57 . 7-,akona o javnim nabavkama

64.) Ponuda grupe ponu(lada,,Ndig Elekto' doo Mrkonji6 Grad i ,'N'Ialcom" d.o.o. Sarajevo je

nepravilno pripremljena jer sadrZi nepotpunu Tabelu 3.

tateta 3 nije iravilno popunjena. Swha Tabele 3, kako je to i navedeno na u napomani ispod

Tebele, je-da se navede popis tipskih ispitivanja koja su obavljena na konkretnoj robi.

fvalifikovani ponudad je poiuniotabelu sa "tipska ispitivanja', ne navodeCi popis tipskih

ispitivanja stoji nepraviinolna stranicam a:272,273278,279280,281282,283,284285).

taUeta Sle of*e i dio Tenderske dokumentacije, te je nmphodno da ista bude priprunljena

u skaldu sa formom Tabele, Sto ponudad nije udinio.

65.) Ponuda grupe ponudada,,l\dig Elektro" d.o.o. Mrkonjii Grad i ,'lvlalcom' d.0.0. Sarajevo

je 
-neprihvatljiva 

usljed nudenja energetskog uljnog transformloT koji ne odgovara

iostavljenom- zatrtjevu. Za energetski uljni tansformator 3xl0(20\10,42 kv, 630 kVA,

zahtijevana wijednost gubitaka u praznom hodu pri nazivnom naponu <o,6 kW i wijednost

gubiLka opto"C*iu fri temperanri namotaja od 75oC, pri nazivnoj stuji i nazivnom

frenosnom-odnoru. 6,5 kW ponutlad dostavio Srmrmary of tests sa podatkom 0,6 kW i 6,5

kW, na stranici 314
Za energetski uljni transfomrator 3x10(20')10,42 kV, 1000 kVA, zahtijevana wijednost

gubitaka u pr^o. hodu pri nazivnom naponu <o,77 kW i wijednost gubitaka optsrecenja

i.i t"^pouioti namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu < 10,5

iW ponueuC dostavio Su-*a.y of tests sa podatkom 770W i 10500 W, na stranici 286'

Za energetski uljni transformator 3xl0(20) 10,42kV,400 kVA, zahtijevana wijednost gubitaka

u prazn-om hoju pri nazivnom naponu <0,43 kW i wijednost gubitaka optere6eirja pri



ternperaruri namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu <4,6 kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 430 W i 4600 W, na stranici 342.
Za energetski uljni hansformator 3xl0(20)10,42kV,250 kVA, zahtijevana wijednost gubitaka

u praznom hodu pri nazivnom naponu <0,3 kW i wijednost gubitaka optereienja pri
temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu < 3,25 kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 300 W i 3250 W.
Za energetski uljni transformator 3x10(20)/0,42kY,160 kVA, zahtijevana wijednost gubitaka

u praznom hodu pri nazivnom naponu <0,21 kW i wijednost gubitaka optereienja pri
temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj stuji i nazivnom prenosnom odnosu <2,35 kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 210 W i 2350 W, na stranici 398.

Za energetski uljni transformator 3xl0(20)/0.,42kY,100 kVA, zahtijevana wijednost gubitaka

u praznom hodu pri nazivnom naponu <0,145 kW i wijednost gubitaka opterecenja pri
tanperaturi namotaja od 75"C, pri nazivnoj struji i nazivnom prenosnom odnosu <i,75kW

ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 145 W i 1750 W.

Za energetski uljni tansformator 3xl0(20)10,42kV,50 kVA, zahtijevana wijednost gubitaka

u praznom hodu pri nazivnom naponu <0,09 kW i wijednost gubitaka opterecenja pri

temperaturi namotaja od 75oC, pri nazivnoj skuji i nazivnom prenosnom odnozu <t,l kW
ponudad dostavio Summary of tests sa podatkom 90 W i 1100 W, na stranici 454.

Ponudad je dostavio wijednosti koie su jednake navedenim, a ne manje, kako Je zahtijevano

tenderskom dokumentacijom. Srunmary of test je dostavljen u ponudi u kojern su uodeni

navedeni podaci koji odstupaju od zahtijevanih.

Dakle, ponudeni anergetski uljni fansformator nije ispunio zahtijevane karakteristike, te ga

kao takvog Ugovorni organ nije mogao prihvatiti

66.) Ponuda grupe ponudada ,,Ir{ig Elekto" doo Mrkonji6 Grad i ,,I\dalcom" doo Sarajevo je

nepravilno pripremljenajer ne sadrZi neophodne podatke o podugovaranju.

Grupa ponudada u Izjavi ponudada izjasnio da namjerava podugovarati, navodedi i procenat

podugovaranja. U zahfew iz Tenderske dokumentacije, u tad. 4.6. je jasno navedeno da se

ponudad mora izjasniti i da li ie biti direktno plaianje @ugovaradq a isti @atak se ne

nalazi u ponudi.Dakle, evidentnoje da ponudad nije ispunio postavljeni zahtjev iz Tenderske

dokumentacije, te je ponuda pripremlje,na u suprotnosti sa dlanom 57Z*ona

67.) Ponuda grupe o ponudada,,l\,Iig Elekto' dooMrkonjii Grad i ,Malcom" doo Sarajevo je

nepravilna jer nije dostavljena zastavica delidna pocindana, u skladu sa zahtjevom iz
Tenderske dokumentacije. Kvalifikovani ponudad je u oblasti XV Spojna i ovjesna oprema za

srednjenaponske nadzernne vodove bio duian dostaviti zastavicu delidnu pocindanu, Sirine 70

mm, te je istu dostavio proizvodada Dalekovod proizvodnja OSO doo. Zahtije,rana zastavica

prikazana je u teirderskoj dokumentaciji u sklopu priloga 126. Dakle zastavica je napravljena

oa ru|<r*utog lima i odgovarajuCih otvora sa vijcima. Sirina zastavice je maksimalno 70 mm,

a duZina minimalno 120 mm.

Poredenjem ponudene i zatrtijevane zastavice, moZe se uoditi sljedece:
. Dizajn zastavice nije isti - zahtijevana je zastavica zakenutog lima, a ponudena od metalnog

odliva,
. Du'Zina zastavice nije ispravna - zahtijevano je minimalno 120 mm, ponutleno je 80 mm,
. OWor na zastavici nije ispravan - zahtijevano je fi 18 mm, ponutle,no fi 17,5 mm. S obzirom

na to daje otvor manji, zastavica nije upotebljiva za kreiranje izolatorskog lanca u skladu sa

tehnidkim preporukama EP BiH i tehnidkim dijelom tendenke dokumentacije.

U skladu sa prethodno navedenim, evidentno je da ponudena zastavica ne odgovara

zalrtjevima iz Tenderske dokumentacije.



68.) Kvalifikovana grupe ponudada,,Mig Elektro" d.o.o. Mrkonjii Grad i ,,lr4alcom" d.o.o.

Sarajevo nije dostavio ateste u skladu sa zahtjevima Tenderske dokumentacije.
Tenderskom dokumentacijom na stranici 104 kao opis SN postrojenja, odnosno

transformatorskog polja, navedeno je:

,,Svako Eansformatorsko polje oprernljeno je sa:

- Eopolnomrastavnom sklopkom 24kV 200A*
Kvalifikovani ponudad je dostavio atestnu dokumentaciju iz koje se vidi da ne raspolaZe

opremom zahtijevanih karakteristika. Naime, dostavljeni su atesti za trafo 6eliju struje od

180A. Imajuii u vidu nedvosmislen zahtjev kojim je nagla5ena vrijednost struje od 200A, a da

grupa ponutlada nudi hafo celiju struje od 180A. kao i dinjenicu da se dostavljenim atestima

ne pokazuju niti zahtijevane, niti bolje karakteristike, nego one koje su nisu u skladu sa

zahtjevom, jasno upuCuje na dinjenicu da ponuda nije sadinjena u skladu sa Tenderskom

dokumentacijom, te je neophodno ocijeniti je kao neprihvatljivu.

Drugim rijedima, grupa ponutlada dostavljenim atestima nije potwdila da ima ielije nazivne

struje 200A, odnosno da su ispitane Celije nazivne stuje 200A, a nego stuje 180A koja je

manja od zahtijevane. Ono Sto Ugovomi organ mora da poznaje su standardi i norme koji

definisu pojedinu oblast iz koje vi5i nabavke. Prema standardima koji definiSu

srednje,naponska sklopna postrojenja za sekundardnu dishibuciju, konkretro standard IEC

62271-211,definisana su ispitivanja. Prerna ovom standardu, koji je glavni i osnovni standard

za srednje,naponska postoje,nja, definisana su ispitivanja koja se obavezno sprovode na

srednjenaponskim poshojenjima. Defini5u se tipska i rutinska ispitivanja kao obavezna

ispitivanja koja moraju biti sprovedena. Rutinska ispitivanja su ispitivanja na svakom

proizvedenom bloku, koju w5i fabrika nakon proizvodnje i pri dernu se potwduju osnovne

karakteristike postoj enja.

S tlruge stane, tipska ispitivanja su dosta kompleksnija i vaitnja ispitivanja za definisanje

p**"tu* srednjenaponiMr postojenja- Sva tipska ispitivanja koja se sprovode moraju biti

rtrogo o skladu sa .taodardom te moraju biti sprovedena unutar akreditovane laboratorije.

Srednjenaponski sklopni blokovi za sekundardnu dishibuciju, izolovani SF6 gasom rade se u

tompattn-oi i modulamoj verziji. Kompletno poshojenje se dobija kombinacijom blokova

ru-it i^.ati i namjena kao Sto su vodne delije rastavnom sklopkom, hansformatorske celije

sa osiguradima, transformatorske ili vodne Celije sa prekidadern, mjerne Celije sa

tansfomratorima itd. Postoji veliki broj izvedbi postrojenjq zbog Eega je standardom

definisano da se ispitivanje w5i samo na predstavnicima serija. Dakle, kada se radi ispitivanje

kompaktnih blokova standard ne predvida sve mogude kombinacije poshojenja da budu

ispitane nego je definisano predstavnike serije koji se moraju ispitati, te ta tipska ispitivanja

vaie za sve ostale izvedbe. Primjera radi, za kompaktne blokove bez prekidada ili sa

prekidadem to je 2V+lT izvedibU te ispitivanja sprovedana na ovom bloku wijede i za ostale

izvedbe kao 5to su 3V+lT, 2V+2T,3Y+2T i mnoge dnrge varijante. Za modularne blokove,

vr5i se ispitivanje svakog modula, te se na taj nadin dobijaju odgovarajudi atesti za kompletno

poshojenje sastavljoro od pojedinih modula. Dalje,

ibog velikih varijacija karakteristika koje pojedine aplikacije postrojenja zahtijevaju, pojedine

karakteristike postrojenja se moraju prilagodavati zatrdevu. Primjera radi, zavisno od mjesta

ugradnje i snage mreZe, nazivna struja vodnih celija moZe da bude 8004 630A ili 400A kako

jepredvitleno ovim standardom, dok za transformatorske ielije to moZe da bude 200A, 1604,

l00A i si., zavisno od karakteristika transformatora koji se Stiti. Uz to, ovisno od snage mreZe

i karakleristika na mjestu ugradnje postrojenje mora imati mogudnost da podnese kratrokrajne

struje kratkog spoja pa su one 25 kA,2l,5 kA, l6 kA za wijeme trajanja kratkog spoja od 35

do ls. Sve ovo su karakteristike koje se mijenjaju i prilagotlavaju mjestu ugradnje.

Zbog velikog broja kombinacija sa izvedbama blokova i joS vedeg broja kombinacija

taratteristit<i koje postrojenje treba da ima, standardom je definisano da svaki proizvodad



mora izw5iti tipska ispitivanja na predstavnicima grupe postrojenja i to sa najboljim
karakteristikama koje moZe postici. Stoga ispitivanje se iskljudivo vr5i sa najboljim
karakteristikama koje proizvodad moZe proizvesti na pojedinom bloku, a ta ispitivanja wijede
za karakteristike slabije od ispitivanih. Dakle, standard jasno defini5e dinjenicu da se moraju
ispitati najbolje karakteristike, te da ta ispitivanja wijede I zaruLe wijednosti parametara. To
dalje madi da ako je ispitivanje uradeno za struje wijednosti 180A, to je prerna standardu

maksimalna wijednost struje za koju vrijede tipski atesti. S obzirom da je kvalifikovani
ponuilad ponudio 200A, a priloZio tipska ispitivanja sa stujom od 180A, to znadi da se

priloZena ispitivanja ne odnose na ponutlene blokove.
Smatramo da je Ugovomi organ morao znati sve ovdje iznesene informacije, odnosno da

mora poznavati tehnidke propise i standarde za opremu koju nabavlja i koju koristi, kao veliko
javno preduzece koje upravlja dijelom elekhoenergetskog sistona u BIH. Nepoznavanje

tehnidkih normi ne moze biti razlog za nesprovodenje ispravno postupka javne nabavke, u

kome nitijedan ponudad ne smije biti disknmimsan. Smahamo da prihvatanjern neispitanih

srednjenaponskih blokova koji odigledno ne posjeduju ateste, Ugovomi organ diskrimini5e
ostale ponudade u postupku. Navedeni odabrani ponudad nikakvom drugom dokumentacijom
nije dokazao da nudi, odnosno da posjeduje srednjenaponska postojenja koja su tipski

ispitana od stane akeditovane laboratorije a koja odgovaraju postaljenim tehnidkim

karakteristikama.

69.) Ponuda kvalifikovane grupe ponudada ,,I\dig Elektro' doo MrkonjiC Grad i ,,I\rlalkom"
doo Sarajevoje nepravilnajer ne sadrZi validan dokument

Naime, u predmetroj ponudi je dostavljena Potwda o tipskom ispitivanju izdata od srane

,,Kondar institut", izdala 12.08.2016. godine. Potwda sadrZi sljededi podatak:

,pez promjene materijala ili konstrukcije ili se moZe osporiti ako je starija od 5 godina."

Ponudadi su bili duZni za oblast XIII samonosivi kablovski snop i niskonaponski energetski

kablovi dostaviti izmedju ostalog i Kopiju svih atesta o tipskim ispitivanjima, definisano u

Tabeli 2 tenderske dokumentacije, dok je u ponudi kvalifikovanog ponudada dostavlje,na

Potvrdu o tipskom ispitivanju broj 2i520-FTI-20i6-o8/o3 za niskonaponske kablove NA2XY
koja nije validna jer je istekao rok od 5 godina zakoji ispitivanje garantuje kvalitet. Nadalje, u

ponudi nigdje nije dostavljora Izjava kojom se potwduje da nije bilo promjene materijala ili
konstukcije, Sto implicira da je dostavljena Potwda koja se ne moZe smatrati validnom.

Naime, na os-novu napomene vezane za validnost at€sta, institut koji je izdao isti navodi da se

atest moZe osporavati ukoliko je pro5lo vi5e od 5 godina- Ponudad nije dostavio nikakav

relevanian dokaz kojim dokazuje da konstrukcija i izvedba kabela nije promjenjena u odnosu

na ispitane kabele. Shodno tome, prema uputama Insituta koje se nalaze na atestu, smatamo

da je osporavanje negove legitimnosti ispravno, te da isti ne smije biti prihvaCen od strane

Ugovomog organa.

70.) Ponuda kvalifikovane grupe ponutlada,Mig Elektrou dooMrkonjii Grad i,,I\dalcom" doo

Sarajevo nije pripremljena u skladu sa zahtjevom iz Tendercke dokumentacije po pitanju
jeziku Naime, dio ponude je dostavljen na bugarskom jezikom Sto nije u skladu sa

postavljenim zahtjevom iz tatke 5.4. Tenderske dokumentacije. S obzirom da samo ispitni
protokoli i katalozi predstavljaju izvzetak, sva ostala dokumentacija morala se dostaviti na
jednom od jezika u Bosni i Hercegovini

71.) Kvalifikovana grupa ponutlada ,JVIig Elektro" doo Mrkonjid Grad i ,,I\4alkom' doo

Sarajevo nije pripremio ponudu u skladu sa zahtjevom iz Tabele 2. Naime, u Tabeli 2 je
naveden sljedeci zahtjev: ,$opija svih atesta o tipskim ispitivanjima (...)"



Ponudad je dostavio samo sumarni izvje5taj o tipskom ispitivanju za NH osigurade, iz kojeg

se ne moZe zakljuditi o kojim tipskim ispitivanjima je rijed, Sto implicira da nije postupljeno u

skladu sa postavljenim zahtjevom izTabele2.
Dakle iz navedenih izvje5taja se ne moZe uoditi koja ispitivanja su sprovedena, kakvi su

dobiveni rezultati, te da li su osiguradi u skladu sa postavljorim tehnidkim karakteristikama.

Prerna tome, dostavljeni atesti nisu dovoljni za tehnidku ocjenu proizvoda jer ne zadrie
kompletne ispitne procedure, odnosno nisu potpuni i u skladu sa zahtjevom tenderske

dokumentacije. Tabela 2 predstavlja obavezni dio Tenderske dokumentacije, i svaki

posatavljeni zahtjev iz iste mora biti uobziren u priproni ponuda.

U vezi sa navedenim ugovorni organ u svom izja5njenju na Zalbu navodi:

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod tadkom 1. Zalbe:

Odbija se Z,albeni navod.

i:Antey u svojoj ponudi nije ponudio sljedeCe stavke:

. Stavka br. l0l: Energetski kabl, jednoZilni, s vodidem od aluminija, lx70i16mm2, s

izolacijom od umreZe,nog polietilena, U0N=l2l20kV
. stavka br. 102: Energetski kabl, jednozilni, s vodidern od aluminija, Ix50/l6mm2, s

izolacijom od umreZenog polietile'na, U0/U= l2l20kY

i:aliteljje u Tabeli I i Tabeli 3. za oye dvije stavke upisao ,,nije predmet nudenja". Stoga je

ponuda Zalitelja ocjenjena kao neprihvatljiva, jer su navedeni materijali potrebni zaizr,cdrenje

radova koji su navede,ni u dijelu Itr te,nderske dokumentacije: TEHNICKI USLOVI ZA

OPREMU u tadki VIII 5.9. Nabavka materijala fiansport i izrada spoja tansformatora sa

hansformatorskom ielijom SN postojenja.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod tadkom 2, Zalbez

iAaeru navod br. 2 se odbija kao neosnovan.

Podnosilac Zalbe je kao dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima za Vi5enamjenske

samonosive kablove l2(20)kv za primjenu u srednjenaponskim mreZama dostavio

dokumentaciju na sh. 1520-1564 ponude. Iz predmetne dokumentacije Ugovomi organ je

mogao utvrditi da je dostavljena dokumentzcija za stavku br. 106 i br. 107 izTabelebr. l. Za

kabel3x95l25mm2 (stavka br. 105) ponudad nije dostavio nikakvu atestnu (prihvatljivu ili
neprihvatlj iw) dokumentaciju.

Jedini dokument u kojem se spominje predmetni kabel je Studija o pona5anju samonosivih

kabelskihsnopovauuslovimaeksploatacijenastr. 1541-l556ponudepodnosiocaZalbeStoni

po kojern osnovu ne moZe biti dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 3. lalbe:

Odbija se navedeni ,albeni navod.

Ponudad Nexen d.o.o. Banja Luka, je za stavku broj 139. NN energetski kabl, detveroZilni,

NA2XY, XP00-A 4x35 mn2, dostavio atest tipskog ispitivanja predmetnog kabla gdje je u

dijelu Sample tests, pod tadkom 3. navedena provjera konstrukcije vodida, ali u atestu nisu

upisani rezultati ispitivanja. Pod tadkom 3. je dato samo ispitivanje dvrstode aluminijskih Zica

prije upredanja (l 60- I 83 N/mm2).



Za stavku broj 139. NN enagetski kabl, CetveroZilni, NA2XY, XP00-A 4x35 mm2, u Tabeli

l-Tehnidki zahtjevi za pojedinadne stavke, pod rednim broj 7. propisan je najmanji/najveci

promja vodida, koji treba biti u granicama 6,617,5 mm. Ispunjenost ovog uslova se dokazuje

atestom tipskog ispitivanja odnosno provjerom konstrukcije vodida. Prem4 naprijed

prikazanim slikama, ponudad nije dostavio atest tipskog ispitivanja kabla NA2XY, XP00-A

4x35 mm2, kojim potwtluje ispunjanost uslova za najmanjilnajveii promjer vodida, pa je

ponuda ponudada ocij enj ena kao neprihvatlj iva.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod taEkom 4.Lalbe:

ZAitetl navodi da je u ponudi ponudada dostavljena Tabele I nepravilno popunjena jer je

ponudad u koloni ,/ahtjev ispunjen DA {E' po svim stavkama naveo DA, iako to nije

obaveza ponudada. Odbija se navedeni i:ilbefi navod. Svi ponutladi u predmetnom postupku

nabavke imaju manje/viSe slidne nedostatke kod popune Tabela l, 2 i 3, pa neko upi5e

pogresan broj stranice, pogre5nu tipsku omaku materijala, pogre5nu jedinicu mjere, itd... ali

su to sve manji nedostaci koji ne utidu na krajnju ocjenu prihvatljivosti ponuda. Ugovorni

organ je po ovom pitanju dosta oprezan i drZi jednak l<riteriji za sve ponudade. Navedeni

nedostatak u ponudi ponudada Ugovorni organ je ocijenio manjim propustom u priprani

ponude koji nikako nije mogao uticati na ocjenu ponude i nije dovoljan da se ponuda ocje'ni

neprihvatljvom. Ponudad je mogao po svim stavkama upisati DA ali bez obzira na to

Ugovorni organzasvaku stavku p'rovjerava ispunjenost postavljenih tenderskib uslova.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 5. Zalbe:

S obzirom da dostavljeni Aneks 2 - Obrazac za ponudu, Izjava ponudaea u ponudi ponudada

MC Stella d.o.o. Velika KladuSa sadrZi sve informacije koje sadrZi i iznijenjeni Aneks 2 -

Obrazac za ponudu, to je ponuda ponudada MC Stella d.o.o. Velika KladuSa u tom dijelu

prihvatljiva, teje neosnovan Zalbeni navod Zalitelja.

Izjalnjenje ugovorrlog organa na navode pod talkom 6. i 7 . talbez

Odbija se navedeni Zalbeni navod.

Nije tadan navod Zalitelja kojim tvdi da ponudad MC Stella d.o.o. Velika Kladu5a nije

dostavio Tabelu 4 - Referenc lista. Naime, na stanici 63 i 64 ponude dostavljena je popunjena

Tabela 4: Referenc lista i to tadno ona koju je Ugovomi organ propisao u Tenderskoj

dokumentaciji. Zbir svih navede,nih (i realizovanih) ugovora ponudadq prikazan u Tabeli 4,

imosi 3.266.988 KM. Takoder, nije tadan navod Zalitelja da je ponudad MC Stella d.o.o.

Velika Kladu5a u svim navedenim ugovorima nastupao kao dlan grupe ponudada.

Ukoliko u obzir uzmemo samo one ugovore odnosno dokaze o uspjeSno realizovanim

ugovorima, koje je ponudad MC Stella d.o.o. Velika KladuSa izveo samostalno, u periodu od

18.08.2018. do 09.12.2021. godine (to je period od prethodne ri godine od dana objave

obavje5tenja o nabavci ma portalu JN), dolazimo do podatka daje ponudad dokazao uspje5no

realizovane ugovore u iztosu od 744.070 KM, Sto je viSe od iznosa koji je traZe,n u

Tenderskoj dokumentaciji. Napominjerno da u iznos od 74.070 KM ne ulaze dokazi o

uspje5no realizovanim ugovorima ponudada MC Stella d.o.o. Velika Kladu5a kao dlana grupe

ponudada. Dakle, ponutlad MC Stella d.o.o. Velika Kladuia je dostavio dokaz o uspje5noj

raanlizaciji ugovora diji se predmet nabavke odnosi na isporuku materijala i oprerne koja je

predmet nabavke u prethodne tri godine, kao i popunjenu Tabela 4: Referenc lista koja je

propisana tenderskom dokumentacijom.



Izja5njenje ugovornog organa na navode pod taikom 8. ialbe:

Odbija se navedeni ialbeni navod.

Ponudad MC Stella d.o.o. Velika KladuSa je u Tabeli broj l, pod rednim brojem 6. za Stavku

broj l: Energetski uljni transformator 3xl0(20)10.42 kV, 1000 kVA, upisao gubitke u prznom

hodu < I ,48 kW , a za Stavku broj 2: Energetski uljni transformator 3xl0(20) 10.42 kV , 630

kVA, gubitke u prznom hodu <1,3 kW. Takoder, ponudad je u Tabeli broj I jasno upisao

oznaku tipaza stavku broj l: BNA 100020/10 i omaku tipaza stavku broj 2: BNA 630-20/10.

Ugovorni organ je prilikom ocjene predmetne ponude uporedio navedsne oznake tipa

transformatora sa atestima tipskog ispitivanja transfomtatora snage 1000 kVA i 630 kVA. Iz

atesta tipskog ispitivanja bansformatora za Stavku broj I i Stavku broj 2 jasno se vidi su

gubici praznog hoda za stavku broj I iznose 0,761kW (tenderom je traZeno <0,77kW), a za

stavku broj 2 iznose 0,58lkW (tenderom je traZeno <0,6kW).

Prerna atestima tipskog ispitivanja, ponutleni transformatori zadovoljavaju uslove tenderske

dokumentacije po pitanju gubitaka praznog hoda pri nazivnom teretu kao. Transformatori

zadovoljavaju i ostale tehnidke podatke traZene tenderskom dokumentacijom, pa je Ugovorni

organ ocjenio da je ponudad nadinio manju Stamparsku gre3ku pri sastavljanju ponude i
pogre5no prepisao podatke sa atesta tipskog ispitivanja u Tabelu broj l.
Iz dostavljenih atesta tipskog ispitivanja za oya dva hansformatora vidljivo je da ponudeni

tansformatori zadovoljavaju navede,nih tehnidki zahtjev u skladu sa traZenim u tenderskoj

dokumentaciji, paje ponuda ponudada ocjenjena kao prihvatljiva.

Izja5njenje ugoyornog organa na navode pod talkom f.ilalbez

i6nt"tS navodi da je u ponudi ponudada MC Stella d.o.o. Velika Kladu5a ponutle'na oprema

koja ne odgovara postavlje,nim zahtjevima za stavke 102. i 132. Odbija se navedeni Zalb€ni

navod. Nije tadan navod Zalitelja da oprerna ponutlena za stavke 102. i 132. ne odgovara

postavljenim zahtjevima te,nderske dokumentacije.

Ponudad je u Tabeli I za stavku 102. pod rb.6.2. za otpornost vodida upisao <641f,ilkm a

zahtjev je bio <0,641 fi/lm. Ugovorni organ je ovo ocijenio kao Stamparsku gre5ku pri

popunjavanju Tabele I jer se izkatdoga koji je ponuttal za ovn stavku dostavio na stranici

2479 ponudevidi daje otpomost AL vodida presjeka 50mm2 iznosi 0,641Q/km.

Ponudad je u Tabeli I za stavku 132. pod rb. 16. za Nominalnu debljinu izolacionog pla},ta za

neutalni vodid upisao 106 mm, azahtjevje bio 1,5 mm. Ovo je prihvatljivo za Ugovomi

organ jer ponudad nudi kabal debljeg izolacionog pla5ta od onog koji se fiaZi Tenderskom

dokumentacdom, odnosno nudi kabal malo boljih tehnidkih karakteristika od traZenog.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 10. ialbe:

i:aAqri navod br. l2 se odbija kao neosnovan.

Da bi se ostvarila p;aienasila od l20k}.{ ponutlad MC Stella d.o.o. Velika Kladu5a je ponudio

zastavicu uz koju je dostavljen dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu.

Ponudad ce u sludaju isporuke, isporuditi sve elernente pohebne za formiranje izolatorski

lanaca (ednostuki i dvostruki izolatorski lanac) ukljudujuci i vilicu sa vilicom ili produZnik u

izvedbi vilica odka zaprelaz sa zastavice na produZnik odn. odstojnik a koji nisu navedeni u

specifikaciji odn. u tenderskoj dokunentaciji. Napominjemo daje ovo u skladu sa zahtjevom

tenderske dokumentacije Dio III TEHNIdKI USLOU ZA OPREMU talka2 Obim isporuke

opreme sa ugradnjom (str. 20): "... Dobavliai je u obavezi da obezbiiedi ugradnju opreme,



tak i ako dodatna opremo ili radovi koje treba obezbijediti, nisu posebno navedeni u obrascu

za cijenu ponude".

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod tadkom 11.,27.,40, i 64, Lalbez

Zalitelj navodi da u ponudi ponudada dostavljena Tabela 3 nije ispunjena u skladu sa

postavlj enim zahtj evima.

Odbija se navedeni Zalbeni navod.

7-adatak Tabele 3 je da olak5a posao, se jedne shane ponudadima u pripremi ponuda na nadin

da su tadno navedeni materijali za koje uz ponudu heba dostaviti ateste tipskih ispitivanja, a

sa druge strane Ugovomom organu da ima pregled dostavljenih atesta tipskog ispitivanja po

identifikacionoj oznaci (broju) i broju shanice u ponudi na kojoj se nalaze navedeni

dokumenti. Pri tome, Ugovorni organ manjim propustom smatra kad ponudad u Tabeli 3

pogre5no upi5e broj atesta i broj stranice u ponudi na kojoj se isti nalazi (takve greSke rade svi

ponudadi) ili ne navede potpunu listu tipskih ispitivanja. Dakle, ugovomi organ je ocijenio da

je ponudad u predmetnom postupku nabavke dostavio popunjenu Tabelu 3 u formi koja je

zadovoljavajuda,jer su na istoj navedene identifikacione oznake (broj) atesta i broj shanice u

ponudi na kojoj se nalaze atesti za pojedine materijale.

Provjerom na shanicama koje su ponudadi omadili u Tabeli 3 moguce je utwditi o kojoj vrsti

tipskih ispitivanja se radi i po kojem standardu su ispitivanja provedenq tako da se ovaj

Zalbeni navod ne moZe smatrati propustom koji je dovoljan da se navedena ponuda ocjeni kao

neprihvatljiva.

IzjaSnjenje ugovornog organa na navode pod taEkom 12. talbe:

iiltent navod br. 12 se odbija kao neosnovan.

Da bi se oswarila r;aierra sila od l20kN ponudad MC Stella d.o.o. Velika KladuSa je ponudio

zastavicu uz koju je dostavlje,n dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu.

Ponudad ce u sludaju isporuke, isporuditi sve elernente potrebne za formiranje izolatorski

lanaca (jednostuki i dvostruki izolatorski lanac) ukljudujuCi i vilicu sa vilicom ili produZnik u

izvedbi vilica odka zaprelaz sa zastavice na produZnik odn. odstojnik a koji nisu navedeni u

specifikaciji odn. u tenderskoj dokumentaciji.

Napominjemo daje ovo u skladu sa zahtjevom tenderske dokumurtacije Dio Itr TEHNICKI

uslo\/I zA OPREMU ta&a2 Obim isporuke opreme sa ugradnjom (st. 20): '... Dobavliat

je u obavezi da obezbijedi ugradnju opreme, iak i ako dodatna opremt ili radovi laie neba

obezbijediti, nisu posebno navedeni u obrasca za cijenu ponude".

Izjalnjenje ugoyornog organa na navode pod taCkom 13. ialbe:

Odbija se Zalbeni navod 13. kao neosnovan.

Ponudad MC Stella d.o.o Velika KladuSa je u svojoj ponudi dostavio listu rutinskih ispitivanja

na kojoj je jasno navedeno da se Lista rutinskih ispitivanja moZe koristiti za potrebe udeSia na

predmetrom tenderu broj 3000000186 i u druge svrhe se ne smije koristiti.

Napominjerno da u tenderskoj dokumentaciji nismo eksplicite taZili da lista rutinskih

ispitivanja mora biti potpisana i ovjerena od strane ponudada, a kako navodi Zalitelj.

Dostavljena lista rutinskih ispitivanja je propisno uvezana u dostavljenu ponudu, pa je samim

tim jasno daje ista sastavni dio ponude i da se odnosi na opremu koja se traZi tenderskom

dokumentacijom za potrebe JP Elektropriweda BiH d.d.Sarajevo i ne sluZi za ispitivanje

opreme koja je proizvedena i ispitana za potrebe drugog kupca, a kako je u Zalbenom navodu



navedeno. Takode, navodi Zalitelja da lista rutinskih ispitivanja nije ovjerena, nisu tadni. jer

uvidom u ponudu predmetnog ponudada, na stranicama od 3415 do 3426, jasno se moZe

utwditi da su dostavljena rutinska ispitivanja ovjerena, bez obzira Sto Ugovorni organ to nije
zahtijevao. Sto se tiCe navoda Zalitelja daje listu predvidenih rutinskih ispitivanja poffebno

dostaviti za cijelu oblast XVIIPVC Crijeva, cijevi, kanalice, plastidne Stitnike i plastidnu

traku, te daje ponudad u svojoj ponudi naveo samo ,Jlastidne cijevi... Plastidni Stitnici za

kablove i plastidna trakaza upozorenje" ne navodeci i kanalice, a koje su traiene tenderskom

dokumentacijom, nije opravdan.

Naime, ugovomi organ je u Tabeli l. wlo jasno pobrojao za koju opremu su ponudadi bili
obavezni dostaviti tehnidke karakteritike opreme, odnosno dostaviti dokaze o haZenoj opremi,

na osnoyu kojih ie se u daljem postupku w5iti ocijenjivanje pristiglih ponuda.

Stavke zakoje je Ugovomi organ traZio od ponudada da dostave tehnidke karakteristike kroz

oblast ,{VIII PVC Crijeva, cijevi i kanalice" su jasno pobrojane u Tabeli br. 1 na stranicama

215,216,217 i218, a kako slijedi:

-Stavka br. 215: Gibljivo crijevo, samogasivo, pojadane mehanidke otpomosti (minimalno

750N/5cm)

a) vanjskog promjera 32-36 rlmr, unutra5njeg promjera 24-29 mm

b) vanjskog promjera 50-55 mm, unutra5njeg promjera 3943 mm

-stavka br.216:7-eftitna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 200 mm,

unufra5njeg promjera 180 mm

- Stavka br. 217:Zaltifia rebrasta plastidna c:rje,t za kablove, vanjskog promjera 160-165 mm,

unutraSnjeg promjera I 36-140 rm.
-stavka br. 218: Za5titna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 50-55 mm,

unutra5njeg promjera 39-43 mm

-Stavka br.2l9: Za5tihra rebrasta plastidna ctjan za kablove, vanjskog promjera 110-115 mm,

unutraSnjeg promjera 92-100 mm

-Stavka br. 220:- Plastidni Stitnik za kablove, dimenzija I 50 x I 000 mm

-Stavka br.221 : Plastidna trakazaupozorenje na prisusWo energetskog kabla sa natpisom
,POZOR ENERGETSKI KABL'.

-Stavka br. 222: Ta$tinarebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 75 mm,

unutaSnjeg promjera 64 mm

Tabela l. ne sadrZi stavku kanalice,byz obzira Sto se u specifikaciji materijala spominje kao

oprerna koja moZe biti ugradena sa ostalim materijalom.

Prilikom izrade Tenderske dokumentacije ugovomi organ je kanalice okarakterisao kao

,,standardni materijal", za koji u tenderskoj dokumentaciji nije traZio nikakve dokaze o

kvalitetu, pa samim tim ni listu rutinskih ispitivanja.

Na osnovu gore navedenih argumenata, ugovorni organ u potprmosti odbija Zalbeni navod

Zalitelja.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 14. i,albez

Navod Zalitelja da ponutlad MC Stella d.o.o Velika KladuSa u svojoj ponudi nije dostavio

atqt i katalo5ku dokumentaajt za kanalice nije osnovan, jer tenderskom dokumentacijom ni

atest ni kataloSka dokumentacija nizu zahtijevani za ovu oprernu. Naime, Ugovomi organ je u



Tabeli l. vrlo jasno pobrojao za koju opremu su Ponudadi bili obavezni dostaviti tehnidke

karakteritike opreme, odnosno dostaviti dokaze o traZenoj oprerni, na osnornr kojih ie se u

dalj ern postupku vr5i ti ocij enj i vanj e pristiglih ponuda.

Stavke za kojeje Ugovomi organ haZio od Ponudada da dostave tehnidke karakteristike kroz

oblast ,,XV[l PVC Crijeva, cijevi i kanalice" su jasno pobrojana u Tabeli br. I na stranicama

215,216,217 i218, a kako slijedi:

-stavka br. 215: Gibljivo crijevo, samogasivo, pojadane mehanidke otpomosti (minimalno

750N/5cm)

c) vanjskog promj era32-36 mm, unutra5njeg promjera 24'29 mm

d) vanjskog promjera 50-55 mm, unutaSnjeg promjera 39-43 mm

-Stavka br. 216:7a(tttna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 200 mm,

unuta5njeg promjera 180 mm

-Stavka br. 217: Zaitifr:r^ rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 160- I 65 mm,

unufa5njeg promjera 136-140 mm.

-stavka br. 2l 8: Za5titna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 50-55 mm,

unuha5njeg promjera 3943 mm

-Stavka br. 219:7-afitifiarebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 1 l0-l l5 mm,

unuhaSnjeg promjera 92-100 mm

-stavka br.220 Plastidni Stitnik zakablove, dimenzija 150 x 1000 mm

-stavka br. 221 : Plastidna traka za upozorenje na prisusWo energetskog kabla sa natpisom

,POZOR ENERGETSKI KABL'.

-Stavka br. 222: Z,alnfiarebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 75 mm,

unutra5njeg promjera 64 mm

Tabela 1. ne sadrZi stavku kanalice.

Nadalje, U Tabeli 3. ,,Tabela tipskih ispitivanja", jasno je navedeno da atestilizvje5taji/potwde

o obavljnim tipskim ispitivanjima moraju biti u prilogu ove tabele. Na strani 265 ponude,

nalazi se spisak stavki za koje su Ponudadi bili obavezani dostaviti ateste: Prema slici u

nastavku svi ponudadi su bili obavezni dostaviti ateste za opremu pod stavkama 167, 168,

169,170, 171,172. Navede,ne stavke su markirane na sljededoj slici.

Prilikom izrade Tenderske dokume,ntacije Ugovorni organ je kanalice okarakterisao kao

,,standardni materijal', za koji u tenderskoj dokumentaciji nije tratio nikakve dokaze o

kvalitetq pa samim tim ni Ateste ni kataloge. Sve pristigle ponude za predmetni postupak su

hetirane u skladu sa tenderskom dokumenatacijom, tj. na nadin da kanalice nisu bile predmet

ocjene. Dakle, Ugovomi organ nije ni taZio nikakvu dokumentaciju za kanalice pa samim tim

nije ni imao osnova ocijenjivati dokumentaciju za kanalice, koje je dostavio i:atiteti u svojoj

ponudi. Na osnovu gore navedenih argumenata, Ugovorni organ u popunosti odbacuje

Zalbeni navod Za[telja.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod tadkom 15,.'32.,45.0 59. i 6E. ialbe:

i:aliteti navodi da ponutlad u ponudi nije dostavio ateste u skladu sa zahtjevima tenderske

dokumentacije odnosno da je ponudad dostavio atestnu dokumentaciju iz koje se vidi da ne

raspolaZe opremom zahtjevanih karakteristika te da su dostavljeni atesti za hafo &liju SF6



postrojenja dija je struja 180 A, a da je tenderskom dokumentacijom traiena struja od 200A.

Odbija se navedeni Zalbeni navod.

Tadno je da je tenderskom dokumentacijom na stranici broj lM. taieno da, Svako

transformatorslro polje bude opremljeno sa:

- tropolnom rastawom sHopkom 24kV, 200A,

- osiguraikim postoljima 24 kV za ugradnju osiguraia 24 (12) kV, XA (wijednost struje

osiguraia odredena prema uputstw proizvodaia sklopnog blolra u odnosu na naziwtu snagu i
nazivni napon primara transformatora) koji su opremljeni sa dodatnom opremom laja
obezbjeituje trofazno isHjuienje rastowrc sklopke pri pregaranju jednog ili viie osiguraia, i
sa dodatnom opremom koja obezbjeduje ugradnju osiguraia za rad pod 12 kV naponskim

nivom;

- noievima za uzemljenje;

- tipl{alom za isklop.

Netadan je navod Zalitelja da gupa ponudada dostavljenim atestima nije potwdila da ima

hafo Celije nazir.ne struje 200A. i:aliteljje izvukao pogreSan zakljudak iz dostavljenih atesta

tipskog ispitivanja. Naprimjer, u ponudi je dostavljor Test document, broj: 08l17Fr-1, koji

predstavlja atest tipskog ispitivanja SN postrojenja konfiguracde RRT (RRT : R vodna polje

+ R vodno polje + T tafo polje) iz koje se vidi nazivna nonnalna struja l80A u trafo polju, ali

je napomenom 1) jasno navedeno da ista ovisi o SN osiguradu i ovaj podatak se moZe naCi na

skoro svim atestima koji sadrZe trafo polje (I). Osim navedenog, ponudadje dostavio ateste

tipskog ispitivanja SN postrojenja 8DJH T ftoje nudi ponudad), Test document, broj: l3138Fr

iz kojeg se vidi da nazivna normalna struja tafo polje iznosi 200A, kako je traZeno

tenderskom dokumentacijom, a Sto pokazuje sljedeCa slika-

Takotlsr iz atesta tipskog ispitivanja, broj: TIC2l82-ll se vidi daje trafo polje tipa 8DJH T

(kakvo nudi ponudad) ispitano strujom wijednosti 200 A, a Sto pokazuje sljedeCa slika.

Ponudad je u Tabeli broj l, jasno upisao da u transformatorskom polju nudi tropoloZajnu

rastavnu sklopku nazivne stuje 200A. Naprijed navedenim atestom je potwdeno ispitivanje

navedenog tafo polja sa tropoloZajnom rastavnom sklopkom nazivne struje 2004" pa je

ponuda ponutlada u ovom segmentu ocjenjena kao prihvatljiva.

Izjalnjenje ugovornog orgara na navode pod talkom 16.,33, 46.,60. i 69. ialbe:

iehteti navodi da ponuda ponuilada nije prihvatljiva jer Potwda o tipskim ispitivanjima

niskonaponskih kablova NA2XY, broj 21520-PTI-2016-08/03 izdata 12.08.2016. od strane

Kondar instituta, nije validna jer je istekao rok od 5 godina za koji ispitivanje garantuje

kvalitet. Odbija se navedeni Zalbefi navod. Na navedenoj Potwdi o tipskim ispitivanjima,

broj: 21520-PTI-2016-08/03 je navedeno,,Bez promjene materijala ili konsEukcije ili se

moZe osporiti ako je starija od 5 godina". Dakle, napisano je da se ,,rnoZe' osporiti, ali ne i da

Potwda o tipskom ispitivanju nakon isteka p€rioda od 5 godina od dana izdavanja nije

validna. Osim navedene potwde, ponutlad je dostavio i Certifikat, broj: VNO 10200002 o

tipskom ispitivanju kablova NA2XY u prilogu kojeg se nalaze pojedinadni IzvjeS,laji o

tipskom ispitivanju, od broja 20200001 do broja 2020-0010, izdati 13.01.2020. Na

Certifikatu, broj: VNO 10200002 se vidi da je njegov rok vaZenja do 13.01.2023 godine.

Dostavljeni Certifikat, broj: VNO 10200002 i IzvjeStaji o tipskom ispitivanju, od broja 2020-



0001 do broj a 2020-0010 su izdati od strane Kondar instituta za elektrotehniku, te sadrZe sva

tipska ispitivanja koja su traZena tenderskom dokumentacijom, pa je ponuda ponudada

ocj enj ora kao prihvatlj iva.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod taEkom 17.r34.,47.,61. i 70. Zalbe:

iUttteti navodi da ponuda ponudada nije pripremljena u skladu sa zahtjevom Tenderske

dokumentacije po pitanjujezika. jq jejedan dio ponude dostavljen na bugarskom jeziku, Sto

nije u skladu sa postavljenim zahtjevom iz talke 5.4 Tenderske dokumentacije. Odbija se

navedeni Zalbeni navod,

Tadan je navod Zalitelja da je u ponudi ponudada dostavljen certifikat o akreditaciji

laboratorije na bugarskom jeziku ali i prevod na srpski jezik. Radi se o certifikatu o

akreditaciji laboratorije koja je ispitala energetske hansformatore koje ponudad nudi.

Medutim, ako bolje pogledate tendersku dokumentaciju kao i Tabelu broj 2, u kojoj je jasno

navedena dokumentacija koju je potrebno dostaviti uz ponudu, vidjet iete da ugovomi organ

nije traZio da ponudadi u ponudi dostave dokaze (certifikaQ o akreditaciji laboratorije kojaje

ispitala energetske transformatore. Dakle, prilikom ocjene ponuda dokument izdat na

bugarskom jeziku nije raanatran i nije uticao na konadnu ocjenu ponude.

Izja5njenje ugoyornog organa na navode pod talkom 18. Zalbe:

ialbaZaliteliada ponudad MC Stella d.o.o Velika Kladu5a nije pripremio ponudu u skladu sa

Zalrtjevom uTabele 2 se odbacuje kao neosnovana.

Nejasno je koji je to Zahdev posravljen u Tabeli 2, a na koje se poziva iutiteti. Tabela 2 je

informativnog karaklera koja Ponudadu daje pregled svih dokumenata koje teba dostaviti uz

ponudu, a koji ce biti pregledam i ocijenjeni prilikom tehnidke evaluacije.

Takoder, podaci o shanicama koje navode ponudadi u Tabeli 2. predstavljaju informativne

podatke koje ie olak5ati ugovornom organu dabrte i jednostavnije dode do dokumentacije u

dostavljano ponudi koju treba ocijeniti.

Dakle, nejasni su navodi Lalitelja koji se poziva na Zahqeve iz Tabele Z. ZAiteti u svom

Zalbenom navodu takode navodi daje ponudad dostavio samo sumami izvjeStaj o tipskim

ispitivanjima za NH osigurade, iz kojeg se ne moZe zakljuditi o kojim tipskim ispitivanjima je

rijed, Sto implicira da nije postupljeno u skladu sa postavljurim Zahtievom izTabele2.

Nigdje u tabeli 2 se ne nalaze zahtjevi koje navodi iUtiteti a koje je navodno haiio Ugovorni

organ. Ugovomi organje pregledao ponudu i konstatovao sljede6e:

Predmetrri Ponudad je dostavio sve zahtijevane tipske Ateste za sve NH osigurade, iz kojih se

moZe zakljuditi da sva ponutle,na oprema zadovoljava haZe,tre tehnidke zahtjeve za ovu wstu

opreme i da su isti ispitani u skladu sa standardimaza ovu vrstu oprune'

Svi tahnidki zahtjevi po kojima je bebalo ispitati osigurade se nalaze u Tabeli l, a ne Tabeli 2.

kakoje to u Zalbenom navodu navedeno.

Dostavljane Ateste je izdala ovlaltena Austrijska laboratorija ,"Anenal Research" i mogu se

na6i na stranicama od 3439 do 3480 ponude.Na osnovu gore navedenih argumenata,

Ugovomi organ u potpunosti odbija Zalbeni navod Zalitelja



Izja5njenje ugovornog organa na navode pod taCkom 19. ialbe:
S obzirom da dostavljeni Aneks 2 - Obrazac za ponudu, Izjava ponutlada u ponudi ponuilada

Zuban d.o.o. Bihai sadrZi sve informacije koje sadrZi i izmijenjeni Aneks 2 - Obrazac za

ponudu, toje ponuda ponudada Zuban d.o.o. Bihac u tom dijelu prihvatljiva, teje neosnovan

ialberi navod Zalitelj a.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 20. Lalbez

Dostavljene izjave po osnow dlana 45 i 52. ZJN sadrZe datum kada su ovjerene i to je

06.12.2021. godine, tako da se odbija i:alberi navod kao neosnovan da izjave ne sadrZe

datum.

Izja5njenje ugoyornog organa na navode pod talkom 21, i,albez

Ponudad Zuban d.o.o. Bihai je na stanici 14-21 ponude dostavio Referenc listu - spisak

izvr5enih ugovora na vlastitom mernorandumu. Dostavljeni spisak izvr5enih ugovora na

memorandumu ponutlada sadrZi sljedeie podatke: Broj i datum zakljudenja ugovora, Naziv i
sjedi5te ugovomih strana, Predmet ugovora, Vrijednost ugovora, Vrijeme i mjesto izvr5enja

ugovora. Dakle, dostavljeni spisak ialrS€nih ugovora na me,morandumu ponudada sadrZi sve

podatke koji su traZeni u Tabeli 4 - Referenc lista, tako de nedostavljanje tabele u formi koja

je predvitlena tenderskom dokumentacijom, nije od uticaja na suStinsku prihvatljivost ponude

u navedenom dijelu.

Nedostavljanje Tabele 4 - Referenc lista u ponudi ponudada, Ugovorni organ je smatra

manjim propustom u priproni ponude, koji na kraju nije uticao na konadnu ocjenu ponude, jer

je cilj Tabele 4 - Referenc lista da ponudad prikaZe spisak izrn5enih ugovora sa odredenim

setom podataka o izvr5enim ugovorima i ugovornim stanama, a Sto je ponudad jasno

prikazao na dostavljenom spisku izvrSenih ugovora.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 22. ilalbez

Zantey navodi da je ponudad Zuban d.o.o. BihaC u svojoj ponudi dostavio nepravilne potwde

o uspje5no izwsenim ugovorima koje je izdao Powerdis d.o.o. Bihai, te da potwda na stranici

broj 22. za Ugovor, broj: 055-EDBl20l7 zakljv}er 13.06.2017 godine ne sadrZi tadno wijeme

izvr5enja ugovora. Odbija se navede,ni Zalbeni navod.

Potwda o realiziranim ugovorima" broj: 03-2-63-3025012021 od 24.09.2021. godine,

dostavljena na stranici 22-24 porude, za Ugovor, broj: 055-EDBl20l7 zaklfidrll 13.06.2017

godine, sadrff vrijeme i mjesto izvr{enja ugovora: 18 mjeseci, podrudje Grada BihaCa.

Navedenu potwdu je izdao Ugovomi organ, tadnije Podru:Znica Elektrodistribucija Bihai,
gdje smo dodatnim provjerama kod PodruZnice Elektrodistribucija BihaC potwdili daje

predmetni ugovor uspjeSno realizovan u periodu od 18 mjeseci od dana popisivaqia ugovora,

a Sto obuhvata traieni period od posljednje ri godine od dana objave postupka nabavke na

portalu JN.

Ukupan zbir wijednosti uspje5no realizovanih ugovora iz Potwda o realiziranim ugovorimq

broj: 03-263-3025012021 od 24.09.2021. godine, koje obuhvataju period od posljednje tri
godine od dana objave predmetrrog postupka nabavke na portalu JN, iznosi viSe od

708.300,00 KM, koliko je traZsno tenderskom dokumentacijom. Dakle, ponudad Zuban d.o.o.



Bihai je samom Potvrdom o realiziranim ugovorima, broj: 03-2-63-3025012021 od

24.09.2021. godine u potpunosti ispunio kvalifikacioni uslov.

Stoga, powrda o uspje5no realizovanim ugovorima dostavljena sa stranici 25-29 ponude, koju

je izdao Powerdis d.o.o. Bihai, ne utide na ispunjenost ktraZarog kvalifikacionog uslova, iako

ugovomi organ ima saznanje da je ponudat Zuban d.o.o. Bihai imao zndajan udio u

navedenim ugovorima jer su isti realizovani kod ugovornog organa, odnosno PodruZnice

Elektrodistribucija Bihai,

IzjaSnjenje ugovornog organa na navode pod talkom 23.lalbe:

Ponudad Zuban d.o.o. Biha6 je u Aneksu 2 - Obrazac za ponudu, Izjava ponudada, u tadki 5.

naveo da 6e wsiti podugovaranje20%o, ali nije naveo da li ie pladanje biti direktno placanje

podugovaradu. Odsustvo navoda vezano za platwtje ne predstavlja razlog za odbacivanje

ponude, s obzirom daje rijed o manjem odstupanju koje ne mijenja niti se bitno udaljava od

karakteristika, uslova i drugih zahtjeva utwdenih u obavje5tenju o nabavsi i tenderskoj

dokumentaciji. Svako drugadije postupanje ugovomog organa bi bilo disti formalizam koji bi

sluZio sam sebi, a ne u swhu zaStite sadrZaja ponude, kako se radi o podatku koji nije od

presudnog uticaja na prihvatljivosUneprihvatljivost ponude. Ujedno navodimo da se

predmehri postupak javne nabavke provodi putem otvorenog postupka sa namjerom

zakljudenja okvimog sporazuma - mini tender, te Ce se prilikom mini tenderisanja ponudadi

morati izjasniti u vezi podugovaranjq s obzirom daje ishod mini tendera zakljudenje ugovora.

Ujedno navodimo stav Suda BiH, broj: SI 3 U 035429 20 U od 2l.l0.202l.godrne: ,,/I ovai

sud podsjeta na svoje stajaliste zataeto u viie presuda, da propisana forma u postupht iawe
nabavlre nije samn sebi cilj, nego je opredijeljena zahtievom da se obezbiiedi praviina

konhtrencija svih zqinteresovamh ponudaia. IJ suprotnom, ako bi propusti koii ne utiiu na

suitinu i sadriaj ponude imali prioritet, onda bi se izgabila svrha i cili iavne nabavke u

cjelosti. "

Izjalnjenje ugovornog orgara na navode pod taEkom 24.138. i 52. ialbe:

iUtiteti navodi daje u ponudi ponudada dostavljena Tabela I nepravilno popunjena jer

ponutlad za stavku 68 r.b. 5.1.2. i r.b. 5.2.2. u koloni ,'Ponudeno" nije naveo fraierc

wijednosti. Odbija se navedeni Zalbeni navod.

ponudad je za stavku broj 68. ponudio prela.mu kablovsku spojnicu koja ima Oznaku tipa

I7GTM3 1 (pogledati Tabelu I u ponudi). Za naveAqrt stavku broj 68. ponudad je dostavio

atest tipskog ispitivanja broj: TE 413 ll l0 (stanice ponude 1730-1760) i No.

1569.0692.6.406 (stranice ponude 1677-1729) i katalo5ku dokumentaciju iz koje se na stanici

1777 ponude vidi da ponutlena prelazna kablovska spojnica zadovoljava tailefi presjek

vodida naveden pod rednim brojem t.b. 5.2.2. (70, 95 i 240 nmz, odnosno 150 i 240 mm ).

Ponuda ponudada je ocjenjena kao prihvafljiva jer zadovoljava sve traZene tehnidke uslove iz

Tabele I za navedenu stavku broj 68.

Navedeni nedostatak u ponudi ponutlada Ugovomi organ je ocijenio manjim propustom u

priprerni ponude koji nikako nije mogao uticafi na ocjenu ponude i nije dovoljan da se ponuda

ocj eni neprihvatljvom.



Izja5njenje ugovornog organa na navode pod taCkom 25, ialbe:
Zalitelj u svom Zalbenom navodu navodi da je Ponudad ZUBAN d.o.o Biha6, u Tabeli I., na

stranici 183. za stavku 237. Strujni mjerni transformator prenosnog odnosa 2x1515 A,

Un:12(24) kV ponudio temperaturnu klasu izolacije ,,KJasa E/B" umjesto ,Ilasa E", a kako

je navedeno u zahdevima tendera. Srudna komisija za tehnidku evaluaciju je ponovo

pregledala spomi dio ponude te ostalu dokumentaciju dostavljenu uz ponudu za predmetni

transformator. Konstatovano je da je ponudad u Tabeli I nejasno upisao podatak o klasi

tsmperaturne izolacijekao,,Klasa E/B", Sto je ZAiAlaprotumadio kao ne,postoieda klasa.

Radi boljeg razumijevanja, u nastavku navodimo sve, standardom definisane ternperaturne

klase za zahtijevane transformatore, a na osnolrr dega komisija za tehnidku evaluaciju temelji

svoje stavove. U tabeli su jasno razwstane temperaturne klase izolacije na Klasu E-120 C" i
Klasu 8-130 Co. Ponudad je unosom nejasnog podatka o klasi u Tabelu L kao ,,Klasa E/B",

mogao dovesti i,Aitetiado pogre5nog zakljudka da isti nudi tansformatore nepostojece Klase

E/B. Komisija za tehnidku evaluaciju je na osnovu pregleda standarda utwdila da postoji i
Klasa E i Klasa B, te daje ponutlad trazeni tansfomtator ponudio ili u Klasi E ili u Klasi B, a

nikako u nepostojecoj Klasi E/B, kako twdi ialitel} I(ako bi u konadnici jasno i
nedvosmisleno utwditi koju temperatumu klasu ransformatora nudi Ponudad u svojoj ponudi,

komisija za tehnidku evaluaciju je pregledala i ostalu dokumentaciji dostavljenu uz ponudu, te

zakljudila sljedeCe: U Tabeli 3. na stani 2l 8. pod brojem I 87. naveden je nevedsn broj Atesta

002618 koji je ponutlad bio obavezan dostaviti za konketan proizvod, te takode navodi da se

isti nalazi na 3558 strani ponude.

Pregledom navedene atestne dokumentacije Ugovorni organ je utwdio da Ponudad nudi

tansformatore klase E a kako je jasno i nedvosmisleno navedeno u atestnoj dokumentaciji'

Na slici je crvenom bojom zaokruZan egzaktan podatak o temperaturnoj klasi koju nudi

Ponudad, gdje jasno stoji da nudi Klasu E. Detaljniji podaci o ovim tansformatorima se mogu

vidjeti u atestnoj dokumentaciji 002618 na stanicama od 3556 do 3583 ponude.

Na osnovu navedene argumentacije, Ugovorni organ odbacuje Zalbeni navod Za[telja kao

n@snovan te smatra da pogre5an zakljudak ZAnteya da Ponudad nudi transformatore sa

nepostojecom temperatumom Klasom E[B,bezdaje pregledao ostali dio ponude, ne moZe biti

razlogda se ova ponuda ocijeni kao neprihvatljiva.

Izja5njenje ugoyornog organa na navode pod talkom 26. Lalbez

lantey navodi da je u ponudi ponudada dostavljena Tabela 2 koja je nepravilno popunjena.

Odbija se navedeni Zalbeni navod. Zadatak Tabele 2 je da olak5a posao, se jedne shane

ponudadima u priproni ponuda na nadin da je tedno navedena dokumentacija koju je potrebno

dostayiti uz ponudu u swhu tehnidke ocjene ponuda, a sa druge sfiane Ugovornom organu da

lak5e pronade dokument koji se dostavlja u ponudi. Pri tome Ugovorni organ manjim

propustom smaha kad ponutlad u Tabeli 2 pogre5no upi5e broj stanice u ponudi na koioj se

neki dokumentnalazi. Ponudadje umjesto broja stanica u ponudi, na kojoj se neki dokurtent

nalazi, upisao ukupan broj stranica koji sadrZi dokument koji dostavlja u ponudi. Ugovomi

organ je izvr5io ocje,nu ponude i bez problona prona5ao sve dokurnente koji se navode u

Tabeli 2, tako da se ovaj Zalbeni navod ne moZe smatrati propustom koji je dovoljan da se

navedena ponuda ocjeni kao neprihvatljiva.



Izja5njenje ugovornog organa na navode pod taikom 28. ialbez

Zalbeni navod br. 28 se odbija kao neosnovan.

Da bi se ostvarila fralena sila od 120 kN ponudad Zuban d.o.o. Bihai je ponudio zastavicu uz

koju je dostavljen dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu. Ponudad 6e u

sludaju isporuke, isporuditi sve elernente potrebne za formiranje izolatorski lanaca

(ednostruki i dvostruki izolatorski lanac) ukljuduju6i i vilicu sa vilicom ili produZnik u

izvedbi vilica odka zaprelaz sa zastavice na produZnik odn. odstojnik a koji nisu navedeni u

specifikaciji odn. u tenderskoj dokumentaciji. Napominjemo daje ovo u skladu sa zahdevom

tenderske dokumentacije Dio III TEHNICKI USLOVI ZA OPREMU tadka2 Obim isporuke

opreme sa ugradnjom (str. 20): "... Dobavljat je u obavezi da obezbiiedi ugradniu opreme,

iak i alro dodatna opreme ili radovi koje treba obezbijediti, nisu posebno nuvedeni u obrasca

za cijenu ponude".

Izja5njenje ugoyornog organa na navode pod taCkom 29. Lalbez

Odbija se Zalbeni navod 29.

Ponudad zuBAN d.o.o Bihai je u svojoj ponudi dostavio listu rutinskih iqpitivanja na kojoj je

jasno navedeno da se Lista rutinskih ispitivanja moZe koristiti za potebe ude5ca na

predmetnom te,nderu broj 3000000186 i u druge swhe se ne smije koristiti.

Napominjerno da u tenderskoj dokumentaciji nismo eksplicite trafili da lista rutinskih

ispitivanja mora biti potpisana i ovjerena od strane ponudada, a kako navodi i;eJ;iteli.

Dostavljena lista rutinskih ispitivanja je propisno uvezana u dostavljenu ponudu, pa je samim

tim jasno daje ista sastavni dio ponude i da se odnosi na opremu koja se traZi tenderskom

dokumentacijom za potrebe JP Elekhopriweda BiH d.d.Sarajevo i ne sluZi za ispitivanje

opreme koja je proizvede'na i ispitana za potrebe d-gog kupca, a kako je u Zalbenom navodu

navede,no. Sto se tide navoda Zalitelja daje listu predvitlenih rutinskih ispitivanja potrebno

dostaviti za cijelu oblast XVIIPVC Crijeva, cijevi, kanalice, plastidne Stihike i plastidnu

traku, te daje ponudad u svojoj ponudi naveo samo ,flastiCne cijevi... Plastidni Stitrici za

kablove i plastidna t;akazaupozorenje" ne navodedi i kanalice, a koje su traZe,ne tenderskom

dokumentacijom, nij e opravdan.

Naime, ugovomi organ je u Tabeli 1. wlo jasno pobrojao za koju opremu su ponudadi bili

obavezni dostaviti tehnidke karakteritike opreme, odnosno dostaviti dokaze o traZenoj opremi,

na osnovu kojih ce se u daljem postupku vr5iti ocijenjivanje pristiglih ponuda. Stavke zakoje

je UO taZio od Ponudada da dostave tehnidke karakteristike koz oblast,)flfltr PVC Crijeva,

cijevi i kanalice" su jasno pobrojane u Tabeli br. I na stranicama 165,166 167 i 168, a kako

slijedi:

-Stavka br. 215: Gibljivo crijevo, samogasivo, pojadane mehanidke otpomosti (minimalno

750N/5cm)

e) vanjskog promj eru 32-36 mm, unuta5njeg promjera 24-29 mm

D vanjskog promjera 50-55 mm, unutra5njeg promjera 39-43 mm

-Stavka br. 216; Za$titna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 200 mm

unuha5njeg promjera 180 mm

-Stavka br.217 Za5tiha rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 160-165 mm

unuha5njeg promjera I 36-1 40 mm.



-Stavka br. 218: Za5titna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 50-55 mm

unutraSnjeg promjera 39-43 mm

-Stavka br.2l9: Zailtitna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera I l0-l l5 mm

unutraSnjeg promjera 92-100 mm

-Stavka br.220: Plastidni Stitnik za kablove, dimenzija 150 x 1000 mm

-Stavka br.22l : Plastidna fraka za upozorenje na prisustvo energetskog kabla sa natpisom

,POZOR ENERGETSzu KABLU.

-Stavka br.222: ZaStitna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 75 mm,

unutra5njeg promjera 64 mm

Tabela l. ne sadrZi stavku kanalice,bez obzira Sto se u specifikaciji materijala spominje kao

oprema koja moZe biti ugradena sa ostalim materijalom.

Prilikom izrade Tenderske dokumentacije Ugovomi organ je kanalice okarakterisao kao

,,standardni materijal", za koji u tenderskoj dokumentaciji nije traZio nikakve dokaze o

kvalitetu, pa samim tim ni listu rutinskih ispitivanja. Na osnow gore navedenih argumenata,

ugovorni organ u potpunosti odbija Zalbeni navod %litelja.

Izjalnjenje ugovornog organa na navode pod talkom 30. ialbe:

Odbija se Zalbeni navod 30.

Navod Zalitelja da ponutlad ZUBAI.{ d.o.o Bihai u svojoj ponudi nije dostavio atest i

katalo5ku dokumentaciju za kanalice nije osnovan, jer tenderskom dokumentacijom ni atest ni

kataloSka dokumentacija nisu zahtijevani za ow opremu.

Naime Ugovomi organ je u Tabeli l. wlo jasno pobrojao za koju opremu su Ponudadi bili

obavezni dostaviti tehnidke karaktsntike opreme, odnosno dostaviti dokaze o traZe'noj opremi,

na osnovu kojih ie se u daljern postupku vrsiti ocijenjivanje pristiglih ponuda.

Stavke z-a koje je UO trafio od Ponudada da dostave tehnidke karakteristike kroz oblast

,XVII PVC Crijeva" cijevi i kanalice" zu jasno pobrojane u Tabeli br. I na stanicama 165,

166167 i 168, akako slijedi:

-Stavka br. 215: Gibljivo crijevo, samogasivo, pojadane mehanidke otpomosti (minimalno

750N/5crn)

d vanjskog promjera 32-36 mm, unutra5njeg promjera 2529 mm

h) vanjskog promjera 50-55 mm, unutraSnjeg promjera 3943 mm

-Stavka br. 216 Za5titna rebrasta plastidna ajev za kablove, vanjskog promjera 200 mm

unuta5njeg promjera 180 mm

-stavka br.2l7: Za$titnrebrasta plastidna crjev za kablove, vanjskog promjera 160-165 mm

unutra5njeg promjera I 36-1 40 mm.

-stavka br. 218: T,a$titrn rebrasta plastidna ajev za kablove, vanjskog promjera 50-55 mm

unutra5njeg promjera 3943 mm

-stavka br.2l9 Za5titrra rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera I l0-115 mm

unutra5njeg promjera 92-100 mm

-Stavka br.220: Plastidni Stitnik za kablove, dimenzija 150 x 1000 mm

-Stavka br. 221 : Plastidna traka za upozoreirje na prisustvo energetskog kabla sa natpisom

,POZOR ENERGETSKI KABL'.



-Stavka br.222: Za(titna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 75 mm,

unutraSnjeg promjera 64 mm

Tabela l. ne sadrZi stavku kanalice.

Nadalje, U Tabeli 3. ,,Tabela tipskih ispitivanja", jasno je navedeno da atesti/izvjeStaji/potwde

o obavljnim tipskim ispitivanjima moraju biti u prilogu ove tabele. Na shani 217 ponude,

nalazi se spisak stavki za koje su Ponudadi bili obavezani dostaviti ateste: Prerna slici u
nastavku svi ponudadi su bili obavezni dostaviti ateste za opremu pod stavkama 167, 168,

169, 170, 171 , 172.

Prilikom inadeTD, UO je kanalice okarakterisao kao,,standardni materijal", za koji u TD

nije traiio nikakve dokaze o kvalitetu, pa samim tim ni ateste ni kataloge.

Sve pristigle ponude za predmetni postupak su tretirane u skladu sa tend€rskom

dokumenatacij om ti na nadm da kanalice msu bile predmet ocjene. Dakle, Ugovomi organ

nije ni traZio nikakrnr dokumentaciju za kanalice pa samim tim nije ni imao osnova

ocijenjivati dokumentaciju za kanalice, kojeje dostavio i-atitetiau svojoj ponudi

Na osnow gore navedenih argumenata, Ugovorni organ u potpunosti odbacuje Zalbeni navod

iutttelia.

Izjalnjenje ugovornog organa na navode pod taEkom 31n41.,58. i 65. ialbe:

Odbija se navedeni Zalbeni navod.

Za provjeru tehnidkih karakteristika bansformatora kao Sto su gubici u praznom hodu i gubici

pod optereCenjern ugovomi organ je zahtijevao da ponutladi dostave ateste o tipskom

ispitivanju opreme koji su provedeni u ovlaSte,noj akreditovanoj laboratoriji ili da ih je ovjerila

ovla$tena akeditovana laboratorija. Ponudad je dostavio traZene ateste tipskog ispitivanja iz

kojih se za svaki e,nergetski transfomrator tadno moze vidjeti koliko iznosi izmjerena

wijednost gubitka u praznom hodu i gubitaka pod optereienjern, odnosno:

Za Eansformator snage 50kVA, vidi sljedeCe:

- izrrjerena wijednost gubitaka u praznom hodu iznosi 87W Sto je manje od

tenderom zahtjevanih gubitaka od 90W

Za transformator snage 100 kVA, vidi sljedece:

- izrrjerena wijednosti gubitaka u praznom hodu iznosi 143 W Sto je manje o tenderom

zatrtijevanih gubitaka od 145 W,

- izrrjerena wijednost iznosi t 720W Sto je manje o tenderom zahtijevanih gubitaka od I 750

W. Za transformator snage l60kVA, vidi sljedece:

- izrrjerena wijednosti gubitaka u praznom hodu iznosi 206W Sto je manje o tenderom

zahtijevanih gubitaka od 210 W,

- izrrjerena vrijednost iznosi 2333W Sto je manje o tenderom zatrtijevanih gubitaka od 2350

W. Za transformator snage 250kVA, vidi sljedece:

- izrnjoena wijednosti gubitaka u praznom hodu iznosi 295W Sto je manje o te,nderom

zahtijevanih gubitaka od 300 W,

- iznjerena wijednost iznosi 32 l9W Sto je manje o tenderom zahtijevanih gubitaka od 3250

W. Za transformator snage 400kVA, vidi sljedede:

- imtjerem wij ednosti gubitaka u praznom hodu iznosi 42lW Sto je manj e o tenderom

zahtij evanih gubitaka od 430 W,



- imrjerena wijednost iznosi 4559W Sto je manje o tenderom zahtijevanih gubitaka od 4600

W. Za transformator snage 630kVA, vidi sljedeie:

- izmjerena wijednosti gubitaka u praznom hodu imosi 58lW Sto je manje o tenderom

zahtijevanih gubitaka od 600 W,

- izrnjerena wijednost iznosi 6428W Sto je manje o tenderom zahtijevanih gubitaka od 6500

W. Za transformator snage IOOOkVA, vidi sljedece:

- imrjoena wijednosti gubitaka u praznom bodu iznosi 761W Sto je manje o tenderom

zahtijevanih gubitaka od 770 W,

- iznjerena wijednost iznosi 10409W stoje manje o tenderom zahtijevanih gubitaka od

10500 W. Dakle, atesti tipskog ispitivanja energetskih transfomratora dokazuju da su

izrrjereni gubici manji u odnosu na tenderskom dokumentacijom zahtijevane gubitke, pa je

ponuda ponuilada ocjurjena kao prihvatljiva. Ugovomi organ od ponudad nije zahtijevao

nikakve sumame ateste ponudme opreme, ved iskljudivo ateste tipskog ispitivanja jer se

jedino iz takvih ispitivanja ftoja moraju biti provedura prerna vaietim standardima) moZe

doii do podatka o stvamo izrrjerenim gubicima snage transformatora. Svi ponutleni

tansformatori zadovoljavaju tenderske uslove po pitanju gubitka u pmznom hodu i @
opteredenjem.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod tadkom 35. ialbe:

Odbija se Zalbeni navod 35.

Zalbaiayteliada donudad zuBAN d.o.o Bihai nije pripremio ponudu u skladu sa Zahtjevom

iz Tabele 2 se odbacuje kao neosnovana.

Nejasno je koji je to Zahtjev postavljen u Tabeli 2, a na koje se poziva iAtiteti. Tabela 2 je

infomrativnog karaktsra koja Ponudadu daje pregled svih dokumenata koje heba dostaviti uz

ponudu, a koji ie biti pregledani i ocijenjeni prilikom tehnidke evaluacije.

Takotler, podaci o stranicama koje navode Ponudadi u Tabeli 2. predstavljaju informativne

podatke koje ie olak5ati Ugovomom organu dabrZe i jednostavnije dode do dokumentacde u

dostavljano ponudi, koju teba ocijeniti.

Dakle, nejasni su navodi iUtitellakoji se poava na Zahfeve iz Tabele Z. iZtiteti u svom

Zalbe,nom navodu takode navodi daje Ponutlad dostavio samo sumami iz\de5taj o tipskim

ispitivanjima za NH osigurade, iz kojeg se ne moZe zakljuditi o kojim tipskim ispitivanjima je

rijed, Sto implicira da nije postupljeno u skladu sa postavljenim Zahtjevom izTabele2.

Nrgde u tabeli 2 se ne nalaze zahtjevi koje navodi iUtitetl a koje je navodno traiio Ugovorni

organ. Ugovomi organje pregledao ponudu i konstatovao sljedeCe:

Predmetrri Ponudad je dostavio sve zahtijevane tipske Ateste za sve NH osigurade, iz kojih se

moZe zakljuditi da sva ponudena oprema zadovoljava traZe,ne tehnidke zahtjeve za ovu wstu

opreme i da su isti ispitani u skladu sa standardimazao\\ wstu opreme.

Svi tahnidki zahtjevi po kojima je trebalo ispitati osigurade se nalaze u Tabeli l, a ne Tabeli 2.

kakoje to u Zalbenom navodu navedeno.

Dostavljane Ateste je izdala ovla5tena Austrijska laboratorija ,Arsenal Research" i mogu se

naCi na stranicama od 3429 do 3470 ponude.

Na osnovu gore navedenih argumenata, Ugovorni organ u potpunosti odbacuje Zalbeni navod

iatitelia.



Izjalnjenje ugovornog organa na navode pod tadkom 36. ialbe:

Odbijaju se Zalbeni navodi kao neosnovani da ponuda ponudada ElekhomontaZa d.o.o. Kljud

,,sadrZi lzjave o ispunjenosti uslova po dlanu 45 i 52. koje nisu pravilno popunjenje...".

Uvidom u ponudu navedenog ponutlada moZe se ufwditi da su na stranicarna 5 i 13

dostavljene lzjava o ispunjorosti uslova iz dlana 45. stav (l) tadka od a) do d) Zakona o

javnim nabavkama te lzjava o ispunjenosti uslova iz dlana 52. ZJN, da su iste potpisane od

sffane ovlaStenih lica ponudada i ovjerene od strane nadleZnog organa. Ponudad je u
navedenim izjavama naveo tadan broj ispravke obavje5tenja o nabavci, naveo puni naziv

nabavke kao i naziv ugovomog organa. Dopisivanje pored naziva ugovornog organa JP EP

BiH i naziva podru:Znice za ttje se potrebe wSi nabavka, ne utide na prihvatljivost ponude

navedenog ponudada.

Dakle, navedene Izjave sadrZe sve elemente koje iste treba da sadrZe, te je urednim

potpisivanjem istih od shane ovla5tenog lica i ovjeravanjem iste od shane nadleinog organa,

ispunjura swha dokazivanja ispunjavanja uslova utwdenih u dlanu 45. i 52. Zakota o javnim

nabavkama, te sa Zalba u navedenom dijelu odbija kao neosnovana.

Izja5njmje ugovornog organa na navode pod talkom 37 . i,albe:

S obzirom da dostavljeni Aneks 2 - Obrazac za ponudu, Izjava ponudada u ponudi ponutlada

ElektromontaZa d.o.o. Kljud sadrZi sve informacije koje sadrZi i izmijenjeni Aneks 2 -
Obrazac za ponudu, to je ponuda ponudada ElekhomontrZa d.o.o. Kljud u tom dijelu

prihvatljiva, teje neosnovan Zalbeni navod Zalitelja.

IzjaSnjenje ugovornog organa na navode pod talkom 39. Lalbe:

L-atitetlu svom Zalbe,nom navodu navodi da je Ponudad ELEKTRO MONTAZA d.o.o Kljud,

u Tabeli 1., na stanici 160. za stavku 237. Stujni mjerni hansformator prenosnog odnosa

2xl5l5 AsUwl2(24) kV ponudio temperatumu klasu izolacije,,Klasa E/Bn umjesto ,,Klasa

E", a kako je navedeno u zahtjevima tendera.

Shudna komisija za tehnidku evaluaciju je ponovo pregledala spomi dio ponude te ostalu

dokumentaciju dostavljenu uz ponudu za predmetni transformator. Konstatovano je daje

ponudad u Tabeli I nejasno upisao podatak o klasi t€mperatume izolacije kao ,,Klasa E/B",

$to je Zalitelja protumadio kao nepostoieda klasa. Radi boljeg razumijevanja, u nastavku

navodimo sve, standardom definisane temperatume klase za zahtijevane transfomratore, a na

osnovu cega komisija za tehnidku evaluaciju temelji svoje stavove.

U prethodnoj tabeli su jasno razvrstane temperatume klase izolacije na Klasu E-120 C' i
Klasu B-130 C'. Ponudad je unosom nejasnog podatka o klasi u Tabelu l. kao ,Xlasa E/B",

mogao dovesti intitetiado pogreSnog zakljudka da isti nudi transformatore nepostojece Klase

E/B. Komisija za tehnidku evaluaciju je na osnovu pregleda standarda utwdila da postoji i

Klasa E i Klasa B, te da je ponuda0 fraieni transfomtator ponudio ili u Klasi E ili u Klasi B, a

nikako u nepostojecoj Klasi E/B, kako twdi Zatiteti. Kako bi u konadnici jasno i
nedvosmisleiro utwdib koju temperatumu klasu hansformatora nudi Ponudad u svojoj ponudi,

komisija za tehnidku evaluaciju je pregledala i ostalu dokumartaciji dostavljenu uz ponudu, te

zakljudila sljedede: U Tabeli 3. na strani 193. podbrojem 187. navedenje neveden broj Atesta

002618 koji je ponutlad bio obavezan dostaviti za konkretan proizvod. Pregledom navede'ne

atestne dokumentacije Ugovomi organ je utwdio da Ponudad nudi transformatore klase E a

kako je jasno i nedvosmisleno navedeno u atestnoj dokumentaciji. Na slici je crvenom bojom



zaokruler, eSzaktan podatak o temperaturnoj klasikoju nudi Ponudad, gdje jasno stoji da nudi

Klasu E. Detaljniji podaci o ovim hansformatorima se mogu vidjeti u atestnoj dokumentaciji

002618 na stranicama od 3556 do 3582 ponude. Na osnovu navedene argumentacije,

Ugovomi organ odbacuje Zalbeni navod Zalitelja kao neosnovan, te smatra da pogreSan

zakljudak ialitelja da ponudad nudi hansformatore sa nepostojeiom temperaturnom klasom

E[B,bez da je pregledao ostali dio ponude, ne moZe biti razlog da se ova ponuda ocijeni kao

neprihvatljiva.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 42.ilalbe:

iklrcem navod br. 42 se odbija kao neosnovan.

Da bi se ostvarila traZena sila od l20kN ponudad ElekhomontaZa d.o.o. Kljud je ponudio

zastavicu uz koju je dostavljen dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu.

Ponudad ie u sludaju isporuke, isporuditi sve elemsnte potrebne za formiranje izolatorski

lanaca (ednostruki i dvostuki izolatorski lanac) ukljudujuci i vilicu sa vilicom ili produZnik u

izvedbi vilica odka zaprelaz sa zastavice na prodr'7nik odn. odstojnik a koji nizu navedern u

specifikaciji odn. u tenderskoj dokumentaciji. Napominje,mo daje ovo u skladu sa zatrtjevom

te,nderske dokumentacije Dio III TEHNICKI USLOU ZA OPREMU tzdka2 Obim isporuke

opreme saugradnjom (str.20): "... Dobavljai je u obavezi da obezbiiedi ugradnjuoprerne,

iak i ata dodatna oprema ili radoi koje treba obezbijediti, nisu posebno navedeni u obrascu

za cijenu ponude".

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod taEkom 43.i,albez

Odbija se Zalbeni navod 43.

Ponudad ELEKTRO MONTAZA, d.o.o Kljud je u svojoj ponudi dostavio listu rutinskih

ispitivanja na uoioi je jasno navedeno da se Lista rutinskih ispitivanja moZe koristiti za potrebe

ude5Ca na predrtetnom tenderu broj 3000000186 i u druge swhe se ne smije koristiti.

Napominjerno da u tenderskoj dokumentaciji nismo eksplicite trarili da lista rutinskih

ispitivanja mora biti potpisana i ovjerena od stane ponudada, a kako navodi inliteli.

Dostavlje,na lista rufinskih ispitivanja je propisno uvezana u dostavljenu ponudu, pa je samim

tim jasno daje ista sastavni dio ponude i da se odnosi na opremu koja se taii tenderskom

dokumentacijom za potebe JP Elekfioprivreda BiH d.d.Sarajevo i ne sluii za ispitivanje

opreme koja je proizvede,na i ispitana za potrebe drugog kupca, a kako je u Zalbe'nom navodu

navedeno. Sto se tide navoda Zalitelja da je listu predvitlenih rutinskih ispitivanja pohebno

dostaviti za cijelu oblast XVIIPVC Crijeva cijevi, kanalice, plastidne Stitnike i plastidnu

Eaku, te daje ponudad u svojoj ponudi naveo samo ,,Plastidne cijevi... Plastidni Stitnici za

kablove i plastidna takaza upozorenje'ne navodeii i kanalice, a koje su traie,ne tenderskom

dokumentacijom, nije opravdan.

Naime, ugovomi organ je u Tabeli 1. wlo jasno pobrojao za koju opremu su ponutladi bili
obavezni dostaviti tehnidke karakteritike opreme, odnosno dostaviti dokaze o taZenoj oprerni,

na osnow kojih 6e se u daljun postupku w3ifi ocijenjivanje pristiglih ponuda.

Stavke zakojeje ugovorni organ traZio od ponutlada da dostave tehnidke karakteristike kroz

oblast ,$VlI PVC Crijeva, cijevi i kanalice" zu ja-sno pobrojane u Tabeli br. I na stranicama

142,143,144 i"145, a kako slijedi:

-Stavka br. 215: Gibljivo crijevo, samogasivo, pojadane mehanidke otpomosti (minimalno

750N/5cm)



i) vanjskog promjera 32-36 mm, unutra5njeg promjera 24-29 mm

j) vanjskog promjera 50-55 mm, unutra5njeg promjera 39-43 mm

-Stavka br. 216: 7-aStitna rebrasta plastidna cljev za kablove, vanjskog promjera 200 mm,

unutra5njeg promjera 180 mm

-Stavka br.2l7: Za5titna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 160-165 mm,

unutra5njeg promjera 136-140 mm.

-stavka br. 218: Zailtina rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 50-55 mm,

unutra5njeg promjera 39-43 mm

-Stavka br. 219:7ailtttna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera I l0-l 15 mm,

unuha5njeg promjera 92-100 mm /

-Stavka br. 220: Plastidni Stihrik za kablove, dimenzija l50x 1000 mm

-Stavka br. 221 : Plastidna fraka za upozorenje na prisustvo energetskog kabla sa natpisom

,POZOR ENERGETSKI KABL'.

-Stavka br. 222: Zailtifiarebrasta plastidna ajev zakablove, vanjskog promjera 75 mm,

unuta5njeg promjera 64 mm

Tabela 1. ne sadrZi stavku kanalice,bez obzira Sto se u specifikaciji materijala spominje kao

oprema koja moZe biti ugradena sa ostalim materijalom.

Prilikom izrade Tendemke dokumentacije Ugovomi organ je kanalice okarakterisao kao

,,standardni materijal", za koji u turderskoj dokumentaciji nije taZio nikakve dokaze o

kvalitetu, pa samim tim ni listu rutinskih ispitivanja.

Na osnovu gore navedenih argumenata, ugovomi organ u potpunosti odbija Zalbeni navod

Zalitelja.

Izja5njenje ugoyornog organa na navode pod talkom 4{.ialbet

Odbija se Zalbeni navod 44.

ponudad ELEKTROMONTAZA d.o.o Kljud je u svojoj ponudi dostavio listu rutinskih

ispitivanja na kojoj je jasno navedeno da se Lista rutinskih ispitivanja moZe koristiti za

potrebe udeSCa na predmetnom tenderu broj 3000000186 i u druge svrhe se ne smije koristiti.

Napominjemo da u tend€rskoj dokumentaciji nismo eksplicite tafili da lista rutinskih

ispitivanja mora biti potpisana i ovjere,na od strane ponutladq a kako navodi Zaliteli.

Dostavljena lista rutinskih ispitivanja je propisno rrvezula u dostavljenu ponudu, pa je samim

tim jasno daje ista sastavni dio ponude i da se odnosi na opremu koja se traZi tenderskom

dokumentacijom za potrebe JP Elekropriweda BiH d.d.Sarajevo i ne sluZi za ispitivanje

opreme koja je proizvedura i ispitana za potebe drugog kupca, a kako je u Zalbenom navodu

navedeno.Sto se tide navoda Zalitelja daje listu predvidenih rutinskih ispitivanja potebno

dostaviti za cijelu oblast XVIIPVC Crijeva cijevi, kanalice, plastidne Stitrike i plastidnu

taku, te daje ponudad u svojoj ponudi naveo samo ,flastidne crjevi... Plastidni Stitnici za

kablove i plastidna fraka za upozorenje" ne navodeci i kanalice, a koje su traierre tenderskom

dokumentacijom, nije opravdan. Naime, ugovomi organ je u Tabeli l. wlo jasno pobrojao za

koju oprernu su ponudadi bili obavezni dostaviti tehnidke karakteritike opreme, odnosno

dostaviti dokaze o traZenoj oprerni, na osnovu kojih ce se u daljern postupku w5iti

ocij enj ivanj e pristiglih ponuda.



Stavke za koje je Ugovomi organ traZio od ponuilada da dostave tehnidke karakteristike koz
oblast ,,XVilI PVC Crijeva, cijevi i kanalice" su jasno pobrojane u Tabeli br. I na stranicama

142,143,144 i 145, a kako slijedi:

-Stavka br. 215:. Gibljivo crijevo, samogasivo, pojadane mehanidke otpomosti (minimalno

750N/5cm)

k) vanjskog promjera 32-36 mm, unuhaSnjeg promjera 24-29 mm

l) vanjskog promjera 50-55 mm, unutraSnjeg promjera 3943 mm

-stavka br. 216: Zaltitrlre rebrasta plastidna ajev za kablove, vanjskog promjera 200 mm,

unutaSnjeg promjera 180 mm

-stavka br. 217 : Zaltifia rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 1 60- 165 mm,

unutra5njeg promjera 136-140 mm.

-Stavka br. 218: Zastifriarebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 50-55 mm,

unutra5njeg promjera 39-43 mm

-stavka br. 219: Zaltifiarebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 110-115 mm,

unutra5njeg promjera 92-100 mm

-Stavka br. 220: Plastidni Stitnik za kablove, dimenzija 150 x 1000 mm

-Stavka br. 221 : Plastidna taka za upozorenje na prisustvo energetskog kabla sa natpisom

,POZOR ENERGETSKI KABL'.

-stavka br. 222;7-a$nfia rebrasta plastidna crjev za kablove, vanjskog promjera 75 mm,

unutalnjeg promjera 64 mm

Tabela 1. ne sadrZi stavku kanalic*,bezobzira Sto se u specifikaciji materijala spominje kao

oprema koja moZe biti ugradena sa ostalim materijalom.

Prilikom izrade Tenderske dokumentacije Ugovorni organ je kanalice okarakterisao kao

,,standardni materijal', za koji u tenderskoj dokumentaciji nije taZio nikakve dokaze o

kvalitetu, pa samim tim ni listu rutinskih ispitivanja.

Na osnovu gore navedenih argum€nat4 ugovorni organ u popunosti odbija Zalbeni navod

iutitetia.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 48. ialbe:

Odbija se Zalbeni navod 48.

idtaa iatitelia da Ponudad ELEKTRO MONTAZA d.o.o Kljud nije priprernio ponudu u

skladu sa Zahtjevom iz Tabele 2 se odbacuje kao neosnovana.

Nejasno je koji je to Zahtjev postavljen u Tabeli 2, a rra koje se pziva ihtircli. Tabela 2 je

informativnog karaktera koja Ponudadu daje pregled svih dokumenata koje treba dostaviti uz

ponudu, a koji ie biti pregledani i ocijenjeni prilikom tehnidke evaluacije.

Takotler, podaci o stanicama koje navode Ponudadi u Tabeli 2. predstavljaju informativne

podatke koje ce olaktati Ugovomom organu dabrte i jednostavnije dode do dokumentacije u

dostavljano ponudi, koju treba ocijeniti.

Dakle, nejasni su navodi izrlitelja koji se poziva naZahtjeve iz Tabele 2. Zalitelj u svom

Zalbenom navodu takode navodi daje ponudad dostavio samo zumarni izvje5taj o tipskim

ispitivanjima za NH osigurade, iz kojeg se ne moZe zakljuditi o kojim tipskim ispitivanjima je

rijed, Sto implicira da nije postupljeno u skladu sa postavljenim Zahtievom izTabele2.



Nigdje u tabeli 2 se ne nalaze zahtjevi koje navodi 1alitelj a koje je navodno traZio ugovomi

organ. Ugovorni organ je pregledao ponudu i konstatovao sljedeie:

Predmetni ponutlad je dostavio sve zahtijevane tipske Ateste za sve NH osigurade, iz kojih se

moZe zakljuditi da sva ponutlena oprema zadovoljava haZene tehnidke zahtjeve za ovu vrstu

opreme i da su isti ispitani u skladu sa standardimaz,aovu vrstu opreme.

Svi tahnidki zahtjevi po kojima je trebalo ispitati osigurade se nalaze u Tabeli I , a ne Tabeli 2.

kakoje to u Zalbenom navodu navedeno.

Dostavljane Ateste je izdala ovla5tena Austrijska laboratorija ,,,{rsenal Research" i mogu se

na6i na stranicama od3428 do3470 ponude.

Na osnovu gore navedenih argumenata, ugovomi organ u potpunosti odbacuje Zalbeni navod

Lalitelja.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod ta{kom 49.talbe:

Ponudad Elektrovod d.o.o. Cazinje u Aneksu 2 - Obrazac za ponudu, Izjava ponutlada naveo

broj predmeta nabavke ugovomog organa 3000000186, te navodenje broja ispravke

obavje5tenja o nabavci, a ne obavjestenja o nabavci, jasno i neupitno govori da se navedeni

obrazac odnosi na predmet nabavke broj: 3000000186 ,J'{abavka materijala i opreme sa

uspustnom ugradnjom (gradevinski ilili elekhomonta.Zni radovi) 7a potrebe

izgradnje/rekonstrukcije elekhoanergetskih objekata na podrudju Poslovnih jedinica Bihai i

Cazn zapofebe PodruZnice ,,Elekhodistribucija' Biha6". U Aneksu 2 - Obrazac za ponudu

je navedena adresa ponudada Elektrovod d.o.o. Qenn, te nenavodenje adrese ponudala na

drugom mjestu na istoj shanici Aneksa 2 - Obrazac za cijenu ponude je irelevantno za

prihvatljivosUneprihvatljivost ponude, jer ved postoji zahtijevani podatak, te je neosnovan

navod Zalitelja.

Izja5njenje ugoyornog organa na navode pod talkom 50. Zalbe:

Odbija se Zalbeni navod pod tadkom 50. Zalbe kojim Zalitelj navodi da dostavljure lziave na

shanicama 13 i 37 ponude ponudada Elekhovodn d.o.o. Cazin ne sadrZe validne informacije

odnosno daje naveden pogre5an broj javne nabavke kao i pogre5an naziv ugovomog organa-

lzjava o ispunjenosti uslova iz dlana 45. stav (l) tadka od a) do d) Z-akona o javnim

nabavkama telzjavao ispunje,nosti uslova iz dlana 52. ZN su potpisane od strane ovlaStenih

lica ponudada i ovjerene od stane nadleZnog organa Ponudadje u navedenim izjavama naveo

tadan broj ispravke obavjestenja o nabavci, naveo puni naziv nabavke kao i naziv ugovornog

organa. Dopisivanje pored naziva ugovomog organa JP EP BiH i naziva podruZnice za dije se

potrebe vr5i nabavkq ne utide na prihvatljivost ponude navedenog ponudada. Dakle, navedene

Izjave sadrZe sve elemente koje iste fieba da sadrZe, te je urednim popisivanjem istih od

strane ovla$tenog lica i ovjeravanjem iste od shane nadleinog organa, ispunje'na swha

dokazivanja ojavnim nabavkama, te sa Zalba u navedenom dijelu odbija kao neosnovana.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 51. ialbe:

Ponudad Elektovod d.o.o. Cazin je na naslovnim stranama okvirnog sporazuma i ugovora

naveo ime ponudadq ali nije naveo adresu ponutladq medutim, adresu ponudada je naveo na

prvoj stranici okvimog sporazuma i ugovora u dijelu spomzumne/ugovome straneo te

nenavodenje adrese ponuilada na naslovnoj strani ne moZe uticati oa

prihvatljivost/neprihvatljivost ponude. Vezano z-a broJ predmeta nabavke, isti uop5te nije



trebalo ni popunjavati, jerje broj predmetne nabavke vec prethodno naveo ugovomi organ. U

skladu sa navedenim i ovaj Zalbeni navod se odbija kao neosnovan.

IzjaSnjenje ugovornog organa na navode pod taikom 53. Zalbe:

U tadki 5.5. tenderske dokumentacije stoji da svi listovi ponude moraju biti dvrsto uvezani

jernstvenikom Nigdje u tenderskoj dokumentaciji ne stoji daje potreban pedat i naljepnica, te

je Zalbeni navod Zalitelja neosnovan,jerje ponudad Elektrovod d.o.o. Cazin postupio u skladu

sa tadkom 5.5. tenderske dokumentacije.

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod taEkom 54.ialbe:

iefteyu svom Zalbenom navodu navodi daje Ponudad ELEKTROVOD d.o.o Cazin, u Tabeli

1., na stranici 172. za stavku 237. Stujni mjemi transformator prenosnog odnosa 2xl5l5 A,

Un-12(24)kV ponudio ternperaturnu klasu izolacije ,,Klasa E/B' umjesto ,"Klasa E", a kako

je navedeno u zahtjevima tendsra. Strudna komisija za tehnidku evaluaciju je ponovo

pregledala spomi dio ponude te ostalu dokumentaciju dostavljenu uz ponudu za predmetni

transformator.

Konstatovano je da je ponudad u Tabeli I nejasno upisao podatak o klasi temperaturne

izolacije kao ,"Klasa ElB", Sto ie ihlitelja protumadio kao nepostojeCa klasa. Radi boljeg

razumijevanja, u nastavku navodimo sve, standardom definisane temperaturne klase za

zahtijevane tansformatore, a na osnovu iega komisija za tehnidku evaluaciju temelji svoje

stavove. U tabeli su jasno razrrrstane ternperatume klase izolacije na Klasu E-120 Co i Klasu

B-l 30 C.. Ponudad je unosom nejasnog podatka o klasi u Tabelu l. kao,$lasa E/Bn, mogao

dovesti Zditelia do pogreSnog zakljudka da isti nudi transformatore nepostojede Klase E/8.

Komisija za tehnidku evaluaciju je na osnovu pregleda standarda utwdila da postoji i Klasa E

i Klasa B, te daje ponudad traZeni tansfomtator ponudio ili u Klasi E ih u Klasi B, a nikako u

nepostojedoj Klasi E/B, kako twdi iUtiteti. Kako bi u konadnici jasno i nedvosmisleno

utwditi koju temperatumu klasu tansformatora nudi Ponudad u svojoj ponudi, komisija za

tehnidku evaluacijuje pregledala i ostalu dokumentaciji dostavljenu uz ponudu, te zakljudila

sljedeCe: U Tabeli 3. na strani 3632.Wd brojem 187. naveden je neveden broj Atesta 002618

koji je ponutlad bio obavezan dostaviti za konketan proizvod, te takode navodi da se isti

nalazt ra 3517 -3606. (3574) strani ponude.

Pregledom navedene atestne dokumentacije Ugovomi organ je utwdio da Ponudad nudi

tansformatore klase E a kako je jasno i nedvosmislsno navedeno u ateshroj dokumentaciji.

Na slici je crvenom bojom zaolcruZen egzaktan podatak o temperaturnoj klasi koju nudi

Ponutlad, gdje jasno stoji da nudi Klasu E Detaljniji podaci o ovim transformatorima se mogu

vidjeti u atestnoj dokumentaciji 002618 na stranicarna od3572 do 3599 ponude. Na osnow

navedene argumentacije, Ugovomi organ odbacuje Zalbeni navod Zafitelja kao neosnovan, te

smatra da je pogreSan zakljudak ialitetia da Ponudad nudi tansformatore sa nepostojeCom

temperatumom Klasom E[B,bezda je pregledao ostali dio ponude, ne moZe biti razlog da se

ova ponuda ocijeni kao neprihvatljiva-

Izja5njenje ugovornog organa na navode pod talkom 55. Zalbe:

i,r/,aerli navod br. 55 se odbija kao neosnovan.

Da bi se ostvarila taileoa sila od l20kN ponudad Elekrovod d.o.o. Cazin je ponudio

zastavicu uz koju je dostavljen dokaz o provedenim tipskim ispitivanjima za nudenu opremu.

Ponudad ce u sludaju isporuke, isporuditi sve elemente potrebne za formiranje izolatorski



lanaca (ednostruki i dvostruki izolatorski lanac) ukljudujuii i vilicu sa vilicom ili produZnik u

izvedbi vilica odka za prelaz sa zastavice na produZnik odn. odstojnik a koji nisu navedeni u

specifikaciji odn. u tenderskoj dokumentaciji. Napominjemo daje ovo u skladu sa zahtjevom

tendsrske dokumentacije Dio III TEHNICKI USLOVI ZA OPREMU talka2 Obim isporuke

opreme sa ugradnjom (str..20): "... Dobavliaiie u obavezi da obezbijedi ugradniu oPreme,

iak i ala dodatna oprema ili radovi koje treba obezbijedili, nisu posebno navedeni u obrascu

za cijenu ponude".

I4jainjenje agovornog otgana nq navode pod tadkom 56. Ialbe:

Odbija se Zalbeni navod 56.

Ponudad ELEKTROVOD d.o.o Cann jeu svojoj ponudi dostavio listu rutinskih ispitivanja na

kojoj je jasno navedeno da se Lista rutinskih ispitivanja moZe koristiti za potrebe ude56a na

predmetnom tenderu broj 3000000186 i u druge swhe se ne smije koristiti.

Napominjemo da u tenderskoj dokumentaciji nismo eksplicite haZili da lista rutinskih

ispitivanja mora biti potpisana i ovjerena od shane ponudada, a kako navodi Zalitelj.

Dostavljena lista rutinskih ispitivanja je propisno uvezana u dostavljenu ponudu, pa je samim

tim jasno daje ista sastavni dio ponude i da se odnosi na opremu koja se traZi tenderskom

dokumentacij om za poEebe JP Elekropriweda BiH d.d.Sarajevo i ne slufi za ispitivanje

opreme koja je proizvedena i ispitana za potrebe drugog kup"q a kako je u tulbenom navodu

navedeno. Sto se tide navoda Zalitelja daje listu predvittenih rutinskih ispitivanja potebno

dostaviti za cijelu oblast XVIIPVC Crijeva, cijevi, kanalice, plastidne Stitrike i plastidnu

traku, te daje ponutlad u svojoj ponudi naveo samo ,Jlastidne cijevi... Plastidni Stitrici za

kablove i plastidna frakazaupozorenje" ne navodeCi i kanalice, a koje su traiene tenderskom

dokumentacijom, nije opravdan. Naime, ugovomi organ je u Tabeli l. wlo jasno pobrojao za

koju opremu su ponutladi bili obavezni dostaviti tehnidke karakteritike opreme, odnosno

dostaviti dokaze o traZenoj opreini, na osnow kojih Ce se u daljun postupku w5iti

ocijenj ivanj e pristi glih ponuda.

Stavke za kojeje Ugovorni organ fiaZio od ponudada da dostave tehnidke karakteristike kroz

oblast ,,XVII PVC Crijeva, cijevi i kanalice" su jasno pobrojane u Tabeli br. I na stranicama

I 54, 155, 156 i 157 , a kako slijedi:

-Stavka br. 215: Gibljivo crijevo, samogasivo, pojadane mehanidke otpornosti (minimalno

750N/5cm)

m) vanjskog promjera 32-36 mm,unuEa5njeg promjera 24-29 mm

n) vanjskog promjera 50-55 mm, unutaSnjeg promjera 39-43 mm

-Stavka br. 216: Za$titna rebrasta plastiCna ajev za kablove, vanjskog promjera 200 mm,

unutralnjeg promjera 180 mm

-Stavka br.2l7: Za5titrra rebrasta plastidna ajev za kablove, vanjskog promjera 160-165 mm,

unuta5njeg promjera 136-140 mm.

-Stavka br. 218: Za5titra rebrasta plastidna ajev za kablove, vanjskog promjera 50-55 mm,

unutraSnjeg promjera 3943 mm

-Stavka br.2l9 Za5titra rebrasta plastidna ajev za kablove, vanjskog promjera I l0-l 15 mm,

unutralnjeg promjera 92-100 mm

-stavka br. 220: Plastidni Stitnik za kablove, dimerzija 150 x 1000 mm



-Stavka br.22l: Plastidna fiakaza upozorenje na prisustvo energetskog kabla sa natpisom
,POZOR ENERGETSKI KABL'.
-Stavka br. 222: ZaStitrra rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 75 mm,

unutrainjeg promjera 64 mm

Tabela l. ne sadrZi stavku kanalice,bez obzira Sto se u specifikaciji materijala spominje kao

oprema koja moZe biti ugradena sa ostalim materijalom.

Prilikom izrade Tenderske dokumentacije Ugovomi organ je kanalice okarakterisao kao

,,standardni materijal", za koji u tenderskoj dokumentaciji nije traZio nikakve dokaze o

kvalitetu, pa samim tim ni listu rutinskih ispitivanja.

Na osnow gore navedenih argumanata, ugovomi organ u potpunosti odbija Zalbeni navod

ianteya.

IzjaSnjenje ugovortrog organa na navode pod talkom 57, ilalbez

Navod Zaliteljada ponudad ELEKTROVOD d.o.o Cazin u svojoj ponudi nije dostavio atest i
katalo5ku dokumentaciju za kanalice nije osnovan, jer tenderskom dokumentacijom ni atest ni

katalo5ka dokumentacija nisu zahtijevani za ow opremu.

Naime, Ugovomi organ je u Tabeli l. wlo jasno pobrojao zakoju opremu su Ponudadi bili

obavezni dostavifi tehnidke karakteritike opreme, odnosno dostaviti dokaze o traZenoj oproni,

na osnow kojih ie se u daljern postupku wSiti ocijenjivanje pristiglih ponuda.

Stavke za koje je Ugovomi organ haZio od Ponudada da dostave tehnidke karakteristike laoz

oblast,XVItr PVC Crijeva, cijevi i kanalice" zu jasno pobrojana u Tabeli br. I na stranicama

154, 155 156 i 157,a kako slijedi:

Stavke za koje je Ugovomi organ traZio od ponudada da dostave tehnidke karakteristike koz
oblast ,fiVltr PVC Crijeva, cijevi i kanalice" su jasno pobrojane u Tabeli br. I na stranicama

154,155,156 i 157, a kako slijedi:

-Stavka br. 215: Gbljivo crijevo, samogasivo, pojadane mehanidke otpomosti (minimalno

750N/5cm)

m) vanjskog promjera 32-36 mm, unutaSnjeg promjera 24'29 mrr

n) vanjskog promjera 50-55 mm, unutaSnjeg promjera 3943 mm

-Stavka br. 216: ZaStitra rebrasta plastidna ajev za kablove, vanjskog promjera 200 mm,

unuta5njeg promjera 180 mm

-Stavka br.2l7: ZaStitna rebrasta plastidna cijev z.a kablove, vanjskog promjera 160-165 mm,

unuta5njeg promjera I 36-140 mm.

-Stavka br. 2l 8: ZaStitrra rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera 50-55 mm,

unuha5njeg promjera 39-43 mm

-stavka br.2l9: Za5titna rebrasta plastidna cijev za kablove, vanjskog promjera I l0-1 15 mm,

unuEa5njeg promjera 92-100 mm

-Stavka br. 220: Plastidni Stitrik za kablove, dimerzija 150 x I 000 mm

-stavka br.22l : Plasti&ra frakazaupozorenje na prisustvo energetskog kabla sa natpisom
,POZOR ENERGETSKI KABL'.
-stavka br.222: ZaStitrra rebrasta plastidna criev za kablove, vanjskog promjera 75 mm,

unutra5njeg promjera 64 mm


