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Ikncelarija za razl.l,e,t:arie zalbi, rjesavaju6i po izlbi potencijalnog ponudara
,pEZINSEKCIJA" d.o.o. Brjeljr"q zjavljenoj na Tendersku dokumentaciju broj 02404-
15122 od 10.03.2022. godine, broj obavjestenja o nabavci lzg3-l-z-33-347122 od
10.03.2022. godine, Ugovomog organa Grad Bteljina, u postupku javne nabavke usluga
dezinsekcije na podrudju Grada Bijeljina u2022,2023.i2024. godini,na osnow dlana l1l.
zakom o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni gla"rrik BiH", broj 39114) i
Ilana 230. Zakona o upraynom postupku (,,SluZbeni glasnik BiH", br. 29102, l2l\4,93l}g i
4lll3) na plenamoj sjednici Kancelarije za rd"lr,ataaie iarlbi, odrZanoj dana 21.04.2022.
godine, donijela je

RJESENJE

Usvaja se Zalba potencijalnog ponudada ,pEZINSEKCUA" d.o.o. Bijeljina i
poniStava se postupak javne nabavke u potpunostl

o powatu sredstava upladenih na ime naknade za pokretanje zalbenog postupka ovaj
organ donijede posebno rje5enje.

OBRA ZLOLENJE

Ugovomi organ Grad Bijeljina objavio je ObavjeStenje o nabavci broj Obavje5tenja o
nabavci 1293-l-2-33-3-47/22 od 10.03.2022. godine i Tendesku dokumentaciju broj
Tendersku dokumentaciju broj 02404-15122 od 10.03.2022. godine u postupku javne
nabavke usluga dezinsekcije na podrudju Grada Bijeljina u2022,2023.i2024. godini.

Pontecijalni ponu,{ad ,"DEZINSEKCUA" d.o.o. Bij"ljrnq nezadovoljan sadrZajem
Tenderske dokumentacije, iqavio je Zalbu protiv iste tair:ei da se ialba usvoji i Tenderska
dokumentacija poni5ti, a koja je putem ugovomog organa u skladu s dlanom 107. zakona o
javnim nabavkamq proslijedena ovom organu na postupanje i zaprimljena kod istog dana
30.03.2022. godine.
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Lalilac u zalbi i odgovoru na izjalnjenje ugovornog organa istile srede6e:

1. Ugovorni organ je kontradiktomo propisao u talki 7.3. daukoliko ponudu dostavlja
grupa ponudada svi dlanovi grupe ponudala dostavljaju zajedno dokaze u smislu ispunjavanja
uslovq dok je u ta6kr7.5.3. propisao da grupa ponudala kao cjelina mora ispuniti ustove foSi
se tidu ekonomsko finan5ijsks sposobnosti $to znadi da grupa ponudada moZe kumulativno
ispunjavati postavljene uslove. lz svega navedenog nejasno je ugovorni organ definisao
ekonomsku i finansijsku sposobnost za kojuje taZio i I4javu na nadin daje liao provo bio
konfuzan i kontadiktoran, ali i da je omogucio da udruZivanjem u gruprqdlanovi mogu imafi
kako negativno poslovanje tako i blokade raluna- Nejasno je pitanje popunjavanja i4ave iz
Elana 47 ZJN, jer bi isto izazvalo problematiku u smislu toga koji bi Elan istu davao, jer se
moze desiti da jedan dlan ispunjava prvi uslov a drugi dlan drugi uslov, pa je nejasno koji 6e
trlan dati i4jaw ukoliko sarnojedan uslovjedan dlan ispunjava i Sta 6e se izjavom potvrtlivati.
Radi navedenog, taZimo da ugovorni organ zahtjeve ekonomsko finansijkse iposobnosti
zahttjeva za sve dlanove grupe ponudada kako isto ne bi bilo u kontadiktornosti i aTzjavom
iz1lana4T. koju su ponudadi u obavezi da daju.

2. Zahtjevom ntalke 7,4.3. za jednim uspje5no realizovanim ugovorom u vrijednosti
ne manjoj od 250.000,00 KM bez PDV-a ugovomi organ nije osigurao pravidnu i aktivnu
konkurenciju. TraZe4jem iskljudivo jednog ugovora ostavio je i dao mogudnost samo jednom
ponudadq jer ugovomi orgar, zn da postoji samo jedan ponudad i to ia podrudja Bijeljine,
koji j9 takode kod istog ugovomog organa stekao referencu. Aspurdno je Sto se navodi
nazenje ugovora, u mnozini, kada je uslov jedan ugovor te nikakav malaj nema prilaganja
vi5e 'govora, jer zbir istih nije dozvoljen, te ugovomi organ u zabludu dovoai i na ova; naCin
ponudade.

3. Tabelom 1.2. Opis usluge dezjnsekcije na podrudju Grada Bijeljina pod tadkama
1,2,3 i 4. Tenderske dokumentacije ugovorni organ je na nadin kako je naveo preparate sa
aktivnom supstancom uticao na konkurenciju jer navedeno ima samo leAan pbnuAaC to.li
moZe da ogmnidi konkurenciju jer mu nije u interesu da isti proizvod da i nekom drugom
ponudadu. Iz navedenih rudoga na ovaj nadin proizvoda sa tadno odredenom aktivnom
supstancom, a na tZi5tu ima ekvivalentih i drugih proizvoda sa istim udinkom, ogranidava se
konkurencija i samim tim pogoduje samo jednom ponudadu koji ima monopol. Dakle,
favorizuje se ponudad koji jedini ima rje5enje za navedene preparate i koji na-ovaj nalin
ogranidava trZi5te jer je nejasno za5to ugovomi organ ba3 insistira na ovim prepr*timu ra
ovom aktivnom supstancom kadapostoje ekvivalentne koje imaju isti i bolji uCinat. Zasve
navedeno smo postavili pitanje ugovomom organu putem portala EJN dana lg.o3.2oz2.
godine na koje jo5 uvijek nismo dobili odgovor.

ugovorni organ je dana 30.032022. godine dostavio ovom organu Izjalnjenje
broj 02-404-15122 od24.03.2022. godine, zajedno sa spisom predmeta, u tolem-preauie
da se Zalba odbije kao nesonovana po wim Zalbenim navodima.

Ovaj organ je po sluZbenoj duZnosti, prije ra.zrnatranjaialbe, utwdivao dopuStenos!
blagowemenost te da li je Zalba rzjavljena od sfrane ovla$tene osobe, shodno dlanu 109. stav
(l) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,sluzbeni glasnik BiH*, broj 3gll4) i
Elanu 227. stav (l) zakotn o upravnom posnrpku (,,Sluzbeni glasnik BiH", br. 2glo2, 12164,
93109 i4ut3).
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Pored navedeng-g_oyaj organ je prije ramatranjaZalbe utwdivao ispunjenost uslova u
smislu odredbe dlana 105. i dlana 108. Zakona o javnim nabavkama i utvrdio da su ispunjeni
uslovi za postupanje po istoj na nadin kako definiiu odredbe naygdsnih dlanova Zakona.

Lalba leosnoyana.

. . Ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentacijq te analizom svakog dokazz
pojedinarno i u qiihovoj medusobnoj iea, a u odnosu 

-na 
izrbene navode, iixojeoj"

ugovomog organa i zakonske odredbe, utwdio da je potrebno usvojiti zdb. ;;ild"i;
'"DEZINSEKCIJA" d.o.o. Bijeljina, te ponistiti postupak javne nabavke u popunosti iz
slededih razloga:

Ramatrajudi prvi Zalbeni navod Zalioca ovaj organ je izvrSio uvid u Tendersku
dokumentaciju.

TaCkom 7.3. Tenderske dohtmentaciie Ekanornslw ifinaruijslra sposobnost propisano
ie-' izmelu ostalog, da uklliko ponudu dostwlja grupa ponudaca, svi clinovi grupe'poiuclaca
dostavaljaju zajedno dokaze u smislu ispunja,anja uslova.

Tackom 7.5.3. Tendersle dokumentaciie propisanoje da grupa ponudaia kao cjelina
mora ispuniti uslove laii s1 ticu elanomskofinanstistre i tinniati piofestonalne sposoinosti,
sto-znaci dt grupa ponudaca moze htmulativno-ispunjavati poiti7inu uslove i dostaviti
dohtmentacijulajomdokazujuispunjavanjepostavliintlhuslovl.

iaitas u Zalbi istide da su citirane tadke tenderske dokumentacije kontadiktorne inejasle, ali i da je udnlziv.an:_ep y grupu ponudada omogucio au ci*o"i mogu imati kako
negativno poslovanje t rko i blokade rad-una te potencira froblematiku potpisirian;a ,auu" i
Elat:a47. u smislu koji dlan grupe ponuttada bi dao I4javu.' 

' r

- U taiasnjenju na navod Zalbe ugovomi organ istide da u sludaju da se nastupa u g*piponutlala svaki dlan grupe dgzan je da dostavi izjavu u pogt"ao ekonomsko-finans'ijske
sposob-nosti za onaj uslov koji ispunjava kao draa,grup. porriJi oanorro koji u ponudi
dostavlja dokument kojim se dokazuje ekonomsko-n[rirtta rp"JrJ.

chnom 47. stav (4) zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,SruZbeni
gl^4.BiH", broj 39/14).propisano3e aa se dokumenti navedeni;;* (r) ovog dlana
dostavljaju kao obidne koprje.zajedno sa izjavom koju ovjerava tuoaiauuponutlad, u formi i
na nadin koji propisuje Agencija podzakooslim aktom.

.Prije svegq ovaj organ istide da iaLilac uokviru zalbenog navoda konhadiktomo prvopotencira nejasnost teksta tenderske dokumentacije u pogledi ti":LJ* da li zahtijevane
9".F dostavljaju svi dlanovi grupe ponudada pojedinaenJ ili k .d;*, dok u nastavku
Zalbenog navoda sam istide da je tendirska dokuminacija jasn4 te au Jot-" dostavlja grupa
ggnu<lara kumnlativno, otvarajuCi drugu problematitu to;i,. tic" *;o*anjalaave'izilii
47.ZJN.

Povodom istaknute kontradiktornosti tadaka 7,3. i 7.s.3. Tenderske dokumentacije
ovaj organ istide da se iz teksta spomih tadaka ne moZe z^kljuditi da su iste kontradiktornejedna drugoj. |rfaims, evidentno je da je tadkom 7.3. TD G"r;;-";;- propisao da wi
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dlanovi grupe ponudada-dostavljaju zajedno dokaze u cilju dokazivanja ispunjenosti uslova,
dok je tadkom 7.5.3. TD propisao da grupa ponudada moZe kumulat*o iri*iti uslove i
dostaviti dokumentaciju kojom se dokazuje fostavljeni uslov. Iz citiranog je, prema stavu
gvog g|gatr4 sasvim jasno da grupa ponudata kao kumulativno ispunjava uslove ekonomsko-
finansijske sposobnosti i dostavlja traZene dokaz*, a Sto i sam-Zalilac prihvata u arugom
dijelu zalbenog navoda gdje i potwtluje da mu je tekst tenderske aommentacij" , oio.
dijelujasan i da se radi o kumrllativnornispunjavanju uslova i dostavljanju doleazi

U pogledu tug:g dijela tulbenog navoda illocakojim isti *uoai problematiku koja
se tide popuqiavanjal4ave a Elam 47. ZrN u smislu koji dian grupe ponudaca bi istu davaojer bi se moglo desiti 

.& j"fu dran grupe ponudaca i.poqiuni *to.,, poati*og bilansa a
drugi dlan da nema blokade raduna pa bi isto izazvato mijenjanje i4jave u smislu da ukolikojedan dlan ispunjava samo jedan uslov on moie da da i;ja; i*ri 

^ono 
sto ispunjava iz

uslova dok drugi dlan moze da{a izjlvu .*druguslov, pa je njeasno koji ce dlan il"tiir;;
ukoliko sarno jedan dlan ispunjava i Sta 6e se-izjavom'po-tvrdivati, oru.l orgul istiee it-ie
predmetra problematika koju navodi zalilac prije svega u nivou t ipot tr6n mogueno# i
pogresnog interpretiranja same swhe davanja qave izTrana 47. zlri. Kako je, prJma stavu
o-vog or8an4 ugovomi organ jasno i nedvosmisleno propisao uslove i dokaze ekonomsko-
finansijske sposobnosti po.nu{ada odnosno da grupa ponutlada kumulativno ispunjava uslovei dostavlja dol<azs, tako istaknuta problematika ialiocaje pausalna i "ici* utemeljena, a
swha dijela Zalbenog *u9du se svodi na niz postavljenih pi't 

".;u 
i nipotetskih situaci.;a tez

nedvosmislenognanaEenj.a sta se konketno ospo.ara- fosiUno je nidim utemeljeno pitanje
49*o ddenici Sta ce se i4javom potwdivati, cijenedi au.;" r*fru aauur.; atzJavitzcti"itl.Z'l potwtlivanje da je. dokument koji je dostavljen-kao ouicna lopi.;a identidan saoriginalom, pa je sasvim jasno da.6e se dostavljenom rzjavom potvrditi istovjetrost kopije sa
originalonL a ne porvrdivati ispunjenost uslova koje ,utti"uuG;r;J*g*.

Slijedom navedenog, i:llbeninavod Zalioca je neisnovit,

Razmatrajudi drugi ialbeni navod Zalioca ovaj organ je iznrsio uvid u Tendersku
dokumentaciju.

Tacl@m 7.4.3. Te.nderske doh,mentacije propisano je specificno ishutvo ponudaca ito ianieni isti ili sliini ugovori (DDD poslovi-dezinfelrcije,'dezinsetrrije i deratizacije) up-?!l-1dnie-y!godine: iedan uspjeSan realizovan ugovor u wijednosti ne manjoj od 250.000,00
KMbez PDV-a.

lalie ie propisano da su ponudaci obavezi dostoviti listu loalitets (referenc tistu)inrsenih istih ili slicnih ugovora (DDD postovi4ezinfelrcije, dezrnseirie i duatizacije) u
rjlpnie_yi_godine: iedan uspielan realiiovan ugovor u wijednosti ne manjoj od 2s0.000,00
KMbez PDV-a.

uz obezbjedjenje dohtmenata od strane narucioca, , formi potvrde, o uspjernoinrlenim ugovorima.

Lailac u ialbi istide kontadiktomost postavljenog uslova u smislu da li se tazi jedanili vise,'govora jer ugovorni organ u tekstu k;risti *oa1rrr, t" iJd";-grridavanja aktivne ipravidne-konkurencije hazenjemjednog ugovora sa-llvedenim i^orofr, *ode6i da postoji
samo jedan ponudad i to sa podrurja Bij;rjine koji je kod istol ugoro*g organa stekaoreferencu

. U i4jaSnjenju na Zalbeni navod Zalioca ugovorni organ istide da se radi o izuzetno
odgovomoj i specifiEnoj usluzi koja ima za cif zartitu stariovniswa ia 

^ru^rlbolesti 
pa

4



smatu da su propisani dokazi bitni jer se njima dokazuje ozbiljnost, iskustvo, sposobnost i
odgovomost ponudala za vr5enje DDD poslova- Takode smata da svaki ozbiljan i iskusan
ponudad je mogao u prethodne ri godine uraditi bar jednu DDD uslugu u navedenoj
wijednosti posebno imaju6i u vidu da je bila pandemija, te obavezre DDD mjere.

elanom 102. stav 2. Z,akona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni
glasnik BiH*, broj 39/14) propisano je da je u postupku pravne zastite ugovomi organ duzan
da doka-ze postojanje Einjenica i okolnosti na osnovu kojih je donio odluku o pravimq
preduzeo radnje ili propuStanj4 te sproveo postupke, koji su predmet postupka po Zalbi.

Cijenedi prednje navedeno, ovaj organ smata neprihvatljivim izja5njenje ugovornog
organa u pogledu spornog pitanja medu stankama. Naime, ugovorni organ u potpunosti
propu3ta odgovoriti na zuStinu Zalbenog navoda talioca, a to je pitanje aktivne konkurenclie u
posutpktl, temeljeci svoje izja5njenje na twdnji da je svaki ozbiljan ponudad mogao stedi
taZenu referencu. Pri tome, ugovomi organ u potpunosti propuSta traZeni uslov dovesti u
vear sa relevantnim odredbama zakora i podzakonskih akata koji se tidu kako
moguCnosti/nemogudnosti postavljanja odredenih uslovq tako i odredbi koje se odnose na
osnoun ru&laz*orla, a Sto je obavezaryovomog organa u skladu sa gore citiranim dlanom
102. stav (2) ZJN.

Slijedom navedenog, Zalbeni navod Zalioca smata se osnovanim.

Ramatrajudi tredi ialbeni navod lalioca, ovaj organ je izvrsio uvid u Tendersku
dokumentaciju.

Tabelom Opis usluge dezinskzcije na podruCju opStine Bijeljina u 2022, 2023. i 2024.
godini sa obrascima za davanje cijena Tenderslce doh,mentacije, propisano je slede6e:

L Tretiranie larvt obavite se bioloYkim preparatom na bazi Bacillus tharingiensis
subsp. Iaaelensis, sadrZan u biocidu..... Nudi se preparat pod nazivom___
pro inodaCa Za navedeni preparat prilaZe se dokaz o donoli koriltenja
na teritoriii Republike Srpske laju izdaje Ministorstvo zdra'vlja i socijalne zaitite
Republike srpske u sHadu sa Takanom o biocidima (,,sldbeni glasnik Republitre
Srpske", broj j7/09) i Zakonom o hemikalijama (,,Sluibeni gtasnik Republike
Srpsle", broj 2l/18).

2. Tretiranje larvi obavite se biololbim prepsratom na bazi Bacillus thuringiensis
subsp. Iuaelensis, sadrian u biocidu. Nudi se preparat pod nuivom___.
pro inodaCa k navedeni preparat prilaZe se dokaz o dozvoli lcoriltenja
na teritoriii Republike Srpske kaju izdaje Ministarstvo zdravlja i socijalnc zastite
Republilre srpske u sHadu sa fukonom o biocidima (,,sluibeni glasnik Repubtike
srpslce", broj 37/09) i zakonom o hemikalijama (,,sluibeni glasnik Repubrike
Srpslce", broj 21/18).

3. Tretiranje larvi obavite se biololktm preparatom na bazi
sadrian u biocidu..... Nudi se preparat pod nuivom_-_- pr

Po ly dimet hy ls il oxa n e,

oizvodaCa
Za naveden
Srpslre kaju

i preparat prilaie se dokaz o donoli koriltenja na teritoriji Republike
izdaje Ministarstvo zdravlja i socijalne zaltite Republike Srpske u sHadu

sa klwnom o biocidima (,,SluZbeni glasnik Republike Srpske", broj 37/09) i
Zakanom o hemilralijarna (,,Sluibeni glasnik Republike Srpske", broj 2t/18).
Tretiranje odrqslih formi komaraca obqvite se bioloikim prepqratom nq bazi
Lambda cihalotrin u deltametrin. Nudi se preparat pod nazivom______________-

Za novedeni preparat prilaZe se dolcaz o donolt koristenja

5
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na terttoriii Republike Srpske koju izdaje Ministarstyo zdravlja i socijalne zaltite
Republile Srpske u sHadu sa Zalanom o biocidima (,,Sldbeni glasnik Republike
srpske", broj 37/09) i Zql@nom o hemilwlijama (,,sttdbeni glasnik Ripublilte
Srpske", broj 2I/18).

ZAitac u Zalbi istide da zahtijevanje na ovaj naCin porizvoda sa talno odredenom
aktivnom supstancom (a na tii5tvu ima ekvivalentnih i druigh proizvoda sa istim udinkom)
ogranidava konkurencija_ i samim tim pogoduje samo jednom ponudadu kome je ,u ouuj
nadin data mogucnost da ima monopol. Favorizovanje jednoi ponudada r. o4"au i u
dinjenici da isti taj ponutlaljedini ima rje3eqie za navedene preparate, pa se postavlja pitonje
za5to se ba3 insistira na ovim preparatimq sa ovom aktivnom supitancom 12aa iostoje
ekvivalentne. Takotle istide da je pitaqje mogudnosti dostavljanja efuvaltentnih proirroau
uputio ugovomom organu putem portalajavnih nabavki, ali isti nije dao odgovor.

U izjaSnjenju na Talbeni navod Telioca ugovomi organ istide da je u spornim tabelama
samo naveo nazive aktivnih materija ali nije sugerisao komercijalni naziv hemikalije odnosno
biocida, proizvodada, uvomika, distibutera ili zemtju po4ettr- U cilju uoge zastite
stanovni5ta od zaraznth bolesti, kao i prirodne sredine od prekomjeme upotrebe hemikalija i
biocida, ugovorni organ .l€9 drustveno odgovoran se opredijelio aa u tenderskoj
dokumentaciji traZi hemikalije i biocide koji zu najefikasniji zaiuzUl3anle komaraca ftoji se
iskljudivo koriste zasuzbijanjekomaraca) ali i koji zu najbezbjedniji za prirodnu sredinu.-

Cknom 102. stav 2. z,akona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,sluzbeni

4^"ik BiH*, broj 39114) propisano je da je u postupku pravne zastite ugovomi organ auzn
da dokaZe postojanje dinjenica i okolnosti na osnovu kojih je doniJodluku Jpravima,
preduzeo radnje ili propustanjq te sproveo postupke, koji su predmet postupka p o uiai.

. cijenedi prednje utwdeno dinjenidno stanje u postupku, ovaj organ smaha
neprihvatljivim iajasnjeqie ugovomog organa u pogledu spomog pitanja metlu shankarrra.

Naime, suStina Zalbenog navoda Zalioca sadrhna je u tvrdnji da se u ovom postupku
javne nabavke favorizuje jedan ponudad, navodedi u ialbi i tdgovoru na i4lasnjenje
ugovomog organa i o kojem ponudadu se radi. Zalrtac navodi da traZeqiem samo sredstva na
bazi navedenih aktivnih supstanrci ugovomi organ favorizuje jednog ponutlada jer sarno jedan
poryr<lad ima registovano isto kod nadleZnog ograna Iz tabele i svih rednih biojeva taZenih
sredstavajeste evidentno da ugovorni organ nije zat;aho kako odredenog proizvodaCa tako ni
odredeni preparat, veCje svoj zahtjev formulisao kroz sredstvo na bazi odrettenje supstance.
Pored zahtjeva za sredstvom na baz odredene supstance, ugovomi organ je zaa2iio da je
preparat koji se nudi regishovan kod Ministarstva ztruvlja i socijalne zaStite Republike
Srpske, Sto nije spomo.

Ugovomi organ u konkretnom sludaju u potpunosti propu5ta da se osvrne na su5tinu
Zalbenog navoda lalioea._a to je ogranidavanje konkurenciji. Prednje navedeno ovaj organ
potlaepljuje i samom twdnjom ugovomog organa u izjaSnjenju nu ZatU*i navod Zalioca glclje
isti_navodi da se opredijelio za najefikasnije biocide za suzbijanje komaraca, afi i 11gjI su
najbezbjednrji za prirodnu sreding ne demantujudi na taj nacin twdnju taliocada pojoje i
druga sredstva kojima bi se eventualno mogao postiCi isti cilj. Dakle, ugovorni organ je u
spomoj tabeli naveo da traZi odredeno sredstvo na baz odredene supstance, a ponuileni
preparat nabazi taZene sgpstance mora biti registovan pri Ministarstvu zdravljaiiocijalne
3Sti1e Republike Srpske. Zalilac potencira twdnju da preparat rr.bazatc,iaisre supstance fo3i
je pri tom regishovan kod navedenog ministarstva ima samo jedan ponudad, nu S-tu ugororoi
organ ne pruZa argumentaciju u zuprotno.
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Imajudi u vidu navedeno, ovaj organ istide da je ugovorni organ propustio da na
nedvosmislen nadin dokaZe postojanje dinjenica i okolnosti na osnovu kojihje donio odluku
o pravim4 preduzeo radnje ili proputtanja" Pitanje (ne)ogranidenja konkurencije predstavlja
jedno od temeljnih pitanja i nadela javnih nabavki kojem je neophodno posvetiti paZnju pri
svakom postupku javne nabavke. Na kljudno pitanje koje Zalilac istide u Zalbi, ugovomi
organ ne daje su5tinski odgovor, potencirajudi Einjenicu da nije taZio preparat odredenog
proizvodadq ved preparat nabaz, odredene supstance, ali ne daju6i valjan odgovor na suStinu
Zalbenog navoda Laltoca da samo jedan ponutlad ima regisrovan preparat r:nbazr taZene
supstance, a Sto je bila obaveza ugovornog organa u skladu sa gore citiranim Elanom ZN.
Dakle, ugovorni organ nije dokazao dinjenice i okolnosti na osnovu kojihje donio odluku u
ovom postupku javne nabavke.

Slijedom navedenogo Zalbentnavod Zalioca je osnovan

Imajudi u vidu svaki ialbem navod, ocjene ovog organa po navodima, ovaj organ je
primjenom dlana 1ll. stav (l) taCka d) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(,,sluzbeni glasnik BiH", broj 39114), a u vezi sa dlanom 230. zakona o upravnom postupku
(,,sluZbeni glasnik BiH", br. 29102,1y04,93109 i 4ll13) odlucio kao u dispozitivu ovog
rje5urja.

O povratu sredstava upla6enih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donijede posebno rjesenje, a u skladu sa dlanom 108. stav (7) zakona o javnim
nabavkama i dlanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontole i powata naknada propisanih
dlanom I 08. Zakona o javnim nabavkarna-

TJPUTSTVO O PRAVNOM LIJEKU

ovo rjesenje je konadan upravni akt. Protiv ovog rjesenja moZe se podnijeti tuzba u
upraurom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prij
rje5enja.

elna
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