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Saraj evo, 2l .04.2022. god ine

Ured za razmatranje Zalbi, rjeSavajuCi po Zalbi ponudada ,,Kewii* d.o.o. Brdko, izjavljenoj na
Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj predmeta: 13-002717121, broj akta: 01.1-l4l3EK-OO2ll22
od 04.03.2022.godine u odnosu na LOT 4 - Nabavka zavjev, u postupku javne nabavke: ,Jr{abavka
kancelarijskog namje5taja", obavje5tenje o nabavci broj: 1157-l-l-U7-3-606121 od 0l.l2.202t godine,
ugoyornog organa Vlada Brdko distrikta BiH na osnovu dl.lll. Zakona o javnim nabavkama Bosne i
Hercegovine (SluZbeni glasnik Bitf' broj:39l14), i dlana l93.st (l) i (2), t1.228 Zakona o upravnom
Postupku ("SluZbeni glasnik BiH" br:29/02, 12104,93109 i 4ll13) Ured za rannatratje Lalbi, na sjednici
odrZanoj dana21.04.2022. godine, donio je

nrrsrxm

l. Lalba ponudala o,Kewi6" d.o.o. Brdko na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj
predmeta: 13-002717121, broj akta: 0l.l-l4l3EK-0021122 od M.03.2022.godine u odnosu na
LOT 4 - Nabavka zavjesa, u postupku javne nabavke: ,,Nabavka kancelarijskog namje5taja"
ugovomog organa Vlada BrEko distrikta BiH se odbija kao neosnovana-

2. odbija se zahtjev za powat uplacenih sredstava na ime naknade zalbenog postupka.

OBRAZLOZENJE

Ugovomi organ Vlada Brdko distrikt BiH je pokrenuo otvoreni postupku s medunarodnom
objavom za nabavku, montaZu i isporuku kancelarijskog namje5,taja za pohebe Policije Brdko distrikta
BiH lotovi l-5. Postupak je proveden na osnow Odluke o pokretanju postupka javne nabavke broj:
14.04.1-13-1809/21od 14.10.2021. godine, Obavjeftenja o nabavcina portalujavnih nabavki broj: ll57-
l'l-647-3-606121 od 1.12.2021. godine, specifikaciji robe u vezi sa Tenderskom dokumentacijom broj:
13-002717121 i ponuda najpovoljnijih ponudada. Komisija je izrnsila analizu dostavljenih ponuda u
pogledu prihvuljivosti prema obliku, sadrZaju i potpunosti, te u pogledu nadina pripreme i dostave
ponuda i ustanovila da su ponude ponutlada ,,Derby Trade" d.o.o. Brdko, ,,lnter-Com" d.o.o. Zenic4
,,Hafele BH" d.o.o. Miridina i o,Mastenvood Simi6" d.o.o. BrEko dostavljene u skladu v zahtjevima iz
tenderske dokumentacije u pogledu nadina pripreme i dostave ponuda, prema obliku, sadrZaju i potpunosti
iste. Komisija je ustanovila da je ponu<lad,,Kevri6" d.o.o. Brdko, ocijenjena kao neprihvatljiva- Komisija
zanabavke je dostavila preporuku o dodjeli ugovora najpovoljnijim ponudadima za lotove 1,3,4 i 5.
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Ugovomi organ je donijeo Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj predmeta: 13-
002717121, broj akta: 0l.l-l4l3EK-0021122 od 04.03.2022.godine u odnosu na LOT 4 - Nabavka
zavjesa kojom se ugovor dodijeljuje ponudadu Derby Trade d.o.o. Brdko, te nezadovoljan istom ponudad
,,Kewi6" d.o.o. Brdko je dostavio Zalbu ugovornom organu.

Navedena ialbaie u skladu sa dlanom 100. stav 5. AN BiH proslijetlena ovom organu na nadleZno
posnrpanje.

i.aliteli u Zalbi navodi sljedede:

Prilikom razmatranja ponuda Komisija za nabavke Vlade Brdko dishikta BiH je prilikom analize
navedene ponude primijetila da ponudad ,,Kewi6" d.o.o. Brdko nije ni u orginalnoj ponudi ni u kopijama
ponuda dostavio orginalnu izjavuizll.45. i 52. Zd<ona ojavnim nabavkama, te daje ponudad dostavio
neovjerene kopije navedenih izjava na shani 7-10 ponude, zbog Eega je ponuda ocijenjena kao
neprihvatljiva i nekvalifikovana za lotove za koje su dostavili ponudu. Naime razlozi koji se navode za
na5u diskvalifikaciju iz dalje procedure u postupku po ovom tenderu su neosnovani, s obzirom na
dinjenicu daje u tenderskoj dokumentaciji na strani 8 navedeno daje ponudad duian dostaviti navedene
dokaze uz ponudu u kopiji, te da ponudad koji bude odabran kao najbolji u ovom postupkujavne nabavke
je duZan dostaviti navedene dokaze u orginalu ili ovjerene kopije u roku 7 dana od dana obavjestenja o
dodjeli ugovora- Navedena odredba iz tendera dovela nas je u zabludu prilikom dostavljanjaienderske
dokumentacije pa smo dostavili kopiju navedene izjave ovjerene kod Notara misle6i da orgina dostavimo
ako budemo odabrani kao najboljiponudad u tom lotu. Napominjemo da se jasno iz kopije izave vidi da je
ista sadinjena od strane Notara, daje ista bila uvezana i ovjerena i da smo istu u orginalu posjedovali.
Odigledno je da se radilo o formalnom propustu gdje je uobidajeno da ugovorni organ prilikom
odludivanja ima u vidu ovake formalne propuste, tako da isti ne utiCu na konkurentnost i kvalitd ponude i
da takve ponude ne bi hebalo odbacivati. Posebno nagla3avam da je ovo moje prvo samostalno
pojavljivanje na tenderu zajavne nabavke.

Istidemo takode da je naSa ponuda bila najpovotjnija za oko 10.000,00 KM manja od ponude koja
je izabrana kao najpovoljnija i za taj iznos Ce definitivno biti o5te6en budZet Brdko distrikta BiH.
Napominjemo takode daje na5a osnovna djelatnost vezana za predmetnu nabavku, aizabranje ponudad
dija djelatnost nije vezana za predmetnu nabavku Sto je neprihvatljivo zbog dega zahtjevamo uvid u
ponude izabranog ponudada kao i u dostavljene uzorke. Zbog svega navedenog smatramo daje nepravilno
done5ena navedena odluka o izboru najboljeg ponudadq pa slijedom svega podnoseCi ow Zalbu
predlaZemo da se Odiuka o izboru najpovoljnijeg ponutlaCa za lot 4 poni5ti i da se donese nova Odluka
kojom 6e ponuda ,,Kewi6" d.o.o. Brdko biti izabrana kao najpovoljnija.

Priie nego ito se upustio u meritorno odluiivanje, ovaj organ je pristupio prwjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje ialbe, laje moraju biti ispunjene na strani ialitelja, kako bi se uopte pristupilo
njenom rieiavanju, a odnose se na uslovljene pretpostovke u sHadu sa ilanom 227. hkona o uprawtom
postupku, il.l09 i il.lll hlana o javnim nabovkama BiH i utvrdio da su ispunjeni uslovi za
postupanje po istoj na naiin kako definiiu odredbe pozvanih ilanova.

Nalron Sto su prednje pre@ostavke preispttane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dohtmentaciju, te analizom nakog dolwza pojedinoino i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnoiu na
ialbene nsvode i propisani zalanski postupah odluiio kao u dtspozitivu odluke.
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Polazedi od Zalbenog navoda da je ponuda Lalitelja.... Prilikom razrnatranja ponuda Komisija za
nabavke Vlade Brdko distrikta BiH je prilikom analize navedene ponude primijetila di ponudad ,,KJvrii,
d-o.o. Brdko nije ni u orginalnoj ponudi ni u kopijama ponuda dosavio brginalnu izjivu iz El. 45. i 52.
Zakona o javnim nabavkamq te da je ponudad dostavio neovjerene kopije na=vedenrhLjavanas6ani 7-10
ponude, zbog dega je ponuda.ocijenjena kao neprihvatljiva i nekvalifikbvana za lotove 

^Xoi"su 
dostavili

ponudu...... Naime razlozi koji se navode za naiiu diskvalifikaciju iz dalje procedure u postupku po ovom
tenderu su neosnovani, s obzirom na dinjenicu daje u tenderstoj Ootumintaciji na shani 8 navedeno daje
ponudad dufun dostaviti navedene dokaze uz ponudu u kopiji, te da ponudal koji bude odabran kao
najbolji u ovom postupku javne nabavke je duzan dostaviti *r"d.n" dokaze u orginalu ili ovjerene kopije
u roku 7 dana od dana obavje5tenja-o dodjeli ugovora. Navedena odredba iziendera dovela nasji-u
4l{" prilikom dgstavljanja tenderske dokumentacije pa smo dostavili kopiju naveden" i4uu. og.i.r.
kod Notara misle6i da orginal dostavimo ako budemo baabrani kao najboijiponuda.d u tom lotu,i ovaj
organ je izvr5io uvid u sljede6e:

. U svom izja5njenju ugovorni organ je naveo sljedede: ,,Komisija za ialbe je izvrsila uvid u
dinjenidno stanje predmeta i utvrdila da je proveden postupak--nabavke i donesena odluka o izboru
najpovoljnijih ponudada i.-daie za lot 4 komisija zanabaikepbnudu ialiocaocijenila kao neprihvatljivu i
ponudada kao nekvalifikovanog. Komisija za ialbe je analiz.lrala ponudu ialioca i tendersku
dokumentaciju i u tadki 2 tenderskedokumentacije - gslovi za kvalifrkaciju, podtadka 3.1.2. navedeno je
da dokazi koje ponudal mora dostaviti u ponudi, kako bi dokazao postojarfe lidne sposobnosti u skladu sa
dlanom 45 i 52 Zakona o javnim nabavkamq iztalke a) do d), ieiAiveza dostavljanja popunjene i
ovjerene izjave kod nadleZnog organa. U ponudi kao i kopiji ponudi ponudada, saaa zAioca,'tomiiiian
ialbe je utwdila da su na stranici 7- I 0 ponude, dostavljeni neoulerene to pije izjavaoA nadfeilog ;d*r,
sto je u suprotnosti sa zahtjevom iz tenderske dokumintacije. Iiomisija )i naaavke je ispravno-ocij"enila
nekvalifikovanost ponudala. sada Zaliocq u postupku nabavke. I sam-zalilacje svjestan da u ponudi nije
dgslv]o originalnu izjavu kao ni ovjerenu kopiju izjave ipoziva se na neiskustvo-u sadinjavanju ponuda
ali Zakon o javnim nabavkama ne predvitli mogu6nosi odstupanja u takvim situaci;ama- Nuroa ;.neosnovan.o'

Uvidom u Odluku-o izboru najpovoljnijeg ponudada broj predmeta: 13-002717121, broj akta: 0l.l-
14l3EK-0021122 od 04.03.2022.godne ovaj organ je utwdio s^ljede6e:....."Komisija je ustanovila da je
ponudad ,,Kewi6" d.o.o. Brdko, na listovima ll i li ponude aostavio lrvod iz rrArtog ..girt u ko.ii:"
dvosfrano o$turp*, pri demu. svaka strana ponude sa sadrZajem nije numerisana (nurieriiani su s'amo
listovi ponude). Medutim, obzirom da navedeni Izvod ima izvornq svoju, numeraciju od ll3 do 3t3
strane_, komisija je ustanovila da nije naru5en kontinuitet numeracije u iauau sa tadiom 4.1, te da je
po-oudu kao takva prihvatljiva u tom dijelu. Medutim, komisija je prilikom analize navedene ponude

|.t*ij:!ll da ponudad nije ni u originalnoj ponudi, ni u kopijama ponuda, dostavio originalnu gasi* i,
dlana 45 i 52 Zakona o javnim nabavkama. Ponudad je dostavio neovl"rene kopije nav"eden in iiiiua na
shani 7-10 ponude. obzirom 

!1-ni_u grigrnalnoj ponudi, a ni u kopijama iste, nije dostavljena ori"ginalna
iziavau skladu sa dlanom 45.i 52. Zakonao javnim nabavkama ponuau;. ocijenjena t- r,.p.if,ruii3_-ir",,

Uvidom u tendersku dokumentaciju ovaj organ je utwdio sljedede:r 3.1 Lidna sposobost
3.1.1 Uslovi-koje ponudad mora ispuniti u pogredu lidne sposobnosti
Ponudalje duzan u wrhu dokazivanja ridne sposobnosti dokazati da:

a) u krividnom postupku nije osuden pravosnaZnom presudom za krividna djela
organizovanog kriminala, korupciju, prevaru ili praqie novca u skladu sa va2e?im
propisima u BiH ili z.emlji u kojoj je registrovan;

b) nije.pod.stedajem ili nije predmet stedajnog postupka da nije predmet postgpka
Iikvidacije odnosno postupka obustavljanja 

-poslovne 
djelatnosti u skladu' sa

vaietimpropisima u BiH ili u zemlji u kojojje iegistrovan;
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c) je ispunio obaveze u vezi sa pladanjem penzijskog i invalidskog osiguranja i
zdrvastvenog osiguranja u skladu sa vaZeCim propisima u BiH ili propisima zemlje
u kojoj je regisfiovan;

d) je ispunio obaveze u vezi sapla6anjem direktnih i indirektnih porcz4 u skladu sa
vaietim propisima u BiH ili zemlji u kojoj je registrovan.

3.l.2Dol<azi koje ponudal mora dostaviti u pogledu lidne sposobnosti
U swhu dokazivanja uslova iz tadki a) do d) ponutlatje duZan dostaviti popunjenu
i ovjerenu izjavu kod nadlehrog organa koja je sastavni dio ove tenderske
dokumentacije. Ukoliko i4iavu daje u ime ovla5tenog lica ponudada neko drugo
lice onda se uz tu izjavu mora priloZiti i dato ovlaSteqie za potisivanj e izjave.

Uvidom u ponudu Zalitelja ovaj organ je konstatovao sljedede:
o Na strani 7 i 8 ponude se nalazi Aneks 6 - Obraac izjave u skladu sa Elanom 52. ZJN

BiH; Izjava je popunjena sa zahtjevanim podatcima i ovjerena kod notara te u spisu
dostavljena u kopiji koja nije ovjerena od nadleZnog organa.

o Na sfrani 9 i l0 ponude se nalazi Aneks 5 -Obrazaclzjave o ispunjenosti uslova iz dlana
45 ZJN BiH; Izjava je popunjena sa zahtjevanim podatcima i ovjerena kod notara te u
spisu dostavljena u kopiji koja nije ovjerena od nadleinog organa.

U dlanu 45 stav (4) Zakora o javnim nabavkama je propisano da ponudad u svrhu dokaza o
ispunjavanju uslova iz stava (l) ovog dlana duZan je dostaviti izjavu ovjerenu kod nadleZnog organa u
formi i na nadin koji propisuje Aagencija podzakonskim aktom. Nadalje dlanom 52 stav (2) Zakona o
javnim nabavkama je propisano da je ponutlaC duian uz ponudu dostaviti posebnu pismenu izjaw da nije
nudio mito niti udestvovao u bilo kakvim radnjama koje za cilj imaju korupciju u predmetnoj javnoj
nabavci, te Upustvom za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, dlanom 2l tzEllla. c)
propisanaje forma Izjave o ispunjenosti uslova iz Elana 45 stav(l) tadka a) do d) Z,akona i nadalje dlanom
21 Upustava hdka g) lzjava o sukobu interesa iz Elana 52 Zakona u kojima je predvideno da budu
ovjerene od nadleZnog organa-

Iz naprijed navedenog ovaj organ je utwdio da je ponudal, u skladu sa tenderskom
dokumentacijom i u skladu sa dlanom 45 i 52 Zakona o javnim nabavkamq te u skladu sa Upustvom za
pripremu modela tenderske dokumentacije, bio u obavezi dostaviti Izjavu od ovlaStenog lica ovjerenu kod
nadleZnogorgana,aStojeodiglednopropustiojerjeu predmetnojponudiovajorganutvrdiodajeZalitelj
dostavio neovjerenu kopiju izjave koja je potpisana od ovla5tenog lica i ovjerena od nadlehrog organa.
Takoder, neopravdano je pozivanje Lalitelja na taEku 3.2 tenderske dokumentacije koja se odnosi na
dostavljanje dol<aza za sposobnost za obavljanje profesionale djelatnosti jer se ne radi o istoj vrsti
dol<aza, TaCkom 3.1.2 tenderske dokumentacije nije propisana niti ostavljena mogu6nost dostavljanja
kopija, te u vezi sa tim, naknadnog dostavljanja originala ili ovjerenih kopija traZenih izjav4 kako je to
navedeno za dokaze u tadki 3.2 tenderske dokumentacije, te je lalitelj bio u obavezi dostaviti orginalne
Izjave o ispunjenosti uslova iz Elana 45 i 52 Zakonq ovjerene od strane nadlefrrog organa.

Chnom 57 Z*ona o javnim nabavkama propisano je da je ponudad duZan da se pridrZava
zahtjeva iuslova iz tenderske dokumentacije, te nadalje dlanom 68 stav (4) tadkom i)Zakona ugovorni
organje duian odbaciti zahtjev za ude56e ili ponudu kada ponuda nije popuna i ne ispunjava zahtjev iz
tenderske dokumentacije, te se iz svega navedenog ovaj il,lbeni navod smatra neosnovanim.

U predmetnoj ialbi ,alitel: nadalje navodi ,,...napominjemo da je na5a osnovna djelatnost vezzrna

za predmehu nabavku, a izabrani je ponudad dija djelahrost nije vezana za predmehu nabavku Sto je
neprihvatljivo zbog dega zahtjevamo uvid u ponude izabranog ponudada kao i u dostavljene uzorke.",
ovaj organ je izvrSio uvid u sljede6e:
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U wom izjaSnjenju ugovomi organ navodi sljedede: ,,Sto se tide Zalbenog navoda da je osnovna
djelatnost inlitelia upravo predmetna nabavka n LOT 4 asaizabranim ponudadeir to nije slulaj, izvr5en
je uvid u registaciju izabranog ponudada i uodeno je da je preteZna djelatnost ponudaia trgovina na

Y:lF }**eutskim proizvodima - 46.46, ali je takoder na veliko i malo uredskim namjestajJm - Sifra
46.65. Z,akon o javnim nabavkama ne predvida kojima nije to preteZna djelatnost kako bi seispoStovao
jedan od osnovnih principa zakona o javnim nabavkama a io je priniip konkurentnosti u iostupku
nabavke."

- Uvidom u ponudu odabranog po nudal za LOT 4 ,perby Tradeoo d.o.o. Brdko ovaj organ je utwdio
da u Akuelnom inrodliz sudskog registra utvrdio sljedede:

o 46.46 Trgovina na veliko farmaceutskim proizvodima - pretezna djelatnosto 46.65 Trgovina na veliko uredskim namje5tajem - Ostale registrovane -djelatnosti
_ Iz naprijed navedenog.,ovaj organ je utwdio da je djelatnost odabranog ponudada Derby Trade

d.o.o. Brdko trgovina na veliko uredskim namjestajem, a Sto je i predmet javne nabavke ,,Nabavka
kancelarijskog namjestaja" te se Zalbeni navod zalitelja smaha neosnovanim.

U skladu sa dlanom.l I stav (5) Z,akona o javnim nabavkama propisano je da ,,Nakon zapimanja
odluke o i-zboru najpovoljnijeg ponutlada ili odluke o poniStenju postupka nabave, a najkasnije do isteka
roka za fulbu ugovomi organ 6e po primitku zahtjeva ponudada, a najkasnije u roku od dva dana od dana
zaprimanja zahtjevq omoguditi uvid u svaku ponudu ukljuduju6i dotumente podnesene sukladno dlanu
45 stav (2) ovog Zakona kao i pojalnjenje izvornika dokumenata sukladno dlanu 68 stav (3) orog Zukonu
s izn-imkom informacija koje je ponuditelj oznadio kao povjerljive sukladno ovom dlanu, te poSio zalitery
u. Zalbi 19 sgori da mu je isto pravo onemogu6eno, te ne pruZa dokaz da je zahtjevao uvid u skladu sa
dlanom I l. Stav (5) Zakona, Zalbeni navodje neosnovan.

Imajudi u vidu sve naprijed navedeno, Larbeninavodi su neosnovani.

_ Na osnovrr dinjenica utwdenih u postupku shodno dlanu 104. i ll1. Zakonao javnim nabavkama
Bosne i Hercegovine i dlanu 228. Zakona o upravnom postupku, ovaj organ rijesio je fulbu, kao u
dispozitivu ovog rje5enj a.

Pouka o pravnom lijeku

Ovo Rje5enje je konadno i izvr5no. Protiv.o-v-og- Rje5enjg moZe se podnijeti tuiba u upravnom
:poru. Ple-d-qu-{gm Bosne i Hercegovine u roku od 30 

-dani 
od 

"dana prijem'a nje"Senja. 
-iaksu 'r" t i6uiznosi 100,00 KM.
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