BOSNA ITHERCEGOVINA BOCHA U XEPIIETOBUHA
URED ZA RAZMATRANIJE ZALBI KAHITEJIAPHJA 3A PASMATPAIGE JKAJIBHA

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: IN2-01-07-1-772-7/22
Sarajevo, 21.04.2022, godine

Ured za razmatranje Zalbi, rjeSavajuéi po Zalbi ponudada ,,Cuspis* d.o.o. Zagreb, Republika
Hrvatska zastupan putem punomoénika Vila Nermin advokata iz Sarajeva, izjavljene na Zakljudak o
odbacivanju Zalbe broj: 04-11-24-12-3-2-25/21-SM/DE od 04.03.2022.godine u postupku javne nabavke —
Nabavka softvera za potrebe integrisanog zdravstvenog informacionog sistema zdravstvenih ustanova u
Zavoda zdravstvenog osiguranja Tuzlanskog kantona i nadogradnja postojecih sistema, obavjedtenje o
nabavci broj: 793-2-1-77-3-39/21 od 17.11.2021.godine, ugovornog organa Zavod zdravstvenog osiguranja
Tuzlanskog kantona na osnovu &L.111, Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (Sluzbeni glasnik
BiH” broj:39/14), i &lana 193.st (1) i (2), &1.228 Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH"
br:29/02, 12/04, 93/09 i 41/13) Ured za razmatranje albi, na sjednici odrZanoj dana 21.04.2022. godine,
donio je

RJESENJE

1. Zalba ponudata »Cuspis* d.o.0. Zagreb, Republika Hrvatska zastupan putem punomoénika Vila
Nermin advokata iz Sarajeva, izjavljene na Zakljuéak o odbacivanju Zalbe broj: 04-11-24-12-3-2-
25/21-SM/DE od 04.03.2022.godine u postupku javne nabavke — Nabavka softvera za potrebe
integrisanog zdravstvenog informacionog sistema zdravstvenih ustanova u Zavoda zdravstvenog
osiguranja Tuzlanskog kantona i nadogradnja postojeéih sistema ugovornog organa Zavod
zdravstvenog osiguranja Tuzlanskog kantona se odbija kao neosnovana.

Odbija se zahtjev za povrat uplaéenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka.

Zahtjev ponudata ponudada ,Cuspis“ d.0.0. Zagreb, Republika Hrvatska zastupan putem
punomoénika Vila Nermin advokata iz Sarajeva za naknadu troskova Zalbenog postupka se odbija.

ol o

OBRAZLOZENJE

Ugovorni organ Zavod zdravstvenog osiguranja Tuzlanskog kantona je dana 21.03.2022.godine
zaprimio Zalbu Cuspis d.o0.0. Zagreb, Republika Hrvatska, zastupan po punomoci advokatske kancelarije
Vila Nermin izjavljenu na Zakljudak ovog ugovornog organa broj: 04-11-24-12-3-2-25/21-SM/DE od
04.03.2022.godine, kojim je odbadena kao nedopustena Zalba,

Navedena Zalba je u skladu sa &lanom 100. stav 5. ZJN BiH proslijedena ovom organu na nadlezno
postupanje.

Sarajevo, Dubrovatka 6; Tel ++387 33 259 265 Fax: ++387 33 259 266



Zalitelj u Zalbi navodi sljedece:

Zalitelj smatra da je Zakljudak ugovornog organa, uzevsi u obzir navode iz Zalbe i &injenice o apsolutno
bitnim povredama postupka, nepravilan i nezakonit, zbog dega Zalitelj predlaZe da se isti i ponisti, sve iz
razloga kako slijedi.

1. Clanom 102. stav (3) Zakona o javnim nabavkama BiH je propisano slijedece:
"U postupku pravne zastite Zalilac je duZan dokazati ili bar u&initi vjerovatnim postojanje ¢injenica i razloga
koji se tiu pravnog interesa na podnoSenje Zalbe, povreda postupka ili povreda primjene materijalnog
prava, koje su istaknute u Zalbi, za koje zna ili bi trebalo da zna."
U predmetnom postupku javne nabavke, Zalitelj je nesporno dokazao, odnosno uéinio vjerovatnim da ima
pravni interes za podno$enje Zalbe i zakonito okon&anje ovog postupka radi zastite interesa kako pravnih
subjekata tako i Sireg javnog interesa, a obzirom da je Zalitelj ukazivao na ginjenice koje se odnose na bitne
povrede postupka od strane ugovornog organa. Tumadeéi navedenu zakonsku odredbu, jasno se dolazi do
zakljutka da se ona odnosi i na subjekte koji nisu preuzeli Tendersku dokumentaciju ili dostavili ponudu,
ali da bi u€estvovali u Zalbenom postupku moraju barem uginiti vjerovatnim postojanje povreda postupka i
sl., §to Zalitelj i ¢ini te na taj nadin se stara da se postupak javne nabavke provede u skladu sa njegovom
svthom. Upravo je kroz navode iz Zalbe 2alitelj na to i ukazivao, odnosno ukazivao je nato da je ugovorni
organ potinio takve povrede Jpostupka koji automatski, u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama BiH,
dovode do ponitenja istog. Zalitelj predmetnu Zalbu izjavljuje zbog apsolutno bitnih povreda Zakona o
javnim nabavkama BiH, na koje URZ BiH pazi po sluZbenoj duznosti, u smislu odredbe &lana 103. Zakona
o javnim nabavkama BiH, a koje mogu dovesti do ponistenja postupka javne nabavke. Dakle, Zalitelj je
privredni subjekt, koji se bavi djelatno¥éu koja je predmet ove javne nabavke, a koji inicira Zalbeni postupak
radi zadtite zakonitosti postupanja u javnoj nabavi, a time indirektno iti javni interes. Zalitelj je kao
privredni subjekt kojem je zbog nezakonitog postupanja ugovornog organa suprotno Rjedenju URZ-a u
identiénom postupku, onemoguéeno da udestvuje u postupku zbog &ega ima pravni interes da dokazuje sve
nezakonitosti postupka. Zalitelj se dalje u Zalbi poziva na predavanja ovlastenih predavata iz oblasti javnih
nabavki,u pogledu aktivne legitimacije u kojima je navedeno slijedeée:
Primjeri subjekata sa aktivnom legitimacijom na trazenje pravne zastite:
Privredni subjekt koji nije mogao ucestvovati u postupku javne nabavie zbog diskriminatornih zahtjeva u
odnosu na sposobnost izvrSenja ugovora;
Privredni subjekt koji je sprijecen da ucestvuje u postupku javne nabavke zbog neopravdane primjene
pregovarackog postupka s objavom ili bez objave obavjestenja;
Privredni subjekt nepravedno iskljucen iz uceséa u postuphu Javne nabave.
Dakle, upravo je Zalitelj ovime dokazao da na njegovoj strani postoji aktivna legitimacija, jer je bio
onemoguéen, zbog diskriminatornih i nezakonitih uvjeta propisanih od strane ugovornog organa, da
uCestvuje u postupku javne nabavke.
Naime, predmetni postupak javne nabavke ima sve elemente otvorenog postupka, pa samo propisivanje
OgraniZenog postupka javne nabavke, a neprovodenje istog kao takvog, predstavlja nezakonito postupanje
ugovornog organa zbog kojeg je Zalitelj iskljuen iz postupka, a takoder predstavlja i postupanje suprotno
stavovima URZ-a i njegovim instrukcijama u identiénom postupku pokrenutom ranije. Cinjenica da Zalitelj
nije preuzeo Tendersku dokumentaciju ne moZe biti faktor odluke u pogledu aktivne legitimacije, obzirom
da je Zalitelj ponudat registrovan za obavljanje djelatnosti koja je predmet javne nabavke, te dugogodisnji
u€esnik u ovim postupcima, ali mu je u konkretnom, samo i iskljugivo zbog postupanja ugovornog organa,
onemoguceno u€esce u postupku. Nagin na koji je ugovorni organ propisao Tendersku dokumentaciju, nije
u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama BiH, $to i jeste uzrok ne dostavljanja ponude, odnosno zahtjeva
za dostavljanje ponude od strane Zalitelja. Naime, Zakon o javnim nabavkama BiH u &lanu 26. stav 2)
propisuje slijedece: Ograniteni postupak provodi se na sljedeéi natin:

a) objavljuje se obavjestenje o nabavei, kojim ugovorni organ poziva sve zainteresirane kandidate da

zatraze dokumentaciju za fazu pretkvalifikacije;
b) kandidatima se ustupi ili u&ini dostupnom dokumentacija za fazu pretkvalifikacije;



c) izvrdi se provjera kvalifikacija kandidata;

d) obavijeste se kandidati koji se nisu kvalificirali;

e) dostavi se tenderska dokumentacija s pozivom za dostavljanje ponuda svim kvalificiranim
kandidatima istovremeno;

f) provede se javno otvaranje blagovremeno primljenih ponuda;

g) ocijene se ponude prema kriterijima za dodjelu ugovora utvrdenim u tenderskoj dokumentaciii;

h) obavijeste se ponudadi o ishodu postupka javne nabavke;

i) ponudi se ugovor najuspje$nijem ponudadu;

J) objavi se obavjestenje i dostavi izvje$taj Agenciji u skladu s &lanom 75. ovog zakona.

Postupak koji je ugovorni organ objavie, premda ga naziva "ogranitenim", apsolutno sadr¥i sve elemente
tipiénog otvorenog postupka, jer ugovorni organ nije ovaj postupak propisao sukladno citiranoj zakonskoj
odredbi, nego je objavio tipi¢nu cjelokupnu Tendersku dokumentaciju kakva se objavljuje u otvorenom
postupku! Ovo posebno iz razloga $to ugovorni organ nije objavio obavje3tenje kako definira naprijed
citirani €lan 26. stav 2. totka a) na nadin da u objavi pozove ponudade da zatra¥e dokumentaciju da bi tek
nakon $to dostave zahtjev za ponudu, onda ugovorni organ uginio dostupnom Tendersku dokumentaciju
ponudacima koji su prosli prvi dio ovog postupka. U konkretnom sludaju, ugovorni organ je objavio
tendersku dokumentaciju sa svim elementima koja jedna uobi¢ajena Tenderska dokumentacija sadr#i, sa
uvjetima koje ponudaé odmah mora ispuniti, i sve dokaze o ispunjavanju dostaviti, $to je apsolutno u
koliziji sa naprijed citiranim &lanom. Dakle, jasno je da se tumagenjem prednje citirane zakonske odredbe
da zakljutiti da izmedu dana objave Obavjeltenja u kojima se ponudadi pozivaju da zatra¥e Tendersku
dokumentaciju, do dana dostavljanja te Tenderske dokumentacije i pripreme/dostavljanja ponude protekne
odredeni duZi vremenski period, dok ugovorni organ u konkretnom slu¢aju odmah provodi postupak kako
se inage provodi otvoreni postupak javne nabavke, zbog &ega se radi o diskriminaciji u odnosu na inostranog
ponudaca.
U slu¢aju ogranitenog postupka, Zakon o javnim nabavkama u &lanu 40. stav 2. Zakona o javnim
nabavkama propisuje da je ugovorni organ duzan utvrditi:

a) minimalni rok za prijem zahtjeva za uge$ée ne kraéi od 30 dana od dana slanja na objavu

obavjestenja na portal javnih nabavki i

b) u slu¢aju ogranitenog postupka, minimalni rokza prijem ponuda ne kraéi od 35 dana od dana

upuéivanja poziva kvalificiranim kandidatima za dostavu ponuda.
Evidentno je da ugovorni organ je postupio suprotno navedenom &lanu jer nije provodio ogranieni
postupak iako ga tako naziva ve¢ klasitni otvoreni i to za sve lotove, te u tom smislu interes Zalitelja je
nesporan i ne moZe se niti u kojem sluéaju vezati za preuzimanje tenderske dokumentacije i proklamirati
#albu Zalitelja nedopustenom i odbaciti je na temelju navedenog.
Zakon o javnim nabavkama BiH omoguéava ugovornim organima da, u zavisnosti od vrste nabavke i uslova
u kojima se nabavka provodi, primjenjuju razlidite vrste postupaka: Kada su u pitanju kompleksniji
projekti, ugovorni organi mogu provesti ograni¢eni postupak, gdje u pretkvalifikacijskoj fazi zainteresirani
ponudati dostavljaju zahtjev za uteSée. a ne ponudu i ne preuzimaju tendersku dokumentaciju kako to
ugovorni organ ovdje navodi! Nakon navedenog ugovorni organ poziva samo kvalificirane kandidate da
dostave ponude. Faza pretkvalifikacije u predmetnom postupku javne nabavke defacto nije ni postojala,
obzirom na €injenicu da je ugovorni organ odmah u toj fazi od ponudada zatraZio ispunjavanje svih onih
uslova koji se traZe u tipinom postupku javne nabavke, odnosno otvorenom postupku. S tim u vezi, sasvim
je jasno daje Zalitelj, kao strani ponudag u tom smislu diskriminisan u odnosu na domace ponudae.Upravo
zbog ovakvih postupanja ugovornog organa. protivnim Zakonu i zauzetim stavovima prakse, Zalitelj je, kao
inostrani ponudaf, bio onemoguéen da udestvuje u postupku, ¥to ga &ini aktivno legitimisanim za
podnogenje Zalbe u kojoj ukazuje na sve nezakonitosti koje je ugovorni organ prouzrokovao u ovom
postupku. Zalitelj Cuspis d.o.0. Zagreb je privredni subjekt, koji je u smistu Zakona o javnim nabavkama
BiH pravno ili fizi¢ko lice, ili grupa takvih lica, koji na trZi§tu nude robe, usluge i/ili radove, a registrirani
su za obavljanje predmetne djelatnosti. te mogu udestvovati u postupku javne nabavke.
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Clanom 97. Zakona o javnim nabavkama BiH propisana je aktivna legitimacija na slijedeci na¢in:
'“Zalbu mo¥e podnijeti svaki privredni subiekat koji ima ili je imao interes za dodjelu ugovora o javnoj
nabavci i koji utini vjerovatnim da je u konkretnom postupku javne nabavke bila ili je mogla biti
prouzrokovana $teta zbog postupanja ugovornog organ,. a koje se u Zalbi navodi kao povreda ovog zakona
i podzakonskih akata od strane ugovornog organa u postupku javne nabavke.
Nesporan je interes Zalitelja, a suprotan stav ugovornog organa da interes i time aktivnu legitimaciju temelji
na "preuzimanju tenderske dokumentacije” kada u konkretnom slugaju nije niti bilo potrebno preuzeti
tendersku dokumentaciju, jer je ugovorni organ sukladno naprijed citiranom &lanu 26. Zakona o javnim
nabavkama bio obvezan objaviti obavjestenje i time pozvati sve zainteresirane ponuda&e da dostave zahtjev
da im se dostavi tenderska dokumentacija, pa tek onda se tenderska dokumentacija sa propisanim uvjetima
objavljuje te ponudati dostavljaju ponudu. U tom kontekstu, i u toj fazi se vri provjera da li je ponudat
eventualno preuzeo tendersku dokumentaciju ukoliko izjavi Zalbu na taj dio postupka.
Na navedeni na&in ugovorni organ je onemoguéio Zalitelja uopée da izjavi Zalbu na prvi dio postupka jer
nije sproveo ovu vrstu postupka javne nabavke u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama, zbog je postupio
suprotno temeljnim principima ovog postupka pa se i predlaZe kao u uvodu ove Zalbe. Ovo navodimo
posebno sa spekta, da u postupcima javne nabave nije angaZiran iskljudivo privatni, veé i javni interes,
nuZno je da se u cilju zastite javnoga interesa pristup pravnim lijekovima otvori ponudagima koji utvrde
nezakonitosti u postupku, a kako bi se saduvao javni interes, imajuéi u vidu prirodu postupka javne nabavke
u kojem se radi provodenja postupka i dodjele ugovora koriste javna odnosno dr¥avna nov&ana sredstva.
Zalitelj smatra da u konkretnom slufaju, neovisno o €injenici da Zalitelj nije preuzeo Tendersku
dokumentaciiu niti dostavio ponudu u fazi pretkvalifikacije ima aktivnu legitimaciju upravo radi
dokazivanja da je ugovorni organ u postupku postupao nezakonito, tj. poku$ao nezakonito provesti isti,
suprotno stavovima i obavezujuéim "instrukcijama" Ureda za razmatranje ¥aibi BiH, na $to pravo ima svaki
privredni subjekt koii ima saznanja da se postupak provodi nezakonito, a na $to URZ BiH pazi i po sluZbenoj
duznosti. U cilju dokazivanja aktivne legitimacije, odnosno interesa za izjavljivanje albe, ukazujemo na to
i da je Zalitelj registrovan za obavljanje dielatnosti koia je predmet nabavke, te da je dugogodi¥nii uéesnik
u ovakvim postupcima javne nabavke, ali je zbog nezakonitog postupanja ugovornog organa u konkretnom
sluaju onemoguéen u daljem sudjelovanju u postupku. Dakle, &injenicom da je aktivno udestvovao u do
sada zakonitim postupcima javne nabavke, te da je privredni subiekt koji obavlja poslove koji su predmet
javne nabavke. a posebno obzirom na &injenicu da je to privredni subjekat koji eli da uka¥e na apsolutno
bitne povrede zakna Zalitelj "Cuspis" d.o.0. Zagreb se legitimisao kao u&esnik u predmetnom postupku
javne nabavke i time iskazao interes za dodjelu Ugovora, $to ga &ini aktivno legitimisanim sudionikom za
podnogenie predmetne albe. Zalitelj posebno ima interes da se utvrdi da je predmetni postupak nezakonit,
odnosno da su potinjene apsolutno bitne povrede Zakona o javnim nabavkama BiH, od strane ugovornog
organa, obzirom da je to nesporno u javnom interesu, sve kako bi se ofuvala svrha postupka javne nabavke
- a to je najefikasnije tro¥enje javnih sredstava. Iz tog razloga, svaki ponudag, odnosno utesnik u postupku
Javne nabavke, nesporno ima aktivnu legitimaciju kod dokazivanja da je postupanje ugovornog organa
dovelo do apsolutno bitnih povreda Zakona, pri éemu su i sve proizasle pravne poslijedice nezakonite. Zbog
svega navedenog, i predlaZemo naslovnom organu da ovu Zalbu usvoji i ponisti odluku ugovornog organa,
2. Ugovorni organ je postupio apsolutno protivno odredbama &lana 110. Zakona o javaim
nabavkama kojim je propisano da uloZena Zalba odgada nastavak postupka javne nabave, zakljuenje i/ili
provodenje ugovora o javnoj nabavi ili okvirnog sporazuma do dono¥enja odluke URZ-a, a isti je na dan
07.03.2022. godine pristupio zakljuCivanju ugovora za nabavku softvera za potrebe integrisanog
zdravstvenog informacionog sistema zdravstvenih ustanova i Zavoda zdravstvenog osiguranja Tuzlanskog
kantona i nadogradnja postoje¢ih sistema, iako pobijani Zakljuak nije postao kona¥an, a sve iz razloga
kako slijedi. Naime, ugovorni organ je donio pobijani Zakljudak na dan 04.03.2022. godine, koji je Zalitelj
zaprimio na dan 07.03.2022. godine. a prema saznanjima koje crpimo iz medija tatnije &lanka
..Implementacija projekta elektronskih zdravstvenih knjiZica" objavljenog na portalu ,, Tuzlarije-vijesti” na
dan 07.03.2022. Provjeravajuéi navedenu informaciju. Zalitelj je na dan 10.03.2022. godine uputio Zahtjev
za pristup informacijama Ugovornom organu i zahtjevao da se dostavi informacija da li je i ako je kada je
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zakljuden ugovor iz predmetnog postupka, na $to Zalitelj nije do dana otpremanja ove Zalbe dobio odgovor.
Dakle prema dostupnim saznanjima koje ima Zalitelj, ugovorni organ je iako Zakljudak nije postao konadan
odnosno pravomocan akt, tj nije donesena odluka Ureda za razmatranje Zalbi, jer nije istekao rok za
izjavljivanje redovnog pravnog lijeka - Zalbe na pobijani zakljutak, a kojim se podsje¢amo odbija Zalba
Zalitelja izjavljena na cjelokupan postupak javne nabavke, dakle u kona¢nici ugovorni organ nije imao
konagan i pravomodcan akt na temelju kojeg je mogao zakljuditi ugovor. Ovo posebno zbog same ¢injenice,
Sto je ugovorni organ obavezan, Zalbu koja se uloZi protiv zaklju¢ka kojom se utvrdi da je Zalba
neblagovremena. nedopustena ili izjavljena od neovladtenog lica, proslijediti Uredu za razmatranje Zalbi
koji ¢e shodno svojim ovlastenjima donijeti kona¢an upravni akt po kojem je ugovorni organ obvezan
postupati. Dakle, ugovorni organ je bez obzira na &injenicu $to pobijani zakljudak nije konadan, a
ponajmanje pravomoéan akt, nije istekao rok za Zalbu, postupio i zakljuio ugovor i na taj nagin uginio
apsolutno bitne povrede Zakona o javnoj nabavci. Isti stav zauzima i Sud Bosne i Hercegovine u Presudi
broj: SI3UO0I2101 !3U20d 28.01.2015. godine i Rje$enja Ureda za razmatranje Zalbi broj: UP2-01-07.1-
1287-23/12 od 01.07.2015. godine

Dakle, nesporno je suspenzivno dejstvo Zalbe, odnosno postojanje mogucnosti izjavljivanja Zalbe (dok rok
za Zalbu nije istekao), a u konkretnom sluéaju ugovorni organ je postupio suprotno &lanu 110, Zakona o
Jjavnim nabavkama, zbog ¢ega i predlaZemo da naslovni organ ponisti postupak, i na taj nagin postupi u
sukladno zakonu i imperativnim normama. Pored navedenog vrlo je sporna &injenica kada su izabrani
ponudadi zaprimili odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaga, obzirom da iste datiraju od 17.02.2022.
godine, a ugovor je zakljuten na dan 07.03.2022. godine, a sve imajuéi u vidu i odredbe &lana 98. stav 1.
Zakona o javnim nabavkama o isklju&ivim zabrana zaklju€ivanja ugovora, bez obzira i na samu Zalbu
odnosno suspenzivno dejstvo Zalbe, te opreza radi isti¢emo da naslovni organ ispita navedeni Zalbeni navod
i utvrdi potpuno i pravilno &injeniéno stanje i primjeni relevantno materijalno pravo i donese zakonitu i

ravilou odluku utemeljenu na Zakonu o javnim nabavkama.

Zalitelj predlaze da URZ BiH Zalbu usvoji, poniti Zakljuéak broj 04-11-24-12-3-2-25/21-SM/DE od
04.03.2022. godine ugovornog organa Zavod zdravstvenog osiguranja Tuzlanskog kantona, predmet vrati
ugovornom organu na ponovno odlucivanje, naloZi ugovornom organu da Zalitelju nadoknadi troskove
sastava Zalbe u iznosu od 960,00 KM + 17% PDV = 1.123,20 KM. te tro¥kove prvobitno izjavljene Zalbe u
istom iznosu, te naloZi Ministarstvu finansija i trezora BiH da Zalitelju izvr$i povrat naknade upladene za
vodenje Zalbenog postupka.

Ugovorni organ u svom izja$njenju navodi sljedeée:

Ugovorni organ, pokrenuo je postupak javne nabavke ,Nabavka softvera za potrebe integrisanog
zdravstvenog informacionog sistema zdravstvenih ustanova i Zavoda zdravstvenog osiguranja Tuzlanskog
kantona i nadogradnja postoje€ih sistema" putem ograni€enog postupka za koji je na Portalu javnih nabavki
~e-nabavke" dana 17.11.2021. godine objavljeno obavje$tenje o nabavci broj: 793-2-1-77-3-39/21 i u
»Sluzbenom glasniku BiH" broj: 72/21. Tenderska dokumentacija (prva faza - pretkvalifikacija) broj: 04-
11-24-12-3-2-2/21 objavljena je na Portalu javnih nabavki ,,e-nabavke", u skladu sa &lanom 55. Zakona o
javnim nabavkama, istu je preuzeo 21 (dvadestjedan) potencijalni ponuda, $to je vidljivo u ,,Izvjedtaju o
preuzimanju tenderske dokumentacije od strane ponudaga”.

Predmetna nabavka je bila podijeljena na 5 lotova. Nakon sprovedenog postupka, prve faze pretkvalifikacije
u kojoj je Ugovorni organ kao krajnji rok za dostavljanje zahtjeva za u¥e$ée odredio 20.12.2021. godine do
11 sati, a isti dan u 11.30 sati prisupilo se otvaranju i pregledu pristiglih zahtjeva od strane Komisije. Dana
22.12.2021. godine sadinjen je Zapisnik o ocijeni zahtjeva za ute¥e u ogranienom postupku javne nabavke
- PRVIDIO koji sadrZi sve zakonom propisane elemente vezano za otvaranje, pregled i ocjenu dostavljenih
zahtjeva za u€e3ce u predmetnom postupku javne nabavke. Ugovorni organ je prihvatio preporuku Komisije
te donio Odluke o rezultatu pretkvalifikacije kandidata za svaki LOT posebno i iste su dostavljene
kvalificiranim kandidatima.



Druga faza realizacije postupka predmetne javne nabavke zapogela je 05.01.2022 godine, kada je putem
sistema - Portal e nabavke kvalificiranim kandidatima iz prve faze postupka upucen Poziv za dostavljanje
ponuda odnosno dostavljen drugi dio tenderske dokumentacije. Utvrden je krajnji rok za dostavljanje
ponuda 10.02.2022. godine do 11 sati, a isti dan u 11.30 sati prisupilo se otvaranju pristiglih ponuda od
strane Komisije o &emu je satinjen Zapisnik o otvaranju pristiglih ponuda u predmetniom postupku javne
nabavke. Dana 14.02.2022. godine satinjeni su Zapisnici o pregledu i ocjeni ponuda za svaki LOT posebno.
Ugovorni organ je prihvatio preporuke Komisije vezano za provedbu predmetnog postupka i donesene su
Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudada od 17.02.2022. godine kako slijedi:
e LOT 1 (nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti elektronskog medicinskog kartona
pacijenta i nadogradnja postojeéeg sistema) - Konzorcij koji dine: Medit d.o.o. Sarajevo, Emedit
d.o.o. Sarajevo i Medit d.o.0. Beograd — Palilula
* LOT 2 (nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti upravljanja i kontrolne mehanizme
nad izdavanjem lijekova, ampula i protetskih pomagala) - Konzorcij koji €ine: Medit d.o.o.
Sarajevo, Emedit d.o.o0. Sarajevo i Medit d.o.0. Beograd — Palilula
* LOT 3 (nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti upravljanja statusom osiguranja TK,
upravljanje posebnim kategorijama osiguranika TK) - Konzorcij koji ¢ine: Medit d.o.0. Sarajevo,
Emedit d.o.o. Sarajevo i Medit d.o.0. Beograd — Palilula
¢ LOT 4 (nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti radiologke dijagnostike i preventive
i nadogradnja postojeceg sistema) - BERG d.0.0. Sarajevo
* LOT 5 (nabavka sofivera - licenci softverskih funkcionalnosti laboratorijske dijagnostike i
nadogradnja postojeeg sistema) - Wizard Health d.0.0. Mostar
Dana 28.02.2022. godine, ugovorni organ je putem redovne poste zaprimio Zalbu Cuspis d.o.0. Zagreba
kojeg po punomoéi zastupa advokatska kancelarija Vila Nermin, u kojoj se traZi ponistenje tenderske
dokumentacije i postupak javne nabavke.
Uvidom u IzvjeStaju o preuzimanju tenderske dokumentacije od strane ponudada, utvrdeno je da Zalitelj
nije preuzeo Tendersku dokumentaciju sa Portala javnih nabavki, na osnovu ¢ega je Ugovorni organ donio
Zakljuak broj: 04-11-24-12-3-2-25/21 - SM/DE od 04.03.2022. godine kojim je Zalbu Zalitelja odbacio
kao nedopustenu, zbog nedostatka aktivne legitimacije.
Razlog za donofenje navedenog Zakljutka, nalazi se u &injenici da Zalitelj koji nije preuzeo tendersku
dokumentaciju, niti je u€estvovao u postupku predmetne javne nabavke, nije ni aktivno legitimisan za
podnodenje Zalbe, a §to bi bio preduslov za moguénost postupanja Ugovornog organa u prvom koraku,
odnosno utvrdivanje blagovremenosti Zalbe na tendersku dokumentaciju u skladu sa &lanom 100. stav (1) i
Clan 101. stav (1) tatka a) i b). U skladu sa &lanom 97. Zakona o javnoj nabavci da bi Zalitelj mogao izjaviti
Zalbu, morao je prethodno dokazati postojanje pravnog interesa, a prvi korak je preuzimanje tenderske
dokumentacije kako bi na taj nadin mogao ukazati da je imao interes za dodjelu ugovora. Bez preuzimanja
tenderske dokumentacije i neudestvovanja u cijelom postupku javne nabavke ne moze se utvrditi postojanje
pravnog interesa uopSte za Zalitelja koji izjavljuje Zalbu, a nije dokazao namjeru odnosno interes za dodjelu
ugovora kroz preuzimanje tenderske dokumentacije da sudjeluje u postupku. Iz navedenog ¢lana proizilazi
da nije dovoljno da se Zalitelj pozove na nastanak $tete, ved bi to trebao i dokazati, na nadin da u Zalbi
navede koje su to okolnosti zbog kojih smatra da mu je veé nastala $teta ili da bi mu nastala, te da to
potkrijepi relevantnim dokazima. Takode je potrebno kumulativno ispunjenje oba uslova, odnosno da
dokaZe postojanje interesa i moguénost prouzrokovanja ¥tete. Postavlja se pitanje kako i na osnovu dega
Zalitelj mo¥e tvrditi o bilo kakvoj nezakonitosti ili teti i drugim okolnostima, ako prethodno nije preuzeo
tendersku dokumentaciju niti se upoznao sa istom ili na bilo koji drugi nadin odnosno podnosenjem zahtjeva
za ucesce iskazao barem formalni interes da je imao namjeru sudjelovati u postupku.
Clanom 9. stav (4) Uputstva o uslovima i nadinu objavljivanja obavjestenja i dostavljanja izvjetaja u
postupcima javnih nabavki u informacionom sistemu ,,E-nabavke" (-»Sluzbeni glasnik BiH" broj 90/14 i
53/15) je propisano da se tenderska dokumentacija ne moze dostavljati na druge nadine predvidene &lanom
55. stav (1) tatka a)-c) Zakona o javnim nabavkama. Clanom 10. stav (1) Uputstva je propisano da
registrovani ponuda& preuzima tendersku dokumentaciju u sistemu »E-nabavke". Preuzimanje tenderske
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dokumentacije je neophodno iz viSe razloga, a prije svega zbog identifikacije ponudada, utvrdivanje
momenta preuzimanja tenderske dokumentacije zbog radunanja roka za Zalbu, omoguéavanja pojanjenja
tenderske dokumentacije, dostave naknadnih izmjena tenderske dokumentacije i sli®no. Dakle, svaki
ponudat koji ima namjeru udestvovati u postupku javne nabavke duZan je preuzeti tendersku dokumentaciju
kao preduslov dokazivanja da ima pravni interes u nekom postupku javne nabavke. U prilog ovome ide i
Presuda Suda BiH broj: S1 3 U 034239 20 U od 06.04.2021. godine kojim je utvrdeno da je nedopustena
Zalba na tendersku dokumentaciju izjavljena od lica koje nije blagovremeno u roku odredenom od strane
ugovornog organa preuzelo tendersku dokumentaciju. Uzimajuéi u obzir navedene odredbe Zakona kao i
gore navedene &injenice, Zalitelj koji nije preuzeo tendersku dokumentaciju, niti je uestvovao u postupku
predmetne javne nabavke nije dokazao aktivnu legitimaciju odnosno interes za dobijanje ugovora, te samim
tim istom nije prouzrokovana Steta zbog postupanja ugovornog organa.

Ovakvo postupanje Zalitelja predstavlja klasi¢no opstruiranje javne nabavke i opstruiranje postupka
uspostavljanja integrisanog zdravstvenog informacionog sistema u Tuzlanskom kantonu, koji se pokusava
okon&ati ve¢ 15 godina u korist i dobrobit svih osiguranih lica Tuzlanskog kantona.

S obztrom na navedeno predla¥emo Uredu za razmatranje albi da na osnovu &lana 111. stav (1) tatka b)
Zakon o javnim nabavkama odbaci Zalbu kao nedopustenu.

Prije nego Sto se upustio u meritorno odlucivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani zalitelja, kako bi se uopce pristupilo
njenom rjesavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa clanom 227. Zakona o upravnom
postupku, ¢&.109i¢l.111 Zakona o javnim nabavkama BiH i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje
po istoj na nacin kako definisu odredbe pozvanih clanova.

Nakon $to su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavijenu dokumentaciju,
te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode i
propisani zakonski postupak, odlucio kao u dispozitivu odluke.

Polazeéi od Zalbenog navoda Zalitelja ,,.....Zalitelj smatra da u konkretnom slu¢aju, neovisno o
Cinjenici da Zalitelj nije preuzeo Tendersku dokumentaciiu niti dostavio ponudu u fazi pretkvalifikacije ima
aktivnu legitimaciju upravo radi dokazivanja da je ugovorni organ u postupku postupao nezakonito, tj.
pokusao nezakonito provesti isti, suprotno stavovima i obavezujuéim "instrukcijama" Ureda za razmatranje
Zaibi BiH, na $to pravo ima svaki privredni subjekt koji ima saznanja da se postupak provodi nezakonito, a
na $to URZ BiH pazi i po sluzbenoj duznosti. U cilju dokazivanja aktivne legitimacije, odnosno interesa za
izjavljivanje Zalbe, ukazujemo na to i da je Zalitelj registrovan za obavljanje djelatnosti koja je predmet
nabavke, te da je dugogodi3nji udesnik u ovakvim postupcima javne nabavke, ali je zbog nezakonitog
postupanja ugovornog organa u konkretnom sludaju onemoguéen u daljem sudjelovanju u postupku... ovaj
organ je izvr§io uvid u sljedeée:

U svom izjaSnjenju, vezano za 7albeni navod ugovorni organ, navodi sljedeée: ,,....Razlog za
donoSenje navedenog Zakljutka, nalazi se u injenici da Zalitelj koji nije preuzeo tendersku dokumentaciju,
niti je udestvovao u postupku predmetne javne nabavke, nije ni aktivno legitimisan za podno3enje Zalbe, a
$to bi bio preduslov za moguénost postupanja Ugovornog organa u prvom koraku, odnosno utvrdivanje
blagovremenosti Zalbe na tendersku dokumentaciju u skladu sa &lanom 100, stav (1) i €lan 101. stav (1)
tatka a) i b). U skladu sa Elanom 97. Zakona o javnoj nabavci da bi Zalitelj mogao izjaviti Zalbu, morao je
prethodno dokazati postojanje pravnog interesa, a prvi korak je preuzimanje tenderske dokumentacije kako
bi na taj natin mogao ukazati da je imao interes za dodjelu ugovora. Bez preuzimanja tenderske
dokumentacije i neuestvovanja u cijelom postupku javne nabavke ne moZe se utvrditi postojanje pravnog
interesa uopdte za Zalitelja koji izjavljuje Zalbu, a nije dokazao namjeru odnosno interes za dodjelu ugovora
kroz preuzimanje tenderske dokumentacije da sudjeluje u postupku, Iz navedenog &lana proizilazi da nije
dovoljno da se Zalitelj pozove na nastanak tete, ve& bi to trebao i dokazati, na nadin da u ¥albi navede koje
su to okolnosti zbog kojih smatra da mu je veé nastala Steta ili da bi mu nastala, te da to potkrijepi
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relevantnim dokazima. Takode je potrebno kumulativno ispunjenje oba uslova, odnosno da dokaZe
postojanje interesa i moguénost prouzrokovanja tete. Postavlja se pitanje kako i na osnovu dega Zalitel]
moZe tvrditi o bilo kakvoj nezakonitosti ili $teti i drugim okolnostima, ako prethodno nije preuzeo tendersku
dokumentaciju niti se upoznao sa istom ili na bilo koji drugi nagin odnosno podno3enjem zahtjeva za udedée
iskazao barem formalni interes da je imao namjeru sudjelovati u postupku...*

Uvidom u dokumentaciju koja je dostavljena od strane ugovornog organa ovaj organ je utvrdio
sljedece &injenice:

Ugovorni organ je dana 17.11.2021.godine objavi na Portalu javnih nabavki Obavjestenje o nabavei
broj: 793-2-1-77-3-39/21, za nabavku robe — Nabavka softvera za potrebe integrisanog zdravstvenog
informacionog sistema zdravstvenih ustanova i Zavoda zdravstvenog osiguranja Tuzlanskog kantona i
nadogradnju postojeceg sistema, vrsta postupka — ogranideni postupak. Nabavka je podijeljena u 5 lotova,
i to slijededih:

1. Nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti elektronskog medicinskog kartona
pacijenata i nadogradnja postojeteg sistema

2. Nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti upravljanja i kontrolne mehanizme
nad izdavanjem lijekova, ampula i protetskih pomagala

3. Nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti upravljanja statusom osiguranja TK,
upravljanje posebnim kategorijama osiguranika TK

4. Nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti radiologke dijagnostike i preventive
i nadogradnja postojedeg sistema

5. Nabavka softvera - licenci softverskih funkcionalnosti laboratorijske dijagnostike i
nadogradnja postojeceg sistema.

Predmet nabavke kao i specifikacija je data u Tenderskoj dokumentaciji broj: 04-11-24-12-3-2-2/21
za prvu fazu pretkvalifikacije. Rok za preuzimanje dokumentacije je bio 20.12.2021.godine.

Uvidom u Izvjedtaj o preuzimanju tenderske dokumentacije od strane ponudata je konstatovano da
Je dokumentaciju preuzeo 21 ponudag, te da Zalitelj ,,Cuspis“ d.o.0. Zagreb nije ni jedan od navedenih.

Nadalje uvidom u Zapisnik — Prvi dio broj: 04-11-24-12-3-2-4/21 — BA/HR od 22.12.2021.godine.
ovaj organ je utvrdio:

Otvaranje koverata sa zahtjevima za ue¢e odrZano je 20.12.2021.godine u 11:30h , te je zahtjev
za uCedce dostavio sljedeéi ponudad:

¢ Wizard Health d.o.0. Mostar za LOT 5

» Grupa ponudata — konzorcij: Medit d.0.0. Sarajevo, EMEDIT d.0.0. Sarajevo, MediT d.o.0.
Beograd za LOT 1,2,i 3

¢ Bergd.o.o. Sarajevo za LOT 4,

Nakon evaluacije dokumenta koji su zatraZeni tenderskom dokumentacijom ugovorni organ je u
Zapisniku konstatovao da navedeni ponudati ispunjavaju zatraZene uslove te da se poziv za udesée u drugoj
fazi postupka dostavi: Wizard Health d.0.0. Mostar, grupa ponudada — konzorcij: Medit d.o.o. Sarajevo,
Emedit d.o.o. Sarajevo, MediT d.o.o. Beograd kao i ponudadu Berg d.o.o Sarajevo.

Ugovorni organ je donijeo Odluke o rezultatu pretkvalifikacije kanditata i to za sljedeée:

» Odluka o rezultatu pretkvalifikacije kandidata broj: 04-11-24-12-3-2-5/21 - BA/ES
Od 22.12.2021.godine, za LOT 1, grupa ponuda¢a: Medit d.o.o. Sarajevo, Emedit d.o.o.
Sarajevo, MediT d.o.0. Beograd kao kandidat koji ispunjava pretkvalifikacione uslove i koji
je kvalifikovan.

e Odluka o rezultatu pretkvalifikacije kandidata broj: 04-11-24-12-3-2-6/21 — BA/ES
Od 22.12.2021.godine, za LOT 2, grupa ponudaca: Medit d.o.o. Sarajevo, Emedit d.o.o.
Sarajevo, MediT d.o.0. Beograd kao kandidat koji ispunjava pretkvalifikacione uslove i koji
je kvalifikovan.,

¢ Odluka o rezultatu pretkvalifikacije kandidata broj: 04-11-24-12-3-2-7/21 — BA/ES



Od 22.12.2021.godine, za LOT 3, grupa ponudata: Medit d.o.o. Sarajevo, Emedit d.0.o0.
Sarajevo, MediT d.o.o. Beograd kao kandidat koji ispunjava pretkvalifikacione uslove i koji
je kvalifikovan.

o Odluka o rezultatu pretkvalifikacije kandidata broj: 04-11-24-12-3-2-8/21 — BA/ES
0d 22.12.2021.godine, za LOT 4, ponudad Berg d.o.o. Sarajevo kao kandidat koji ispunjava
pretkvalifikacione uslove i koji je kvalifikovan.

o QOdluka o rezultatu pretkvalifikacije kandidata broj: 04-11-24-12-3-2-9/21 — BA/ES
Od 22.12.2021.godine, za LOT 5, ponuda& Wizard Health d.o.0. Mostar kao kandidat koji
ispunjava pretkvalifikacione uslove i koji je kvalifikovan.

Uvidom u spis ovaj organ je utvrdio da je drugi dio tenderske dokumentacije objavljen na Portalu
javnih nabavki 05.01.2022.godine za svaki lot pojedina¥no te da je rok za preuzimanje tenderske
dokumentacije za kona¢nu ponudu 10.02.2022.godine u 9:00h.

Iz Izvjedtaja o preuzimanju tenederske dokumentacije od strane ponudaga ovaj organ je utvrdio da
su tendersku dokumentaciju preuzeli sljedeéi ponudadi: Medit d.o.0. (kao predstavnik grupe ponudada
Medit d.o.o. Sarajevo, Emedit d.o.0. Sarajevo, MediT d.o.0. Beograd) za LOT 1,2,3, Berg d.o.0. Sarajevo
za LOT 4 i Wizard Health d.o.0. Mostar za LOT 5.

Nadalje je ugovorni organ 14.02.2023. godine donijeo Zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda za svaki
LOT pojedinatno, te u skladu sa zapisnikom je donijeo Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudata
17.02.2022.godine za svaki LOT pojedina¢no.

Iz naprijed navedenog ovaj organ je konstatovao da Zalitelj u svojoj Zalbi tvrdi da nije preuzeo
tendersku dokumentaciju zbog postupanja ugovornog organa, taénije da je ugovorni organ u predmetnoj
nabavci naveo da je ograni¥eni postupak i da je u prvoj fazi objavljena tenderska dokumentacija te s tim
natinom postupanja vise ukazuje na otvoreni postupak. Nadalje tvrdi da kao privredni subjekat koji se
bavi djelatno$¢u koja je predmet ove nabavke, inicira Zalbeni postupak radi zastite zakonitosti postupanja
u javnoj nabavi.

Ugovorni organ u svom izjadnjenju navodi da bez preuzimanja tenderske dokumentacije i
neucestvovanja u cijelom postupku javne nabavke ne moZe se utvrditi postojanje pravnog interesa za
Zalitelja koji izjavljuje Zalbu, a da nije dokazo namjeru za dodjelu ugovora kroz preuzimanje tenderske
dokumentacije.

Sve naprijed navedeno ukazuje da Zalitelj u predmetnom postupku je propustio da u&estvuje u prvoj
fazi pretkvalifikacije, preuzimanjem tenderske dokumentacije, te nadalje svojim pasivnim djelovanjem
propusta drugu fazu predmetnog postupka te samim tim ne pokazuje interes da udestvuje u postupku
predmetne nabavke, Samo propustanje preuzimanja tenderske dokumentacije, kako i bilo kojeg naina
ucestvovanja u samom postupku, kao i bilo koje aktivnosti, Zalitelj ni¢im ne navodi namjeru da sudjeluje u
postupku niti daje relevantne dokaze zbog kojih mu je onemoguéeno da preuzme tendersku dokumentaciju
kao ponudatu koji je registriran za obavljanje djelatnosti koja je predmet nabavke, i tada uka¥e na
nedostatke ukoliko ih je uocio i zastiti zakonitost u postupanja u javnoj nabavi.

Shodno pravilima postupka preuzimanjem tenderske dokumentacije ponuda iskazuje interes za
konkretan postupak i namjeru utestovanja u istom, dalje, ponuda je pisana izjava volje ponudaa da isporugi
robu/usluge/radove, a nakon §to se provedu radnje postupka i predloZi najpovoljnija ponuda, nastupa glavni
cilj koji treba da se ostvari pokretanjem postupka javne nabavke, i zainteresovanim u&e$éem ponudada u
njemu, a to je ostvarenje pravnog interesa ponudada zakljutenjem ugovora, a time i dobijanja posla i
preuzimanje obaveza da bi se pristupilo realizaciji istog.

S tim u vezi treba naglasiti da je neshvatljivo i neprimjereno da ponudaé koji nije iskazao interes za
konkretan posao obzirom da nije preuzeo tendersku dokumentaciju, a samim time nije niti dostavio ponudu,
u ovoj fazi spori postupak i pokuSava dokazati svoj interes, te takav pasivan i neprimjeren odnos ogito
uputuje da Zalitelj nije spreman niti je imao stvarnu namjeru da u&estvuje u predmetnom postupku u cilju
dobijanja posla. Zalitelj ni¢im ne dokazuje pravni interes na koji se poziva, jer sve navedeno ukazuje da s
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tim nadinom nedjelovanja/neucestvovanja u samom toku predmetnog postupka, a sada u kona¢nici kada je
proveden cjelokupan postupak pokretanjem predmetne Zalbe ukazuje na odugovlagenje radnji postupka.

Navedeno postupanje Zalitelja predstavlja izlaZenje iz osnovne namjere instrumenata zastite prava
i pravnog interesa i upucuje na bitno oteZano vodenje postupka pri takvim okolnostima, jer dovodi u sumnju
stvarnu namjeru i cilj koji Zalitelj ima namjeru postiéi, a §to odito odstupa od uobifajene namjere
sudjelovanja na postupku javne nabavke.

Uz prednje izrazito sporno pitanje, koje nema uporiste niti je kao takvo uobitajeno, o€igledni su i
neprihvatljivi i drugi razlozi koji su vezani za Zaliteljevu pouzdanost, odgovornost, i spremnost za
predmetni postupak, obzirom da isti nije preuzeo tendersku dokumentaciju, a ¢ime se dodatno dovodi u
pitanje stvarna namjera i interes za predmetni postupak, veé iskljutiva opstrukcija postupka u ovoj fazi.

Okolnosti sluCaja ocito upu€uju da je Zalitelj svojim pasivnim ponaSanjem ukazao na
nedostatak izri¢ito oditovane volje i postojanja istinske namjere za ude¥ée u predmetnom postupku i
eventualno dobijanja predmetnog posla, dakle radi se o propustanjima subjektivne prirode od strane Zalitelja
(obzirom da isti nije dokazao da mu je uskraceno bilo koje pravo), a na ¥to ukazuje odsustvo poduzetih
aktivnosti.

Dakle, ovaj organ zakljuduje da sve prednje navedene okolnosti upuéuju na upitnost namjere i
stvarnog interesa i htijenja Zalitelja u konkretnom postupku, narotito uzevsi smisao i cilj vodenja radnji
postupka javne nabavke, i otiti nedostatak proaktivne uloge i propustanje Zalitelja, a ¥tone vodi
teznji dobijanja posla u konkretnom postupku javne nabavke.

Na osnovu naprijed navedenog odlueno je kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

Obzirom da se Zalba odbija samim time, odbija se i zahtjev za povrat naknade za pokretanje
Zalbenog postupka, kao i zahtjev za naknadu tro§kova sastava Zalbe.

Na temelju €injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, u skladu s &lanom 111. stavak (1)
to¢ka c) Zakona o javnim nabavama, te ¢lankom 228. Zakona o upravnom postupku, ovo tijelo rijesilo je
zalbu, kao u dispozitivu ovog Rje$enja,

Pouka o pravnom lijeku

Ovo Rjesenje je konaéno i izvr$no. Protiv ovog Rjeenja moZe se podnijeti tuzba u upravnom sporu pred
Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dapa-peijema RjeSenja. Taksa na tuzbu {iznosi 100,00

[)

Dostaviti: P et
» Advokatska kancelarija Vila Nermin, (za Cuspis d.0.0. Zagreb)
» Zavod zdravstvenog osiguranja Tuzlanskog kantona
» Evidencija
> ala
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