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BOSNIA ANDHERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: JN2-0 1 -07 -l-736-8/22
Saraj evo, 07 .04.2022. godine

ured za raznatraqje Zalbi, rje$avajuii po zalbama Zalitelja HIFA pETRoL d.o.o.
sarajevo broj: JN-l254t22 od 15.03.2022. godne i broj: rN-n55122 od 15.03.2022. godine

12.layfienim na Rjesenje broj: 05-03-04-3804t22 odo9.oi.2o22. godine i Rjesenje uro3:6s-o:-
04-3805/22 od 09.03.202.2. godine, Ugovomog organa: rJKp neo 

-d.o.o. 
sarajero, u

postupku javne nabavke dizel goriva- Lor l, na osnovu El.l04 i dl. I I l. stav (l) turu a)
Zakota o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik BiH,' broj:39i l'4), i Elana
l93.st l. i 2., i cl. 230. stav (2) zakona o upravnom portupt u ("Sluzbeni gtasnit< aiH,
br:29102, 12104, 93/09 i 4l/13) na sjednici tJreda za r-*utranj" Zalbi, olrzanoj dana
07.04.2022. godine, donio je:

RJESENJE

1. Usvajaju se zalbe ialirelja HIFA pETRoL d.o.o. Sarajevo izjavljene na \iesenjebroj: 05-03-04-3804122 od 09.03.2022. godine i RjeSenje o djelimidnom usvajanju broj: 0i-
03-04-3805122 od 09.03.2022. godine Ugovomog organa: r-rrp nao d.o.L. 

-sarajero, 
u

postupkujavne nabavke dizel goriva- LOT I i poni5tavaju se:

- $e5enje broj: 05-03-04-3804/22 od09.03.2022. godine
- Rjesenje o djelimidnom usvajanju broj: 05-03-04-lsostzz od 09.03.2022. godine,

te predmet wa6a ugovomom organu na ponovni postupak.

2. Povrat naknada za pokretanje inlbenog postupka izvr5iie se posebnim rjesenjem
ovog organa.

OBR AZLOZNN;B

Ialitelj HIFA pETRoL d.o.o. Sarajevo izjaio je Zalbu broj: JN-125 4122 od
15.03.2022. godine na Rjesenje broj: 05-03-04-3805122 od-09.03.2022. godine i zalbu broj:
JN-1255/22 od 15.03.2022. godine na Rje5enje broj: 05-03-04 -3804122 oa OS.OZ.ZOZZ. godine

! Uqovomog organa: KJKP RAD d.o.o. Sarajevo, u postupku javne nabavke dizel g-oriva-

loT I' koju je ugovomi organ zajedno sa izjaSnjenjenjima pioslijedio ovom organu, te su iste
kod ovog organa zaprimljene na dan 21.03.2022. godne.



. -Zaliteli 
u Zalbi broj: JN-l254 /22 od 15.03.2022. godneistide da ialitacEOLpETROL

q.o.o, !ar{91o u-svojoj 
_zalbi ryv_o{i da je ponudad HIFA-PETROL d.o.o. Sarajevo u ponudi

do:F i9 gdluku broj:3507-2-prt2t od t9.It.2o2t. godine u kojoj je navedeno-da p..rtu;. du
vaZi odluka od 19.11.2021. godine, tj. daje cijena promjenjena iva puta za isti dan. Takotler,
je u Zalbi navedeno da nismo promjenu cijene dostavili na propisanim obrascima i da smo u
ponudi morali dostaviti dokaz (kopiju powatnice) da smo-promjenu cijene nadleZnom
Ti{ristarstvu prijavili putem poste preporudeno.iJgovomi organ- je donio rjesenje o
djelimidnom usvajanju ?albe, ali-u istom nije obrazloZio zasio smata ialbeie nalvode
osnovanim Sto je bio obavezan. ZAircti smata Zalbene navode neosnovanim iz sljede6ih
radoga:

Tenderskom dokumentacrjom je propisano: Ponutlad se obavezuje da dostavi zadnjivaleti obrazac promjene cijene od nadleZne institucije na dan- objave tendersk"e

{g!{n:!ta.t:e na portalu JN. U odgovoru na pitanje koje je ugouo-i organ dostavio dana
01.12.2021. godine je navedeno:

- . 'Fakturisanje se..vrsi u- skladu sa najnizom cijenom goriva svih prodajnih mjesta
Lenzins.ki! pumpi-crpki) ponudat4 uqa$eno3 ,a popust definiian nakon e-aukci;L. uz sratu
$*T izabrani ponudad dostavlja zaanji vaieeiitiuro" promjene 

"i.y"nu 
p.odu;rog mjesta

(benzinske prrmpe-crpke), odobren od shane nadleZne institucije, a top ima najniZu-ciienu.;;
Takoder, tadkom 10. naznadeno je slijede6e: "Ponudad se obavlzuje dl-dostavi-zadnj iiQe1i
obrazac-pr_omjene cijene od nadleZne institucije na dan objave tenderske dokumentcije na
portalu JN".

Dakle, ponudadi sa sjedi5tem iz Federacije Bosne i Hercegovine ie dostaviti odobrenje
nadlefrre institucije (Federalno ministarstvo trgovine) u sklad-u sa propisima koji vaie"u
navedenom entitetu. ll ve-zi-naprijgd navedeno-g prihvata se zahtjer'ponutlada da ukoliko
potencijalni ponudadi u skladu sa-zakonskim i podzakonskim propiiima'nisu u mogu6rorti au
{ostavg odobrenje od strane. nadreZne_ imtitucije, da se kao a"f*;ij;;; u ponudi zahtjeva
dostavljaqie odluke uprave druswa i duplikat fi$alnog raduna irauriu a* oul*" port ptu
na portalu JN uz obavezno dostavljanje i zadtjeg odruscu ObavjeStenja o promjeni cijene
naftnih derivata sa dokazom o predaji/dostavlj-anJu istog naaleznom iri.iri*rt"" u oro111
dufuju. Mini-starstvu trgovine i turizma RS. Takodlr u tofu realizacije ulovora od ponudada
se zahtjeva da kao dokaz o promjeni cijene dostavlja odluku uprave d;rstr" o novim ci;enarna
goriva i io2 ,'lja uz obavezno-dgstavljanje i zadnjle obavjestenja o fromjeni ciiene oamin
derivata sa dokazom o predaji/dostavljanju istog nadleZnom ministarstvu (Ministarstvu
trgovine i turizma RS).

Dakle, u skladu sa gore citiranim odgovorom proizilazt da ponudadi kao dokaz cijene
u pon'tdi dostavljaju odluku uprave druStva i duplikat irstutoog raduna 'udatnadatuma objave
postupka na portalu JN uz obavezno dostavljanje i zarrr.iego6.** obavjestenja o proni;.oi
cijene naftnih derivata sa dokazom o predaii/dostavljanji istog nadle*rom ministarstvu u
ovom sludaju Ministarstvu trgovine i turizrna itS

Ponudad HIFA-PETRO! d:9.9. Sarajevo je u svojoj ponudi dostavio odluku uprave
druStva, fiskalni radun n3 dan t9.ll.2o2l. godin! (datun; ouiuu" portlta na portalu^JN) i
doka3 9 slanju propisanih obrazaca nadleZnom miniitarstvu ci*" sinutr.ilro da smo postupili
u skladu sa tenderskom dokumentacijom. ponudad HIFA-PETROL Jo.o. sarajevo *.dro
nadleZnom ministarstvu 

$oyvtj.a obavjestenja o promjeni cijene o e"*, u* dlstavljamo i
{okaz I prilogu zalbe. Ukoliko j.e ugovomi organ imao r**i, o tome da li ponutlac *.aro
dostavlja obavijest o promjeni cijene isto je -oguo provjeriti tod nadtearog minis66lya

Nisu osnovani Zalbeni navodi da se dokaz o piomjeni cijene mora dostaviti po3tom
preporudeno nadleZnom ministarstvu i da se trebalo kio dokaz dostaviti powatnica. U ef*,
8. stav 3. Pravilnika o obliku obrasca i sadrZaju podataka o tgovini, trgovinskoj mreZi,
cijenama, qromjgni cijena robe i uslug4 zarthani i marLi, je iropisano-da se podaci o
promjeni cijena i promjeni marZi naftnih derivate Ministarstvu-aosta"5a.1u pisanim putem ili



elektronskim putem na lntemet adresu (e-mail); hgovina@mtt.vladars.net. Dakle, prema
citiranom dlanu pravilnika podaci o promjeni cijene n-affnih derivate se dostavljaiu
elekhonskim putem na..navedeni- mail, sto-ponurlid HIFA-PETROL d.o.o. sarajevt"i
dostavlja. U svojoj ponudi na strani 79. smo aostaviti dokaz - mail korespod errcijaiztoieg se
vidi da smo na mail nadlefrrog ministarswa (hgovina@mtt.vladars.net) dostavili pRILoG g
(koji je .sas-lavni dio pravilnika) na osnovu kojeg se 6baqesavu nadiefoo ministarstvao o
promjeni cijena. Takoder, u prilogu Zalbe dostavljamo i dopis Ministarstva trgovine i n11ima
Republike Srpske od 03.03.2022. godine kojim se potwrluje da HIFA-PETRoL d.o.o.
Sgajeyg u. skladu sa pravilnikom, dostavlja taZene podatke na propisan nadin i u propisanom
rokrr. obzirom, daje rok za predaju ponuda bio 09.02.2022. godine, da se cijena u ponudi
tralilana datum 19.11.2021. g9$o:,a da je dopis koji dostivljamo u prilogu Laltr- rzdat
nakon-lih datuma jasno proizilazt da ponuttad rrrrA-pprncil d.o.o. saLievo uredno
dostavlja haZene podatke na propisan nadin i u propisanom roku i na datum-kada je bila
predaja ponuda i na datum na koji se zahljsyulu cijena u ponudi, Sto je nadleZno UinijarsWo
potwdilo.

Nije osnovan navod Zalitelja da su bile na snazi dvije odluke na dan lg.ll.2l2l.
godine. Naime, u odluci 

-o 
utwdivanju kalkulacije cijene goriva za blp Barla Luka broj:

3507-2-PN2l od 19.[2021. godine u dlanu 3. j; jaio na]vedeno da od dana tg.rt.2o2i.
g9S_"9 plegtaje davaii Odluka o utvrtlivanju tattutaciie cijene goriva ziabtpBanjaluka broj;
3507-I-PR/21. Dakle, stu_p^gje1-n1 snaguodluke o urwciivanl-u kalkulacije 

"i.;"r" 
goriuu *bip P*j1 Iruka broj: 3so7-2-pVzr oa o:t.zozr. godine;r"rt di; da vah odluka o

utwdivanju kalkulacije cijene goriva zablp Banja r*I uro.l: jsoz-t-pivzt. Medutim, dak i
da su obje odluke na isti datum smatramo aa to niie u sup"rotnosti sa piavilnikom o obliku
obrasca i sadrZaju podataka o. trgovini, trgovinskoj mrezi, cijenama, promjeni cijena robe i
uslugq zalihana i marZi jer u istom nije propisano loliko puta se moze wsiti prorijena cijene
nafte i naftnih derivate, vei je samo propisana obavezada se o svakoj promjeni .i;"n" *t. i
na-ffnih derivata obavijesti nadleZno Ministarstuo i to najkasnij" ,iui"ao6g dana od dana
primjgng nove cijene dlan 8. stav 2. Pravilnika o obliku obrasca i raaofu poa-ututu o trgovini,
fcoyinskoj mreZi, cijenama, promjeni cijena robe i uslug4 zalihama" i i"u.zi. u Reiublici
lrns$j se.obavijest o promjeni cijene doitavlja nadlehrori org-u nalt<asni.le naredni dan od
dana kadaje izvrSena promjena cijene.

. iauteti-dllje navodi da je dana 14.03.2022. godine smo izvrsen uvid u ponude
ponudala: ALMY d.o.o. Zenica, BATO pETRoL dlo.o. Doboj, BoL pETRoL d.o.o.
SaraJevo, PETROL BH oIL COMPANY d.o.o. Sarajeuo, IffiZOVIC-KoPEX d.o.o.
Lukavac i GREEN oIL d.o.o. sarajevo kojom prilikom je uoeeno rr:"a"J",

l. Ponudadi 1LMy d.o.o. Zenicq GREEN oIL d.o.o. Sarajevo, pETRoL BHoIL COMPANY d.o.o. Sarajevo i JUNUZovIC-KopEx d.o.o. Lukavac nisu postupili u
skladu sa zahtjevom iz tenderskedokumentacije, i to tadka 9. u obascu ra cij"nu pi,ouj. f.o.iu
propisuje: Ponudad se obavezuje da dostavi ndnji vaieli obrazac p.orqieri ,i.;en" oJ
nadlefrre institucije na dan objave tenderske dokumentacije na portalu rN]u uerl sa citiranom
tadkom tenderske dokumentacije. ugovomi organ je na portau ju"oin nabavki dao odgovor na
Pi$j" u kojem je navedeno: Dakle, ponudadisa sjedi5iem i, reo"raci.;" nosne i Herc-egovine
6e dostaviti odobrenje nadleine institucije (Fediralno ministarsrvo trgovine) u sklidu sa
propisima koji vaZe u navedenom entitetu.

2. Ponurladi ALMY d.o.o. Zenic4 GREEN oIL d.o.o. Sarajevo, pETRoL BHoIL COMPANY d.o.o. Sarajevo i JI-tNUZovIC-KopEx d.o.o. Lukavac nisu postupili u
skladu sa zahtjevom iz tenderske dokumentacije, tadkom 12. 1 . pod a).

Dakle, prema citiranoj tadki tenderske dokumentacije proizilazt da je obaveza
ponudada bila da u ponudi dostavi rjeSenje o upisu u sudski regi-star, aktuelni iwoi zsudskog
registra ili ekvivalentan dokument sto ponudLdi ALMY d.o]o. zenica, GREEN oIL d.o.o]



Sarajevo, PETROL BH oIL coMpANy d.o.o. Sarajevo i JUNUZovIe-KopEx d.o.o.
Lukavac nisu udinili. odnosno, ponudadi ALMY d.o.o. Zenica, GREEN oIL d.o.o. Sarajevo,
PETROL BH oIL COMPANY d.o.o. Sarajevo i JUNUZovlc-KopEx d.o.o. Lukavacsu u
svojoj ponudi dostavili samo aktuelni irvodiz sudskog regisha bez rjesenja o upisu u sudski
registar Sto si bili obvezni prema gore citiranoj tadkilenderske dokurnentacije. Obzirom da
citiranom tadkom tenderske dokumentacije nije data mogu6nost izbora ioiedu rjeSenja o
upisu- 9 sudski registar ili aktuelnog 'tzvoda iz iudskog regista obaveza je bila da ri Oortu""
oba dokumenta. Ponudadi ALMY d.o.o. Zenica, cnsENbIr d.o.o. Sarajevo, pETRoL BHoIL COMPANY d.o.o. Sarajevo i JUNUZovIC-KopEx d.;.". ird"ac nisu u svojoj
ponudi niti dostavili ovla5tenja, Iicence, odobrenje za djelatnost i isporuke nafuih derivate ito
i_e_bila obavezaponudala ALMY d.o.o. zentc4 GREEN oll d.oo. Sarajevo, pETRoL BH
OIL COMPANY d.o.o. Sarajevo i JUNUZOVIC-KOPEX d.o.o. Lukavac u skladu sa talkom
12.1. pod a) tenderske dokumentacije.

3. Ponudad G\EE]{.9IL d.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi kao dokaz o uspjesnoj
tealizaciji ugovora dostavio dvije potwde. Medutim, rrnuffio da dostavljen. pot*a" ,t
sadrze sve elemente koji su propisani tenderskom dokumentacijom. Naime, 6*u n.l.
tenderske dokumentacije pod a).

Prema navedenoj tadki tenderske dokumentacij e proizilaa da potwda o uspjeSnoj
realizaciji ugovora mora da sadrZi i mjesto izvrsenja ugovora- Meduiim, , ao.turiirt-
porwdama koie su izdate od strane SARAJEVoPUTEVI no. sanaEvo i ADIKO AGRO
D.o.o, ISToeNo SARAJEVO nije navedeno mjesto izwsen;ou!o**. postavlja se pitanje
gdjeje mjesto izvr5enja ugovora?

4. Ponudad BATO pETRoL d.o.o. Doboj nije postupio u skladu s izmjenom
tenderske dokumentacije u kojoj je u tadki 12.2 pod b).

.. 
PPma navedenoj tadki tenderske dokumentacije proizilazi daje obaveza ponutlada da u

P9nld1 dostave potwdu za sve aktivne radune da nisu bili blokirani u zadnjih 6 mjeseci*.
Medutim, ponudad BATO pETRoL d.o.o. Doboj nije u svojoj ponudi dostavio potwdu da
radun broj: 5550080024031473 ntje bio blokiran zadnjih o m3eseci, Sto je bio obavezatr
dostaviti.

5. Ponudad BATO pETRoL d.o.o. Doboj nije postupio u skladu sa tadkom 12.3.
pod e) .

Prema navedenoj tadki tenderske dokumentacij e proizilazr daje obavezaponudada dau ponudi dostavi certifikat 
"_\tgf:rjj sto ponudad BATO pETi{oL d.o.o. Doboj nije

dostav-io. \!i-t, ponudad BATO PETROL d.oo. Doboj je u svojoj ponudi dostavio certifikat
o verifikaciji, a ne certifikat o kalibraciji.

6. Ponutlad pETRoL BH oIL coMpANy d.o.o. Sarajevo nije dostavio ponudu
u skladu sa tadkom 12.3. tenderske dokrunentacije pod e).

Naime, ponudad PETROL BH oll coMpANy d.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi kao
dokaz da ima najmanje 1 (jednu) autocistemu zaprevoz nafte i rur[rin oerivaie dostavio
ugovor o prijevozu robe u teretnom cesto\.nom raobraiu3u sa firmom KOpEX-SARAJLIC
d.o.o. i qotwdg o registraciji za dyije cisteme, ali broj registarskih taUtica i, ugouoru ,.
odgovaraju registarskim tablicama navedenim 9 notwiami o r"gi.d"iji pu ,.-porw[u
pitanje da 1i ponudad PETROL BH oIL CONPANY a.o.o. saraievo ima autocisterne zaprevoz nafte i naflrih derivate kako je traZeno tenderskom doliumentacijom? Odnosnq
registarske tablice za autocisteme nauidene u ugovoru o prijevozu ne odgovaraju broju
registarskih tablica cisterni_za koje_su dostavljane notvrde o registraciji pase p6stavlja pitaqi"
na osnow dega ponudad PETROL BH OIL COMPANY do.o. Sarajevo 6e koristiti auto
cisteme za koje je dostavio potwde._o registraciji i certifikat o kaliUracijiZ Naime, za
autocisteme navedene u..llgov9ru o prijevozu nisu dostavljene potwde o registraciji niii je
dostavljen certiflrka o kalibraciji. odnoino, za autocistrenc'zatoje su dostafijen" potrrd."o
registraciji i certifikat o kalibraciji nisu navedene u ugovoru o prijevozu pa se-postavlja
piunje na osnovu dega 6e iste vr5iti prijevoz nafte i nafrrih deivite" zaponudada pETROL



BH OIL COMPANY d.o.o. Sarajevo?
7. Ponudad EoL pETRoL d.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi dostavio kopiju

fiskalnog rad,na. Medutim, na fiskanom radunu ." o. nidi sa toje"uif 3e dostavljen fisffi
ra.dun.

8. Ponudad EoL pETRoL d.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi u obrascu za cijenu
ponude zaLOT I naveo jedinidnu cijenu bez PDV-a 2-,02,fito ru pOV-onr izrosi 2,36 KIr,I/t.
Mgtlutim, ciiena 2,36 KM/I odgovara cijeni za DI4EL gorivo, a nc za DZEL BAS EN 590
(19. pf{) kako je traZeno tenderskom dokumentaciji*. Nri.., u oouci o uwrrtivarliu
!fuF:t:" cijene goriva za benzinskoj pumpi Istodno illovo Sarajevo, uI. Vuka Karadfica 15,broj: 121 od l5.lt.202l..godine;e u eunu 2. navedeno aa se ciiena L DVEL formira na
nadin da se na nabavnu cijenu koja iznosi 2,l lg KM, dodaje ,;;;;;ru od 0,25 KM tako
da konadna maloprodajna cijena goriva DIZEL lz;rtosii 2,36 rrra Cttril.o je'navedeno u
obrascu_za cjjenu ponude).^y9iri-, u istoj odruci je naveden nacin rorrniianSii "iii" rigorivo DIESEL BAS EN 590 (r0 ppm) na nadin da se na nuuu*, 

"i1.nu 
t<oia hosi z,ttoKM, dodaje marza u iznosu od 0,29 KM B9 du tonadna .aoj.au.;* cijena goriva

DIESEL BAS EN 590 (r0 ppm) iznosi: 2,40 KM. ob"i.o-, duFpi"a.Jt nauavke lorivoD[7-EL 
PA-s. EN 590 (10 ppm) obaveza ponudada je bila da , ;ddi;r;de cijenu 

^iuz"rogorivo, tj. cijenu 2.40Y,,NL. a ne 2.36 KNi,
9' Ponutlad EoL PETROL d.o.o. Sarajevo nije postupio u skladu sa zahtjevom iz

tenderske dokumentacije, tadkom 12. L pod a.
Dakle, prema navedenoj tadki tenderske dokumentacij e proizilazi daje obavezaponudaca.bila da u ponudi dostavi rjeSenje o upisu u sudski registar, aktuelni iz,oi iz.uArtog

regisha ili ekvivalentanl:!y*,s,o ionucue EoL PETR6L do.o. sarajevo nije ;irri;:odnosno, ponudad EoL pETRoL d.o.o. Sarajevo je u *ojoj p;;iao.L"io,ril;J.rj;;
izmjenama podataka bez-akruelnog izvoda iz-sudskog *giril l;i; uio-ouu.-o prema gorecitiranoj tadki tenderske dokumentacije. obziro'm 

"da 
citiranom tadkom tenderskedokumentacije nije data moguinost izbora izmedu rjesenja ; "pil-, sudski registar ili

1lgelnog imoda t'z sudskog iegisna obaveza je bila da r. aortuuioiu dokumenta. ponudad
EoL PETROL d.o.o. Sarajwg oij-" t svojoj ponudi niti dostavio ovl.st."jr, licence, odobreqie
za djelatnost i isporuke naffnih derivate sio;e uita obaveiponuaue-uio1, pETRoL d.o.o.
Sarajevo u skladu sa tadkom r2.1. pod a) tenderske aomm"oti"i.;;.---- -10. Ponudac EoL pETRoL d.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi kao dokaz ouspjesnoj realizaciji ugovora dostavio dvije potwde. Medutim, i#ui*o da dostavljenepotwde ne sadrZe sve elemente koji su propiiani tenderskom aom*"ntuci.;om.

. - 
Prema navedenoj tadki tenderske dokumentacije proizilazida ponudad mora dokazati

uspjesno iskustvo u realizaciji ugovora koji su predmet nabavke iraiii-r gorivo. Medutim,u potwdi 
-koju 

je izdala firma Umax d.o.o.'Sarajevo j" ; ;r"d-; ugovora navedeno
kupoprodaja nafte i naftnih derivata (dizel, banzin i irol"i, u u p'ot".oi porb a.o.o. Krl;;tj;j"-- 

-p..:&T", ugovora navedeno kupoprodaja nafte i nadiir d#;;i;i;e<ru ostalih i l.LrELloz ulje). Dakle, iz dostavljenih porwda ftoje je u svojoj p"ili io,Luio ponudad EoLPETR0L d.o.o. Sarajevo nije precizno nanid"ra koridina irir"i gori"u koju je irfo-cio.
Odnosno, u dostavljenim powrdama je kao predmet ugovora navedeno nafta i naftni derivati
Sto podrazumjeva ne samo dizel vei i benzin, prin, roz'ulje, .;ii;. p;;hvrja se pitanje dali ponudad EoL PETRO! d,o.o. Sarajevo ima uspjeSno iskusto o .."ri-.i;l ugovora na nadin
kako je to propisano tenderskom dokumentacijomi

ll. Ponudad EoL pETRoL d.o.o, sarajevo je u svojoj ponudi kao dokaz da ima
najmanje jednu autocisremu ra prevoz naft.e i naihrih ierivata e""d;;;;"ror o prijevozu safirrnom KOPEX-SARAJLIC d.o.o. Srebrenik, spisak cisterni i tegii"aea i certif*ate okalibraciji. Meilutim, nisu u.po-nudi dostavrjene suob.ae4net;;d ffil; b1a obaveza da sedostavi u skladu sa tadkom 12.3 tenderske dokumentacije pod e)

Prema navedenoj tadki tenderske dokumentacijL obun"^ponudada je bila da dostavi
dokaz da su cisterne iz ponude registrovane. Odnosno, u ponudi su dostavljeni certifikati o



kalibraciji, ali ne i saobraiajne dozvole iako je propisano da certifrkati o kalibraciji brojila
moraju biti sa dostavljenih registrovanih cistemi kako u vlasni5tvu tako i u zakupu. DakJe, za
cisterne zakoje su dostavljeni certihkati o kalibraciji ponudad je morao dostaviti i saobra6ajne
dozvole Sto nije udinio."

U vezi sa navedenim ugovomi organ u svom izjaSnjenju na Zalbu navodi:

,lJ vezisa t. Zalbenim navodom
Ugovomi organ je dana 01.12.2021. godine postavio odgovor na Portalu javnih

nabavkim BIH, te citiramo bitni dio odgovora:
" U vezi naprijed navedenog prihvata se zahtjev ponudala da, ukoliko potencijalni

ponudadi u skladu sa zakonskim i podzakonskim propisima nisu u mogu6nosti da dostave
odobreqie od strane nadleZne institucije, da se kao dokaz cijene u ponudi zahtjeva
dostavljanje odluke uprave druStva i duplikat fiskalnog raduna izlat na dan objave postupka
na portalu JN uz obave^o dostavljanje i zadnjeg obrasca Obavje5tenja o promieni cijene
naftnih derivata sa dokazom o predajildostavljanju istog nadlefrrom ministarstvu u ovom
sludaju Ministarstvu trgovine i turizma RS"

U skladu sa naprijed navedenim duZnost ponudadaje bila da obavezno dostavi zadnji
obtazac ObavjeStenja o promjeni cijene naftnih derivata sa dokazom o predaji/dostavljanju
istog nadleZnom ministarstvu u ovom slndaju MinistarsMr hgovine i 

-turizna 
RS, Sio le

Zalitelj propustio dostaviti u ponudi.
U skladu sa naprijed navedenim duZnost ponutladaje bila da obavezno dostavi zadnji

obrazac Obavje5tenja o promjeni cijene nafoiih derivata sa dokazom o predaji/dostavljanju
istog nadleZnom ministarstvu u ovom sludaju Ministarstvu trgovine i 

-turizna 
RS, ito le

Zaliteli propustio dostaviti u ponudi. Dakle, isti je dostavio ispii mail-a kao dokaz o predaji
bez relevantne prate6e dokumentacije koja ie bila prilog mail-a. Kao dokaz navedenom
prilaZemo lzvjeStaj o pitanjima i odgovorima sa Portala javnih nabavki, kao i ponudu ialitelja
(dokaz str. 79). Kao dokaz navedenom prilaZemo Izvje5taj o pitanjima i 

-odgovorima 
ia

Portalajar.nih nabavki, kao i ponudo ialitelja.

, Ugovomi organ smatra da Zalitelj ne moZe isticati Zalbene navode spram ponuda
drugih ponutlata (Lalberu navodi od 2 do 6 iz lzjailnjenja) iz razlogajer isti oisu pr"a*et
Rj-gse-qla o usvajanju zalbe broj: 05-03-04-3804/22 od 09.03.2022 goaire, te 6e tb pravo
Zalitelj stedi tek nakon Sto se donese nova Odluka o izboru najpovoljnijeg ponutlada ili
odluka o poni5tenju postupka javne nabavke. obzirom da se radi o postuptu koji je za
Ugovorni organ hitan, odludili smo dostaviti izja5njenja na svaki od podneienih Zal6enih

Pnodq a sa ciljem Sto skorijeg zawsetka postupia javne nabavke. Ovim putem vas molimo
da u razmahanje uzmete sve Zalbene navode koji su istaknuti.

U vezi sa 2.Zalbewmnavodom
Ugovorni organ je definisao TD sljedeCe: ,,Ponudad se obavezuje da dostavi zadnji

ua1eti obrazac promjene cijene od nadleZne institucije na dan objave TD na portalu JN;.
Dakl_e, ugovomi organ je propisao TD iskljudivo dostavljanje odobreqja nadlefrre instutucije
(OPC), a ne dokaz o slanju istog.

Iz navedenog se izvodi zakljudak da je Zalitelj pogreSno interpretirao navode iz ialbe
odnosno TD da je pohebno dostaviti i dokazjer isti nije taZen tenderskom dokumentacijom.

Smatramo da su ostali ponudadi dostavili zahtjevane OPC obrasce koje izdaje
Federalno ministarstvo trgovine FBIH. Kao dokaze taksativno navodimo bitne sranice
ponuda ponudada:

- Alrny d.o.o. Zenica stranica br. 85,



- Green Oil d.o.o. Sarajevo shanica 53/54,
- Petrol BH Oil Company d.o.o. Sarajevo stanica 63,
- Junuzovi6-Kopex d.o.o. Lukavac shanica 107,

Istidemo da i sam izlitelj nije dostavio OPC obrazaca u skladu sa sjedistem (Sarajevo,
FBIH), vei od nadlezne institucije iz RS, iako je u skladu sa postavljeni- odgororom bio
duZan kao ponudad sa sjediStem iz FBIH da dostavi odobrenje ouOt"zn."io"titucijJiz rnnr.

u vezi sa Zalbenim navodima koji se odnose na tadkn 12.1.a) TD, ugovomi organ je
altemativno traZio jedan od navedenih dokaza, a Sto znadi da pfnucladi nisu bili d,,rni
kumulativno dostaviti sve navedeno. Kao dokaz istidemo taem ri.riiJa; rt.

U vezi sa 3. Zalberumnavodom

. . .Usgyomi organ je zahtijevo minimalno jednu potwdu o uspjesnoj rcaliz,acijiugovora
u visini minimalno 5070 procjenjene wijednostilot-a akojir" poii,aul prijavljuje. pJouauJ
Green oil d.o.o. Saraievo_ je dostavio potwdu (strana zsts+1', u .ttojoi syistaknuti svielementi zahtijevani TD..ugovorni org;; rrnut u da su irelevantri navodi ialitelja u veadruge.p-otw.de, y kojoj nije navedeno-*;erto rearizacije rgouo"r, j"ije prvom i"t"a".ponudad zadovoljio sve elemente TD.

U vezi sa q.ZAberumnavodom

- Ugovorni organ istide da je ponudad Bato petrol d.o.o. Doboj na stranici g7ll22
nolu{e dostavio zahtijevanu plrvrdr1, i toia je traieniruro ,u .ki;; ,;d* e. tz rzrjesijii
radunima po_slovnog subjekta centralne bank; BiH na sn.75/l2irr:;; su svi aktivni raluniponutlada. s tim u vezi Ugovomi organ cijeni prihvatrjivu p";il u kojoj je jasno inedvosmisleno vidljivo da ponutlat u nareanoi uanci nile i.""" 6rrtJ" raduna posljednih 6(sest) mjeseci niti evidentirane naroge prinudne naplate, 

" 
,r" tui.":" lropisano TD. Dakleirelevantan je navod iariterja u ,"rl ,ud*u ur. s3sooboozqoatiii,-;je Ugovomi organprihvatio ovu ponudu jer je ista zadovoljila propisane uslove TD.

Ugovorni organ sm€ua daje ponudad na stranici lo3ll2zponude dostavio certikfikatizdat od strane BATA - akreditovano tijelo u BIH i du rt"rii;;Jo*ljavaju sve propisane
uslove.

Uvidom u Certifikat o v.erifikaciji ugovomi organ je zakljudio da isti u sebi ukljuduje ipostupak predvitlen za kalibraciju, a kako je propisanJfO.

U vezi sa S. ZaUenim navodom
Ugovorni organ j9 quteT JD zahtijevao.da ponudadi imaju najmanje I (ednu)

autocistemu za pteYoz nafte i naftnih derivata diji je kapacit.t ,irir'"f"" 20.000,00 Iitara ilivise autocisterni diji je zbimi kapacitet minimaloo io.odo,oo ritara, uvilnistvu ili u zakupqa Sto je ponudad PETROL BH oIL coMpANy d.o.O. sarajevo o"'tL"" 
"g"vorom 

o zakupuautocisteme i saobradajnom dozvolom iz koie je viagiuo Jaje tapu"i[Lirr.*e 30.4001 dimeie.zadovqljsn postavljeni uslov TD. Takoder iostavljen ie i ceiiik;'o laiuraciii. a koji seodnosi na navedenu saobraCajnu dozvolu.
U vezi navoda zaliteteljakoji se odnosi na neslaganje registarskih tablica iz ugovora iregistarskih tablica iz saobraiajne d-ozvole ugovorni orgin ouuoal ;i;il;,
Tadkom 12, talka 3. e) TD propisano je srjedece: ,,saobraeajna dozvora u vlasnistvu

]fog:lo Ugovor o -l.rpy autocisterne zupr"iornafte i nafuiitr a"riruta iti drugi dokument.Certifil<ati o- kalibraciji brojila moraju biti sa dostavljenih r"gl.tr"r*il, cistemi kako uvlasni5tvu tako i u zakupu - (koprja). 
-

Dakle jasno je vidljivo da je saobraiajna dozvora pohebna ukoliko ponudad imacistemu u vlasnistvu. ukoliko porudae n".u Jirt"*, u ,taoistuu n*phodan je ugovor o



zakupu autocisterne sto je ponudad Petrol BH oil company i dostavio. ponudad je dostaviosaobracajnu dozvolu dije su registarske oznake cisteme tsa'-e-a0ilridentirane u certifikatuo kalibraciji iz Eega se nesumnjivo potwduje da ponudad ;;"i;;;"cisrernom kapacitetapreko 20.0001, a sve kako je propisano TD.-

. ^Ku9 
dokaz predraZ-emo stranice ponude ponudada pETRoL BH oIL coMpANyd.o.o. Sarajevo od 99. do 137.

ZAaewnavod br. 6
6' ,,Ponudad EoL pETRoL d.o.o, sarajevo je.u svojoj ponudi dostavio kopijufiskalnog raduna. Medutim, na fiskanom rue*u se ne vidi sa koje b/p je dostavljen fiskalniradun.oo

Ugovomi organ je.poplavio odgovor na pitanje dana 06.12.202-r. godine u kojem jenavedeno da ponudad moZe birati b/pia koje ei.ponuoiti "ij;r;";;u i roZ urja ,,odnosno
individualno diskreciono.odrediti sa kojeg irodajnog rl"rtu,. sn8a* navedenom ponudadnije bio duzan navodrl *j:rl" uenzinite pumpr, tL ;" ugoro-i org* ocijenio damaloprodajni radun sadrZi sve bitne elemente iz to;it l. ,.4""1uir" ,oz" -u:reiti da je istiizdat od shane ponudala (JIB i pDV broi), kao da je u istom #;;;u;;; forma hazena TD usmislu maloprodajne cijene,

7' ,,Ponutlad EoL pETRoL d.o.o. s*,_:u-o je u_svojoj ponudi u obrascu za cijenuponude zaLor I naveojedinidnu cijenu bezpbv-i2,02, st; ,u pov-o, iznosi 2,36 KM/I.M-edutim, cijena2,36 KIWI odgovara cijeni zaDrzEL goriuo,u n.'iouptBAs EN590(Io ppm) kako je trazeno tenderskom- dokumentacijoil. Nui-", , oatuci o utwdivanjukalkulacije cijene goriva za bgyinskoj pumpi Istodno Nwo Sarajevo, ,rr. vrru Karadzi6a 15,broj:121 od l5,l l.202r..godine;eutuni2.navedeno aur"'iiiii^DrzILformirana
nadin da se na nabavnu cijenu koja iznosi 2, l lg KM, dodaje marZa u iznosu od 0,25 KMtako da konad:ra maropro.rijna cijina goriva Dr zEL i^ori: iJo-rvt fkoHko je navedeno uobrascu za cijenu p*1*).^y:dltim,-u istoj odluci je nuu"ain ,Jirti"r.i*r: a cijene zagorivo DIESEL BAS EN 590 (Io ppm) nu'udin da se na;il;;ij"ru koja iznosi 2,r IoKM, dodaje marza u iznosu od 

'ri,zri r*t lako-da.konac." .a"i.aajna cijena gorivaDIESEL BAS EN 590-(1 0ppbi) iznosi:2,40 KM. our""*, a":. pLLet nabavke gorivoDtzEL ?AIEN 590 (10p_pm) obavezaponudadaje bil" d;il;;:i Lr"a" cijenu za razenogorivo, tj. cijenu 2,40KM,a ne 2,36 KI\i...

ugovomi organ.je stranici br. 12 ponude. izvrsio provjeru cijene koja odgovoraiskazanoj cijeni n odluci sa stranice br.8 iz rLloga jer oznaki oippar,lrr:" Dizel BAS EN590 l0 ppm.

8. Ponudad EoL pETRo-L d.o.o. Sarajevo nije postupio u skradu sa zatrtjevom iztenderske dokumentacije, tadkom 12.1. pod a).
Dakle, prema navedenoj tadki tenderske dokumentacije proizil azt daje obaveza,ponudada bila da u ponudi dostavi rjesenje o upisu u sudski registir, i.t 

"rrri 
iryodizsudskogregisEa ili ekvivalenran 

S:kument-sto ionuauc EoL pETR6r a".".I*:evo nije udinio.odnosno, ponudad EoL pETRoL d.o.o.sarajevo je u wo;o3 pooua aor[uio satno rjesenje oizmjenama podataka bez-aktuernog izvoda iz sudslog ,.g-i"rdu-ii:. u]J o-uu.-r, prema (Torecitiranoj tadki tenderske dokumentacije. obziro=m 
-da 

"iti,-in 
oln tadkon-t tenderskedokumentacije nije data moguinost izbora izmedu rjesenja o upisu u sudski registar ili

4{}tl'oe izvoda iz sudskog iegistra obavezaje bila da r. aortuuJolu Jokumenta. ponurlad
EoL PETROL d.o.o. Sarajevg.rj" I svojoj ponudi riti a;ra"i;;;ffiG licence, odobrenjeza djelatrost i isporuke naftnitr derivat" sio ;" bila obaveza po;rd"d;--tbl pETRoL d.o.o.sarajevo u skladu sa tadkom r 2. r . pod a; tenderske aommentacij". 

-- - - '
u vezi sa zalbenim navodima koji se odnose na tadku lz.t.pod a) TD, ugovomi organ



je alternativng trazio jedan od navedenih dowz a sto znadi da ponudadi 6ru Sili drrTni
kumulativno dostaviti sve navedeno. Kao dokaz istidemo tadku iti p"Jrl ro.

Shodno navedenom ovi Zalbeni navodi su neosnovani.

ZaAe*navod br. l0
Ugovorni organ nijezahlrjgvao da se precizira kolidinska isporuka dizel goriva ve6jebio duhn dostaviti minimalno jednu powrd, to.lu 1. ";";il;spi;k; izvrsenih ugovom,koju je izdata druga ucoyor.u shana, tija ;e miniman" ,.ii"ar;;; 50% procijenjenewijednosti nabavke lora-na koji se. prijavljuje, u sto i" ponutrad eoi p.t or d.o.o. sarajevoispunio. Kao dokaz prilazemo.stranir. is. i+"0. ponude ponurladu eoip"tr d.o.o. sarajevo.
Shodno navedenom Zalbeni navodje n.ornou*.

iAaerunavod br. I I

, .- 
Ugovomi organ je- zahtijevao dostavu saobradajne dozvole ukoliko su cisterne uvlasnistvq a ukotiko ponudad nema onda aortuuiio qg:i;9;rh,;r. 8.nitt", o karibracijise dostavlja bez obzira na vlasnistvo ili zakup. ponuoue pot penoi io.o-.-iarajevio je ispuniozahtijevane uslove obziro.-ltf dostavio ugi"or o prijevozu (stranice 4s do 4l)i certifikat okalibraciji (shanice 50. do 52.)shoa.ro our.i.oo* -ru..i *roap o"orrior,o..,

i:artetiu Zarbi broi :.JN- 12552 0d r 5.03-2022.. eodine istide da zaritelj ALMy d.o.o.zeo,rca u svojoj zabi navoaiaa ponudatElre-lPTRor d.o.o. Sarajevo nije dostavio dokazda je o promjeni cijene i marze na aan p.ii.io,zl..godine-obavi3*ti,1, *ar"a,o ministarstvo,da sama odluka nije na propisanom our^.u ia1j. .iii* rur.a.ilu u p"rrai railititaod cijenenavedene u odluci o kalkulaciji cijene goriva rut.n irrtu prrri,r lirrliJl*"
Nezadovoljni rjeSenjem ulaZemo ialbu izsljede6eg raz)oga:
Ugovomi organ je donio rjeseqje o usvajanju za6e, ati"u istom nije obrazl oiio zafitosmaha Zalbene navode. osnovanim sL ie uio ;6;r;;'2rrir"lj*#"o" Zarbene navodeneosnovanim iz sljede6ih raz)oga:
Ponudad HIFA-PETRO!^d;9 9 !*ujevo je.u svojoj ponudi dostavio odluku upravedru.'tva, fiskalni radun 

1y dj" ts.tr.zozr.loain: 
rdutu* objave posrupka na portaru JN) idokaz o slanju propisanih obrazacaraatearo". .inistarstvu dime smatrarmo da smo postupiliu skladu sa tenderskom dokumentacijo*. ponuauo nma-perRoiT.i.o. sa.a.;"vo urednonadleznom ministarswu do:Frlj.u obavjestenja o Rlomjeni ,i3"n. o-e"r-, vam dostavrjamo idokaz u prilogu zalbe. Ukoliko 1. ugort*i org* irnuo sumnju o tome da li ponutrad uredno

9::Pltj" obavij-est o promjeni 
"ii.nJirto;" *o-guo p.or3".iti toa naaretog ministarsrva-u dl' 8' stav 3 Pravilnika o oblilu obrasca i sa-orzalu podataka o trgovini, hgovinskoj mrezi,cijenam4 promjeni cijena robe-i ustugf ,rih*i?j.maril,je propisano da se podaci opromjeni cijena i promieni marzi naforii o.rirut" Ministarstvu dostavljaju pisanim putem ilielektonskim putem na internet_ ua."su 1"-muit): h.govina@.tt.uiuoii'r.r"t. Dakle, premacitiranom dlanu prav,nika podaci 

" *;j".i .ij.n" ,in,rn''aJ""o se dostavrjajuelekkonskim putem na__nauedeni mail,'sto"ponuttad HIFA-pETRoil d.o.o. sarajevo idostavlja. U svojoj ponudi na strani zs. smo dos;viti aokaz - muililr"ri"o"ncija iz kojeg sevidi da smo na mail nadleZnog ministarsrva it go"irroirrn.rrrd;;;;i'jostavili pRILoG g(koji je .saslavni dio pravilniria) ,u orno* i;:;g ,. obavjestava nadreZno ministarsrvo opromjeni cijena' Takoder, g priloeu zalbe aostav[u."" i aopir vriJ"tu.lw*u hgovine i turizrraRepublike Srpske oa oz..or..zob.. godine toii* ,. potwduje da HIFA-pETROL d.o.o.Sarajevo u skladu sa pravilnikom, doitavlja nazene podatke na propisan nadin i u propisanomroku. obzirom, da je rok za predalu ponuau uio ob.oz.zozi. iioii-.J"r. cijena u ponudi



traiila m datum 19.11.2021. ggline, a da je dopis koji dostavljamo u prilogu i5llbe izdat
nakon.lih datuma jasno proizilazi da ponudad HIFA-PETRdL d.o.o. Saiajevo uredno
dostavlja traZene podatke na propisan nadin i u propisanom roku i na datum"kada.;" tifu
predaja ponuda i na datum na koj i se zahtjevala cijeni u ponudi, sto je nadleZno Ministarstvo
potwdilo.O promjeni cijene donosi se odluka uprave druSiva o nadinu odrettivanja cijene nafte
i.nafuih derivate koju smo dostavili u svojoj ponudi. U odluci o utwdivanju d"mf".i.i.
cijene go_riva ablpBqnj1l,r.l.a broj: 3507-r-pV2t od 19.11.2021. godine jiuEt:rru2.za
gorivo DZEL BAS EN 590 l0 ppm navedena konadna maloprodajna Zii"oui,ol KM, kolikoje i na fiskalnom radunu kojiimo dostavili u ponudi i'koja"je pit;auSena n"dl;to;
'y"tqtryu. Za ugovomi organ treba biti relevantra cijena koja je rilvedena na fiskalnomt{Yu koja odgovara cijeni koju smo naveli u nasoj ponudi i t".iiJ" pri:*ljena nadleznom
ministastvu, a nadin na koji s.e dosro d-o nje nije ,u ,gouoroi ortu,iiJrrr*t r. Bit"" j. d"cij.ena iz ponude odgovara cdeni na fiskalnom raeuni i da je"ista prijavljena nadrearom
ministarstvu, Sto ugovorni organ moZe da provjeri.

!a:.e islee da je dana__I4.03.2022. godine izvrsen uvid u ponude ponurlada: ALMy d.o.o.
ZEruCA" BATO PETROL d.O.O_.-D9bOJ, EOL PETROL d.O.O. il4J;, PETROL BH OILCOMPANY d.o.o. Sarajevo, JUNUZ-ovIC-KopEx d.o.o. Lukavi. i cnppN oIL d.o.o.Sarajevo teje uodeno sljedeie:

l' Ponudadi 4LMy d.o.o. Zenica, GREEN oIL d.o.o. Sarajevo, pETRoL BHoIL COMPANY d.o.o. Sarajevo i JUNUZovIC-KopEx d.o.o. LGvac nisu posrupifi uskladu sa zahtjevom iz tenderskedokumentacije, i to tadka 9. u ob^.u; cijenu ponude kojapropisuje: Ponudad se. obavezuje da dostavi zadnji vaieti obrazac-promjene cijene odnadlezne institucije na dan objave tenderske dokumenta.ij;;;p;.t ilJN. U vezi sa citiranomtadkom tenderske dokumenracije ugovorni organ j9 * drt"r;i;*ih *bavki dao odgovor napitanje u kojem je navedeno: tiakle-, ponudaci'sa sjedisiem tri;d;;;tftosne i Hercegovineie dostaviti 
.odobrenje nadleZne instituciie (Fedirarno ;t rilil;rgonioe; u skladu sapropisima koji vaZe u navedenom entitetu.

2. Ponudadi llMy d.o.o. Zenica, GREEN OIL d.o.o. Sarajevo, ,ETROL BHoIL coMPANy d.o.o. sarajevo i JLrNUZovrc-KopEx o.o.o. rut auac nisu postupili uskladu sa zahtjevom iz tenderike dokumentacije, tadkom 12.1. ;;d 4-*Dakle, prema navedenoj tadki tendeiske dokumentac ije p,roiarazi da je obavezaponudada bila da u ponudi dostavi rjesenje o upisy u_sud_ski registar,'utt 
"rri 

ianodizsudskogregistra ili ekvivarenran dokum_ent sto ionra'*i ALMY d.;:". Z;;; cnsEN orl d.o.o.sarajevo, PETROL BH orl coMpAity d.o.o. Sarajevo i JUNUZonfu_[ilpii i.".".Lukavac nisu udinili. o{1osno, ponudadi ALMY d.o.o.2eruca;cngEN o[ d.o.o. Sarajevo,PETROL BH oIL coMpANy d.o..o.. larajevo i rur.ru2-ovlZ-rbpdi'a.".o. Lukavac su usvojoj ponudi dostavili samo aktuelni izvoi iz sudskog ..girt u u., ,:.1*:" o upisu u sudskiregistar Sto si bili obvezni prema gore citiranoj tadki tenderske dokumentacije. obzirom dacitiranom tadkom tenderske dokuirentacij. nij" -{* o,oguaroJ-irroru iznedu rjesenja ouPful l sudski registar ili aktuelnog izvodaizsudskog..g[nu ouuu"-i. uitu da se dostaveoba dokumenra. ponudadiAlMy d.o.o. zeruc4 cnrtNb[ a.o.o. S#u.;"uo, pETRoL BHoIL coMPANy d.o.o. Sarajevo i JuNuzovrc-ropei-a.oo';;;". nisu u svojojponudi niti dostavili ovlastenja,-li-cence, odobrenje za djelatnosii irp".t" 
""n ih derivate sto::-!ilg-o-bl"za ponudada ALMY {o.o. Zenica.GREEN oIL d.;:sarajevo, pETRoL BHoll COMPANY d.o.o. Sarajevo i JuNuzovrc-ropei ;;.": i;r;;".u skradu sa radkom12.1. pod a) tenderske dokumentacije.

3. Ponudad GREEN oIL d.o.o. Sarajevoje u svojoj ponudi kao dokaz o uspjesnojrealizaciji ugovora dostavio dvije potwde. uedutim, ,,,ut u.o au aorturr:"ne potwde nesadrze sve elemente koji su piopisani tenderskom dokumentacijorn. Nui.", taflka r2.3.tenderske dokumentacijeiod a;.



Prema navedenoj tadki tenderske dokumentacij e proizilaz da potwda o uspje3noj
realizaciji ugovoftI lora d-a sadrZi i mjesto izvrSenju ugororu. Meduiim, u aostart]enim
potwdama koi su izdate od strane sArtAJEVopurEVI D-.D. SARAJEVO i ADIKo acnoD.o.o, ISToeNo SARAJEVO nije navedeno mjesto izvrsenja ulovora. postavlja se pitade
gdjeje mjesto izvrSenja ugovora?

Obzirom da niie navedeno mjesto izvr3enja ugovora smatramo da navedene potwde neispunj,avlju sve elemente koje po"tend"rcto; ioti.entaciji-trJa Ja sadrze. sarnim timproizrlazt da se iste ne mogu uzeti kao validne.
4. Ponudad BATO pETRoL d.o.o. Doboj nije postupio u skladu sa iznjenomtenderske dokumentacije u kojoj je utad<t l2.2pod b).
Prema navedenoj tacki tenderske dokumentacij eproi:Zllazi daje obavezaponudada dau ponudi dostave potwdu za sve aktivne radune aa .risu bili biokirani- u zadnjih 6 mjeseci*.Medutim, ponudad BATO pETRoL d.o.o. Doboj 

"iie 
u suffip""rai dostavio potwdu daradun broj: 5550080024031473 ruje bio blokiran i.a":n o- ir:i"*r,, sto je bio obavezandostaviti.

5. Ponudad BATO pETRoL d.o.o. Doboj nije posrupio u skladu sa tadkom 12.3.pod e).
Prema navedenoj tadki tenderske dokumentacij e proi:zllazidaje obaveza ponudada dau ponudi dostavi certifikat o kalibraciji sto ponudad BATO peiilor d.o.o. Doboj nijedostavio. \3*", ponutrad BATO pETRoL d.o.o. Doboj j" 

" 
,;"j"j ;;;;di dostavio certifikato verifikaciji, a ne certifrkat o kalibraciji.

6. ponudad .ETROL BH bIL coMpANy d.o.o. sarajevo nije doskvio ponuduu skladu sa tadkom 12.3. tenderske dokumentade pod e).
Naime, ponudad pETRoL BH oIL corripeNv i.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi kaodokaz da ima najmanje I fiednu) autocistemu za preyoz nafte i nafoiih derivate dostaviougovor o prijevozu robe u teretnom cestovnom saobraiaju sa firmom KOPEX-SARAJLICd'o'o' i potvrdu o registraciji za dyije.irt"rn", ali broj registurrtirr-tuuri.a iz ugovora neodgo'araju registarskim tabricama'nau"a"tm 

,: .p:d,r*, o_ ,"girt u.i;i pa se postavljapitarje da Ii ponudad pETRoL gH oIL CoMpANy d.o.o. Sarajevo ima autocisteme zapreYoz nafte i naftrih derivate kako je trazeno tenderskom dokumentacijom? odnosno,registarske tablice za autocistem" nu*a"r. " ugovoJu o prijevozu ne odgovaraju brojuregistarskih tablica cisterniza kojesu*dostavljane potvlq"__g r9!iiru"i:ipu ,. postavrja pitaqiena osnow dega ponudad pETRoL BH oli coupaNy a."o.o. Siui"* ce koristiti autocisteme za koje je dostavio porwde..o rftr*;iji't ;;",irk;; Iffiiiura"i;iz Naime, zaautocisteme navedene u.ugovoru o prijevoi 
"i* g";h;lj;;;;"*;;o regisrraciji niti jedostavljen certifika o karibraciji. oanorro, za autocistrenc .akojesu dostavljene potwde oregistraciji i certifikat o_ kalibiaciji 

"iru 
n*J*.u ugovoru o prijevozu pa se postavrja

R'31i:ry::q9vu tega 6e iste wsiti prijevoz nutr i *fot, a"ri"it"'L ponuoara pETRoLBH OIL COMPANY d.o.o. Sarajevo? "

7 ' ponudad EoL pETRoL d.o.o. Sarajevo i:. , r-uojoj ponudi dostavio kopiju

ff#:"t 
raduna. Medutim, na fiskanom ruJ*, ,.-r. uldi ,u r.oi"'uip;" dostavljen fiskalni

8' Ponudad EoL pETRoL d.o.o. sar,aievo_j9 u svojoj ponudi u obrascu za cijenuponude zaLor l naveo-jedinitnu cijenu bez pov-a z,oz, *to;pnv; iznosi 2,36 KNzI/r.Medutim, cijena 2,36 KIU/I odgovara cijeru za,otzEr go.iro, u n" ,u-ouptBAs EN 590(10 ppm) kako je trazeno tenderskom dokumlntacij"-. N"i.", ,-o]otr"i o utvrdivar{ukalkulacije cijene goriva za benzinskoj pr.piiri"cro. i{ouo s"*:""", 
"r. 

vuka Karadzi6a 15,broj: l2t od 15.il.202r.-godine;" 
" dr*ri-2.-naredeno da se cijena zaD2ELforrrira nanadin da se na nabavnu cijenu.koja ianosi 2,1ig rv, aoari" marra.uiznosu od 0,25 KM takoda konadna maloprodajni c_ijena goriva iiiw rznosi: 2,36 KM (koriko je navedeno uobrascu za cijenu p*'d,"1'^yggytim, u istoj odruci je nu""a.n nucir'Ior,ni*r,;u cijene zagorivo DIESEL BAs EN s90 (10 ppm) nu ruein au J" nu nuiuuiJ;i,;;; koja iznosi 2,1r0



KM, dodaje mari"a u izrosu od 0,29 KM tako da konadna maloprodajna cijena goriva
DIESEL BAS EN 590 (10 ppm) iznosi: 2,40 r<Nr. obzirom, daje piedmet nabavke lorivoDZEL PAI EN 590 (10 ppm) obaveza ponudada je bila da u pooudi ouu.de cijenu 

^iua"nogorivo, tj. cijenu 2.40Y\NI. ane2.36y..M,
9. Ponudad EOL PETROL d.o.o. Sarajevo nije postupio u skladu sa zahtjevom iz

tenderske dokumentacije, tadkom 12.1. pod a).
Dakle, prema navedenoj tadki tenderske dokumentacije proizilazi da je obaveza

ponldadabila da u ponudi dostavi rjesenje o upisu u sudski registar,-aktuelni izvod iz sudskog
registra ili ekvivalentan !9!gqent Sto ponudad EOL PETROL d.o.o. Sarajevo nije udiniol
odnosno, ponudad EoL PETR0L d.o.o. sarajevo je u svojoj ponudi dostavio samo iesenje oiznjenama podataka bez-aktuelnog izvoda izsudskog ,"girt u Sto je bio obvezan pr.-u !o..citiranoj tacki tenderske dokumentacije. Obzirom 

-da 
citiramom talkom tendeiske

dokumentacije nije data mogu6nost izbora izrnedu rje5enja o upisu u sudski registar ili
aktuelnog ia'oda t'z sudskog regista obaveza je bila di se iostavi oba dokumenta Fonu<tad
EOL PETROL d.o.o. Sarajerg 

"ij_" ! svojoj ponudi niti dostavio ovlaStenja, licence, odobrenje
za djelafirost i isporuke naftnih derivate sto je bila obaveza ponurlada Eor pfrnOl d.o.L.
Sarajevo u skladu sa tadkom 12. I . pod a) tenderske dokumentacije.

10. Ponudad EoL PETROL d.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi kao dokaz o
uspjeSnoj tealizaciji ugovora dostavio dvije potwde. Medutim, r*un*o da dostavljene
potwde ne sadrZe sve elemente koji su propisani tenderskom dokumentacijom. Naime, tadka
12.3. tenderske dokumentacije pod a).

. . P.:Tu navedenoj tadki tenderske dokumentacije proizilazt da ponudad mora dokazati
uspje5no iskustvo u realizaciji ugovora koji su predmet nabavke imali dizal gorivo. Medutim,
y potvrdi koju je izdala firma umax d.o.o.- Sarajevo je za predmet ugovora navedeno
kupoprodaja nafte i naftnih derivata (dizel, banzin i ostaloj, a u potvrdi pOfb a.o.o. Iklesijaje za predmet ugovora navedeno kupoprodaja nafte i naftnil derivate lirrredu ostalih i I.UEL
loz ulje). Dakle, iz dostavljenih potwda loje je u svojoj ponudi do.tuuio ponudad EoL
PETROL d.o.o' Sarajevo nije precizno navedena kolidina dizel goriva koju je isporudio.
Odnosno, u dostavljenim potvrdama je kao predmet ugovora navedeno naftal n-atni'derivati
Sto podrazumjeva ne samo dizel ve6 i benzin, plin, Ioz-ulje, mazfi i st. postavlja se pitanje dali ponudad EOL PETRO! dro.o' Sarajevo ima-uspje5no istusto u realizaciji ugouoru na nadin
kako je to propisano tenderskom dokumentacijom?

ll. Ponudad EoL PETROL d.o.o, Sarajevo je u svojoj ponudi kao dokaz da ima
najmanje jednu autocistemu ? prevoz nafte i naitnitr derivata i"rti"i" ulouo, o prijevozu safirmom KOPEX-SARAJLIC d.o.o. Srebrenik, spisak cisterni i tegij"aea i certifikate o
kalibraciji. Medutim, nisu u_poaudi dostavljene saotraiajne dozvole Si6j" u1u obaveza da se
dostavi u skladu sa tadkom 12.3 tenderske dokumentacije pod e). 

-- "-
Prema navedenoj tadki tenderske dokumentacij e ibauezuponudadaje bila da dostavi

9"Ij, *.tr-:isterne iz ponude registrovane. Odnosno, u ponudi su dostavljeni certifikati okalibraciji, ali ne i saobra6ajne dozvole iako je propisano^da certifikati o tutiU*iii U.3itu
loraju biti sa dostavljenih registrovanih cisterni [*o u vlasniStvu tako i u zakupu. buul"i ^cisteme za'koje su dostavljeni certif,rkati o kalibraciji ponudad je -o*o Oorturitii saoUraea;ne
dozvole Sto nije udinio.oo

u vezi sa navedenim ugovomi organ u svom izjasnjenju na zalbu navodi:

U sal Zalbenim nav m
Ugovomi organ je dana 01.12.2021. godine postavio odgovor na Portalu javnih nabavkim
BIH, te citiramo bitni dio odgovora:

" U vezi naprijed navedenog prihvata se zahtjev ponudada da, ukoliko potencijalni ponudadi u
skladu sa zakonskim i podzakonskim propisima nisu u moguinosti da dostave odobrenje od



strane nadlefrre institucije, da se kao dokaz cijene u ponudi zahtjeva dostavljanje odluke
upEve druStva i duplikat fiskalnog raduna izdat na dan objave postupka na portalu JN uz
obavezto dostavljaqje i zadnjeg obrasca obavjestenja o promieni cijene naflnih derivata sa
dokazom o predajildostavljanju istog nadlefrrom ministarstvu u ovom sludaju Ministarstvu
trgovine i turizma RS,,

U skladu sa naprijed navedenim duznost ponudada je bila da obavezno dostavi zadnji obrazac
obavjestenja o promjeni cijene naftnih derivata sa dokazom o predaji/dostavljanju istog
nadlefrtom ministarstvu u ovom slndaju Ministarstvu trgovine i turizma RS, Sto je zalitelj
propustio dostaviti u ponudi.

U skladu sa naprijed navedenim duznost ponudada je bila da obavezno dostavi zadnji obrazac
obavjeste4ja o promjeni cijene naftnih derivata sa dokazom o predaji/dostavljanju istog
nadleZnom ministarstvu u ovom sludaju Ministarstvu trgovine i turizrra RS, sto je zaliteli
propustio dostaviti u ponudi. Dakle, isri je dostavio ispis mail-a kao dokaz o predaji bez
relevantne prate6e dokumentacije koja ie bila prilog mail-a. Kao dokaz navedenom prilazemo
Izvjestaj o pitanjima i odgovorima sa Portala javnih nabavki, kao i ponudu talitelja(dokaz sh.
7e).

Nadalje, zaliteljje u odluci o utvrdivanju karkulacije cijene goriva za benzinsku pumpu u
Banja Luci naveo ukupnu maloprodajnu cijenu od 2,07 RM.
Komisija Ugovomog organa je u granicam a zahtjeva iz ialbe izvrsila ponovni pregled i
ocjenu dostavljene ponude.

Naime, cijena koju je ponudio navedeni ponudad u obrascu za dostavljanje ponude imosi
1,769 KM bez PDV-a kada se na navedenu cijena doda pDV cijena navedenog ponudada
i,"tosi 2,07 KM kako je navedeno na kopiji fiskalnog raiuna na aan 19.1002r. godine.
Medutim na samoj odluci o utwdivanju kalkulacije cijene goriva za benzinsku pumpu BanjaLuka broj 3507-2- PR/21 od lg.ll.2o21. godine cijena dizel goriva navedenog ponudada
imosi 1,7702 KM, a kada se na navedena cijenu doda trosak pijevoz-akoji iznosi 0,05 KM
konadna cijena navedenog ponudada bnosi r,g202 KM, sto je potpuno razrititzcijena od onekoju ja naveo u svojoj odruci u odnosu na cijenu koju je ;r; ; svojoj ponudi. Kada se naiznos od 1,8202 KM doda pDV od rToh doblemo konadan iznos maroprodajne cijene dizelgoriva u iznosa od 2,13 KM po litri. Navedeni iznos je razlidit od cijene ko.la je navedena nafiskalnom radunu, a koja iznosi 2,07 IWIpo lini goriva.
obzirom na sve naprijed navedeno ugovomi organ zakrjuduje da je ponuda neprihvatljiva.
Kao dokaz prilazemo odluku o utwdivanju kalkulacije cijene goriva zab.p. Banjaluka (st.
7s).

Shodno navedenom ovi Zalbeni navodi su neosnovani.

U vezi sa 2. Zalbenim navodom
Iz navedenog se izvodi zakljudak da je zalitelj pogresno interpretirao navode iz blbeodnosno
TD daje potrebno dostaviti i dokaz jer isti nije trazen tenderskom dokumentacijom.
Smatramo da su ostali ponudadi dostavili zahtjevane opc obrasce koje izdaje Federalno
ministarstvo tgovine FBIH. Kao dokaze taksativno navodimo bitne shanice ponuda
ponuilada:

- Almy d.o.o. Zenica stranica br. g5,



Ugovomi organ je zahtijevo minimalno jednu potwdu o uspjesnoj realizacijiugovora u visini
minimalno 50% procjenjene wijednosti lot-a za koji r. ponuouiprijavljuje. ponudad Greenoil d.o.o. Sarajevo je dostavio potwdu (strana 35/54), a u kojoj * irtutn ti svi elementi
zahtijevani TD. Ugovomi organ smatra da su irelevantni navodi ialiteljau vezi druge potwde,
u kojoj nije navedeno mjesto redizacije ugovora, jer je prvom potwdom ponutlad zadovoljio
sve elemente TD.

- Green Oil d.o.o. Sarajevo stranica 53/54,
- Petrol BH Oil Company d.o.o. Sarajevo stranica 63,
- Junuzovi6-Kopex d.o.o. Lukavac shanica 107,
Istidemo da i sam i,ilitelj nije dostavio oPC obrazaca u skladu sa sjedistem (Sarajevo, FBtrI),

ve6 od nadlezne institucije iz RS, iakoje u skladu sa postavljenim odgovorom bio duZan kao
ponudad sa sjedistem iz FBIH da dostavi odobrenje nadlefieinsituciiJiz ruH.
U vezi sa Zalbenim navodima koji se odnose na tadkn l2.l .a) TD, Ugovomi organ je
alternativno traZio jedan od navedenih dokaza a Sto znadi da ponudadi nisu bili duZni
kumulativno dostaviti sve navedeno. Kao dokaz istidemo tadku l2.l pod a) TD.
U vezi sa3. Zalbenim navodom

U vezi 4.ihtbenimnavodom

U vezi sa 5.2a1benim navodom

Ugovorni organ istide da je ponudad Bato pehol d.o.o. Doboj na stranici g7/r22 ponude
dostavio zahtijevanu potwdu, a koja je traiem samo za aktivne radune. rz iwjeitaja o
radunima poslovnog subjekta centralne banke BiH m sf..l5/l22vidljivi su svi aktivni raluniponudada. S tim u ve"i ugovomi organ cijeni prihvatrjivu potwdu u kojoj je jasno i
nedvosmisleno vidljivo da ponudad u navednoj banci nije imao blokadu raduna posljednih 6
(Sest) mjeseci niti evidentirane naroge prinudne naprate, a sve kako je propisano TD. Dakle
irelevantan je navod iariterja u vezi raduna br. 55500g002403r47i,te je Ugovomi organprihvatio ovu ponudu jer je ista zadovoljila propisane uslove TD.
Ugovomi organ smatra da je ponudad na stranici ll3ll22ponude dostavio certikfikat izdat od
strane BATA - akreditovano tijelo u BIH i da mjerila zadovoljavaju sve propisane usrove.
Uvidom u certifrkat o verifrkaciji ugovomi organ je zakljudio da isti u sebi rrkljuduje ipostupak predviden za kalibraciju, a kako je propisano TD.
Ovaj Zalbeni navodje neosnovan.

Ugovomi organje putem TD zahtijevao da ponudadi imaju najmanje 1 (ednu) autocistemu zaprevoz nafte i naftnih derivata diji je kapacitet minimalno 20.000,00 titara iti viSe autocisterni
diji je zbimi kapacitet minimalno 20.000,00 Iitara u vlasnistvu ili u zakupu, a sto je ponudar
PETROL BH oIL coMpANy d.o.O. Sarajevo dokazao ugovorom o zakupu autocisteme isaobra6ajnom dozvolom iz koje je vidrjivo da je kapacitet cisteme 30.400 I dime je
zadovoljen postavljeni uslov TD. Takoder dostavljen ie i Certifikat o kalibraciji. a koji se
odnosi na navedenu saobraiajnu dozvolu.
u vezi navoda ialitewlja koji se odnosi na neslaganje registarskih tablica iz ugovora i
registarskih tablica iz saobraiajne dozvole ugovorni organ navodi sljedece:
Tadkom 12, talka 3. e) TD propisano je sljede6e: ,,saobraiajna douolau vlasnistvu odnosno
ugovor o zakupu autocisterne za prevoznafte i naftnih derivata ili drugi dokument. certifikati



o kalibraciji brojila moraju biti sa dostavljenih registovanih cistemi kako u vlasniStvu tako i u
zakupu - (koprja).

Dakle jasno je vidljivo da je saobracajna dozvola potrebna ukoliko ponudad ima cistemu u
vlasniStvu. Ukoliko ponudad nema cisternu u vlasni3tvu neophodan je ugovor o zakupu
autocisteme Sto je ponudad Petrol BH Oil Company i dostavio. Ponudat je dostavio
saobra6ajnu dozvolu dije su registarske oznake cisterne T98-A403 evidentirane u Certifikatu
o kalibraciji iz tega se nesumnjivo potvrduje da ponudad raspolaZe autocistemom kapaciteta
preko 20.0001, a sve kako je propisano TD.
Kao dokaz predlazemo stranice ponude ponudada pETRoL BH oIL coMpANy d.o.o.
Sarajevo od 99. do 137.

Zalbeni navod br. 6

6. ,,Ponudad EoL PETROL d.o.o, Sarajevo je u svojoj ponudi dostavio kopiju fiskalnog
raduna. Medutim, na fiskanom radunu se ne vidi sa koje b/p je dostavljen fiskalni radun...
Ugovomi organ je postavio odgovor na pitenje darr- 06.12.2021 . godine u kojem je navedeno
da ponudad moZe birati b/p sa koje 6e ponuditi cijenu goriva i loZ ulja ,,odnosno individualno
diskeciono odrediti sa kojeg prodajnog mjesta". Shodno navedenom ponudad nije bio duZan
navoditi mjesto benzinske pumpe, te je Ugovomi organ ocijenio da maloprodajni radun sadrZi
sve bitne elemente iz kojih se nedvojbeno moZe zakljuditi da je isti izdat od shane ponudada
(JIB i PDV broj), kao da je u istom zadovoljena forma traiena TD u smislu maloprodajne
cijene.

7. 
',Ponudad EoL PETROL d.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi u obrascu za cijenu ponude za

Lor I naveo jedinidnu cijenu bez pDV-a 2,02, sto sa pDV-om imosi 2,36 KM/I. Medutim,
cijera 2,36 KIVTI odgovara cijeni za DVEL gorivo, a ne za DrzEL BAS EN590 (10 ppm)
kako je traZeno tenderskom dokumentacijom. Naime, u odluci o utvrdivanju kalkuiacije
cijene goriva za benzinskoj pumpi Istodno Novo Sarajevo, ul. vuka Karadzica 15, broj: l2l
od l5,l l'2021. godine je u Chnu 2. navedeno da se cijena zaDVELformira na nadin da se
na nabavnu cijenu koja i,,rosi 2, l ro KM, dodaje marZa u iznosu od 0,25 KM tako da
konadna maloprodajna cijena goriva DI4EL ianosi: 2,36 KM (koliko je navedeno u obrascu
za cijenu ponude). Medutim, u istoj odluci je naveden nadin formiranja cijene za gorivo
DIESEL BAS EN 590 0o ppm) na nadin da se na nabavnu cijenu koja iznosi 2,1 Io KM,
dodaje marZa u iznosu od 0,29 KM lako da konadna maloprodajna cijena goriva DIESEL
BAS EN 590 (lOppm) irnosi: 2,40 KM. obzirom, daje predmer nabavke gorivo DIZEL
BASEN 590 (loppm) obavezaponudadaje bila da u ponudi navede cijenu za trazeno gorivo,
tj. cijenu 2,40(<Nl, a ne 2,36 KM...

Ugovomi organ je shanici br. 12 ponude inrsio provjeru cijene koja odgovora iskazanoj
cijeni u Odluci sa stranice br.8 iz razlogajer oznaka D5 predstavlj aDizel BAS EN 590 l0
ppm.

Shodno navedenom Zalbeni navodje neosnovan.
8' Ponudad EOL PETROL d.o.o. Sarajevo nije postupio u skladu sa zahtjevom iz tenderske
dokumentacije, tadkom 12.1. pod a).

Dakle, prema navedenoj tadki tenderske dokumentacije proizilazt daje obavezaponutlaEa bila
da u ponudi dostavi rjeSenje o upisu u sudski registrar, aktuelni iwod iz sudskog regista ili



ekvivalentan dokument Sto ponudad EOL PETROL d.o.o. Sarajevo nije udinio. Odnosno,
ponudad EoL PETROL d.o.o. Sarajevo je u svojoj ponudi dostavio satno rjesenje o
izrnjenama podataka bez aktuelnog inoda iz sudskog registra Stoje bio obvezan prema (Tore
citiranoj aeki tenderske dokumentacije. Obzirom da citiranom tadkon-t tenderske
dokumentacije nije data mogudnost izbora izmedu rje5enja o upisu u sudski registar ili
aktuelnog i:noda iz sudskog registra obaveza je bila da se dostave oba dokumenta- Ponudad
EOL PETROL d.o.o. Sarajevo nije u svojoj ponudi niti dostavio ovlaStenja, licence, odobrenje
za djelatnost i isporuke nafoiih derivate Sto je bila obayeza ponudada EOL PETROL d.o.o.
Sarajevo u skladu sa tadkom l2.l . pod a) tenderske dokumentacije.
u vezt sa Zalbenim navodima koji se odnose na tadku l2.l.pod a) TD, Ugovomi organ je
alternativno traZio jedan od navedenih dokaz.a, a Sto znadi da ponudali nisu bili dutni
kumulativno

Zalbeni navo

dostaviti sve navedeno. Kao dokaz istidemo tadku 12.1 pod a) TD.
d br. l0

Ugovomi organ nije zahtijevao da se precizira kolidinska isporuka dizel goriva ve6 je bio
dtrisn dostaviti minimalno jednu potwdu koja je u vezi sa spiskom izvrSenih ugovora, koju je
izdala druga ugovoma shana, dija je minimalna wijednost 50% procijenjene vrijednosti
nabavke lota na koji se prijavljuje, a sto je ponudad EoL pehol d.o.o. Sarajevo ispunio. Kao
dokazpilalemo stranice 38. i 40. ponude ponudaEa EoL petrol d.o.o. sarajevo.
Shodno navedenom ialbent navodje neosnovan.

Zatbeni navod br. 11

Ugovomi organ je zahtijevao dostavu saobra6ajne dozvole ukoliko su cisteme u vlasni5tvq a
ukoliko ponudad nema onda dostavlja Ugovor o zakupu. Certifikat o kalibraciji se dostavlja
bez obara na vlasniStvo ili zakup. Ponudad Eol Petrol d.o.o. Sarajevio je ispunio zahtijevane
uslove obzirom daje dostavio ugovor o prijevozu (stranice 45 do 47) i certifikat o tatiUracili
(stranice 50. do 52.) Shodno navedenom Zalbeni navodje neosnovan.

-. Ugovgrni organ je postupio u skladu sa dlanom I I 0. Zakona o javnim nabavkama te je
izjavljena Zalba odgodila nastavak.postupka javne nabavke za iredmetni postupak do
dono Senj a o dl uke lJ r eda za, razmat anj e ialbi.

- Prije nego lto se upustio u meritorno odluiivanje, ovaj organ je pristupio proujeri
formalnih pretpostavki za ulaganje ialbe, koje moraju uitt ispulirni na"strani Zatitetja, twko
b-i se uopte pristupilo njenom rjeiavanju, a idnose se na uslovlj-ene pretpostavlce u skladu sa
clanom-227. Zakona o uprcvnom postupku, il.I0g i cl.l t I Zakona iiini* nabavkama BiHi utvrdio da su ispunieni uslovi za postupanje po istoj na nacin pako definisu odredbe
pomanih ilanova.

Nakan ito stt prednje pretpostovke preispitane, ovaj organ je uvidom u dosravljenu
dolatmentaciju, te analizom svakog dokazi poiidinaino i"u niniioi iedusobnoj vezi, a u
odnosu na ialbene nqvode i propisani zakoniki-postupah oiluilnoje'kao u dispoirtrvu

RazmatraiuCi sve navedeno ovai organ uvidom u spis predmeta utvrdio je stjedeie
Cinjenice:

odlukom ugovornog organa broj: 05-03-04-3037/22 od 21.02.2022 godine kao
najpovoljniji ponudaC odabran je Htfq petrol d.o.o. Sarajevo.



Protiv nqvedene odlulre ponudaC Almy d.o.o. Zenicq izjovio je Zalbu. Ugovorni organ
razmatraiuti predmetnu Zalbu istu cijeni osnovanom, te dinosi-Rjelenje bioi: 05-03-"01-
3804/22 od 09.03 2022.godine, te ie u dispozitivu navedeno da Zalia ponuitari Ahy d.o.o.
Zenica iziovliena na odly\u o yzboru najpovoljniieg ponudaia zajavni nobavku dtzei gortvaLorl broj: od dana 21.02.2022. godineje osnovans, te da Rjetinje stupa na rnog,, dono*
donosenja. u obrazlozenju navedenog Rjeienja dalje se novodi-da je'zalitelj A'fmy d.o.o.
Zenicaie dana 04.03.2022. godine podnio ialbuno Odluk o izboru niipovotiniiegpinudaca
zaiavnu nabavht dizel goriva Lor I broj: od dana 21.02.2022. godiie, rcje-uii sljedete
Zalbene nwode:

Ponudac 'HIFA pETRoL" do.o. sarajevo nije ponudu prtpremio u skladu sa uslovima
iz tenderskp dokumentacije, odnosno cijenu iz noje-ponude ntje jonudio u sHadu sa uslovima
iz Te nder s ke do kume nt a c ij e.

Nqknadnim uvidom u ponudu navedenog ponudqia, utvrdili smo daje ponudac ,,HIFA
PlTfoL" do.o. Saraievo, dostqvio jedinicnu-cijenu ponude u tznosu oi i,log Klrl/L bez
PDV-1' a koja nije u sHadu sa uslovima iz-tendirstre dola,mentacije. Naime nsvedenip-onullc ie y sklopu ponude 

^!s_ta1!o 
odluku o promiieni cijena i marzi ia heroinspe pumpe u

lewllicj srpskoi broi 3507-2-pR/21 od tg:il.2ozl.godtr", a koia-ie u suprotnosti saPravilnilrom o obrascu i..sadrzaiu podataka o trgovlnu, trgovinskoj iarii 
"rienama 

promjeni
ctiena roba i usluga zalihqma i marit si. Glasnli RS broi tratzo, dinom 3 citiranog pravilnilu
izn-t1du ostolog propisano ie da su trgovci duzni svafu promjenu dostawljai'nadteznom
mMstarrstvu na propisanom obrascu.

Nalqtadnim uvidom u..ponudu navedenog ponudaca utvrdili smo da predmetna odlukanje u skladu sa Prqvilnircom, odnosno navidenim pravilnilam ii propisano da seobavijeitenie o promieni ciiene i marZi vrii samo na propisanom obrascu, a ne odlukom lalaje to navedeni ponudai uiinio.
Ponudqi 'HIFA pE-TRoL" do.o, sarajevo nije dostqvio dotraz da je o promjeni cijenoi morzi na dan j,9.11.2021. godine obaviiestio noilrzro ministarsii, ie se navedeni dokoznije mogao prihvatiti od stra-ne ugiovomog orgqno, te smatramo da se ugovorni organ trebao

sluzbntm putem obratiti nadleznom miniiarsnu ftgovine i turizma nS-i aa proujeri tacnostponudene c ij e nenavede nog ponudaCa.
DaHe sama odlurra o promtjeni cijena i mar-zi kajy nije na propisanom obrascu, a gdjeniie dostovlien dokaz daie.o novedenoi promjeni dostavljen"u roitrzii iinistmsno, ne moiese prihvatiti lrao valian i upravo ie zbog navedenog-trebalo odbaciit ponudu navedenogponudaia.

, .. - Nodau, sama cijena koju je ponudio navedeni pomtdac nije u sHadu sa odrukam olrallailgciii ciiene goriva za.be_niniku pumpu Banja Luka, *ii, i|zno koju je navedent
4onulai- ponudio nie u sHadu sa odrulom o inrclivanju tratfukcfe cijene goriva za
benzins.lw nymru Boria Lutra broj 3507-2-pR/21 oa rg.lt.zozi.-iiii", a sto temo u
nastavku ialbe obrazloZiti:

. _-^ :__":i!na laiu ie ponudio nqvedent ponudac u obrascu za dostavljanje ponude iznosi1,769 KM bez PDV-a, koda se-na navedinu cijenu doda pDV cijenta iavedenogporcudaca
iznosi 2,07 KM koko je navedeno na kopiji jsrarnog raiuna ni aonig.tt.zdzi .godini,
medutim na samoi odluci o utvrdivanju lwikutactie cijene goriva za benzinsht pumpu BanjaLuka broj 3507-2-pR/21 od l9.ll.2b2l. godine cijena dizel goriva navedenog ponudaca
imosi 1,7702 KM a kada se na navederuiiirru diaa norak pTir"iit"ii iznosi 0,05 KMkonacna cijena navedenog ponutlaia tmoii l,gzos KM q ie toto nioai 1,7702 tto jepotpuno rqzlicita cijena od one koje ja ncveo u suojoj odluci i cijeni t-ju j" noveo u svojojponudt' Kada se toian iznos ciiene dizel goriva 'raj 

nastaje sot"iioii"i ninog i pravilnog
iznosa od 1'8205 doda PDV od 17% dobijimo konican izios cijene dizel goriva u iznosu od
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2,1 3 KM po litri, ctme dolazimo do zaHiuika da i-e navedeni iznos cijene razlicit od onog tajije naveden na /islwlnom raCunu koji imost 2,07 iM po li*i gorini. '
obzirom na sve tzneseno moiemo zakliuciti aa iuaemii razlicite cijene od one izponude u odnosu na cijenu nwedenu u odluit o utvrdivanju'tralkulacije cijene goriva za

benz_insku pumpu Banja ruka, da je navedeni ponudac poridro ittirnativnu ponudu, a stotenderskom dokumentacij_om nije dopurteno ia ponudiri ,ud, iti"rnotivne ponude, te jeponudu novedenog ponudaCa trebqlo odbaciti kao nedopuftterr. 
-

Ugovornt organ ie zalbene nqvode na prijedlig Komisije za javne nqbavke ocjeniolrso osnovane. Komisij.a te inriiti ponovni pigled i irir"" iirt*yrnih ponuda, te nakantoga te doniieti priied!9-s odruke koja je a'skiidu ,, irrtiiiii*Znqrur*o iz tenderakedohumentaciie i pratetih izmiena. ioiityo te takoirei *nuiuoii iilnittenje provedene e-aukcije......."

Na istu predmetnu odruku o izboru najpovorjnijeg ponudaca zarbu je izjavio EoLP;^1o-l 
-1'-o'o' 

sarajevg taju je ugovorni organ Rjesenjem broj: 05-04-03-3g0s/22 od09.03.2022 godine dierlmiiyo itroilo, tu je u l"trpor{nu irtig nr;'"drno da iarba ponudaiaEol Petvol d.o.o. sarajevo izjavrjena *bdhku'o rrror:u ifpirffirg ponuiraca za javnunabavku dizel goriva Lor t'mj, oa aini il.o^z.zozz. godine je djeromicno osnovanq te daRieienie srupo na snaSu dlnoy donoienja.u obraztozinjr r;";;;";druke datje se nqvodida je zalitelj Eot petror d.o.o. sarievi zastupan po punomotniku advorrotu seaduBajramovitu iz Advolwtskag drurtva Atsranagit- Ermir a co i.o. saraievo je dana04'03'2022. sodine podnio 1arbu na odruku 4^r!:y noipoiiyffi ponudaca za javnu

m?x 
dizet goriva Lor r broi: od aani it.oz.zozz. giine,ir'i""arn sfedete zatbene

uvidom u ponudu prvorangiranog ponudaca HIFA pETRoL d.o.o. sarajevo moze se avidjetida ovaj ponudac ntje dostnio-*i'rrntirioiii"tr*iiiriir,',*;*-;;" 
dostavio obrozac opromienama ciiena kaii se podnosi (Ministarsnu ffgo.vine i torirmi Wi sa potvrdom o slanjuistog, obrasci se nadreznom Mmistrstvu u originaru"do.rriaiiiiiri'pourr. Naime, ugovorniorgan je Tendersram dokumentacijom za ribar.ku airel ioiirtr, ;;;tr" i roz urja propisaouslave za dostavrjanje nonl1de. ra-ra ie rr,iiiito* ;rir:;;;;;rj;;; Lor r za predmetnunabavtru na strant 15, toikam 16. deftnisatno tq"ara ,, i; ;;;i,;i;rru izabrani ponudaidostavlja zadnjt vadeti 

.ob.razac yio*irii iiiena proaainog mjesta, odobren od stranpnadleZne institucije, a laje tma.najniiu"riirruitol't i iiji3,,.""iri:r, u obrascu za cijenupod tockam 6. deftnisano je sljeiete: ,,i.atair*anie 
se vrii , ,itoii'ro najniiom cijenomgoriva svih prodajnih mjesta_ (benzinskih pumpi--crpki) ponudaii, imanienoi za popustdefinisan nalon e-aukc4b. uz *rtu ioi,tiiir 

-ponudac dostavrja zadnji vadeti obrazac

if:lr'y;,;{:;::;idainos 
miesta (benzinste oiobren oa 

'oo,r"roarini instituciie, a kail
Talroder, tockom 10. naznacenoje sljedete: ,,ponudac 

se obavezuje da dostavi zadnjivazetiobrazac promiene ciiene o1 yytitezQ nstrtuciie ya dnn oti*, tiniirrke dokumentacije naportalu JN". DaHe, predvideno ie da poiudaci ,o jiiNrr*"*L"'p"aurcije Bosne iHercegovine dostave odobrenie ,oauz"r'iiiituciie (Fe-deralno ministarsno ffgovine) usHadu sa propisima lait vaze-u navedero* ,iir,rro u skladu sa novedenim u odgovoru napitanie koie ie ovai {Igovorni organ dostqvto dona 0I.l2.2ozt. goiiii'prihvatio se zahgevponudaca da, ukoriko potencij arni ponudqit u,ir;u,;;;;;ai"i1oarorunskim propisimanisu u mogutnostt da doslavl odobrenie od s,nane prethodno n*rid"n nadlezne institucije(oni iz RS-a i Brcko distriha), da se kao diki"ciiene 
.u 

ponudt zahtjeva dostavrjanje odrurreupruNe drultva i duplikat Jiskarnog racuna izdat na dan objave postuprra na portaru JN uzobavemo dostavrjanje i zadnjeg oirrr"o otiirs*nio o promjeni cijene naftnih derivata sadolrszom o predaii/dostavliinii isng nadleinii mtnistarsnu'u ouoii ,iucaju Ministarstvu iturimo RS. Takader u toku rearizaiii, ,gouoro od ponuiati ir)r'nijr", da kao dorraz o



promieni cijene dostavlia odluku uprqve druStvq o novim cijenama goriva i loi ulja yz
obavemo dostavlianje t zadnjeg Obaujefitenja o promjeni cijeni nafutih dertvata sa dopazom
o_pre-daii/dostavlianiu istgs mlyistarstvu (Ministarstva trgovine i turizma RS).
Ulidon-t u ponudu ponudaca Hifu Petrol do.o. Saraievo,hoZe se utvrditi da je ovaj ponudac,
kso 

-re-leventu 
uzeo ciienu iz RS-Bania Luke, ito se moZe utvrditi uvtdom u stranu 77 ponude.

Nadalje u svrhu dokaziuania ispunjenosti prethodno natedenog uslova iz tenderske
dokumentacije, ovaj ponudai dostavio je oailku broj 3507-2-pr/2i od 19.11.2021. godine
(strana 75 ponude). Uvidom u ilan 3 nqvedene Odtuke, moZe se utvrditi do se staviia van
snage odlulca broj; 3507-l-pRJ2l, obje odluke od istog dana 19.11.202.,. godine, ttoimplicira da ie ovai ponudai za isti dnn imao dvije razliite ciiene goriva Sto predstavlja
symniu i samovolinost u postupanju. (I skladu s tim, s obzirom da irutno EoL pETRoL
d'o'o' Sarajevo i sqmo ima maloprodaine jedinice na podruCju Republike Srpstre istiCemo ds iza avaj entitet postoji utvrdena forma obrazaca koja t, popuiiouo i doitavlia kao aoru,
nadleinom Ministarstvu trgoyine RS. uvidom u ponudu poiuirti utn p"not do.o. sarajevo,
yry{ti smo-daie ovai ponuilac propustio troo iokaz doitavitt talcve ibr^", o promjeni ctjenei dglwz o slaniu istih nqdleZnom Ministarstvu trgovine RS, pa slijedom toga nije ispunio sve
uslove iz tenderske dokumentaciie, pa samtm tim njegova ponudo se nte moie smatratt koo
p otpuna i pri hvat lj tv a.
Pored toga, ukoliko dolaz.i d9 promiene cijene, nova cijena se tek primjenjuje od sljedetegdana, tala da dolwzi koje je ovai-ponudii doltavio u svrhu tspunjavanja ovog usrova izlenderske dolarmentacije nisu releiarni niti dovoljni i ortitiiiu"prorrora za sumnju uvalianost i zakonitost promiene ciiene. Sama cinjentca daje ovaj ponudac dostavio pocetnuponudu zantno manju od svih ostarih ponudaia, uprqvo opravdava i tu sumnju. DaHe nijemogute sitactia da se ciien.e promiene- dva puta 

,za is_ti_ qqi d, se taj din na mail nadleinogMinistarstvq dostqvi obovijest, daHe dana'l9.ll. u I5:29h i dai, iiiripri*irnjuje odmahisti.dan' Pored toga, promjena ctjene i popratni obrasci iarju se p'riri prrporuiene portenadleznom mintstarstvu, tako da obrasci-i koptia povratnice je morala biti prilozena uzponudu koo dolroz, a do momenta predaje poiiae owi ponuiot i, ii, bio u mogutnostiimati. shodno prethodno navedenom izdafi^ railm r"ii ii a*t*[i" koo aokaz izdat je uz!:so.!t, lto implicira daie mogute daie tad spurtena cijena i othrcin samo jedan racunPredlaiemo ugovornom grcol da ponudi ponudaci Hitb p,;;;i ;.2,.i. s*oi*o pritikomponovnog razmatrania dostovlienih ponuda ciieni neprthvittjivom i nepotpunom zato stoponudac niie dostavio obrazac za primienu cijbne koii se aoiovtia uinistarstvu uz doluz o
llanju iste kao Stoje ponrda o staiiu pistytce idnosno povratnica.
Ugovorni organ je zalbene navode-na prijedlog romrsiie za javne nabavke ocjenio lwoosnovane. Komisija te inrlitt ponovni prigied i ,cienu doitavyriin poiiao, t, noto, t"gii,dgyiiett priiedlog koia ie i s-Hadu sa postavrjenim )ahfievima iz tenderal@dolwmentacije i pratetih izmjina.- Komisija te takoier *tiriiii i irli**i, provedene e_aukcije...."

Navodi
neosnovanim."

koji su se odnosili na ostale ponudaCe ugovorni organ je ocijenio

Imajuti u vidu sve.navedeno ovaj organ istiie daje iranom 100 stqv (3) Zakona ojavnim nabqvl@ma propisano ie da iko je z!b.? wigorr"i"ro,ioix,rno i izjavrjenoodoulastenog ltca, ugovorni organ, ,**ot iiutr zabu, mize ,niaiii i[i, ona djerimicno itiu cijelosti osnovana i svojim rjesenjem ispravitt radnji, prrai"ii'inilrii, ili moze postojetuodluku ili rjetenje stqviti van snagi i zamiieniti ie diugim "ikk"; ;;; ;;tenjem, iti ponittitiposnpakjavne nabavke, te o tome obavijestiti utrtnin u portupt uioii, nabovke na nqcinodreilen ovim zakonom, u roku od pet dana od dana prijema Zalbe.



Iz predmetnog spisa utvrileno je da su Zalbe izjavljene na odluht o dodjeli ugovoraosporavajuti izabranog ponudaca kao i kvattfikociju cirugih ponuiraca. roirupri:rti po
zSlbama ugovorni organ usvoiio navode oba zalitelja't*o orioroi, i samo lwnstatovao dq teKomis-lia imriiti ponowi pregled i ocienu dostavlienih ponuda, ie-nakon toga te ao,iiiiiipriiedlog Odluke koja ie. a sklqdu sa postavljenim zahtjivima iz tenderake aim*,rio"iii ipratetih izmjena. Komisija te takoder zahtieviti i poniiinje provedene e-aurrcije.

uzimaiuti u obzir sve nqvedeno ovai organ prevashodno istice da ugovorni organnije postupio u sHqdu sq gore navedenim idrribo*, zakona. iirii, zarronodavac je jasno
dao ovlasti ugovornom.organu u slucaiu da utwdi ornouarostl zatii"igouorri organ te svojimrieleniem ispravili radltiu, preduze.tt inienie iti moze pistiiei';;;i; ifi rjesenje stsviti vansnage i-zamiieniti ie drugom odlukom ili rieteniem, iti ponistiti piitupar javne nabavke, te otome obaviiestitt uiesnike u postupku javie naiavke ni naiin oirrii-ori* zakonam, u rokuod pet dana od dana prijema Zatbi.

Napominjemo d3 st?nk spisa uputuje na nepravilnosri i nedostatl{e uocene priliknmprovodenja predmetnih.radnji pbsrupka, a"obztroi da se u poriffi nije vodlo racuna opravilima postupkn kaia su ga..uttiaia na rietenie stvari.i kan;t6:iiom stueaiu ugovorniorgan utvrdio osnovanost..za!be i dao uputu-.komisiji dr i;r;;" imrii evaruaciju.Posmatraiuti odluku u cjelini tz obrazloiena kte ny:e vidljivo obtrazlozenje u pogleduosnovanosti zalbenih ryo/o obzirom da ugovorni oigon ,i*o konstatuje da su navodiosnovani ne daiutt !!bk"" argumentaciii ,o noridrno ito piedmetnu odrutw cininepotpunom. DaHe evidentni.su oiitt prop,liqnri donoseniu priim{iin nirsrrio, s obziromdo ne sadrzavaiu sve lto ie poneino'ao oi ," nesporno mogla ocjeniti ispravnost istih,prop*teno ie pri tome na cielovit naiin razmotriti sve okoriosti ituaoio i iznjeti ocjenune/prihvatliivosti i ne/kvqliJilavanosti preamenrn 
_ponuda na cjelovit i podroban naiinobzirom da je ovom organu ostalo nei)sno iz,kojii ,itrs, 

"g*olir'i 
orso, mijenja svojuodluhr o izboru najpovorjntjeg ponudaia, odnosno ii f"it"'iiiin'rgouorni organ cijentosnovanosl navodq u smislu kvalifikaciie tzabranog ponudaia, takode'nisu evidentni dokaziza iznesene nrdnje, o ir.o-.u konicnici,usliea- iadrzaia, ,riirr- 
'i 

broja propusta i
X:j:,t#::*'*vodi 

do neodriivosti o'porrnit iauu no-iilt i ui'nortn portiediinih pravnih

Dalie' kako ugovorni organ niie donio novu odluku od dodjteli ugovorct samim timeovai organ nete razmatrati navgde zitttetia koji se odnose na kvaffilwciju ostalih ponutlqca

i::;;rtr;:#!ru'.*o" za koie ie izieteia postiedica , ,i ii-u-iri sa kvatiJikaciiom

zalitelj spori svoju eriminaciju nqvodeti da je postupio pa zahfievu iz Tendersrredokumentacije tajom je.za.htij_e_vani ao i"iuioti t"o'aoUi iii.ir-ir' ponudr dostovljajuodluku uprqve druitva i dltriikal fiskariog ,qcunq izdat * aoti*o- objave po*upka noportalu JN uz obavezno do*nriinje i ,iariig obrasca obaujertenja o promjeni cijenenafinih derivata sq dokazo.m o. puaoiruorwii*i, istog nadleinom ministarstvu u ovomsluiaju Ministarstvu trgovine i turiziq ns. ioniao,t uiru_irinoi"d.o.o. sarajevo je unojoj ponudi dostavio odruku uprc*e drurtva, fiskatni rolun-i'aon lg.rt.202t. godine(d?'y* obiave postupka na portaru JN) i doiaz o sranju propisanih obrazaca nadreznommtnistarstvu iime smarrami.da smo i"t,iiiit u sHaiu io irniriito* dokumentacijom.Ponudac HIFA-PETR,L.. d.o.o. soiiiru{-'urra* nadleznoi i'i-nistarsnu dostavljaobauiestenia o promieni ctiene o iemu iam aoiioutio*o t.d"k* ; p;:;;;; iatbe. (Jkolika jeugovorni organ imao tuy4\.u. g tgme da li ponudii uredno a^ioitti"it*ijest o promjenicijene tsto je mogao proujeriti kod nadleinoj *inXrorr*o.



Nisu osnovani ialbeni navodi da se dokaz o promjeni cijene mora dostaviti poltom
preporuCeno nadleZnom ministqrstvu i da se trebalo kao dokaz dostaviti povratntca. U Clqnu
8. stav 3. Pravilnila o obliku obrasca i sadrZaju podataka o trgovini, ngovinslaj mreZi,
cijenama, promjeni cijena robe i usluga, zalihama t marii, je propisano da se podaci o
promieni ciiena i promieni marZi naftnih derivate Ministarstvu dostavljaju pisanim pwem ili
elehronskim putem na Internet adresu (e-mail); trqovina@ntt.vladais.nZt. DaHi, prema
citiranom clanu pravilnika podaci o promjeni cijene rnftnih derivate se dostcnljaju
elektronskim putem na navedeni mail, ito ponudai HIF2-\ETR1L do.o. sarajevo' i
dostavlia. U svoioi ponudi na strani 79. smo dostavili dokaz - mail korespodencija iz lajeg se
vtdi da smo nq mail nadleZnog mintstarstva (trgovina@mtt.vladars.net) dostayili 1RILOG g
(laii ie sastavnt dio pravilnitu) na osnovu kojeg se ib*irst*o nailezno ministarstvao o
promieni ciiena" Takoder, u prilogu ialbe dostavljamo i dopis Ministarstva trgovine i turinna
Republike srpske od 03.03.2022. godine kojim se po'nrduje da HIFA-ZETRoL d.o.o.
sarajevo u skladu sa pravilnikam, dostavlja trazeie poditke na propisan nacin i u
proptsanom roku. obzirom,.laj1 

ryk za predaju ponuda bio 09.02.2022. gidtne, da se cijena
u ponudi trazilq na dqtum 19.l1.2021. godine, a da je dopts taji dostavliimo u prilogu ialbe
izdat nakon tih datuma iasno proizilazi da ponudal unl-piraot d.o.o. saiajevi uredno
do*avlia traiene podatke na propisan naCin i u propisanom roku i na datum kada je bila
predaja ponuda i nq dqtum na koji se zahtjevala ciieni u ponudi, itoje nadleZno Ministarstyo
potvrdilo.

Nije osnovan navod Zatitelja da su bile na snazi dvtje odlutre na dan lg.ll.202l.
godine' Naime, u odluct o uvrdivaniu kalkulacije cijene giriva za b/p Banja Lupa broj:
3507-2-PR/21 od I9-112021. godtne u ilanu 3. je jasno navedeno da od dana tg.t 1,2021.
g-odine prestaie do vazi ldluka o utvrdivanju kaltaiactie ciiene goriua za b/p Banja Lupabroj: 3507-I-PN2|. Dakle, 

_stupanjem no ,n gu oil;ke i unr:anoiiu tratfulacril criente
Elriva za b/p Bania Luko broi: 3507-2-pR/2lod 19.11.202t. godini prestalaii aa'vazi
?/lytu o uMrdivaniu kalkuraclle ciiene gortva za b/p Banjaiuka oroi: ssoz-l-rruzt.
Medutim, iak i da su obie odluke na isii datum smatramo dn ro nije u suprotnosti saPravilniltam o obliht obrasca i sadriaju podatako o trgovini, ti"iiit"i *rrii, ,iir**o,promieni ciiena robe i usluga, zar-ihqma i marii jer u isdn nije pripisano iotrto puto"r, *oii
vrsiti promjena cijene nafte i naftnih derivate, irt i, .samo propiriro oi*rro da se o svakajpromieni ciiene nafte i naftnth derivatq oboviiesti naaizni Ministarstvo i to najkasnije
narednog dana od dana primjene nove ciiene ilan 8. stov 2. pravilniko o obliht obrascq i
sadr_zaju podataka o trgovini, trgovinskoj mrezi, cijenama, promie,ni irirro robe i usluga,
zalihama i marzi. U Republici Srpskoj si obavliesi o promjeni iijene dostavlja nadleznom
organu nojkasnije naredni dan od dana kada je inrseni promjeno iri"rr.....,,

Razmatrajuti navedeno .ovaj organ je tstiie da je jedan od ponudoia rqoz pitanja iodgovore na portalu postovio sljedet, pttonir:

Traztmo pojasnjeyi! na koii naiin te ponudaii iz RS i Briko Dis*tlda cijenu u ponudii koiim dokumentima te dokozati Ngiiy na iaitie prtpremljena Tenderska dokumntactja vrli
se dislqtminociia ponudaca iz RS i Brcko dxithajer-tsti nL *og, uzeti uceste u lanlretnom
llltupkyobzirom da niie-predvideno na koii nacin te dokazivaii cijenu u ponudi t promjenu
ciiene. Predlazemo da klo dokaz ciiene u ponudi zahtijeva ditovliinie odtuke ulrravedrulna ifiskalni racun izdat na dan obiave'postupka na-porlaluiaviin nabavki a u tokureakzacije okvirnog sporqzuma t ugovora da s-e'trao atuz o iro,iieni cijena dostavrja
Odluko uprave drdtva o novim cjenoma goriva i loi ulja.



Odgovor ugovornog organa na postavljeno pitanje:

Prihvata se zahtiev ponuilaCa da, ukolika potencijalni ponudaci nisu u mogutnosti usHqdu sa zakonskim i podzalwnskim propisima da doitqve idobrenje od strane nadlezne
instituciie, da se kao dokaz- ciiene u ponudi- zahtijeva odluke uprave drultva i duplikat
Jislralnog racano izdat y7 dol obiave postupka na'portaru n ii ir*r^o aort*tj'iiji izadnjeg obrasca obaujeitenja o promjent itirn, ,a dokozom o predaji istog naileiiom
mtnistarstvu u ovom sluCaju Ministarstvu trgovine RS.

uvidom u ponudu ponudqia HIFA-pETR1L d.o.o. sarajevo, ovaj organ je utvrdio daie isti u svoioj ponudi dostavio Odtuku uprne dru.ltva,Jiskalni ioaon * dan 19.1...2021.godllre (datum obiave postupka na porialu Jr'{) i dokaz o ,toii, propisanih obrazaca
nadleZnom ministars tvu.

. Iz predmetne ponude iasno se moie zakliuctri da su propisani obrasci i odlutra opromjeni ciiene uputeni nadleinom mintstarstvu putem matla pao jedan od naCinqdostavliania obrazaca utvrilen Provilnikom, pa stim u vezi navedeni dokaz ima se smatratiprihvatliivim, te shodno tome zaliteli pravitni ukazuje a, iAzirtil'rt" obaveza dostovljanjapovratnice.

Dalie, iz dolwza o slanju obrazaca ministarstvu iasno se moze zakljuciti da sunadleinom mintstarstvu uputeit ahi odrut@ o promieni cijene i marie, prilog g_cijena
19.11.2021 godine Banja Luka i prilog r0 marza-\99.il.2021 godine Banja Lura.

s tim u vezi ostaje spornim.ovom orsanu.liru_enica da je ugovorni organ eriminisao poialbama ponudu izabranog yo-yudgca a da"predhoin" ,ij, i;;;if;iiaio sporne cinjenice,y-lrlkoie zaliteli u prilogu zalbe dostovio ih Mtnistarsia trgorini ns uii* je potvrdeno daHtfl pe.trol d'o.o saraievo u sHqdu sa Provilnikom ur"dno1orriiiio' podatpe na propisannacin i u propisanom roku, shodno tome ovaj-organ cijeni io igiuorri organ pogrernoutvrdio cinienicno stanie kadn ie odlucuiuti po- zaliama itiri"iioii"nua, zolrrryo a da pritome nije predhodno raspravio sporno pitanli.

Dalie, u Odluci o uturdivaniu tralkulacije ciiene goriva za b/p Banja Luka broj: 3507-2-PR/21 od 19.11202r. godine.u itanu 3. je jLsno noridrno da oi dana 1g.il.2021. godineprestaie dq vqii odluka 
.o 

utvrdtvanju kalkuliciie cijene goriva za b/p Banja Luka broj: 3507-I-PR/21. Dakle, stupanlem nq snagu odruke i.t\iraniyu tarturicji' ciiene goriva za b/pBanja Lulra broj: 3507-2-pR/2r-od 19.1t.2021. godie i;;r,o:i"j, da vazi odluta outvrdivanju lwrkuracije cijene goriua za b/p Banja tira uoii lsoz-t-inlu. DaHe ukorira jeugovorni organ i predmetni navod ocienib osnbvanim isti nicim nije dokazao ao p,o,rt piii,ponudaca na navedeni nacin niie u-sHadu sa propisima kojt reguliraju predmetnu oblastobzirom da zaliteli iasno ukazuie do Pravilnikom niie regulisano pitanje polipo se puta moievriiti promiena ciiene u toku dana vet ie deJinisaia ob:arera oalii"i**io Ministarstva osv alaj pro mj e ni c ij e na.

Takode pogrelka u slmoj kalulaciji navedenoi u odluci nije od znacaja obzirom dalanacna cijena odgovara cijeni i marzi-navedenoj na Jiskarnom raiunu, pa stim u vezi insvedeno se ne moZe smatrati razlogom eliminacije.

Kako se radi o pravnorerevantnim pitanjima o rajtma je trebaro voditi racuna, to je uposliedici svih prednie iznesenth okolnoir,rainie postipka pot rtii pinoviti i to vratiti u
fazu postupanja po zarbama jer tz donesenth"Rjiienji proizirazi ai u pogtrau utwdenih
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cinjenica postoii oiita protivrieingst, nepotpunost i konfiunost, a Sto sye utiCe na odriivostistih i na. bainii ishod pos.tupt<a.-Na!9n lto rasprovi sve okolnostt slucaja, ugovorni organ tese odrediti u pogledu predmetnih ialbi.

Povrat uplatenih sredstova na ime naknqde zarbenog postuprra u iznosu od 2.500,00KM-po zalbi broi: JN-t 254D2;o! r s,!3 2022. godine, t nat;iae zitteiog postupka u iznosu2.500,00KM po zatbi broj: JN-1255/22 od 
"t5.03.2022. g"ini pin;arca, izwsitt te seposebnim alaom, po konacnosti ovog Rjerenja a u sHadi sa clinom r}g.stav o zN icjy:y-! Instrukciie o naiinu uplai, kontrole i povrota nalmadq piopisanih clanom l0g.ZIN ("Slu1beni glasnik BiH" broj: g6/t4).

_Na osnovu cinjentca_unrdenih u postupra,t i provedenih dotwza, shodno ctanu r04. illl. Zalana o jovnim nabqvkama Boine i'Hercegovtne i clanu 230.stav (2) Zapona oupravnom postupku, ovaj organ rijeiio je zarbu, rroo i dispozitivu ovog lesenja

Uputstvo o pravnom lijeku

ovo rjeienje je konaian upravni ah. protiv ovog rjesenja moie se podnijeti tuzba uuprqvnom sporu pred sudom Bosne i Hercegovine u ,ot u oi 30 dono ia a"o priiemarjelenja.
Tal$a na tuibu iznosi 100,00 KM.

6
lLl
:i)

= |wRnpA Znnt
rie

(,

,i\
E

Dostaviti:
- HIFA PETROL d.o.o. Sarajevo
- KIKP RAD d.o.o. Sarajevo
- evifunciji
- a/a
- u spis
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Sarajevo, D ubrovoika 6; ++387 33 259 265 Fax: #387 33 259 266
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