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Sa raj evo,23. 0 3 .2022. godne

Ured za razmatranje Zalbi, rje5avajudi po Zalbi Grupe ponutlaEa Integral InZinjering d.d.
Lakta5i i Niskogradnja Marjanovid d.o.o. Prijedor zastupan po punomodniku Bogdanu
Golubovi6qadvokatu iz Banja Luke od 26.01.2022. godine izjavljenoj na odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj:02-01-JN-4156121 od20.01.2022. godine, Ugovomog organa JP
Putevi Republike Srpske d.o.o. Banja Luka u postupku javne nabavke Izvodenje radova
odriavanja magistralnih i regionalnih puteva i objekata na putevima na oblasti odrZavanja I u
Republici srpskoj na period od Eetiri godine, na osnovu dl.Ill. Zakona ojavnim nabavkama
Bosne i Hercegovine (SluZbeni glasnik Bilf' broj:39/14), i dlana l93.st l. i 2., i il.228, stav 7

Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH" br:29/02, 12104, 93109 i 41113) na
sjednici Uredazarannatranje Zalbi, odrZanoj dna23.03.2022.godine, donio je

RJESENJE

Zlba Grupe ponudada Integral InZinjering d.d. Lakta5i i Niskggradnja Marjanovid
d.o.o. Prijedor od26.01.2022. godine izjavljena na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada
broj:02-01-JN4156121 od20.01.2022. godine, Ugovornog organa JP Putevi Republike Srpske
d.o.o. Banja Luka u postupku javne nabavke Izvodenje radova odrZavanja magistralnih i
regionalnih puteva i objekata na putevima na oblasti odrZavanja 1 u Republici Srpskoj na period
od detiri godine,odbija se kao neosnovana.

O BRAZL O ZE NJE

Ugovorni organ, JP Putevi Republike Srpske" d.o.o. Banja Luka, objavio je
Obavje5tenje o nabavci broj:750-l-3-6+3-1l5l2l na Portalu javnih nabavki, datum slanja
obavjeStenja na objavu 23.08.2021. godine postupku javne nabavke Izvoclenje radova
odrZavanja magistralnih i regionalnih puteva i objekata na putevima na oblasti odrZavanja I u
Republici Srpskoj na period od eetiri godine.'Nakon 

provedenog postupka ugovomi organ je donio Odluku o izboru najpovoljnijeg
ponuclada broj:02-01-JN-4156121 od 20.01.2022. godine kojom je kao najpovoljnija izabrana
ponuda Grupe ponuilada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka.

Nezadovoljan sadrZajem Odluke o izboru najpovoljnijeg ponuilada broj:02-01-JN-
4156121 od 20.01.2022. godine Grupa ponuilada Integral InZinjering d.d. Lakta5i i
Niskogradnja Marjanovi6 d.o.o. Prijedor,zastupan po punomodniku Bogdanu
Golubovidu,advokatu iz Banja Luke je izjavio ialbu od26.01.2022. godine .

Ugovomi organ je postupajudi u skladu sa odredbama dlana 100. stav (5) Zakona o
javnim nabavkama, proslijedio navedenu Zalbu Uredu za razmafrule Zalbi zajedno sa,

Odlukom u kojoj se izja5njava o Zalbenim navodima i kompletnom dokumentacijom.
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lzabrana Grupa ponutlada Prijedorputevi a.d. prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka
se izjasnila na Zalbu aktom broj:03 -345-293t22 oa zz.oz.zozz. godine i aktom uroi:-o:-s+s_
387122 od 14.03.2022. godine.

italiteti u Zatbi navodi:
- Pofwda koju je dostavio Larirac sadrZi sve trazenepodatke, i nespomo je da je istupofwdu izdao narudilac radova, tj. Jp putevi Srbije, a kakoje ir;;;iilerskom

dokumentacijom. cinjenica M rydpotpisa nije navedeno ime i prezime iica koje
potpisuje poturdu ne utide.na valjanost porvrde]jer navedeno nig ]e nije ni t"z"ro
fag.,obayezan 

podatalq niti dovodi u pitaqie vjerodostojnost poti.d.. 
--'- --

- ?tl!u?-je u svojoj ponudi dostavio,samo jedno pismeno koje je sastavljeno
isklj.utivo na engleskom jeziku, a to je dostavni akt kaico to i ugovo#organ navoai,
i isti je preveden od sfrane ovlasdenog sudskog tumada za engreski jezi( Marijane
Dimitric. Tekst same potwde je u originalu ieinj., a"o:"r-icro, tj. up-or.ano nu
srpskom.i engleskom jezifu te stoga isti nije ni prevotren od rrun.'ruariog tumada.- u poe.ledy navoda ugovomog glgana da naziv ugovora na dostavljenoj av'o;ezicno;
potwdi nlie preveden na srpski jezilg tulilac isti8e danaziv ugor;, j;;pi.""d.,
u tekstu potwde, na shani 30g potwde, sa podnaslovom,,NLiv i 6.o;-r[orora,.
Takotle' isti naziv kao u uvodu potvrde na ko.ye ugovomi oigan upucuje"nui.arn ,.
nalazi i u dostavnom aktu uz potvrdu koji je prevlden oa .f,un" ruari"g t *"ur, i
vidno je da se radi o pohuno istom tekstu.- Poslednji navod ugovornog organa se odnosi na navodnu neuskladenost naziva
ugovora na potwdi u odnosu nanaziv naveden na web stranici EBRD-a. U veza s
navedenim, Zalilac istide da zvanidan naziv ugovora na engleskom jeziku
glasi:"Heavy Maintenance (upgrading) of the Staie Road [A3, Iection: Border
9Rp/SER (Batrovci) - Kuzmin I (highway), from km 0+554.86 to krn 22+tg6.1t(left carriageway)' from kn 0+s6i.64 io hn 22+229.16 (right .u.rrug"*ay;,
\1.1.642 km (left caqSgeway), L=21.665 km Gight caniagewiy), CortE.t n.f.
No. RRSP/RRW-IA3BKJ20I7--0! *ovai naziv ugovora se nirazi I na drugoj strani
poturde, i na srpskom i naengleskom jezikr,, u rubiici,,Naziv i broj ugovoi:i.N-i,
koji sadrZi rijedi ,"Road rehabilitation" i koji se nalazinaweu stra"niclpnRo- u, na
loji s11e_oyorni organ poziv4 jeste naziv projekta koji se sastoji ir riSe rgou*a, i,
istog EBRD kredita (kredit broj 447s0). tr owm tog projekta je zakljuieno vise
ugovora u Republici Srbiji, a-ugovor koji je zarirac izwsio je sarno jedan od njih.
Na stanici 501 ponude, izabrani ponudac dostavrja upotebnu afrol, ira"t, 

"ashane Rudarsko-tehnotoskog zavoda sa nazivom masine ,"lr4asina za disdenje,
produbljivapje i zalijeuanje pukotina Breining", dok na stranici 503 dostavlja
upotrebnu dozvolu za Ma5inu za zarijevanje pukotin" STRASSMAYR .Dakre, za
trazenu stavku pod brojem 22 babrani ponudad dostavlja dokumentaciiu iz koje se
ne vidi da se radi o masini za zalijevanje pukotina, uifaltu, a kakoji to trazeno
tenderskom dokumentacijom.
Na stranici 517 ponudad dostavlja upohebnu dozvolu izdatu od strane Rudarsko-
tehnoloskog zavoda sa nazivom Hidraulidni dekii,,pressurizzatoHTll}pl3,.;Na
stranici 519 nalazi se upotrebna dozvola izdata od strane Rudarsko-tehnoloskog

3]od" na zahtjev Prijedor puteva sa nazivom Hidrauli0ni deki6 ,,pressurizzato
H8200P13", dok na strani 521 nalazi upotrebna dozvola izdata od,strine Rudarsko-
tehnoloskog zavodasa nazivom Hidraulidni Eeki(.rznavedenoje vidljivo da se na
upotrebnim dozvolama ne navodi da li se radi o dekicima ra rovJkopac, a kakoje to
izriEito traZeno tenderskom dokumentacijom.
Na stranici 531 ponude izabrani ponudad dostavrja upotrebnu dozvolu izdatu od
strane Rudarsko-tehnoloskog zavoda sa nazivom Rovokopad ,,o&K MH 5,5.,, dok
na skanici 533 dostavlja saobradajnu dozvolu diji dio podataka odgovara podacima
iz upotrebne dozvole jer se radi o istom broju sisije i nazivu masife, ali sL u dijelu
koji se odnosi na oblik karoserije navodi,,Bagir". Dakle, nejasno je zasto su
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neuskladeni podaci iz upotrebne dozvole isaobra6ajne dozvole, odnosno o kojem
obliku karoserije se zapravo radi.
Na shanici 599 ponude ponudad dostavlja upofrebnu dozvolu izdatu od shane
Rudarsko-tehnolo5kog zavoda za predmet: Kombinovana radna masina-
rovokopauutovarivad sa prikljudnom kosomo glodalicorn zaasfaltigm br.l, dok na
stranici 601 dostavlja saobradajnu dozvolu za radnu maiinu venieri gdje se pod
tadkom 7 kao oblik karoserije navodi Bager/BuldoZer. Dakre, i ovale-se;avtia
nesaglasnost izrnedu podataka iz upotrebne i saobrafujne dozvole, teprouilazi da
ponutlad nije dostavio odgovarajudu dokumentaciiu kojom dokazuje da posjeduje
tralenu opremu.
Na stranicama 607 , 609 i 6l I ponude ponutlad dostavlja upotrebne donole hdate
od strane Rudarsko-tehnololkog zavoda sa istim nazivirna koji glase,,Hidraulidna
d€tka SCHMIDT vKS-Hl6".Iz navedenogje vidno da naziv pieJmeta t upotrebne
dozvole ne odgovara nazivu navedenom u ipistu opreme, kao ni nazivu nuu.d"oo*
u -Specifikaciii pohebne opreme iz TenderskL dokumentacije. Tenderskom
dokumentacijom je jasno zahtijevan prikljudak za masinsko disLnje kolovoza i
ividnjaka dok se iz naziva navedenih u upotrebnim do:evolama r. ,oz" zakrjuciti
za Sta su namijenjene predmetne hidraulidne Cetke,
Na-stranici 617 ponude ponldad dostavlja upotrebnu doizvolu sa nazivom predmeta
Rudni valjak,,BONLAG Bw 75 H'. DakJe,'izpodataka u upotrebnoj dozvori se ne
moze zakljuditi da se radi o vibro valjku ru8nom, a kako je to iiieito rrazeno
tenderskom dokumentacijom, vei samo o rudnom valjku.ponudad i u ovom ,tucuiu
u spisku opreme navodi drugaEiji naziv u odnosu na onaj iz upotrebne dozvore.
Na stranici 633 ponude, ponudad dostavlja upotribnu'dozvolu Rudarsko-
tehnoloskog zavoda sa nazivom predmeta valjak Bomag Bw 13g AD-5. Kao i za
prethodnu stavku, iz navedene upotrebne dozvole ne pioizilazida se radi o vibro
valjku sa glatkim valjicama od 2 t do 6! a kako je to traZeno tenderskom
dokumentacijom, ve6 ponovo o obiEnom valjku.Ni, ovom sludaju naziv naveden u

-spisku 
opreme ne odgovara nazivu opreme iz upotrebne dozvole.

Na stranici 637 ponude ponudad dostavlja upoftebnu dozvolu Rudarsko_
Iehnoloskog z'avoda sa nazivom predmeta pneumatski vibracioni vagat nrrerr-r
RG 217, a na strani 639 upotrebnu dozvolu sa nazivom predmeta pneumatski
vibracioni valjak BITEL.LI. RG 279. Budu6i da je Tendersi<om dokumentacijom
zahtijevan pneumatski valjars, a ne pneumatski vibiacioni varjak kako je doraug.no
u .ponudi, ponudad nlie dokazao da posjeduje opremu trazenu tenderskom
dokumentacijom.
Na stranicama 389. i 630. ponude su vrsene ispravke rednih brojeva stranice tako
Sto je olovkom_prepravrjen upisani broj stranici. u dranu lg. taE[a rl uprirt"" *
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda propisano je da isprav'ke moralu
biti.vidljive, potvrdene potpisom ponutrada isa datumom izvrsene ispravke. suduci
da ispravka u predmetnom srudaju nije izvrsena na navedeni nadin, ponuda n[ie
:1djp 

rnu 
-r_tladu sa Uputstvom i tenderskom dokumentacij om.

Tadkom 15.2. e) Tenderske dokumentacije zahtijevano je da ponudadi dostave
upotrebne dozvole za svu opremu, ukljudujudi asfaltnu i bltonsku bazu, auKnjizi
2, Prilog broj 2 navodi da se zaht[ieva asflatna baza minimarnog nominarnog
proizvodnog kapaciteta I00t/h, te beton skabazazaproizvodnju letoria rrinimainog
kapaciteta od 20 m3ih.U ta6ki 9 Tenderske dokumLntacije si navodi ,, Izvodat se
obave",rrje da we.radove ponudi i izvodi po slededim specirftacilamu'suu p*iiirru
zakonska.regulativa koja se odnosi na predmetne radovl.Smjernite za prolektovanje
odrZavanje i gradenje i nadzor Sarajevo/ Banja Luka ioos.t.ti dokumenti se
smatraju sastavnim dlielom. okvirnog sporazuma/ugovora.o,Na strinici 9 Smjemica
za projektovanje puteva 

^je definisana upotrebna dozvola kao odluka 
"kojom

administrativni organ, koji je izdao gradevinsku dozvolu, na osnovu tehnidiog
pregleda kojije prethodno izwsen, odobrava otpodinjanje upotrebe objekta.elanom

3



,I

'l
4 ,i

'fi't

t



l4l 7*ona o uredenju prostora i gratlenju RS (,,S1. glasnik RS" br. 40/20 r 3 ,zr2ol5
- odluka us, 106/2015 i 3/2016 - ispr, 104/2018 - odluka us i 84i2019) propisano
je da investitor, odnosno vlasnik objeit4 podnosi.zahtjev za udavatje rpot"urt
dozvole nadleznom organu uprave kojije izdao gradevinsku dozvolu, teje u skladu
t_ ti, o ovom sludaju za izy',avutje upofrebne dozvole nadlehn Grad pri;edor,
odjeljeaie za prostomo ureder{e. slijedom navedenogo upotrebne dozvole koje je
izdao Rudarsko-tehnoloski zavod d.o.o. prijedor niiu adekvatan dokaz o
ispunjenosti uslova iz tenderske dokumentacije.Dakle, nespomo je da je za
dokazivanje postojanja legalizovanog rlbjekta - asfartne uaze ieaino mjerodavna
upotrebna dozvola propisana Zakonom o ureilenju prostora i gradenju-kojim su
propisani zakonski uslovi za dobijaqie navedene upotrebne dozvole, tj. dozvoia koju
u u skladu sa navedenim zakonom izdaje Grad prijedor u ovom sluEaju.Upotrebna
dozvola Rudarsko-tehnoloskog zavoda se izdaje u skladu sa Zakonom o ,.stiti ,u
radu i Pravilnikom o postupku i rokovima proventivnih i periodidnih pregleda i
ispitivanja opreme za raL te ista samo predstavlja dokaz o uiohebljivosti op-reme i
masina, ne ulazeii u stvarno postojanje navedenog objekta iispunjavanje uslova u
skladu sa Zako{lom o prustornom uredenju i gratLnjr. Stogu nurra.nu rpot 

"Unudozvola Rudarsko-tehnolo5kog zavoda ne kompenzuje niti zamjenjuje -htij.u-uupotrebnu dozvolu za objekte.Na stranici 731 ponude izabfana grupa ponuaaca

9::9"ljl \ie_S91je Odjeljenja za prostorno uredenje op5tine nijeior, U,r. OO-SOO-
9!$ q I 8.6.2003. godine kojim se odobrava upoteba asfaltn e iaze, ali se u istom
rje5enju ne navodi kapacitet asfaltne baze na koju se rjesenje odnosi, tL isto ne sadrzi
ni tip.bazg zemlju porijekl4 niti biro koji drugi podatak nu o*o* kojeg se moze
utwditi o kojoj se asfaltnoj bazi radi, osim da sc objekat nalazi u naseljir [.amidani.
Isti nedosrarak je zatitac uodio i u pogledu Rjesenji br.360-770110 oj o+.0+.zot t.
godine, akojejedostavljeno na stranici 735 ponudi. osim sto u navedenom rjesenju
takode-nije naveden kapacitet asfaltne baze na koju se odnosi, zalilac istiee i daje
dostavljena samo jedna shanica navedenog rjesenja" te da isto ne sadrZi peEat ni
potpis izdavaoca.
u pogledu trazene betonske.baze, izabranagrupa ponutlada na stanici 739 ponude

{9s11vtja Rjerenje odjeljenja za prostomo uredenje prijedor br. 06-360-3d/09 od
15.09-2009. godine, koje se.odnosi na upotrebu betonlk. bazn, a u kojem nije
naveden kapacitet proizvodnje. s obzirom na to daje u tenderskoj dokumentaciji,
Knjlea.z ., Prilog 2 ugovomi organ zahtijevao betonsku bazu kaiaciteta min. 20
m3/h,.izabrana grupa ponutlada nije dokazala da posjeduje betonsku bazu traZenog
kapaciteta. osim sto niie naveden kapacitet, ovo rjesenji takotle ne sadrZi tip, niti
bilo koji drugi podatak o betonskoj bazi, osim rokacije ,,Svareo'.u sklaiu sa
navedenim, zalilac ukazuje i na to da ni za asfalhu, a ni za betonsku bazu, nema
nikakvih poveznica izmedu upotrebnih dozvola kojeje izdao Rudarsko{ehnoloski
zavod i rjeseqia koje je izdalo odjeljenje za prostomo ureilenje Grada prijedor,
odnosno uopste se i ne moze zakljuditi da se ova dokumenta odn6se na iste objekte.
u pogledu betonske baze hk postoji i nesaglasnost u lokacijijerje u upotrebnoj
dozvoli Rudarsko-tehnotoskog zavoda kao lokacija 

- 
navedeno samo

,,Prijedor".Zalilac takotle utazuje na to da je u rjesenju - upofebnoj dozvoli
odjeljenja za prostomo uredenje Prijedor koje je Zalilac dostavio, a doneseno.le na
zahtjev, Niskogradnje Marjanovii d.o.o. prijedor, jasno oznaden kapacitet asialtne
baze, dok je za betonsku bazu Lalilac dostavio dopunsko rjesenje - upotrebnu
dozvolu u kojoj je naznaden kapacitet betonske baze.
Na stranici 733 ponude ponudad dostavlja Upotrebnu dozvolu za asfaltnu bazu
Ljuba6evo izdatu od Rudarsko+ehnoloSkog zavoda d.o.o.prijedor, na kojoj se nalazi
samo potpis bez pedata izdavaoca, sto navedeni dokument 6ini nevaZeiim.
Tenderskom dokumentacijom, tadkom 15.2 pod b) propisano je da ie se ocjena
tehnidke i profesionalne sposobnosti izvrsiti na osnovu slede6ih dokumenata i
izjava: podtadka 2) Spisak kljudnog osoblja i ostale radne snage prema specifikaciji
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pohebne radne snage date u Knizi 2 prilog broj 3. Za kljudno osoblje potrebno je
dostaviti dokaze o kvalifrkaciji, kakoje navedeno u knjizi dva 2 prilog broj 2 i radne
biografije na obrascu B3 iz tenderske dokumentacije datom u Aneku l3.Dakle, za
kljudno osoblje pod rednim brojem I i 2 je potebno dostaviti diplomu VSS
Gratlevinski inZenjer i uvjerenje o poloZencm struCnom ispitq te biografiju na
obrascu B3, a za kljudno osoblje pod rednim brojem 4 potrebnoje dostaviti diplomu
Gratlevinski tehnidar i radno iskustvo na obrascu B3.U Specifikaciji radne snage, na
shani 153 ponude izabrane grupe ponudal4 u dijelu u kojem navodi kljudno osoblje,
kao rukovodilac redovnog odrhvanja puteva i putnih objekat4 navodi se Dragana
Ciri6 rotl. KneZevi6, dipl.inZ.gratl, a kao jedan od na&omika na putevima Lidija
Bosandid rotl, Kaurin, gratlevinski tehnidar. Na stranici 165 ponude dostavfena je
diploma zaKneievit, Draganu broj 266 te uvjerenje o poloZenom srudnom ispitu
zal(neZevi1Draganu na stanici 167. Na stranici 169 ponude dostavljenaje licenca
za Draganu firi6, dok je na stranici l7l dostavljena kopija radne knjEice za
Draganu KneZ9vi6, gdje jamo stoji potpis vlasnika radne knjEice Dragana
KneZevid, U spisku zaposlenih radnika na sfianici 772 pod rednirn brojem 17 stoji
Cirii Dragana. Ni diplom4 ni uvjerenje o poloZenom strudnom ispitu ne sadrZe JMB
lica na koje se odnosg te se ne moZe sa sigumo5du utwditi da li se radi o istoj osobi.
Stoga je nejasno kako je ugovomi organ, bez izvoda 'u matidne knjige rotlenih ili
vjendanih, utwdio da se diploma i strudni ispit odnose na radnicu Draganu
Ciri6.Takode, Lidija Bosandid je na stranici ponude 153 pod rednim brojem 4
navedena kao \adzomik na putevima, dok je na stranicama 20\-204 dostavljeno
svjedotanstvo zaLidiju Kaurin, a na stranici 205-206 kopija radne knjEicezaLidiju
Kaurin. U spisku zaposlenih na stranici 769 ponude pod rednim brojem 170
navedeua je Lidija BosanEid. Budu6i da nijedan od dostavljenih dokumenata ne
sadrZi JMBG, i ovdje se postavlja pitanje kako je ugovorni organ utvrdio da se

diploma koja glasina ime Lidija Kaurin oduosi na radnicu t,idiju Bosandid.
Na stranici 143 svoje ponude izabrana grupa ponudadaje dostavila potvrdu o uredno
izvrSenom ugovoru broj 02-03-od-1525 od 01.04.2020 zakljudenom saJPPutevi RS
d.o.o. Banja Luka,'/alilac ovim putem ukazuje na manjkavost navedene potvrde s

obzirom na to da se ista odnosi na ugovor koji je zakljuden na osnow Okvirnog
spomzuma iz 2O18. godine koji je zakljuden na osnovu Odluke o izboru
najpovoljnijeg ponuilada koja je poni5tena rje5enjem fnZ Uo; JN2-01-07-1409-
6/18 pd 21.01.2019. godine.Slijedom navedenog radin se. o Okvirnom sporazumu i
ugovoru koji su zakljudeni suprotno odredbama Takona ojavnim nabavkama BIH.

Prije nego Sto se upustio u meritomo odludivanje, ovaj organ je prisrupio provjeri
formalnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani i:alitelj4 kako bi
se uopde pristupilo njenom rje5avanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa
dlanorn 227.Zakona oupravnom postupku, dl.l09 idl.lll Zakona o javnim nabavkamaBiH
i utvrdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj rra nadin kako defini5u odredbe pozvanih
dlanova.

Nakon Sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
dokumentacijg te analizom svakog dokaza pojedinadno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u
odnosu na fulbene navode i propisani zakonski postupak, utvrdio da je potrebno navode
Zalitelja odbiti.

Polaze6i od navoda Zalitelja koji istide da je u svojoj ponudi dostavio sarno jedno
pismeno koje je sastavljeno iskljudivo na engleskom jeziku, a to je dostavni akt kako to i
ugovomi organ navodi, i isti je preveden od strane ovla5ienog sudskog tumada za engleski
jezik, Marijane Dimitri6. Tekst same potvrde je u originalu sadinjen dvojezidno, tj. uporedno
na srpskom. i engleskom jeziku, te stoga isti nije ni prevoden od strane sudskog tumada...U
pogledu navoda ugovornog organa danaziv ugovora na dostavljenoj dvojezidnoj potvrdi nije
preveden na srpski jezik, lalilac istiEe da naziv ugovora jeste preveden u tekstu potvrde, na
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strani 308 potvrde, sa podnaslovom ,,Naziv i broj ugovora" potvrda koju je dostavio zalitelj
sadrZi sve traZene podatke, i nespomoje daje istu potwdu izdao narudilac radov4 tj. JP Putevi
Srbije, a kako je i hazeno Tenderskom dokumentacijom. Cinjenica da 'tnad popisa nije
navedeno ime i prezime lica koje potpisuje potvrdu ne utide na valjanost potwde, jer navedeno
nigdje nije ni traZeno kao obavezan podatah niti dovodi u pitanje vjerodostojnost
potwde.'......Posledqji navod ugovornog orgala se odnosi na navodnu neuskladenost naziva
ugorora na potvrdi u odnosu na naziv naveden na web shanici EBRD-a" U veza s navedenim,
Zalilac istide da zvanidan naziv ugovora na engleskom jeziku glasi:'Tleavy Maintenance
(upgradine) of the State Road [A3, Section: Border cRo/SER (Bafovci) - Kuznin I
(highway), from lan 0+554.86 tolem 22+196.11 (left carriageway), fiom lcn 0+564.64 to km
22+229.16 (right caniageway), L=21.642 k{n (left carriageway), L=21.665 lm (righr
carriageway), contract Ref. No. RRsP/RRw-tA3Bw2ol7-07,,.ovaj naziv ugovora se nalazi
i na drugoj strani potvrde, i na srpskom i na engleskom jezikq u rubrici ,,Naziv i broj
ugovora".Naziv koji sadrZi rijedi ,,Road rehabilitation" i koji se nalazi naweb shanici EBRD-
a,_nakoji se ugovorni organ poziv4jeste naziv projekta koji se sasoji iz vi5e ugovor4 iz istog
EBRD kedia (kredit broj 44750). U okviru tog projekta je zakljudeno viSe ugovora u Republici
Srbiji, a ugovor kojije Zalilac izwsio je samo jedan od njih...

U Izja5nlenju na Zalbu ugovomi organ, ianedu ostalog navodi:
,,.. PriloZeni prevod Potwde o uspjeSno izvr5nim radovima ne sadrZi ime i prezime ovlaStenog
prevodioca za engleskijezik. Samo dostavni ak! dostavljen uz pofwdu o izvr5enim radovim4
sadrZi pedat ovla5denog prevodioca- U tadki 25 Tenderske dokumentacije se navodl ,,Ponuda
se dostavlja na jednonr od sluZbenih jezik u Bosni i Hercegovini, na latinidnom ili 6irilidnom
pismu. Sva ostala dokumentacija uz ponudu mora biti na jednom od sluZbenih jezika u BiH.
Izuzetno dio propratne dokrmrentacije (katalozi, bro5ure i sl.) moZe biti i na drugom jeziku, ali
se u tom sludaju obavezno prilaze i prevod ovla5denog sudskog tumaEa zajezik sa kojegje
prevod izvrSen".
Dostavljenaje Potvrda o uspjesno izw5enim radovima izdata od ugovomog organa (J.p. ,,putevi
Srbije") dvojezidno (engleski i srpski), dok naziv ugovora na koji se potwda odnosi nije
preveden na srpski jezik (naziv ugovora je naveden samo na engleskom jeziku). Naime, u
naslovu Ugovora (u Potvrdi o uspje5no izvr5enim radovima) nedostaju dvije rijedi u odnosu na
naziv ugovora kako je navedeno na WEB stranici EBRD-a (,,Road rehabilitation" - rijedi koja
nedostaje). Naziv ugovora naveden kao na wEB shanici EBRD-a znali da se radi o
rehabilitaciji put4 dokje ugovorni organ trazio iskuswo na odrZavanju puteva, te ova grupa
ponudada nije dostavila dokaze kako je traZeno tenderskom dokumentacijom u tadki 15.2.a)
tenderske dokumentacije...."

Uvidom u spis ovaj organ je uturdio slijedece:

Tatkom 25 Tenderskog dokumenta propimno je slijedeie:
,;Ponuda se dostavlja na jednom od sluZbenih jezika u Bosni i Hercegovini, na latinidnom ili
iirilidnom pismu. Sva ostala dokumentacija uz ponudu mora biti na jednom od sluZbenih jezika
u Bosni i Hercegovini. Izuzeho dio propratne dokumentacije (katalozi, bro5ure, i sl.) moZe biti
i na drugom jeziku, ali u tom sludaju obavezno prilaie i prevod ovlaStenog sudskog tumataza
jezik sa kojeg je prevod izvrSen."

Tadkom 15. I a) Tenderskog dokumenta propisano je slijedede:

,,15.1 Sto se tide tehnidke i profesionalne sposobnosti, u skladu sa dlanom 5l.zakon4ponuda
6e biti odbadena ako ponudad ne ispuni sledeie minimalne uslovc, a koji 6e se potvrditi sa
dokazima :zdlana 51. Zakona" a to su:

a)UspjeSno iskustvo na poslovima odriavanjaputeva i objekata na putevima koji su definisani
u tadki 15.2 a) tenderske dokumentacije, za prethodnih 5 (pet) godina.
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Tadkom 15.2 a) Tenderskog dokumenta propisanoje slijedede:
,,Ocjena tehnidke i profesionalne sposobnosti Ce se izwsiti na osnow slede6ih dokumentata i
izjava:

Qspisak izvr5enih ugovora o izvedenim radovim4 dostavljen u skladu sa dlanom 48. stav (2)
zakona, na poslovima koji obuhvataju odrbvanje puteva i objekata na putevim4 i to na
putevima slededih kategorija:regionalni putevi, magistalni putevi;brzi putevi i autoputevi, koji
sadir{ava sam ponutlad na svom poslovnom memorandumu, potpisan i ovjeren pecatom od
strane ponutlada, i to tako Sto 6e u posebnoj tabeli tadno naznaditi navedene ugovoie, a koji su
zakljudeni u periodu od prethodnih 5 (pet) godina, ili od datuma registacije, odnosno podetka
poslova4i4 akoje ponuttad registrovan, odnosno podeo da radi prije manje od pet godina uz
gorytd" koji izdaju druge ugovorne strane o realizacijiisrih ili u;lutaju ai se ovatvi porwde
dokumenti ne mogu dobiti ruiziave priwednog subjekta o udinjenim ioku5ajima da se-takve
plrwde obezbijede. Ponudad mgra da dostavi potwdu za I (edan) rgouot ru poslovima koji
ob+valaj-u odrZavanje puteva i objekata na putevim4i to nu pri.ula stedeeifr kategorija:
t g,-"ryF] !{gur, magistalni putevi, brzi putevi i autoputivi diji je iznos minimarno
4.500.000,00 KM bez PDV-a.

U-z s-nisak izvr5enih ugovora ponudad je drrran dostaviti potwde koje su izdali narudioci radov4
a ftoje obavezno sadrZe:
l.naziv i sjedi5te ugovornih sfana ili privrednih subjekat4
2.predmet ugovora,
3.vrijednost ugovora,
4.vrijeme imjesto izwsenja ugovora i
5.navode- o uredno izvr5enim ugovorima.

U.sludaju da.se takva potvrda iz objektivnih razlogane moZe dobiti od ugovorne strane koja
nije ugovomi grgan,vaiiizjava ponudada o uredno Lwsenim ugovorima, uf preaocen;e aouza
o izw5enim poku5ajima da se takve potwde obezbijede...

.Uvidom.u -ponudu Grupe ponudada Integrar Iniinjering d.d. Laktasi i Niskogradnja
MarjanoviC d.o.o. Prijedor ovaj organ je uwrdio slijdeCe:

- Na strani 301 ponude nalazi se Spisak izvr5enih ugovora o izvedenim radovima
potpisan i ovjeren od strane Integral inZenjering a-a faruaSi- Nastrani 303 ponude nalazi se Prevod popratnogaktaPotwdi o uspje5no izvr5enim
radovima, izdat od strane Javno preduzeCe ,,putevi Srbije,. preveden od strane
ovlajtenog sudskog tumada za engleski jezik Marijana Dimitrid za projekat
Rehabilitacije puteva i unaprerrenja bezbjednosti saobia6aja (pRSp) broj projekta
EBRD:44570 Pojadano odrzavanje drzavnog puta LA : , aeonica:'cranica rlr/Sr
(Batrovci)-Kuzmin 1 (auroput) od km 0-554-,8k dokm22+229.16 desni kolovoz
l=21,642 km , levi kolovoz,L=21,665 krn desni kolovoz

- \1 :t *i 305 ponude nalazi se popratni aktizdat od srrane Jp putevi Republike
Srbije na engleskom jeziku

- Na stranama30T-309 ponude nalazi se dokument izdat od strane Jp putevi Srbije na
engleskom jeziku koji je djelomidno preveden na srspki jezik u kojem je izrnettu
ostalog navedeno da se radi o potvrda o uspjesno izvrslnim radovima, Naziv i
sjediste investitora: Javno preduze2e ,,putevi Srbije,, Beograd, Bulevar kralja
Aleksandra 282 Beograd; Naziv i sjediste izvodala: Inte[ral Inzenjering a-d.
omladinska ilica 44, Laktasi, Republika S.pskq Bosna i- Hercegovin4Naziv
ugoVora:Pojadano odrZavanje drZavnog puta IA 3 dionica Granica Hr/Si @atrovci)-Kuzmin I (autoput) od km 0-554,86 do km 22+229,16 desni kolovoz l:21,642krn
, levi kolovoz,L!2r,665 km desni kolovoz;vrijednost izvedenig radova
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-16.535.201,47 
EurE Datum i mjesto realizacije ugovora: Radovi su izvedeni na

lokac[ia autoputa E-70 Bafiovci-Beograd. Dionica Bahovci-Kumzin. Datum
podetka radova bio je 15.08.2018. godine. Datum zawsetka Radovaje 16.0l.202l.
godine . Na potwdi je vidljvi pedat i potpis bez navodenja imena osobe koja je
potpisala navedenu potwdu.

U odnosu na naprijed navedeno ovaj organ istide da je tadkom 25 Tenderskog dokumenta
propisano da se ponuda dostavlja najednom od sluibenihjezika u Bosni i HerJegovini. Sva
ostala dokumentacija uz ponudu mora biti najednorrr od sluZbenih jezika u Bosni i Hircegovini.
lruzetto dio propratne dokumentacije (katalozi, brosure, i sl.) moze biti i na drugom jeziku, ali
u tom sludaju obavezto prilaZe i prevod ovlaftenog sudskog tuma(azajezrksakojegje prevod
izvrSen. Dokument koji jeZalitelj dostavio na shanama 307-J09 ponude kao dotazispunjavanja

Tl9*.L tadke l5.l a) tenderskog dokumenta je evidentno nipisan na engleskom iezitu- i
djelomidno preveden na jedan odjezika u sluZbenoj upohebi u BiH.PrarinorelJvantna dinjenica
je pri tome da prevod nije izvrsen od strane ovlastenog sudskog tumada, iako je to #i6ito
?yd"!o sadrZajem zahtjeva postavljenih uslovima postupk4kako je to prednje navedeno.
Uloga i znadaj zvanidnog prevoda putem prevoda zudsliog tumad4 ,uluri r. u tome, sto se time
podiZe stepen sigurnosti koz potpis i pedat sudskog tumada da prevod odgovara originalnom
tekstq ali se i postiZe ve6i nivo pouzdanosti daje sadr-Zaj kojije naveden dvijezidno autentidan,
s obzirom da je pripremljen na dvojezidan nadin , a Sto ni3Jaopu5teno , niti 

-uobidajeno 
shodno

pravilima T,akona o javnim nabavkama i javnonabavnoj praksi.Ukoliko je vec dokaz i
pripremljen na navedeni nadirq trebalo je voditi raEuna da se isti i obradi , te tako osigura
formalna snaga dokaza za nesmetanu provjeru i analian istog, kroz institut ivanidn. potird.
originalnosti prevoda teksta , sve kako bi se izbjegle bilo koje sumnje ili vezane dvojbes tim u
svezi.

Imaju6i u vidu naprijed navedeno neosnovan je navod ialitelja da je dostavio samo jedno
pismeno koje je sastavljeno iskljudivo na engleikom jeziku, a to ;e Aostavni akq s obzirom dajedio teksta potvrde na stranama 307-3Og niengleskom jeziku(a fto predstavljakljueni dokaz
pri dokazivaqju dosadasnjeg iskustva) , pri tome nije zvanidno p..u.derLkuio je to prednje
navedeno, a dio teksta nije preveden uopSte kako to Jgovorni organ osnovano istide.
u odnosu na navode zalitelja. koji se tidu sadrzaja pridmetne powrde (da u,nad potpisa nije
navedeno ime i prezime lica koje potpisuje potvrdu, neusklatlenost naziva ugovora na potvrdi
u odnosu na naziv naveden na web stranici EBRD-a.), ovaj organ istidoa o istim ne6e
raspravljati s obzirom da se odnose na sadrZaj potwde koja je dortu-r5rou nu engleskomjeziku
a za istu nije izvrsen prevod na nadin propisan tenderikom dokumentacijom, od strane
ovla5tenog sudskog tumada-za jezik sa kojeg je prevod izvrSen, a shodno izriiitim pravilim4
postupak pravne zastite vodi se najednom odjezika koji su u sluzbenoj upohebi u BiH.

Na navod zalitelia da na stranici 501 ponude, izabraniponudad dostavlja Upotrebnu dovolu
izdatu od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda sa nazivom masine ,jraa5ina za diS6enje,
produbljivanje i zalijevanje pukotina Breining", dok na stranici 503 dostavlja upotrebnu
dozvolu za Masinu za zalijevanje pukotine srnassrraeyR.Dakle, za traienu stavku pod
brojem 22 izabrani ponudad dostavlja dokumentaciju iz koje se ne vidi da se radi o maSini za
zalijevanje pukotina u asfaltu, a kako je to trazeno tendersktm dokumentacijom.

U IzjaSnjenju na Zalbu ugovomi organ, izmeilu ostalog navodi:
,,U smislu iznesenih navoda u_zalbi ugovorni organ si po ovom pitanju izjasnjava na sljede6i
nadin - svi navedeni navodi Zalioca odb[jaju se u potpunosti kao neosnovani sa obrazloTcnjenr
da je ugovorni organ JP ,,putevi RS" d.o.o. nanji rum u knjizi 2 prilog broj 2 naveo
specihkaciju potrebne opreme i sredstava rada. Grupa ponuilada Prijedorputeii a.d. prijedor i
Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka je usvojoj ponudi na stranama 325-332 dostavila spisak
minimalno propisane opreme i sredstava rada i na 333-740 dokaze o gradevinskim maSinama
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kako je traZeno tadkom 15.2 e) tenderske dokumentacije. Sto se tide naziva na upohebnoj
dozvoli,,MaSinazazalijevanjepukotine STRASSMAYR, izostavljanje nekih rijedi ilisinonimi
koji su kori5deni u ispisivanju upohebnih dozvola ugovomi organ ,i;. smatao nedostatkom.
Uvidom na web stranici utwrleno je da se radi o ,usini ^ ^iii"rii" spojnica i pukotina u
asfaltu, stoga ugovorni organ ovaj Lalberunavod smatra neosnovanimi. 

- -

!4brana Grupa ponudara. Prijedorputevi a.d. hijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka u
izj a5nj enj u na ialbu navod i :

,,.-.h naziva proizvotlada i tipa marine, nedvosmisleno je da maiine dostavljene u sklopu
nony{e sfu7n .za zalijevartje pukotina u asfalttq odnosno rnusinu i" predvidena za zaliievarlie
spojnica od bitumenskih materijal4 asfalta i betona-
u prilogu dostavljauro i dio Zapisnika o studnom nalazu periodidnog pregleda opreme i
sredstava za 

-rad 
broj nno9 od 01.02.2019. i t5412020 ia n.os.zizo. # kojeg-se vidi

namjena predloZene opremg a kojije izdao i ovjerio ovrasteni privredni sublekt.,.

Uvidom u spis ovaj organ je utwdio slijedede:
Tadkom 15.2 e) Tenderskog dokumenta propisanoje sliiede6e:

,,15.1 Stosetidetehnidkeiprofesionalnesposobnosti,uskladusadlanom 5l.Takonaoponuda
ce.biti odbadena ako ponurlad ne ispuni sledede minimalne uslove, a koji 6;r. potwditi sa
dokazima rz Elana 51. Z*on4a to su:

e)Posjedovanje ili osiguran pristup gradevinskim ma5inama i tehnidkoj opremi koja Ce biti na
raspologanju u svrhu izwsenja ugovora

Tadkom 15.2 2) Tenderskog dokumenta propisano je slijede6e:

,ocjena tehniEke i profesionalne sposobno&i ee se izvisiti na osnovu slededih dokumenata i
t:zJaYa:

e) Spisak minimalno propisane opreme i sredstava rada potebnih za izwser{e radova koji su
predmet nadmetanja, prema specifikacij.i potrebne opremi i sredstava rada deinisanih u fn;iri
2, Prilog broj2,.uzdostavljanje ovjerenih kopija saobradajnih dozvola zavozilai sredswa rida
koja s.e registruju, upohebnih doz,to.ra.za gpre;u koja se ne regishuje, oanorno posjedovnog
lista ili.ugovora o zakupq najmu ili izrajmljivanju za ostalu ip."ru koja niie u vlasnisfvu
Ponudada Za-opremu koja nije u vlasni5fvu ponuiada takode ji potrebno aostaulti ovjerene
kopije upofiebnih dozvola 7a opremu koja se ne registruje i *ou*e".in1, aorrora za vonla i
sredsfva rada koja se registruju odnosno posjedovnog lista opreme toj"e se iznajmtjuje.,,

Uvidom u Prilog 2 Tenderskog-dokumenta Specifrkacija potrebne opreme i sredstava rada ovaj
organje utvrdio daje pod rednim brojem 22 zatraieno
,,Ma5ina zazalijevanje spojnica i pukotina u asfalatu kom 2,,

Uvidom u ponudu Grupe ponuilada prijedorputevi a.d. prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka
ovaj organje utvrdio slijedeie:

- Na stranama 325-332 ponude nalazi se Spisak minimalno propisane opreme i
sredstava ruda za

Re
d.br

Vrsta (tip) Kapacitet Godina
proiz.

Registarski
broj

VaZnost
registracije/upotrebne
dozvole

VlasniSto
iznajmljivanje

ili

22

I
Ma5ina za
6iSienje,produbljavanjc i

zalijevanje spoj nica
BRENING Mono
5OOAFU/T

tokw 2009 12-
50/2019

01.02.2022 VlasniStvo
Prijedorputevi a.d

22
2

Ma5ina za
6iSCe e, dubl avan e 1

3s0 r 154-
1n020

12.05.202.3 VlasniSWo

Prijedorputevi a.d
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zalijevanje spojnica
STRASSMAYER RWK
450/350

Na strani 501 ponude nalazi se Upotebna dozvola broj:12-50n019 od 01.02.2019.
godine izdata od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor zaMalinaza
di56enje, produbljivanje i zalijevanje pukotina BRENING, tip:Mono 500AFU/T,
godina proizvodnje 2009, Snaga l0kW, pogon gorionika Dizel gorivo
Na strani 502 ponude nalazi se Upotrebna dozvola broj:154-112020 od 12.05.2020.
godine izdata od shane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor za Ma5ina za
di56enje, produbljivanje i zalijevanje pukotina STRASSMAY& tip:RWK 450/350

Uvidom u Zapisnik o strudnom nalazu i periodidnom pregledu opreme i sredstava za rad
broj:12/2019 od 01.02.2019. godine izdat od strane Rudarsko-tehnoloSkog zavoda d.o.o.
Prijedor anaosnovukojegjeizdataUpohebnadozvolabrq:12-50l20l9od.0l.02.20l9.godine
kojije u prilogu svog izja5njenja dostavila izabranagrupaponudada Prijedorputevi a.d. Prijedor
i Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka ovaj organ je utwdio da je za Maiinu za
diSdenje,produbljivanje i zalijevanje BREINING Tipa:Mono 500AFU/T u opisu namj enezarad
navedeno:Ma5ina je namijenjena za Ci5denjgprodubljivanje i zalijevanje asfaltnih pukotina.

Uvidom u Zapisnik o strudnom nalazu i periodidnom pregledu opreme i sredstava za rad
broj:154/2020 od 12.05.2020. godine izdat od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o.
Prijedor a na osnovu kojeg je izdata Upotrebna dozvola broj: t 54-l/2020 od tZ.bs.zgZO. godine
koji je u prilogu svog izjasnjenf a dostrvila izabrana grupa ponudada prijedorputevi a-d. ni;.ao,
i Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka ovaj organ je utvrdio dale za Malinizazitiievanie pukttine
STRASSMAYR TIP:RWK 4501350 u opisu namjene za rad navedeno:Masina je n-amijenjena
za pripremu,istakanje, zalijevanje i punjenje asfaltnih pukotina.

U odnosu na naprijed navedeno ovaj organ istide daje tadkom 15.2 e) Tenderskog dokumenta

Prgpisano da se posjedovanje ili osiguran pristup gradevinskim masinama i tehnidkoj opremi
koja de biti na raspologanju u swhu izvrSenja ugovoftr za opremu koja se ne registruje doliarr;.
upotrebnirn dozvolama. Kao dokaz za stavku rednim brojem 22 pflogi 2 ienderskog
dokumenta Specifikacija potrebne opreme i sredstava rada ,,masina a zdljevwle spojnical
pukotina u asfalatu kom 2" izabraniponudadje dostavio Upotrebnu dozvola Arcj:tZ-SOtZOtO
od 01.02.2019. godine na strani 501 ponude i Upotrebnu dozvolu broj:154-1?020 od
12.05.2020. godine na strani 502 ponude koje su izdate na osnovu havilnika o postupku i
rokovima ispitivanja opreme za rad i preventivnih i periodidnih pregleda i ispitivanja opi.r.
za rad i preventivnih i periodidnih ispitivanja uslova radne sredine (SluZbeni glasnik Ii. Srpske.,,
broj 66108; 52/09 i 107109) kojim je propisan sadrZaj upotrebne dozvole. postupaju6i na
navedeni nadin, izabrani ponudadje za stavku 22Piloga 2 dostavio dokaze na nadin lakoje
zahtjevano tenderskom dokumentacijom. Obzirom da je Zalitelj izrazio sumnju u namjenu
masina za di56enje, produbljivanje i zalijevanje pukotin4 a da opis namjene za rad nije
9lavezan elemenat upotrebne dozvole propisan pravilnikom , izabrana grupa ponudadaje-u
izjaSnjenju na izlbu dostavila Zapisnik o strudnom nalazu i periodidnom piegiedu opreme i
sredstava za rad' broj:l2D\l9 od 01.02.2019. godine izdat od strane Rudarsko+ehnotoSkog
zavoda d'o.o. Prijedor a na osnovu kojegje izdata Upotrebna dozvola broj:12-50/2019 od
01.02.2019. godine kao i Zapisnik o strudnom nalazu iperiodidnom pregledu opreme i sredstava
za rad broj:15412020 od 12.05.2020. godine izdat od strane Rudarsko-tehnolo$kog zavoda
d.o.o. Prijedor a na osnovu kojeg je izdata Upotrebna dozvola broj:154-112020 od12.05.2020.
godine iz kojeg je vidljivo da su Ma5ina za di5Cenje,produbljivanje i zalijevanje BREINING
Tipa:Mono 500AFU/T i Masina zazalijevanje pukotine STRASSMAYR TIp:RWK 450/350
namijenjene za pripremu,istakanje, zalijevanje i punjenje asfaltnih pukotina. Imaju{i u vidu daje izabrma grupa ponutlada dostavile upotrebne dozvole na nadin kako ji zahtjevano
tenderskom dokumentacijom kao i da jeiz zapisnika jasno da se navedene masine koiiste za
punjenje asfaltnih pukotina, neosnovan je navod Zalitelja u predmetnom smislu. 
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Na navod lalitelja daje izbatni ponutlad na stranici 517 ponudad dostavlja upotebnu dozvolu
izdatu od shane Rudars*o-tehnolo5kog zavoda sa nazivom Hidraulidni deki6,,Pressurizzato
H7150P13";Na shanici 519 nalazise upotrebna donola'udataodstrane Rudarsko-tehnolo5kog
zavoda na zahtjev Prijedor puteva sa nazivom Hidraulidni dekiC ,,Pressur:uzato H8200P13",
dok na strani 521 nalan upofebna dozvola 'udata od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda sa

nazivom Hidraulidni deki6. Iz navedeno je vidljivo da se na upotrebnim dozvolama ne navodi
da li se radi o dekidima za rovokopad, a kako je to izridito taZeno tenderskom dokumentacijom.

U Izja5njeqiu naialbuugovorni organ, izrnedu ostalog navodi:
,,U smislu iznesenih navoda u Zalbi ugovorni organ se po ovom pitanju izja5njava na sljede6i
nadin - svi navedeni navodi Zalioca odbijaju se u potpunosti kao neosnovani sa obrazloZenjem
da je ugovomi organ JP ,,Putevi RS' d.o.o. Banja Luka u knjizi 2 Prilog broj 2 naveo

- specifikaciju potrehne opreme i sredstava rada. Grupa ponutlada Prijedorputevi a-d. Prijedor i
Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka je usvojoj ponudi na stranama 325-332 dostavila spisak
minimalno propisane opreme i sredstava rad4 na str. 333-740 dokaze o gratlevinskim ma5inama
kako je traZeno tadkom 15.2 e) tenderske dokumentacije. U navedenom spisku pod rednim
brojem 25. se navodi ,,hidraulidni &ki6 za rovokopal",. Sto se tiee naziva na upotrebnim
dozvolama ,,hidraulidni deki6", izostavljanje nekih riieri ili sinonimi koji su koris6eni u
ispisivanju upotrebnih dozvola ugovorni organ nije smafao nedostatkom, stoga ugovomi organ
ovaj Zalbeni navod smatra neosnovanim."

Izabrana Grupa ponudada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka u
izj a5nj enj u na ialbu navod i :

,,Dostavljanjem navedenih dokumenata te uvidom u tehniOke karakeristike, jasno se vidi da se
rad-i o Eekiiuza-rovokopaE/ bager obzirom na ukupne mase od 2,3 i3,5 g koje kao takve mogu
iskljudivo biti montirane na radnu ma5inu rovokopa0/ bager.

U prilogu dostavljamo i dio Zapisnika o strudnom nalazu periodidnog pregleda opreme i
sredstava za rad broj l2l20t9 od 01.02.2019. i t53tzo2o orl 13.05.2020. iz kojeg se vidi
namjena predloZene opreme, a kojije izdao i ovjerio ovlasteni privredni subjekl"

Uvidom u Prilog 2 Tenderskog dokumenta Specifikacija potrebene opreme i sredstava rada ovaj
organje utvrdio daje pod rednim brojem 25 zatraleno
,,Pneumatski ili hidraulidki &ki6 za rovokopad kom 2,,

Uvidom u ponudu Grupe ponudada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka
ovaj organje utvrdio slijedeCe:

- Na stranama 325-332 ponude nalazi se Spisak minimarno propisane opreme i
sredstava rada za

Red.br Vrsta (tip) Kapacitet Godin
a

protz

Registarsk
i broj

Va.Znost

registracije/upotrebn
e dozvole

VlasniSto ili
iznajmljivanj

25 I Hidraulidni 6eki6
za rovokopad
PRESSURIZZAT
o H7150P13

2300K9/180kk
w

2007 t2-
6t/2019

01.02.2022 VlasniStvo
Prijedorpute
vi a-d

25.2 HidrauliCni dekii
zz rovokopad
PRESSURIZZAT
o H8200P13

3500kg/ 180krv 2007 t2-
62/20t9

01.02.2022 VlasniStvo
Prijedorpute
vi a.d

25.3 Hidraulidni 6eki6
SC 36

490k{21Kw 2008 153-

54/2020
13.05.2023 VlasniSto

Kozaraputevi
a.d.
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- Na stani 517 ponude nalazi se Upotebna dozvolabroj:12-6112019 od 01.02.2019.
godine izdata od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor za Hidraulidni
deki6 PRESSUNZZATO H7150p13, proizvotlad: PRESSURZZATO, Tip:
H7 I 5 0P I 3, godina proizvodnj e 2007 ;Snaga:l80kW, Masa deki6a :23 00kg- Na strani 519 ponude nalazi se Upotrebna dozvola broj:12-6112019 od01.02.2019.
godine izdata od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor za Hidraulidni
deki6 PRESSUPJTZNO HE200pl3, proizvodad: PRESSURIZZATO, Tip:
H8200P I 3,godina proizvodnj e 2007;Snaga: I g0kW, I\,{asa eekida :3 5 00kg

]Jvidom u Zapisnik o sfudnom nalaa i periodidnom pregledu opreme i sredstava za rad
broj:12/2019 od 01.02.2019. godine 'udat ad stane R.udarsko+etrnoloskog zavoda d.o.o.
Prijedor kojije u prilogu gvog izja54jenja dostavila izabrana grupa ponutlada prijedorpurevi a.d.
Prijedor i Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka ovaj organ je umraio du3. za Hidraulidni ;;gktt za
rovokopad ,,PRESSURUZZAT} H7l5opl3 u olisu- namjene za rad navedeno:MaJina sekoristi kao prikljudak za rovokopad/bager i namije4iina je za iaiianie stijenskih
blokov4asfalta i betona.
Uvidom u Zapisnik o strudnom nalazu i periodidnom pregledu opreme i sredstava za rad
broi:15312020 od 13.05.2020. godine lzdit od snane Rudarsko+ehnoloskog zavoda d.o.o.
Prijedor kojije u prilogu svog izjasnjenja dost avilaizabrana gruou ponoauJu n[edorputevi a.d.
Prijedor i Kozaraputevi d.oao. Banja Luka ovaj organ je uw:rAio da 3e za Hidraulidni Eelo(, za
rovokopac ,PRESSURUZZAT} Hg2}ort: u ofisu namjene za"rad iieaeno:Ma5ina sekoristi kao prikljudak za rovokopad lbager i 'namijenjina 

:" i *jai:*ie stijenskih
blokova,asfalta i betona.

U odnosu na naprijed navedeno ovaj organ istide da je tadkom 15.2 e) Tenderskog dokumenta
pt?pi:Tg.du se posjedovan-ie iri osigurin pristup gradevinskim masinamu ilnnickoi op..rikoja ie biti na.raspologanju-u svrhu iirsenja ugovol* ,u op..r, koja se ne registruje dokazujeupohebnim dozvolama. Kao dokaz za stav-ku rednim'brojem ,; p;lld 2 Tenderskogdokumenta Specifikacija potrebne opreme i sredstava rada,fneumatski ili hidraulidki deki6 zarovokopad kom 2" uabrui ponutlad je dostavio uponebnu a"r""i, u.qi r z-6u20r9 od01.02.2019. godine na strani.SiT ponude i Upotrebnu dbzvoru broj:r2-iin6i; od0r.02.2019.
goqT" T strani 519 ponude koje su izdaie na osnovu pravirnika o postuptu i rokovimaispitivanja opreme za rad, i.p.erenti*ih i periodidnih pregleda i r.prtr"'"".i" ipreme za rad ipreventivnih i periodidnih ispitivanja uslova radne s.eaine'1sluzb.;i;i";;il R. srpske,., broj66/08;52109 i.107109)" kojim je qroqigg sadrZaj upotrebnqdozvole. F"rt p".irei na navedeni
nadin, izabrani.ponudadje za stavku zs priloga iaosturio dokaze na naein lato;. zahdevano
tenderskom dokumentacijom. obzirom aale-ialiteli izrazio sumnju a" ri g J.ruei namjenjeni
za rovokopad, a da opis namjene za rad nije obavJzan elemenat upotrebne dozvole propisanPravilnikom , izabrana grupa.ponudada je u izlasnleniu nu zaro, joJarii" Zp;rrit o strudnom
nalazu i.periodidnom pregledu opr.r"i sreaitava ziradbroj:l2r2otg oaoi.oz.z0l9. godineizdat od shane Rudarsko-tehnoloskog zavoda d.o.o. prijedor a na osnovu kojeg je izdataupotrebna dozvoll broj:r2-6r/20rs od ot.oz.zot9. godinl kao i zapis;i[L ,t*eno, narazuiperiodidnom pregledu opreme i sredstava za rad brojil53 /2020 od r:.oj,zozo. g"dine izdat odstrane Rudarsko-tehnoloskog aygda d.o.o. prijedoi a na osnovu kojeg je izdata Upotrebnadozvola broj:12-6212019 od 0r .02.2019. godine iz kojeg je vidljivo da" L Hidraulidni deki6
,,PRESSURUZZATO H7rsopr3 i Hidraulidni d&i6-,pn-dssuRuzzATo H8200p13namijenjeni za razbijanje stijenskih blokova,asfalta i betona i koriste se kao prikljudak za
rovokopad/bager. Imajudi u vidu da je izabrana grupa ponudaca dostavil. ,p";;.. dozvole na
nadin. kako je zahtjevano tenderskokm dokumJntacijom kao i d" j" ,r;i;;ika jasno da senavedene masine koriste se kao prikljudak za rovokopad/bug"r, n"o"rnou-;" ,"""0 2alitelja upredmetnom smislu.
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Na navod Zalitelja da na stranici 531 ponude izabrari ponutlad dostavlja upotrebnu dozvolu
izdatu od shane Rudarsko-tehnoloskog zavodasanazivom Rovokopar,,oar vm 5,5,,, dok na

$*igi 533 dostavlja saobraCajnu dozvolu diji dio podataka odgovara'podacima izupotebne
dozvole jer se radi o istom broju Sasije i nazivu maiine, ali se ridijelu icoji se odnosi na oblik
karoserijenavodi,pager".Dakle,nejasnojeza5tosuneuskladeni iodaciiupot.Ur.dozvolei saobracajne dozvole, odnosno o kojem obliku karoserije se zapravo radi.

U 
Jzia5njenju na Talbu ugovorni organ, izne<lu ostalog navodi:

,,u smislu iaresenih navoda-u.7albi ugovorni organ se po ovom pitanju izjasnjava na sljedeci
nadin - svi navedeni navodi Zalioca 9{uiiaju se ripotpunosti tao neosnovani sa obrazloZinjem
da je-ugovorni organ Jp ,futevi RS" d.o.o. nanla ruta , r.rjiri z niloe u.j 2 naven
specifikaciju.poffebne opleTe i sredstava rada. crupa ponudada rri;.ao.put ii a,d. prijedor iKozaraputevi d.o.o. Bania Luka.je usvoid ponudi na sffanama izs-siz dostavila spisakminimalno.propisane oprel9 i sr"drtava ralu, * rJ.lr:-z+o aokaz. o gruo""inrkim masinama
kako je traZeno tadkom 15.2 e) tenderste aommentacije.Na str. 531 ponude je dostavljenaupotrebna dozvola za Rovokopad ,,o&K MH 5,5",- d;k je ,u rt. iti-p"rrde dostavljenasaobra6ajna doz'totaza,ovu malinq obzirom daje iji t.;it*i;., E;; j; ii"a"c dokazao daposjeduje trazeni dokaz vezano za navedenu masinu."ugov;mi;ic;;j; nadrezan zaupisivanje podataka u saobradajne dozvole uvidom nu w.drfuni.i ,tiraenol. da se radi o,,rovokopadu", stoga ugovomi organ ovaj fulbeni nuuoJ ,rut n*;;;;;fu*"

Yby^.Grupa ponudada prijedorputevi a.d. prijedor i Kozaraputevi a.d. Baqja Luka uizja3njenj u na Zalbu navodi :

,,Tadkom 28. je frazena radna masina rovokopad todkas za koju je odabrana gupa ponutradadostavila svu potrebnu dokumentaciju i dokaz da rasporaZe dovorjnim brojem. ooab.anu g*puponuilada naglasava da naz-.]u radni masinero"*,ilu preastaiga .Lri"uui.ni.uonoj masinibager, odnosno radi se o notpuno istoj masini ru iai,itieri- u*r.i".irtitu,nu isvoiswima, stoje evidentno uvidom u predmetnu poriuJ,r;;-'- 
"- ''"'

uvidom u hilog 2 Tenderskogdokumenta_specifikacija potrebene opreme i sredstava rada ovajo1gan j. umdio da je pod rednim brojem}{ zamZiino
,,Rovokopad todkaS kom 3,.

uvidom u ponudu.crupe ponuirada prijedorputevi a.d. prijedor i Kozaraputevi a.d. Barja Lukaovaj organje utvrdio slijedeCe:
- Na stranama 325-332 ponude narazi se Spisak minimalno propisane opreme isredstava rada za

Red.br Vrsta (tip) Kapacitet Godina
proiz.

Registarski
broj

VaZnost

registracije/upotrebn e
dozvole

Vlasni5to ili
izrajmljivanje

28.1 Rovokopad
todka5 O&K
N{H 5,5

90k\y 2003 54-M-
175t12-
5t2019

01.02.2022 VlasniStvo
Prijedorputevi
a.d28.2 Rovokopad

todkaS

LIEBHERR
a900C

95Kw 2007 o32-J-
508/213-
t/202

15.06.2023 VlasniStvo
Kozaraputevi
a.d.

28.3 99Kw | 2ot3 o-8+T-
860/1s3-
4/202

12.05.2023 VlasniSto
Kozaraputevi
a.d.

Rovokopad
todkas Hyundai
Rl40w-9

Na-strani 531 ponude narazi se upotrebna dozvola brq:r2-5r20r9 od0r.02.2019.godine izdata od strane Rudarsko-fehnolosko gzavodad.o.o. prijedor r" nor"l1p.e
,,O&K" MH 5,5", proizvodad:O&K 

, Njema'eka , Tip:MH S,j ,C"r.Zri Ur".i,f OS,Inventami broj :0 I 77,broj Sasije:6704
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PolazeCi od Zalbenog navoda da postoji neuskladenost izmedu dostavljenih dokaza
upotebna dozvola i saobradajna dozvola, ovaj organ je izrrr5io uvid u iste i utwdio slijedeCe :

na shani 531 ponude nalazi se Upotrebna dozvolabroj:12-5D019 od01.02.2019. godine izdata
od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor ftojaje zahtijevanakao dokaz)iz koje
je vidljivo da je predmet pregleda Rovokopad,,o&K' Ir,ff{ 5,5*, isti podatak je naveden i-u
agbradajnoj dozvoli pod rednim brojem 2. Dalje, u upotrebnoj dozvolije nuu.den broj Sasije
6704 a uvidom u saobra6ajnu dozvolu navedenje broj Saslie 6704, dakle navedeni su idintidni
podaci u oba dokumenta, Sto nedvosmisleno potwduje da se radi o istoj radnoj maSini

$oizv9$!:O*f , lgemadka , Tip:MH 5,5 ,GaraZni broj:I09, Inventami Uroi:OtZZ,Uroj
Sastje:6704. Upudivanje ;llitel1-a na oblik karoserije naveden u saobraCajnoj Aozvoti (brgrr),
nije od znadaja obzirom dg oblik karoserije nije ni zahq'evan uslovima p*tupku nitise-i#
navodi u upotebnoj dozvoli, dok wi ostali podaci iz upotebne dozvole i saobra6ajne dozvole
su istovjetni.te nepostoji nikakva neuskladenost podataka kako to navodi Zalitelj, te; tim u vezi
navod Zalitelja u predmetnom smislu odbija se kao neosnovan.

Na navod ialitelja da na-snanici 599 ponude izabrani ponudad dostavlja upotrebnu dozvolu
izdafu od shane Rudarsko+ehnolo5ko g zavoda za predmet: Kombin-ovana radna maJina-
r.ov9k99a6/utgvarivad sa prikljudnom koiom, glodalicom za asfalt i gm br.l, dok na shanici 601dostavlj.a saobradajnu dozvoiu za radnu -uiinu venieri ga;e se"pod t"rk", 7 kao obrikkaroserije navodi Bager/Bu-ldozer. Dakle, i ovdje se javrjaiesagroJr"rt-i-,r0, podataka izupotrebne i..saobracajne dozvole, te p,roizir,li da-ponuaal ;id;;;;" odgovarajududokumentaciju kojom dokazuje da posjeduje faZenu opremu.

Izabrana Grupa ponudada. prijedorputevi a.d. prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka uizj alnjenj u na ialbl navodi :

,,Tadkom 34. jettaienaradna maSina rovokopad- KoMBIMRKA odnosno kombinovana radnamainaza koju je odabrana grupa ponuthda dostavila svu potrebnu dokumentaciju i dokaz daraspolaZe dovoljnim broj em.
odabrana grupa ponudada dodaje da naziv radne masine rovokopad predstavlja ekvivalentradnoj masini bager, odnosno.Tal t" o potpuno istoj masini sa identidnim karakteristikama isvojswim4 da se radi o malini koja sluzizaiskop i uiovar materijala vidi se iz oba dostavljenadokument4 dime je uslov traZen TD ispunjen.,,

Uvidom u Prilog 2 Tenderskog dokumenta specifikacija pohebene opreme i sredstava rada ovajo$un je utvrdio da je pod rednim brojem 3i zatateno
,,Rovokopad kombinirka kom 4,,

uvidom u ponudu Grupe ponucrada prijedorputevi a.d. prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Lukaovaj organje utvrdio slijedeCe:
- Na stranama 325-332 ponude nalazi se Spisak minimarno propisane opreme i

sredstava rada za

Na strani 533 ponude nalazi se Saobra6ajna dozvola zaradnu ma5inu registarskih
omaja 544-M-175, Vrsta vozila:radna ma5ina;Oblik karoserije:bager, broj Sasije
6704

Red.br Vrsta (tip) Kapacitet Godina
proiz

Registanki
broj

VaZnost

registracij e/upotrebne
dozvolc

VlasniSto ili
iznajmljivanje

34.3 Kombinirka
VINIEzu
9770322786

60,6kw 2004 Jl3-O-
406t27-
3/202

03.02.2023 VlasniStvo

Kozaraputevi
a.d.

010.
za

74

Na strani 599 ponude nalazi se upotrebna dozvora broj:r53-7/2020 od 13.05.2godine izdata od strane Rudarsko-tehnoloSkog zavoda d.o.o. prijedor



Kombinovana radna ma5ina-rovokopad/utovarivad sa prikljudnom
kosom,glodalicomzaaflati gm.br.l, ProizvotlaE VENIERI, Italila;Tip:970322786,
godina proizvodne :2004, Snaga :60,6kW, Pogon:dizel-todka5 4x4
Na strani 601 ponude nalazi se Potwda o registraciji za radnu ma5inu registarskih
oaaka Jl3-O-08175, Vrsta vozila:radna maiina;Oblik karoserije:bager/buldozer,
broj Sasije 970322786

Polazeli od Zalbenog navoda da postoji neuskladenost izmedu dostavljenih dokaza upotrebna
dozvola i potwda o registaciji ovaj organ je izvr5io uvid u iste i utvrdio slijedede :

na stani 599 ponude nalazi se Upotebna dozvola broj:153-712020 od 13.05.2010. godine
izdata od shane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d-o.o. Prijedor ftojaje zahtijevanakao dokaz)
za Kombinovana radna maSina-rovokopad/utovariva0 sa prikljulnom kosom,glodalicom za
aflat i grn.br.l, Proizvodad VENIERI , Italija ;Tip:970322786, godina proizvodnje :2004,
Snaga :60,6kW, Pogon:dizel{odka5 4x4, isti podatak je naveden i u potvrdi o registraciji pod
rednim brojem D.l. Dalje, u upotrebnoj dozvoli je navedenbroj970322786,auvidom u potwdu
o regishaciji naveden je broj lasije 970322786 dakle navedeni su identidni podaci u oba
dokumenta Sto nedvosmisleno potvrtluje da se radi o istoj radnoj ma3ini, radna ma5ina-
proizvodaE VENIERI, Italija ;Tip:97 03227 86.
UpuCivanje ialitelja na oblik karoserije naveden u potwdi o registracijii (bager/buldozer,)
navedeno nije od znadaja obzirom da oblik karoserije nije ni zahtjevan uslovima postupka niti
se isti navodi u upotrebnoj dozvoli, dok svi ostali podaci iz upotebne dozvole i potwde o
registac[ji su istovjetni te nepostoji nikakva neuskladenost podataka kako to navodi Zalitelj, te
s tim u vezi navod Zalitelja u predmetnom smislu odbija se kao neosnovan.

Na navod lalitelja da na sfanicama 607,609 i 611 ponude izabrani ponudad dostavlja
upotrebne dozvole izdate od strane Rudarsko-tehnoloSkog zavoda sa istim nazivima koji glase

,flidraulidna detka SCHMIDT VKS-H16" .Iz navedenog je vidno da naziv predmeta iz
upotrebne dozvole ne odgovara nazivu navedenom u spisku opreme, kao ni naziw navedenom
u Speciftkaciji pofrebne opreme iz Tenderske dokumentacije. Tenderskom dokumentacijom je
jasno zahtijevan prikljudak za ma5insko Ei56enje kolovoza i ividnjaka, dok se iz naziva
navedenih u upohebnim dozvolama ne moZe zakljuditi za Sta su namijenjene predmeftre
hidraulidne detke

U Izja5njenju na Zalbu ugovomi organ, ianedu ostalog navodi:
,,U smislu imesenih navoda u Zalbi ugovomi organ se po ovom pitanju izjaSnjava na sljedeCi
nadin - svi navedeni navodi 2lioca odbijaju se u potpunosti kao neosnovani sa obrazloZe4jem
da je ugovorni organ JP "Putevi RS" d.o.o. Banja Luka u knjizi 2 Prilog broj 2 naveo
specifikaciju potrebne opreme i sredstava rada. Grupa ponudada Prijedorputevi a"d. Prijedor i
Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka je u svojoj ponudi na stranama 325-332 dostavila spisak
minimalno propisane opreme i sredstava rad4 na str. 333-740 dokaze o grailevinskim maSinama
kakojetraZenotadkom 15.2e)tenderskedokumentacije.Nastr.60T-6l2ponudesudostavljene
upotrebne dozvole za ,,hidraulidne detke", dok je na stt.329 ponude pod tadkom 35.1,35.2 i
35.3 navedeno da se radi o hidraulidnim detkama za ma5insko diSdenje kolovoza i ividnjaka.
Uvidom na web stranici ufvrdeno je da se radi o ,,hidraulidnim detkama za maSinsko di56enje
kolovoza i ivid,njaka", stoga ugovomi organ ovaj Zalbeni navod smatra neosnovanim."

lzabrana Grupa ponudada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka u

izja5njenju na Zalbu navodi:

,,..U prilogu dostavljamo i dio Zapisnika o strudnom nalazu periodiEnog pregleda opreme i
sredstava za radbroj l2l20l9 od 01.02.2019 iz kojeg se vidi namjena predloZene opreme, a koji
je izdao i ovjerio ovla5teni privredni subjekt."

Uvidom u Prilog 2 Tenderskog dokumenta Specifikacija potrebne opreme i sredstava rada ovaj
organje utwdio daje pod rednim brojem 35 zatraieno
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,,Prikljudak za ma5insko di5Cenje kolovoza i ividnjaka kom 3'o

Uvidom u ponudu Grupe ponutlada Prijedorputevi a.d. hijedor i Kozaraputevi a-d. Banja Luka
ovaj organ je utwdio slijede6e:

Na snani 607 ponude nalazi se Upotrebna dozvola &oj:12-6812019 od 01.02.2019.
godine izdata od shane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor za Hidraulidna
detka SCMHIDT VKS-H16 br.3
Na strani 609 ponude nalazi se Upofrebna dozvola broj:12-6612019 od 01.02.2019.
godine izdata od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor za Hidraulidna
detka SCMHIDT VKS-HI6 br.l
Na strani 6ll ponude nalazise Upotrebna dozvola broj:12-67D019 od 01.02.2019.
godine izdata od sffane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor za HidrauliEna
detka SCMHIDT VKS-HI6 br.2

Uvidom u Zapisnik o strudnom nalazu i periodidnom pregledu opreme i sredstava za rad
broj:12/2019 od 01.02.2019. godine izdat od strane Rudarsko-telmolo5kog zavoda d.o.o.
Prijedor koji je u prilogu svog izjaiqjenja dostavila izabrana grupa ponutla hijedorputevi a.d.

Prijedor i Kozaraputevi d.o.o. Bar{a Luka ovaj organ je utwdio da jeza Hidmulidna 6etka
SCHMIDT VKS-H16 br.3 u opisu namjene za rad navedeno:Ma5ina se koristi kao prikljudak
za UNIMAG,te sluLiza diS6eqie kolovoza i ividnjaka.

Uvidom u Zapisnik o strudnom nalazu i periodiEnom pregledu opreme i sredstava za rad
broj:1212019 od 01.02.2019. godine izdat od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o.
Prijedor kojije u prilogu svog izja5njenja dostavila izabrana grupa ponutla Prijedorputevi a.d.
Prijedor i Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka ovaj organ je utwdio da je za Hidraulidna Eetka

SCHMIDT VKS-H16 br.1 u opisu namjene za rad navedeno:Maiina se koristi kao prikljudak
za UNIMAG,te slttLi z-a di56enje kolovoza i ividnjaka.

Uvidom u Zapisnik o sfuenom nalazu i periodidnom pregledu opreme i sredstava za rad
broj:12/2019 od 01.02.2019. godine izdat od strane Rudarsko-tehnoloSkog zavoda d.o.o.
hijedor koji je u prilogu svog izja5njer{a dostavila izabrana grupa ponutla Prijedorputevi a.d.
Prijedor i Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka ovaj organ je utvrdio da je za Hidrauli0na Cetka

SCHMIDT VKS-H16 br.2 u opisu namjene za rad navedeno:Ma5ina se koristi kao prikljudak
za UNIMAG,te sluZi za di56enje kolovoza i ividnjaka.

U odnosu na naprijed navedeno ovaj organ istide daje tadkom 15.2 e) Tenderskog dokumenta
propisano da se posjedovanje ili osiguran pristup gradevinskim maSinama i tehnidkoj opremi
koja ie biti na raspologanju u svrhu izvrSenja ugovora za opremu koja se ne registruje dokazuje
upotrebnim dozvolama- Kao dokaz za stavku rednim brojem 35 Priloga 2 Tenderskog
dokumenta Specihkacija potrebne opreme i sredstava rada ,,Prikljudak za maSinsko di56enje
kolovoza i ividqjaka kom 3" izabrani ponutladje dostavio Upotrebnu dozvolu brq:12-6812019
od 01.02.2019, godine na strani 607 ponude, Upotrebnu dozvolu broj:12-6612019 od
01.02.2019. godine na strani 609 ponude iUpohebnu dozvolu broj:12-6712019 od01.02.2019.
godine koje su izdate na osnovu Pravilnika o postupku i rokovima ispitivanja opreme zaradi
preventivnih i periodidnih pregleda i ispitivanja opreme za rad i preventivnih i periodidnih
ispitivanja uslova radne sredine (SluZbeni glasnik R. Srpske", broj 66/08; 52/09 i 107109)':

kojimje propisan sadrZaj upotrebne dozvole. Postupajudi na navedeni nadin, izabrani ponudad
je za stavku 35 Priloga 2 dostavio dokaze na nadin kako je zahtjevano tenderskom
dokumentacijom. Obzirorn da je Zalitelj izrazio sumnju za Sta su namijenjene predmetne

hidraulidne detke, a da opis namjenezaradnije obavezan elemenat upotrebne dozvole propisan
Pravilnikom , izabrana grupa ponutladaje u izja5njenju na Zalbu dostavila Zapisnik o struEnom
nalazu iperiodidnom pregledu opreme isredstava zaradbroj:12D019 od01.02.2019. godine

izdat od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor a na osnovu kojeg je izdata
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Upotrebna dozvolu broj:12-6812019 od 01.02.2019. godine, Upotrebna dozvola broj:l2-
66D019 od 01.02.2019. godine i Upotrebna donola brq:12-6712019 od 01.02.2019. godine iz
kojeg je vidljivo da su Hidraulidna detka SCMHIDT VKS-HI6 br.l, Hidraulidna detka
SCMHIDT YKS-HI6 br.2 i Hidraulidna detka SCMHIDT VKS-HI6 br.3 sluZe za tri56enje
kolovoza i ividnjaka. Imajudi u vidu daje izabrarugrupaponudaEa dostavile upotebne dozvole
na nadin kako je zahtjevano tenderskom dokumentacijom kao i da je u zapisnika jasno da se

navedene maSine sluZe za di5denje kolovoza i ividnjaka, neosnovan je navod Zalitelja u
predmehom smislu.

Na navod Lalitslja da je u Tenderskoj dokumentaciji, u Knjizi 2 hilog 2; pod rednim brojem
37 zah(rjevu je Vibro valjak - rudni. Na stranici 329 ponude pod rednim brojem 37 ponutlaC

navodi Vibro valjak - rudni 37.1 Vibro valjak rudni Bomag BW 75 H.Na stranici 617 ponude
ponudad dostavlja upotrebnu dozvofu sa nazivom predmeta Rudni valjak,,BOMAG BW 75 H".
Daklq iz podataka u upotebnoj dozvoli se ne moZe zakljuditi da se radi o vibro valjku rudnom,
a kako je tojaidito taZeno tenderskom dokumentacijom, ve6 samo o rudnom valjku.Ponutlad
i u ovom sludaju u spisku opreme navodi drugadiji naziv u odnosu na onaj iz upotebne dozvole.

U lzja5njenju na Zalbu ugovorni organ, izrnedu ostalog navodi:

,,U smislu iznesenih navoda u Zalbi ugovomi organ se po ovom pitanju i4ja5njava na sljededi
nadin - svi navedeni navodi Zalioca odbijaju se u pohunosti kao neosnovani sa obrazloZenjem
da je ugovorni organ JP "Putevi RS" d.o.o. Bar:fa Luka u knjizi 2 Prilog broj 2 naveo
specifikaciju potrebne opreme i sredstava rada. Grupa ponudada Prijedorputevi a.d. Prijedor i
Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka je usvojoj ponudi na stranama 325-332 dostavila spisak
minimalno propisane opreme i sredstava rad4 na sE. 333-740 dokaze o gratlevinskim maSinama
kako je traileno tadkom 15.2 e) tenderske dokumentacije. Na str.617 ponude je dostavljena
upohebna dozvola za,,Rudni valjak,, BOMAG BW, dok je na str. 329 ponude pod tadkom 37.

navedeno da se radi o vibro valjku rudnom. Uvidom na web shanici utwdeno je da se radi o,,
vibro valjku - rudnom", stoga ugovomi organ ovaj Zalbeni navod smatra neosnovanim.

Uvidom u Prilog 2 Tenderskog dokumenta Specifikacija potrebene opreme i sredstava rada ovaj

organje utvtdio daje pod rednim brojem 37 zatraieno

,,vibro valjak rudni kom 3"

Uvidom u ponudu Grupe ponudada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a-d. Banja Luka
ovaj organ je utwdio slijedece:

- Na stranama 325-332 ponude nalazi se Spisak minimalno propisane opreme i
sredstava rada za

Red.br Vrsta (tip) Kapacitet Godina
proiz.

Registarski
broj

Varnost
registracij e/upotrebne
dozvole

Vlasnisto ili
izrajmljivanje

37.1 Vibro valjak
rudni BOMAC
BW 75h

t,041 2015 219-3D019 28.08.2022 VlasniSwo
Prijedorputevi
a.d.

Na shani 617 ponude nalazi se Upotrebna dozvola broj:219-312019 od 28.08.2019.
godine izdata od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. Prijedor za Rudni

valjak,,BOMAG" BW 75 If

Uvidom u Zapisnik o strudnom nalazu i periodidnom pregledu opreme i sredstava za rad

broj:21912019 od 28.08.2019. godine izdat od strane Rudarsko{ehnolo5kog zavoda d.o.o.

Prijedor kojije u prilogu svog izja5njenja dostavila izabrana grupa ponuila Prijedorputevi a.d.

Prijedor i Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka a na osnovu kojeg je izdata Upotrebna dozvola
broj,219-312019 od 28.08.2019. godine ovaj organje utvrdio daje,,BOMAG" BW 75 H-Rudni
vaIak-vibro.
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U odnosu na naprijed navedeno ovaj organ istid.e daje tadkom 15.2 e) Tenderskog dokumenta
$p1sa19.da se posjedovanje ili osiguran pristup gratlevinskim malinama i tetrnicto; opremi
koja 6e biti na-raspologanjy-u rqhy izvrsenja ug&iu ru opr.,nu koja se ne regisnuje dokazuje
upotebnim dozvolama. Kao dokaz za itart u rednim brojem iz nil"gi 2 ienderskog
dokume-nta Specifikacija potrebne opreme i sredstava rada,,vi6ro valjak rudriikom 3.,izabrani
ponutlad je dgstavio Upotebnu d_ozvolu broj:219-3l20ls od zs.os.zbis- godir. na strani 617
ponude koja je izdata na osnovu. [alilnika o postupku i rokovima irpiiinin;u opr.me za rad ipreventivnih i periodidnih preglela iispitivanja opr.r. za rad i pirrentivnit i periodidnih
ispitivanja uslova radne sredine (Sluzbeni glasnik'R. Srpske,,, arii eetoi; sztog i lo7/og)
kojim je propisan sadrzaj upotrebne dozvole. Postupajuci na naved;i n;tilr izaurani ponudadje.za stavku 37 hiloga 2 dostavio dokaze na nurin uto j. ;tj;;" tenderskom
dokumentacijom. obzirom da je i-alitelj izrazio sumnju da li se *ai o uluio valiku rudnom, a
da opis namjene za rad niie ob.ayezan elemenat upon bn. dozvole profir- pravirnikom 

,fulryu grupa ponudada je u izjasnjenju na fulbu dostavila Zapisnik o ,rreno, nalazu iperiodicnom pregledu opr€me i sreostava zaradbtoj:219t2019 od2g.0g.zoi9.!odine adatod
strane Rudarsko-tehnoloskog zavoda d.o.o. a nu oinovu kojeg je izal upotrebna dozvola
broj:219-320t9 od2B.0/.20t9. godine iz kojeg je vidliivo a[ lJnouec;iw zs H _Rudni
valjak-vibro.
Imajuci u vidu daje izabranagrupa ponudada dostavile upotrebnu dozvolu na nadin kakoje
zahtjevano tenderskom dokumentacijom kao i da je iz zapisnika.;^no au;. valjak ruOni
BOMAG BW vibro valjak, neosnovan je navod faliieljau piea.etoom ,ririu.'

!a.nav9d 
ralitelja da je na sffanici 633 ponude 'uabraniponutlad dostavio upotrebnu dozvolu

Rudarsko+ehnoloskog zavoda sa nazivom predmeta varjak Bomag Bw I3g AD-5. Kao i za
prethodnu stavku, iz navedene upotrebne dozvole nepioizilazida-se radi o vibro valjku saglatkim valjicama od 2 t do 6! a kako je to traZeno tenierskom aom*"ntu"iior, ve6 ponovo
o obidnom valjku.Ni u ovom sludaju naziv nayeden u spisku opreme ne 

"odgovara 
nazivu

opreme iz upotrebne dozvole.

Ulzja5njenju naialbu ugovorni orgaq izmetlu ostalog navodi:
,,u smislu iznesenih navoda-u.zalbi ugovorni organ se po ovom pitanju izjasnjava na sljedeci
nadin - svi navedeni navodiZalioca gt9l"j, se u-potpunosti kao neosnovani sa obrazloZenjem
da je_ugovorni organ Jp "putevi RS"-d.o.o. nanla Luta u knjizi z prilog broj 2 naveo
specifikac[ju.potrebne opreme i sredstava Pda. Gruia ponutrala flrijedorputev-i a-d. prijedor i
Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka je usvojoj ponud'i nu stranama 325-332 dostavila spisak
minimalnopropisaneopremeisredstavarad4 iasu.333-T40dokazeogratlevinskimmasinama
kako je trazeno tadkom 15.2 e) tenderske dokumentacije. Na sh. 633"ponro.i. dostavljena
upotrebnadozvolaza,,YaljakBomagBw l3g ao-s dolje nastr.329plrru.poabdkom39.
navedeno da se radi o vibro valjcima sa glatkim valjicama od 2 t do 6t. Uvidom na web stranici
utvrdeno je da se radi o ,,vibro valjku sa glatkim viljicama,', stoga ugovorni organ ovaj ialbeni
navod smaha neosnovanim...

Izabrana Grupa ponuilada prijedorputevi a.d
izja5njenj u na Zalbu navodi:

Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka u

,,oda-brana grupa ponudada istide da ne postoji obidni vatjak, niti je jasno iznavodaZalioca
kojaje razlika izmetlu valjka traZenog TD i valjka kojije odatranu gxrpu ponudada dostavila.
Kako se iz tehnidkih karakteristika vidi da r..udi o glatkom 

"-"Ut,'ukupne 
mase 4 !nedvosmisleno je i da je u pitanju vibro varjak, obziroir da svaki llatki vatlat posjeduje

vibraciju, Sto se dokazuje itehnidkim opisom masine, kao ikataloskim-pregledom nur.i.nog
proizvodada i tipa.
Ofa!-r.ana- grupa ponutlada joS jednom napominje da predmetne upotrebne dozvole sadrZe sve
tehnidke karakteristike kojim predloZene ma5ine ispunjavaju uslove traZene TD, i posjeduju sve
potrebne karakteristike za izv odenje predmetnih ridoua.,.
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Uvidom u Prilog 2 Tenderskog dokumenta Specifikacija potrebene opreme i sredstava rada ovaj
organ je ufwdio da je pod rednim brojem 39 zatraZeno
,,vibro valjak sa glatkim valjicama od 2t do 6t kom 2,,

Uvidom u ponudu Grupe ponutlada Prijedorputevi a-d. Prijedor i Kozaraputevi a-d. Banja Luka
ovaj organ je utwdio slijede6e:

- Na stanama 325-332 ponude nalazi se Spisak minimalno propisane opreme i
sredstava radaza

Red.br Vrsta (tip) Kapacitet Godina
prou-

Registarski
broj

VaZnost
registracij e/upotrebne
dozvole

Masnisto ili
iaajmljivanje

18.022023 VlasniStvo
Prijedorputevi
a.d.

39.1 Vibro valjak sa

glatikn
valjicama
BOMAG BW
l3E Ad s

4t 20t4 42-2U2020

- Na strani 633 ponude nalazi se Upotebna dozvola broj:42-2212020 od 18.02.2020
godine izdata od strane Rudarsko-tehnolo5kog z.r,yoda d.o.o. Prijedor za Yaljak
,EOMAG BW 138 AD-5),Vrsta:glatke Zeljeare valjice

Uvidom u Zapisnik o sfuenom nalazu i periodidnom pregledu opreme i sredstava za rad
broj:4212020 od 18.02.2020 godine izdat od stane Rudarsko-tehnoloskog zavoda d.o.o.
Prijedor kojije u prilogu svog izjaSnjenja dostavila izabrana grupa ponutla Prijedorputevi a-d.
Prijedor i Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka a na osnovu kojeg je izdata upotebna dozvola
broj:42-2212020 od 18.02.2020 godine ovaj organ je urvrdio da je,,BOMAG Bw 138 AD-5-
vibracioni valjak.

U odnosu na naprijed navedeno ovaj organ istide daje tadkom 15.2 e) Tenderskog dokumenta
propisano da se posjedovanje ili osiguran pristup gradevinskim maSinama i tehnidkoj opremi
koja Ce biti na raspologanju u swhu izvrSenja ugovora za opremu koja se ne registruje dokazuje
upotrebnim dozvolama- Kao dokaz za stavku rednim brojem 37 priloga 2 Tenderskog
dokumenta Specihkacija potrebne opreme i sredstava rada,,vibro valjak rudni kom 3" izabrani
ponutlad je dostavio Upotrebnu dozvolu broj:42-2212020 od 18.02.2020 godine na strani 633
ponude koja je izdata na osnovu Pravilnika o postupku i rokovima ispitivanja opreme zaradi
preventivnih i periodidnih pregleda i ispitivanja opreme zarad i preventivnih i periodi0nih
ispitivanja uslova radne sredine (sluzbeni glasnik R. Srpskeo', broj 66108; 5zlog i loTlog)"
kojimje propisan sadrZaj upotrebne dozvole. Postupajudi na navedeni naIin, izabrani ponutla.d
je za stavku 37 Priloga 2 dostavio dokaze na nadin kako je zahtjevano tenderskom
dokumentacijom. Obzirom da je Zalitelj izrazio sumnju da Ii se radi o vibro valjku, a da opis
namjene za rad nije obavezan elemenat upotrebne dozvole propisan Pravilnikom , izabrana
grupa ponutlaEa je u izjalnjenju na Zalbu dostavila Zapisnik o strudnom nalazu i periodidnom
pregledu opreme i sredstava za rad broj;4212020 od 18.02.2020 godine izdat od strane
Rudarsko{ehnolo5kog zavoda d.o.o. a na osnovu kojegje izdata Upotrebna dozvola broj:4}-
2212020 od 18.02.2020 godine iz kojeg je vidljivo da je ,,BoMAG Bw 138 AD-S-vibracioni
valjak.
Imajuii u vidu da je izabrana grupa ponuclada dostavile upotrebnu dozvolu na nadin kako je
zahtjevano tenderskom dokumentacijom kao i daje iz zapisnikajasno da je,,BOMAG BW 138
AD-5-vibracioni valjak., neosnovan je navod Zalite[ia u predmetnorn smislu.
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Na navod Zalitelia da na stranici 637 ponude izabrani ponutlad dostavlja upotrebnu dozvolu
Rudarsko+ehnolo5kog zayoda e, nazivom predmeta Pneumatski vibracioni valjak BITELLI
RG 217, a na strani 639 upohebnu dozvolu sa nazivom predmeta Pneumatski vibracioni valjak
BffiLLI RG 279. Bududi da je Tenderskom dokumentac[iom zahtijevan pneumatski valjd a
ne pneumatski vibracioni valjak kako je dostavljeno u ponudi, ponu<Iad nije dokazao da
posjeduje opremu traZenu tenderskom dokumentaciiom. Takotle, ponudad ponovo u spisku
opreme navodi jedan naziv, u skladu sa zahtjevom iz tenderske dokumentacije, dok se u
upotebnoj dozvoli nalazi drugadiji, neodgovarajuti, naziv..

U Izja5njenju na Zalbu ugovomi organ, izrneclu ostalog navodi:
,,u smislu iznesenih navoda u fulbi ugovomi organ se po ovom pitanju i4jasnjava na sljededi
nadin-- svi navedeni navodi Zalioca odbijaju se u potpunosti kao neosnovani sa obrazloZenjem
da je ugovomi organ JP "Putevi RS" d.o.o. Banja Luka u knjizi 2 pritog broj 2 naveo
specifikaciju potrebne opreme i sredstava rada. Grupa ponudada Prijedorputevi a.d. hijedor i
Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka je u svojoj ponudi na stranama 32s-332 dostavila spisak
minimalno propisane opreme i sredstava rada, na str. 333-740 dokaze o gratlevinskim maSinama
kako je traZeno tadkom 15.2 e) tenderske dokumentacije. Na st. 639 ponude je dostavljena
upoffebna dozvola za,, pneumatski vibracioni valjak BITELLI RG 279', dokje na sh. 330
ponude pod tadkom 40. navedeno da se radi o pneumatskom valjku. obzirom daje ugovorni
organ naveo da je potrebno dostaviti dokaz o gra<levinskoj masini ,,pneumatski valjak" (talka
40 Knjiga 2 Prilog broj 2) ne navodedi da li je vibracioni, obzirom da se vibracije na
pneumatskom valjku mogu iskljuditi, stoga ugovomi organ ovaj Zalbeni navod smatra
neosnovanim."

lzabrara Grupa ponuda0a Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka u
izj a5njenj u na ialbu navodi :

,,Tehnidke karakteristike sadrZe sve neophodne podatke iz kojih se vidi da se radi o valjcima
koji imaju ravne gume, Sto je glavna karakteristika pneumatskih valjaka.
u prilogu dostavljamo uvod 'u kataloga, koji jasno pokazuje da se radi o pneumatskim
valjcim4 napominjemo da su u pitanju dva identiEna valjka istog proizvodad4 koji se
medusobno razlikuju iskljudivo u teZini. Dokaz: Katalo5ka dokumentacija,.

Uvidom u Prilog 2 Tenderskog dokumenta Specifrkacija pohebene opreme i sredstava rada ovaj
organ je uMdio daje pod rednim brojem 40zatraieno
,,Pneumatski valjak kom 2"

Uvidom u ponudu Grupe ponuilada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka
ovaj organje utvrdio slijedede:

- Na stranama 325-332 ponude nalazi se Spisak minimalno propisane opreme i
sredstava radaza .

2 r,00 t

Na strani 637 ponude nalazi se Upohebna dozvola broj:12-ZZ/2019 od 01.02.2019
godine izdata od strane Rudarsko-tehnolo5kog zavoda d.o.o. prijedor za yaljak
,,Pneumatski vibracioni valjak BITELLI RG 217
Na strani 639 ponude nalazi se Upotrebna dozvola broj:12-21/2019 od 01.02.2019
godine izdata od strane Rudarsko-tehnoloSkog zavoda d.o.o. Prijedor za yaljak
,,Pneumatski vibracioni vafak BITELLI RG 279

Red.br Vrsta (tip) Kapacitet Godina
proiz.

40.1 Pneumatski
valjak
BITELLI RG
2107

2000

Vaznost

registracijdupotrebne
dozvole

12-2212019 0t.02.2022

Registarski

broj
Vlasni5to ili
iznajmljivanje

VlasniStvo
Prijedorputevi
a.d.
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Polazedi od Zalbenog navoda da je Zalitelj ponudio pneumatski vibracioni valjak umjesto

pneumatski valjakje u potpunosti neosnovan 'urazlogafitolalitelj u svojoj Zalbi ne konkretizuje
radoge zbog dega pneumatski vibracioni valjak ne zadovoljava uslove tenderske
dokumentacije, niti Zalitelj upuCuje na konkretan dokaz kojim nedvojbeno i zasniva iznesene
tvrdnje u suprotno. S tim u vezi ovaj organ polazedi od uslova iz tenderske dokumentacije kojim
je jasno i nedvosmisleno zahtijevan pneumatski valjak , ovaj organ uvidom u dostav[jene
dokaze nedvojbeno zakljuduje da se radi o pneumatskom izvoru vibracijg odnosno
pneumatskom valjku. Samo navotlenje pneumatski valjak ili pneumatsko vibracioni valjak
predstavlja terminolo5ke iaaze ali isti upuduju na identidne maSing s tim u vezi navod Zalitelja
je ocijenjen neosnovanim. U prilog navedenom ide i dinjenica daje izabrani ponudad koji se

ukljudio u postupak kao zainteresirana shana dostavio dokaze kojim dokazuje da se radi o
pneumatskom valjku.

Na navod Zalitelja da su na stranicama 389. i 630. ponude vrSene ispravke rednih brojeva
stranice tako Sto je olovkom prepravljen upisani broj stranice. U dlanu 18. tadka m) Uputstva
za pripremu modela tenderske dokumentaciie i ponuda propisano je da ispravke moraju biti
vidljive, potvrdene potpisom ponutlada i sa datumom izvr5ene ispravke. Bududi da ispravka u
predmehom sludaju nije izvrsena na navedeni nadin, ponuda nije sadinjena u skladu sa
Uputstvom i tenderskom dokumentacijom.

U Izja5njeqju na fulbu ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:
,,U smislu iznesenih navoda u zalbi ugovomi organ so po ovom pitanju izjasnjava na sljedeii
nadin - svi navedeni navodi Zalioca odbijaju se u potpunosti kao neosnovani sa obrazloZinjem
da je broj ovih stranica vidljiv i ditah te ugovorni organ nije mogao ufwditi da Ii se radi o
ispravci. Slijed brojeva stranica ima kontinuitet, postoji potpis ovlaStene osobe kraj wakog
broja shanice, te se ovo ne moZe smatrati nedostatkom ponude, stoga ugovomi organ ovaJ
Zalbeni navod smaffa neosnovanim."

Uvidom u original ponudu Grupe ponudada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozarapulevi a.d.
Banja Luka ovaj organje utwdio da na stranici 389 ne prepoznaje ispavku dokje na stranici
630 ponude podebljan broj ,,3" ali prepoznatljiv.

Uzimajudi u obzir dinjenicu da je ponuda Grupe ponudada prijedorputevi a.d. hijedor i
Kozaraputevi a.d. Banja Luka dvrsto uvezarra, te da nije naruSen konfinuitet numeracije , ovaj
organ ocjenjuj e navod Zaliklja kao neosnovan.

Na navod izlitelja da je tadkom 15.2. e) Tenderske dokumentacije zahtijevano je da ponudadi
dostave upokebne dozvole za svu opremq ukljuduju6i asfaltnu ibetonsku bazi,au-rrrlizi z,
Prilog broj 2 navodi da se zahtijeva asflatna baza minimalnog nominalnog proizvodnog
kapaciteta 100 Uh, te betonskabazazaproizvodnju betona minimalnog kapaciteta od 20 m3lh1J
taEki 9 Tenderske dokumentacije se navodi "Izvoda0 se obavezuje da sve radove ponudi i izvodi
po slededim specifikacijama: Sva pozitivna zakonska regulativa koja se odnosi na predmetne
radove.Smjernice za projekovanje odrZavanje i gradenje i nadzor Sarajevo/ Banja Luka
2005.Isti dokumenti se smahaju sastavnim dijelom okvirnog sporazuma./ugovora.,.I,{a shanici
9 Smjernica za projektovanje puteva je definisana upotrebna dozvola kao odluka kojom
adminishativni organ, kojije izdao gradevinsku dozvolu, na osnovu tehnidkog pregleda kojijg
prethodno izvr5en, odobrava otpodinjanje upotrebe objekta.ilanom l4l zakona o uredenju
prostora i gradenju RS (,,s1. glasnik RS" br. 4012013,212015 - odluka US, 106/2015 i 312016 -
ispr., 104/2018 - odluka US i 84/2019) propisanoje da investitor, odnosno vlasnik objekta,
podnosi zahtjev za izdavanje upotrebne dozvole nadleznom organu uprave koji je izdao
graclevinsku dozvolu, te je u skladu s tirn u ovom sludaju za izdavanje upotrebne dozvole
nadlezan Grad Prijedor, odjeljenje za prostorno ureclenje. Slijedom navedenog, upotrebne
dozvole koje je izdao Rudarsko-tehnoloSki zavod d.o.o. Prijedor nisu adekvatan dokaz o
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ispunjenosti uslova iz tenderske dokumentacije.Dakle, nespomo je da je za dokazivanje
postojanja legalizovanog objekta - asfaltne baze jedino mjerodavna upotrebna dozvola
propisana Zakonom o urede4iu prostora i gratlenju kojim su propisani zakonski uslovi za
dobijanje navedene upotrebne dozvole, f. dozvola koju u u skladu sa navedenim zakonom
izdaje Grad Prijedor u ovom sludaju.Upotrebna dozvola Rudarsko-tehnoloskog zavoda se
izdaje u skladu sa Zakonom o za5titi na radu i Pravilnikom o postupku irokovima preventivnih
i periodidnih pregleda i ispitivanja opreme za rad, te ista samo predstavlja dokaz o
upotrebljivosti opreme i maSin4 ne ulazedi u stvamo postojaqje navedenog objekta i
ispunjavanje uslova u skladu sa Zakonom o prostomom uretlenju i gradenju. Stoga navedena
upofebna dozvola Rudarsko-tehnolo5kog zavodane kompenzuje niti zamjenjuje-zahtijevanu
upotrebnu dozvolu za objekte.Na sfanici 731 ponude lzabrana grupa ponuttada dostavlja
Rje5enje Odjeljenja za prostorno uretlenje opStine Prijedor, br. 06-3-60--SlOl oa 18.6.2003.
godine kojim se odobrava upotreba asfaltne baze, ali se u istom rje5enju ne navodi kapacitet
asfaltne bazp na koju se rje5enje odnosi, te isto ne sadrZi ni tipbaze, zemlju porijeklr, oiti Uito
koji drugi podatak na osnow kojeg se moZe utwditi o kojoj ie asfaltroj baziradi,osim da se

9_bl.k"t mlazi u naselju Kamidani. Isti nedostatak je lalilic uoCio i u pogledu Rjesenja br. 360-
770110 od 04.04.2011. godine, a koje je dostavljeno na stranici 715 ponude. Gi. yo u
navedenom rje5enju takotle nije naveden kapacitet asfalnre baze na koju se odnosi, Zalilac istide
i da je dostavljena samo jedna stranica navedenog rje5enja, te da isto ne sadrZi pelat ni potpis
izdavaoc.a. U pogledu traZene betonske baze,'uabranagrupa ponutlada na stranici z:9 ponuae
dostavlja Rje5enje Odjeljenja za prostomo uredenje Prijedbr br. 06-360-3gt}g od I 5.09.2009.
god.ine, koje se odnosi na upotrebu betonske 

-baze, 
a u kojem nije naveden kapacitet

proizvodnje. S obzirom na to da je u tenderskoj dokumentaciji ,'l<niiga'2, prilog 2 ugovomi
organ zahtijevao betonsku bazu kapaciteta min. 20 m3h,-'rzabiia grupa ponu<tida nije
dokazala da posjeduje betonsku 

!a39 trazenog kapaciteta. osim Sto nije nlveienkapaciteg ovo
rjesenje takotle ne sadrZi tip, niti_bilo koji-drugi podatak o beton"skoj bazi, osim 1okacije
,,Svale".U skladu sa navedenim, lalilac ukazaje i na io da ni za asfaltnu, i ni za betonsku bazu,
nema nikakvih poveznica izmetlu upotebnih dozvola koje je izdao Rudarsko-tehnoloski zavod
i rjesenja koje je izdalo Odjeljenje za prostomo uretlenje Grada Prijedor, odnosno uop5te se i
ne moZe zakljuditi da se ova dokumenta odnose na isteobjekte. U fiogledu betonske baze hk
postoji i nesaglasnost u lokacijijerje u Upotrebnoj dozvoli Rudarsko-iehnolo5kog zavoda kao
lokacija navedeno samo ,,prijedor".2,ariric takode ukazuje na ro da je ;;;Gr-- upotrebnoj
dozvoli-odjeljenja za prosromo uredenje prijedor koje je Zalilac d;staviq-;aoneseno ;e na
zah-tiev Niskogradnje Marjanovid d.o.o. Prijedor, jasno oznaEen kapacitet uifuttn. baze, dtk ;eza betonsku bazuialilac dostavio dopunskL rj.s*j. - upotrebnu d'ozvolu u to;o3;. naznaden
kapacitet betonske baze.

t] tzjaSnjeruu na Zalbu ugovorni organ, izmedu ostalog navodi:
,,u smislu iznesenih navoda u,zalbi ugovorni organ si po ovom pianju izjasnjava na sljededi
nadin - svi navedeni navodi Zalioca_odbijaju se u potpunosti kuo n"ornougni sa obrazloZenjem
da je ugovomi organ JP,,Putevi RS* d.o.o. nanla tuka u knjizi I tenderske Jokumentacije u
tadki 15.2 e) trazio da se dostavi ,,Spisak minimalno p.opirun. opreme i sredstava rada
potrebnih za izvrSenje radova koji su predmet nadmetanja, prema specihkaciji potrebne opremei sredstava rada definisanih u Knjizi 2, prilog aroj z, uz dostavganle" Jvjerenih topija
saobracajnih dozvola zavozila i sredstva rada koji se registruju, upotrebnii doziolazaopr.1nu
koja se_ne regishuje, odnosno posjedovnog lista ili ugovora o zakupu, najmu ili iznajmljivanju
za ostalu opremu koja nije u vlasni5tvu Ponudada. Za opremukoja nije u vlasni5tvu ponualada
takodejepotrebnodostaviti ovjerenekopijeupotrebnih doz'rolaiaopiemukojaseneregistruje
i saobra6ajnih dozvola zavozila i sredstva rada koja se registrujq odnorno posjedovn6g lista
lPrem9 koje se iznajmljuje. Grupa ponudada Prijedorputevi a.a. lriieaor i Kozaraputevi d.o.o.
Banja Luka je na str.729-732 dostavila dokaze za uialtnu bazu riinimalnog kapaciteta 100
l/sa! maksimalne udaljenosti 100 km od gadiliSt4 odnosno na vrijeme od z s]ata pod uslovom
da se prevoz obavlja sa tertnokesonima, u suprotnom sludaju udijenost se ogranidava na 70
km i trajanje prevoza maksimalno do I,5 sati, kako je trazino ten-derskom d6kumentacijom,
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odnosno upotrebnu dozvolu, za istu, broj 291D020 od25.08.2020. godine i Rjesenje o upotrebi
izdato od nadleZnog organa, broj 06-360-9/03 od 18.06.2003. godine. Na dostavljenoj
upotebnoj dozvoli, na str. 729 ponude, je navedeno da kapacitet asfaltne baze iaosi lO5Usat,
Cimeje ova grupa ponuilada dokazala da posjeduje asfaltnu bazu kakoje ffaZeno tenderskom
dokumentacijom utaLke 48 Priloga broj 2Knjiga2 - Specifikacija potrebne opreme i sredstava
rada. Na str.737-740 ponude ova grupa ponudada je dostavila dol<aze za betonaru kapaciteta
min 20 8/sat kako je traZeno tenderskom dokumentacijom, odnosno upotebnu dozvolu broj
191-l/2020 od 01.06.2020. godine i RjeSeqie broj 06-360-9/09 od 15.09.2009. godine, izdaro
od nadleZnog organa. Na dostavlienoj upotrebnoj dozvoli, na sf'.737 ponude, je navedeno da
kapacitet betonare iznosi 50 Uh, dimeje ova gupa ponutlada dol<azalada posjeduje betonaru
kako je aaZeno tenderskom dokumentacijom iz tadke 49 Priloga broj 2 Knjiga 2 -Specifikacija
pofebne opreme i sredstava rada. Na dostavljenim Rje5enjima je navedeno da se izdaje
odobrenje za upotrebu za predmetnu asfalhu bazu i betonaru. Dakle, Sto se tide kapaciteta
asfalhre baze i betonare, ova grupa ponutlaEa je to dokazala dostavljenim upotrebnim
dozvolam4 obzirom da je ugovorni organ izvr5io povemicu upotebne dozvole irje5enja na
osnow navedenih lokacija u upoffebnoj dozvoli iu rjeSenju. Naime lokacija asfaltne'baze je
Kamidani, kakoje navedeno i u upotrebnoj dozvoli i u rjeleqiu za asfaltru bazu, dokje lokacija
betonare u Prijedoru kakoje navedeno u upotrebnoj dozvoli i u desenjq odnosno u Rjesenju
pi5e lokacija Svale, pored magistralnog puga M-4 Prijedor Banja Luka u Prijedoru. Ugovorni
organ u tenderskoj dokumentaciji nije taZio Rje3enje za dokazivanje legalizovanog objekta
asfalhe baze. Uzimaju6i u obzir sve gorena navedeno, ugovomi organ ovaj Zalbeni navod
smatra neosnovanim."

Uvidom u spis ovaj organ je utwdio slijede6e:

Chnom 9 Tenderskog dokumenta TehniEke specifikacije propisano je slijede6e:
,,Izvodad se obavezuje da sve radove ponudi i izvodi po slededim specifikacijama:
- Tehnidki uslovi za izvotlenje koji su sastavni dio projektne dokumentacije,
-Sva pozitivna zakonska regulativa koja se odnosi na predmetne radove
-Ugovorna dokumenta za izgndnj'tnrekonsfiukciju i i modemizaciju Puteva u SR BlH,knjiga
2, Sarajevo 1974 (opis radova sa tehnidkim uslovima) i
-Smjemice za projektovanje,odrZavanje,gradenje i nadzor Sarajevo/Banja Luka 2005"

Tadkom 15.2 e) Tenderskog dokumenta propisanoje slijede6e:

,,15.1 Sto se tide tehnidke i profesionalne sposobnosti, u skladu sa dlanom 51. Zakon; ponuda
Ce biti odbadena ako ponudad ne ispuni sledede minimalne uslove, a koji 6e se potvrditi sa
dokazima iz (lana 5 l. Zakona, a to su:

e)Posjedovanje ili osiguran prisfup gradevisnkim maJinama i tehnidkoj opremi koja 6e biti na
raspologanju u svrhu izvr5enja ugovara

Tadkom 15.2 2) Tenderskog dokurnenta propisanoje slijede6e:

,,Ocjena tehnidke i profesionalne sposobnosti 6e se izvrSiti na osnovu slede6ih dokumentata i
ujava:
e) Spisak minimalno propisane opreme i sredstava rada potrebnih zaiz'rrlenje radova koji su
predmet nadmetanja, prema specifikaciji potrebne opreme i sredstava rada definisanih u Knjizi
2, Prilog broj 2, uz dostavljanje ovjerenih kopija saobradajnih dozvola za vozila i sredstva rada
koja se registruju, upotrebnih dozvola za opremu koja se ne registruje, odnosno posjcdovnog
lista ili ugovora o zakupu, najmu ili iznajmljivanju za ostalu opremu koja nije u vlasniStvu
Ponudada Za opremu koja nije u vlasni5tvu Ponudada takode je potrebno dostaviti ovjerene
kopije upotrebnih dozvola za opremu koja se ne registruje i saobracajnih dozvola zavozilai
sredstva rada koja se registruju odnosno posjedovnog lisza opreme koje se iznajmljuje."
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Uvidom u Prilog 2 Tenderskog dokumenta Specifikacija pohebene opreme i sredstava rada ovaj
organje utwdio daje pod rednim brojem 48 zataleno
,Asflatna bezg nominalnog proizvodnog kapaciteta minimalno IOOusat ,maksimalna
udaljenosti l00km od gradili5t4 odnosna na vrijeme od 2 sata pod uslovom da se prevoz obavlja
sa termokesonim4 u suprotnom sludaju udaljenost se ogranidava na 70 km i trajanje pnuoLu
maksimalno do 1,5 sati"

Uvidom u Prilog 2 Tenderskog dokumenta Specifikac[ja potrebene opreme i sredstava rada ovaj
organje utwdio daje pod rednim brojem 49 zatraZerrc

,,Betonara kapaciteta min 20m3 I sf,

Uvidom u ponudu Grupe ponutlada Prliedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a-d. Banja Luka
ovaj organ je utwdio sl[jede6e:

- Na strani 729 ponude nalazi se Upofebna dozvola broj:291/2020 od25.08.2020
godine izdata od sfiane Rudarsko-tehnolo5ki zavod a.o.o. ni;edor za posrojenje
za proizvodnju asfalta-asfartta bn\ Lokacija:Kamidani, prijedor,kapacitit
poshojenja:105 t/rr, proizvotrad zemlja porijekla : italija cB l00l Ba-tch- Na shanamaT3t i732 ponude nalazi si ryisenje brol06-360-9/03 od 18.06.2003.
godine izdata od_strane Opdine Prijedor kojim si odoLrava koriStenje asfaltre baze
diji je investitor Prijedorputevi a.a. mleaoi a koja se nalazi u naselju Kamidani na
zemfi iStu oznadenom kao kd.br. 257 5 K.O Kamidani.- Na strani 733 ponude narazi se Upotrebna dozvola broj:r70/202r od 14.06.202r
godine izdata od strane Rudarsko-iehnoloski zavod a.o.i,. e.r3Jo. za postrojenje
za proizvodqiu asfalta_asfaltna bazqLjuba&vo "

Na strani 735 ponude nalazi se Rjesenje samo jedna shanica- Na sftani 737 ponude nalazi se upotribna aozvota broj:r9r-u2020 od,0r.06.2020
godine izdata od strane Rudarsko-iehnolo5ki zavod d.o.o. rrijedoil Betonaru TIp
SUN 1500, Zemlja porijela Itallia;Kapacite 50m3/tr- Na stranama ..739-740 ponude nalazi se Rjesenje broj:06-360-39/09 od
15.09.2009.g0dT" ir..fuo od shane opstine prijedor ru poruffi" zaproizvodnju
betona u naselju Svarje pored magistralnog puta-M4 eriieoor-tianja Luka lociranog
na gradevinskoj parceli koju dine ku 1260t11260n i i26013 ro ortovice eijili
investitor prijedorputevi a.d. prijedor

u odnosu na sve prednje izneseno,ovaj orggn istide da zalitelj iznosi proizvorjnotulnldtje sadriaja tenderske dokumentacije koji se Jdnosi nu irpun;*rj'. uslova koji se tidutehnidke i profesionalne sposobnosti i s tim u vizi zahtjeuanih d;kfi;'sdie prihvatljivo sobzirom da se ponuda dostavrja u skradu sa uslovima i zah{evima, ,t ir.t;; navedenim usadrZaju dokumenata postupka. U konkretnom sludaju kao doiazzartuu[, +s Asfaltna ba,anominalnog proizvodnog kapaciteta minimalno 100t/sat i stavku 49 Betonara kapaciteta min20m3./sat , zatraaenaje upotrebna dozvola u Prilogu 2 Tenderskog dokurnenta Specifikacijapotrebne opreme i sredstava rada i s fim u sveziTije niti jedan irugi urlou ili og.aniienje
dodatno_postwljeno, kala bi se ispunio postavlieni zihtiev i dostavio ]atiieni aokaz.

_ -U 
odnosu na smjemice. ,a projektovanje,odrZavanje,gratlenje i nadzor sarajevoiBanja

Luka 2005,na koje izridito upuiuje zalitelj, iste su pomenute tadkom 9 Tenderskog dokument4
, ali sve u kontekstu uslova /zahtjevo, id*ru na Tehniike specifikacil.e, t"k;;. povezivanje
izakljudivanje laliteljadase izdivanje upotrebne dozvole imiveiatirinau"fi"n"smjernice nenalazi uporiste u sadrzaju dokumenta poitupka i upuiuje na zariteljevo izvedeno, proizvoljno
tumadenje, koje kao takvo ne odgovara stvamom stanju tsvari.

. Istodobno, Zalitelj ne upu.uje na konketan kontra dokaz kojim pobiia sadrZaj javne
isprave-Upotrebne dozvore,koja je i dostavrjena sadrzajem pr.or"L. ;";;'d", pa se sroga
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sumnja fulitelja u ispravnost istog cijeni neuvjerljivom inedovoljnom, a kontraargumentacija
nedokazanom.

Kakoje izabrana grupa ponudala na shani 729 ponude dostavila Upoffebnu dozvola
broj:291/2020 od25.08.2020 godine izdatu od strane Rudarsko-tehnolo5ki zavod d.o.o. Prijedor
za Postrojenje za proizvodnju asfalta-asfaltna baza;te Upotrebnu dozvolu broj: 19l-12020 od

01.06.2020 godine izdatu od strane Rudarsko-tehnolo5ki zavod d.o.o. hijedor za Betonaru
TIP SLJN 1500, istaje ispunila zahtjev za stavke 48 i 49 Priloga 2 Tenderskog dokumenta, sve

na nadin kakoje sadrZajem dokumenata postupka i upuCena i kako na to upuduje i ugovomi
organ u izjaSnjeqju ovom organu.

Trebajo5 naglasiti da u odnosu na navod Zalitelja daje na shani 735 ponude dostavljena
samojedna stanica navedenog rje5enja te da isto ne sadrZi pedat ni potpis izdavaoca, ovaj
organ istide da navedeni dokument nije niti zahtjevan tenderskom dokumentacijom , pa ostaju
bezuticaja izneseni razloziu drugadije utwtlenje kvalifikovanosti predmetne ponude, u odnosu
kakoje isto naveo ugovorni organ ikako na to upuduju stvarno stanje stvari u dokumentima
postupka i sadrZaju ponude.

Na navod ialitelja da se u Specifikaciji radne snage, na strani 153 ponude izabrane grupe
ponuda64 u dijelu u kojem navodi kljudno osoblje, kao rukovodilac redovnog odrZavanja
puteva i putnih objekat4 navodi Dragana CiriC rod. KneZevi6, dipl.inZ.gra( a kao jedan od
nadzomika na putevima Lidija Bosandid rod. Kaurin, gradevinski tehnidar. Na stranici 165

ponude dostavljena je diploma za KneZevi(, Draganu broj 266 te uvjergnje o poloZenom

strudnom ispitu za KneZevid Draganu na sffanici 167. Na shanici 169 ponude dostavljenaje
licenca za Draganu Cirie, dok3e na st:anici l7l dostavljena kopija radne knjEice zaDraganu
KneZevi6, gdje jasno stoji potpis vlasnika radne knjiZice Dragana KneZevid. U spisku
zaposlenih radnika na stranici 772 pod rednim brojem 17 stoji Ciri6 Dragana. Ni diploma, ni
uvjerenje o poloZenom strudnom ispitu ne sadrZe JMB lica na koje se odnose, te se ne moZe sa

sigumo56u utvrditi da li se radi o istoj osobi. Stoga je nejasno kako je ugovorni organ, bez
lnodaiz matidne.k4jige rodenih ili vjendanih, utvrdio da se diploma i strudni ispit odnose na
radnicu Draganu Ciri6.Takotle, Lidija Bosandi6 je na stranici ponude 153 pod rednim brojem 4
navedena kao Nadzomik na putevima, dok je na stranicama 201-204 dostavljeno svjedodansWo
za Lidiju Kaurin, a na stranici 205-206 kopija radne knjiZice za Lidiju Kaurin. U spisku
zaposlenih na shanici 769 ponude pod rednim brojem 170 navedena je Lidija Bosandid. Bududi
da nijedan od dostavljenih dokumenata ne sadrZi JMBG, i ovdje se postavlja pianje kako je
ugovorni organ utvrdio da se diploma koja glasi na ime Lidija Kaurin odnosi na radnicu Lidiju
BosanEiC.

U lzjaSnjenju natalbu ugovomi organ, izmedu ostalog navodi:
,,U smislu iznesenih navoda u Zalbi ugovomi organ se po ovom pitanju izja5njava na sljede6i
nadin - svi navedeni navodi Zalioca odbijaju se u potpunosti kao neosnovani sa obrazloZenjem
daje u ponudi grupe ponudada Prijedorputevi ad. Prijedor i Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka na

str. 157-163 dostavljena biograhja za kljudno osoblje - inZenjer u sluZbi redovnog odrlavanja
Dragana Cirii rod. KneZevii, te na str. 199-200 dostavljena biografija za kljudno osoblje -
nadzornik na putevima Lidija Bosandii rotl. Kaurin. Na str. 759-770 ponude nalazi se Spisak
zaposlenih radnik4 gdjeje pod rednim brojem 170 obveznik Lidija Bosandid i na str. 771-778
Spisak zaposlenih radnika, gdjeje pod rednim brojem 18 obveznik Dragana Cirii, te se moZe
uvidjeti da datumi rodenja odgovaraju matidnim brojevima, stoga ugovomi organ ovaj Zalbeni
navod smatra neosnovanim."

Tadkom 15.2 b) Tenderskog dokumenta propisano je slijedeic:

,,15.1 Sto se tide tehnidke i profesionalne sposobnosti, u skladu sa dlanom 51. Zakona, ponuda
6e biti odbadena ako ponudad ne ispuni sledede minimalne uslove, a koji 6e se potvrditi sa

dokazima izdlana5l. Zakona, a to su:
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b) Potreban broj radnika odgovaraju6e kvalifikacione strukture zaposlenih na neo&edeno
wijeme ili angaZovanih prema specihkaciji datoj u Knjizi 2.

Tadkom 15.2 b) Tenderskog dokumenta propisanoje slijedede:
,,Ocjena tehni0ke i profesionalne sposobnosti de se izvrSiti na osnovu slededih dokumentata i
bjava:
U smisli obrazovne i profesionalne kvalifikacije inodata radova i kvalifikacije njegovog
rukovodeceg osoblja:
2) Spisak kljudnog osbolja i ostale radne snage prema specifikaciji potrebne radne snage datoj
u Knjizi 2, Prilog broj 3. Za kljudno osoblje ffeba dostaviti dokaze o kvalifftaciji,kako je
navedeno u Knjizi 2 , Prilog broj 3, i radne biografrje na obrascu 83 iz tenderske dokumentacije
datom u Aneksu 13. za ostalu zahtjevanu radnu snagu potebno je dostaviti dokaze o
kvalifrkaciji, kako je navedeno u Knjizi 2, Prilog broj 3. z,a lica koja nisu u stalnom radnom
odnosu, ali 6e biti angaZovanja na izwsenju radova dobavljad freba dostaviti ugovor o poslovno
tehnidkoj saradnju sa fizidkim licima za sve wijeme trajanja okvirnog sporazuma.,,

Uvidom u Prilog 3 Tenderskog dokumenta Specifrkacija potebene radne snage ovaj organje
utwdio daje pod rednim brojem I zatraheno:
,,Rukovodilac redovnog odrZavanja puteva i putnih objekata. Diplomirani gratlevinski inZenjer
(vSS), sa polozenim shudnim ispitom i najmanje 5 godina radnog iskustva na odrZavanju
puteva'o

Pod rednim brojem 4je zatraieno;
,,Nadzornik na putevima. Gra<levinski tehnidar sa najmanje 5 godina radnog iskuswa na
poslovima odrZav anja puteva."

Uvidom u ponudu Grupe ponutlada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka
ovaj organje utvrdio slijedece:

- Na stranama 153-155 ponude nalazi se Spisak radne snage u kojem je za.poziciju r
Rukovodilac redovnog odrZavanja puteva i putnih objekata navedena Dragana Cirid
rod- Knezevii , Zanimanje:dipl.inz.grad;radni staZ l3 godina;Iskustvo na istim ili
slidnim poslovaina 9 godine; Zaposlena kod Kozaraputevi d.o.o. . Za poziciju 4
Nadzornik na putevima navedena je Lid[ja Bosandid rod. Kaurin,grad.teh. Radni
stai:,Z7 godin4lskustvo na istim ili slidnim poslovima 14 godina- Zaposlena kod
Prijedorputevi a.d.

- Na stranama15T-163 nalazi se obrazac 83 Biograflia kljudnog osbolja za Draganu
eiri6 rotlenu KneZevid. Datum roderja :to.os.tssi. goain",liptorirani inzJnjer
graclevinarstva; Arhitektonsko-gratlevinski fakultet Banja Luka 2002-2OOg

- Na strani 165 ponude nalazi se Diploma Arhitektonsko-gradevinskog fakulteta u
Banjoj Luci na ime KneZevii (Milanko) Draganarodena 10.05.1983. godine kojaje
stekla zvanj e diplomiran i inZenj er gradevinarstva

- Na strani 167 ponude nalazi se Uvjerenje o poloZenom strudnom ispitu izdato od
strane MinistarstYa za prostorno uredenje,gratlevinarsvo i ekologiju Republike
Srpske za Draganu (Milanko) KneZevii rodenu 10.05.1983. godine

- Na strani 169 ponude nalazi se Licenca izdata od strane Ministarstva za prostomo
ureclenje,gratlevinarsvo i ekologiju Republike Srpske za Draganu (Milanko)
KneZevii rotlenu 10.05. 1983. godine

- Na stranama 17l-173 ponude nalazi se Radna knjiZica zaDraganu KneZevid udato
Ciri6 rodenu 10.05.1983. godine

- Na stranama 199 i 200 ponude nalazi se Obrazac 83 Biograhja kljudnog osoblja za
Lidiju Bosandi6 rod.Kaurin , datum rodenja 11.04.1975. godine, gradevinski
tehnidar
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- Na stranama 201-203 ponude nalazi se Svjedodanstvo o zavrsenom obrazovanju
Gradevinski tehnidar za visokogradnju-tV stepeni n Lidiju Kaurin rodenu
I I.04.1975. godine

- Na stranama 205 i 206 ponude nalazi se Radna knjiZica zaLidiju Kaurin rotl.
I 1.04. 1975. godine

Iz prednje navedenog proizilazi da je za rukovodioca redovnog odrZavanja puteva i
puttih objekata navedenog pod rednim brojem I Priloga 3 Tenderskog dokumenta Siecifikacija
goffelen9 radne snage kao dokaze o kvaliflrkaciji pofiebno dostaviti diplomu grattevinskog
inZinjera i dokaz o poloZenom strudnom ispitu a kao lokaz o radnom iskustvu radnu biografiji
propisanu na obrascu B3 tenderske dokumentacije, sto je nespomo medu strankama L
Specifikacije radne snage dostavljenje na stranama lsl-tSi ponrt. i Obrasca 83 Biografija
kljudnog osoblja evidentno je da je izabranagrupa ponudada'zapozicijupod rednim bro]ernl
predloZila Draganu Ciri6 rod. KneZevid aatum roAenla tO.OS.tSAf. glain..fuo dokaze o
kvalifikaciii ? Rozicrju broj l izabranagrupa ponudada je dosravila Di[lomu Arhitektonsko-
gradevinskog fakulteta u Banjoj Luci na ime-KneZevid Oiit*tol Dragana rodena 10.05.19g3.
godine (strana 165 ponude) i Uvjerenje o poloZenom strudnom Ispitu izdato od strane
Ministarstva za prostomo uredenje,gratlevinarsvo i ekologiju Republike Srpske za Draganu
(Milanko) KneZevid rorlenu 10.05.1983. godine Gtana l6iponudi).

. ?M. ovaj organ nespomo zakljuduje da su za navedenu osobu dostavljeni zahtijevani
dokazi. Dalje naglasavam-o dajeresporno da je na Diplomi kao i Uvjerenju nur"drno Diugaou
KneZevid, dok u Biografiji koja je dostavljeni navodi se Dragana 6iriC rot.Xnezevi6, da=tum

::9.!" Lq.9:.1?8?. 
godine, Sto upuduje da se radi o osobi koiaje stupanjem u brak preuzela

preame urne' a kako svi ostali podaci iz diplome i Uvjerenja odgovaraju podacima iz biografije
ovaj organ zakljuduje da se jasno i nedvosmisleno rnoz. zatgueii da se radi o istoj osobf u Sio
ugovomi organ nije niti imao sumnje ni pofieba da navedeno provjerava na naCin kako to
upuduje ialitelj.

Sto. se. tide pozicije broj 4. ,nadzomik nad putevima kao dokaze o kvalifikaciji potrebnoje dostaviti diplomu Gradevinski tehnidar a za radno iskustvo raonu biograirj, p.pir-u ou
obrascu 83 tenderske dokumentacije, Stoje takode nespomo medu strankimu.L Spr"if*u.i;"
radne snage dostavljenje na stranama 153-155 ponude i bbrasca 83 niog"r,.iu u:ucnog osoblja
evidentno je da je izabrana grupa ponudad azapozicijupod rednim u.ol.r?pr.oroZira Lidiju
Bosandii roil.Kaurin, datum rodenja 

.ll.04.1g73.godine.rcao dokaz o kvalifik|ciji zapozictluqtj.4.i7lra1a grupa ponudada je dostavira Svjedodanstvo o ,a*s.no, obrazovanju
Gradevinski tehnidar za visokogradnj u-IV stepeni zaLidijuKaurin rodenu I I .04. 1975. godine
(strua..20l-204 ponude) . Dakle ovaj organ nespomo zakljuduje da su za navedenu osobu
dostavljeni zahtijevani dokazi. Dalje naglasavamo da 1. n.spomo a" j. ," s":.aodanstw
navedeno Lidija Kaurin6,.dok 

.se 
u Biografiji koja je dostavljena navodi iiaiia nosancoe,

datum rodenja 11.04.1975. godine, sto upucuje ia se radi o osobi kojaje stupanjem u brakpreuzela prezime Bosandii,-a.kako svi oitali podaci Svjedodu".t ";i;;;rrju podacima iz
biograf,rje ovaj organ zakljuduje da se jasno i nedvosmisieno moZe ,"g:"rlitiJ'. se radi o istojosobi, u Sto ugovomi organ nije niti imao sumnje ni potreba ou nuu.a.no fioupruuu na nadinkako to upuiuje Zalitelj.

Na navod ialitelja daje na stranici 143 svoje ponude izabrana grupa ponudada dostavilapofvrdu o uredno izwSenom ugovoru broj 02-0i-od-1525 od ot.iq.ioz6 rukljueenom sa lePutevi RS d.o.o. Banja Luka. Zalirac oviri putem ukazuje na.anjkavosi *r.l"n" potvrde sobzirom na to da se ista odn-osi na ugovor ko;i.je zatryuee, ,u orniru okui.nog sporazuma iz2018. godine koji je zakljud.n nu oinouu oaiur." olzboru nulporo5nil.g foiruoara toja jeponiStena rjeSenjem rnz uro; JN2-01-07-l-409-6/18 pa 1t.ot.ziti.'godine.Srijedom



navedenog radi se o Okvimom sporazumu i ugovoru koji su zakljudeni suprotno odredbama
Z*ona o javnim nabavkama BIH

!-IzjaSnjenju naZalbu ugovomi organ, izrnedu ostalog navodi:
,,U smislu iznesenih navoda u fulbi ugovorni organ se po ovom pitanju izjasnjava na sljedeci
nadin - svi navedeni navodi Zalioca odbijaju se rpotpunosti kao neosnovani sa obrazloZenjem
daje na str 143. ponude grupe ponudada PrijeAorputevi a.O. Prijedor i Kozaraputevi d.o.o. Banja
Luka dostavljena potwda o izvr5enim ugovorima u skladu sa ta6kom 

'15.2 
a) tenderske

dokumentacije, a koja sadrZe sve obaveane elemente kako je navedeno u tenderskoj
dokumentaciji, stoga ugovorni organ ovaj lrllberu navod smatra ne-osnovanim.
Sto se tide ostalih zalbenih navoda isti nizu predmet ovog postupka javne nabavke.,,

Tadkom 15.1 a) Tenderskog dokumenta propisanoje slijedede:

,, I 5 . I Sto se tide tehnidke i profesionalne sposobnosti, u skladu sa dlanom 5l . zakona,ponuda
6e.biti odbadena ako ponutla0 ne ispuni sledeCe minimalne uslove, a koji Ce se pot*aiti sa
dokazima'u Elana 5 l. Z*on4 a to su:

a)U1p.!e5no iskustvo na poslovima odrZavanja puteva i objekata na putevima koji su definisani
u taCki 15.2 a) tenderske dokumentacije, za prethodnih 5 (pet) godina.

Tadkom I 5.2 a) Tenderskog dokumenta propisano je sl ijede6e:
,,Ocjena tehnidke i profesionalne sposobnosti de se izvr5iti na osnovu sledecih dokumentata i'rzjava:

QSpisak izvrSenih ugovora o izvedenim radovim4 dostavljen u skladu sa dlanom 48. stav (2)
zakona, na poslovima koji obuhvataju odrfuvanje puteva i objekata na putevim4 i to na
putevima slede6ih kategorija:regionalni putevi, magistralni putevi, brzi putevi i autoputevi, koji
sadinjava sam ponutlad na svom poslovnom memorandumq potpisan i ovjeren pedatom od
strane ponudada, i to tako Sto de u posebnoj tabeli taCno naznaditi navedene ugovoie, a koji su
zakljuOeni u periodu od prethodnih 5 (pet) godina, ili od datuma regishacije, oitnorno poei*a
poslovanj4 akoje ponudad registrovan, odnosno poEeo da radi prije manje od pet godina uz
potwde koji izdaju druge ugovorne strane o realizaciji istih ili u sluEaju da se ovakvi potvrde
dokumenti ne mogu dobiti uz izjave priwednog subjeka o udinjenim iokusajima da se takve
pltvrde obezbijede. Ponudad mora da dostavi potvrdu za I (edan) ugovo. nu poslovima koji
obuhvataju odrZavanje puteva i objekata na putevim4i to ,a pui.uima slede6ih kategorija:
regionalni putevi, magishalni putevi, brzi putevi i autoputevi diji je iznos minimalno
4.500.000,00 KM bez PDV-a.

Uz spisak izvr5enih ugovora ponudadje duZan dostaviti potvrde koje su izdali naru6ioci radov4
a koje obavezno sadrZe:
l.naziv i sjedi5te ugovornih strana ili privrednih subjekata,
2.predmet ugovora,
3.vrijednost ugovora,
4.vrijeme i mjesto izvrSenja ugovora i
5.navode o uredno izvr5enim ugovorima.

U-sludaju da se takva potvrda iz objektivnih razloga ne moZe dobiti od ugovome strane koja
nije ugovorni organ, vaZi izjava ponudada o uredno izvrSenim ugovorima, uz predodenje dokaza
o izvrSenim poku5ajima da se takve potvrde obezbijede.,.

Uvidom u ponudu Grupe ponudada Prijedorputevi a.d. Prijedor i Kozaraputevi a.d. Banja Luka
ovaj organje ufvrdio slijedece:
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- Na stani 143 ponude nalazi se potvrda broj:02-03-oD-1650/21 od 12.04.2021.
godine izdata od strane Javno preduze6e ,,putevi Republike srpske,. d.o.o. Banja
Luka kojim se potwduje da je prijedorputevi a.d. prijedor sa preduzedem
Kozaraputevi d.o.o. Banja Luka uspjesno r.*lizovao ugovor Izvodenje radova
odriavanja i za5tite puteva i objekata na putevima na oUtastl br.l Realizovana
vrijednost radova:5'814.148,10 KM sa PDVom-Period izwsenja navedenih radova
01.04.2020.-10.02.202 t. godine

. 4u ovaj organ je nespoma dinjenica da je ugovomi organ jasno i nedvosmisleno
pripremio tendersku dokumentaciju u dijelu 

^itleri u pogledu te-trniCte i profesionalne
sposobnosti a toje da se uz spisak izvrsenih ugovora dostavi potwda kojuje izdao narudilac*9ur, a koja obavezno sadrZi:naziv i sjediste ugovomih sfrana ili priwednih
subjekat4predmet ugovor4vrijednost ugovor4wiJeme i mjeso izvrsenja ugovora i navode o
uredno izw5enim ugovorima.

' kgTu pravilima javne nabavke, ugovomi organ propisuje dokazr'poMdu o uspjesnom
iskustvu, kako bi utwdio da je ponudad de facto obavio/izwsio posao uspjesno i uredno te da
na bazi prethodne pozitivne-procjene.uspjesnog dosadasnjeg iskuswa od stme druge ugovome
strane bio uvjeren da se radi o pouzdanom ponudadu. Xakoje izvdriajapotvrdJdoiavljene
nasfani 143 ponude nespomo da ista sadrZi sve elemente propisane tadkornl5.2 a) Tenderskog
dokumenta i dlanom 48.stav 3 hkona o javnim nabavkama, izabrana grupa ponudada ji
dokazala.da y. navedeni posao izvrsen uspjLsno i uredno a stole potwdila'i d*ga ugovoma
sn*ana- cinjenica daje odluka o iztoru najpovorjnijeg ponutladina osnovu kojegj. riLtiuc"n
predmetni ugovor ponistena u nekom drugoin posi"ptir, ne moZe ni na koji nadin uticati na
ispravnost potwde koja sadrZi sve elementJpropisar. Zut onom i tenderskom dokumentacijom
i kojom je ponuilad dokazao uspjesno iskuswona poslovima odriavanjaput * i objekati na
putevima na nadin kako je to ugovorni organ od njega i zahtjevao a sto i jeste swha posLvljenog
uslova.

Imajudi u vidu sve naprijed navedeno, odludenoje kao u dispozitivu.

Uputsfvo o pravnam lijelat

Ovo rjeSenje je konadan upravni akt. hot
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine

Taksa na tuZbu iznosi 100.00 KM.

Dostaviti:
- JP Putevi Republike Srpske" d.o.o. Banja Luka

iv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tiba u _.
u roku od 30 dana od dana prijema de5enja 
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_- Grupa ponutlada Integral Inzinjering d.d. Laktasi i Niskogradnja Marjanovid d.o.o
Prijedoqzastupan po punomodniku Bogdanu Golubovicu,advokatu iz Banja Luke
- Grupa ponudada Prijedorputevi a.d. prijedor iKozaraputevi a.d. Banja Luka
- evidenciji a./a
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Sarajevo, Dubrovaika 6; Tel #387 33 259 265 Fax: ++387 33 259 266
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