
BOSNA I I{ERCEGOVINA
I.]RED ZA RAZMATRANJE ZALBI

E@HAt4 )GPI-ETOBI4HA
KA}trEJIAPI,IJA 3A PA3MATPAI6E XAJIEI,I

BOSNIA AND T{ERZEGOVINA
PROCI.]REMENT REVIEW BODY

Broj : JN2-0 I -07 -l -l 49-7 122

Saraj evo, 09.02.2022. godine

ured za razmatranje zalbi, rjesavaju6i po zalbi ponuttada ,,saradisoo d.o.o. sarajevo
izjavljene na odluku o izboru najpovoljnijeg ponutlada broj: JNI-16-4-6-30/21 od
l2.0l.2022.godine u postupku javne nabavke usluga - Servisiranje vozila u vangarantnom roku
ugovornog organa Agencija za statistiku BiH na osnow dl.lll. Zakona o javnim nabavkama
Bosne i Hercegovine (Sluzbeni glasnik BiH" broj:39l14), i dlana l93.st (l) i (2), El.22B z-akona o
upravnompostupku("SIuzbeniglasnikBiH"br:29102,12104,93/09i41/13)Ured zaruzmananje
inlbi, na sj edni ci odrZanoj dana 09 .02.2022. go dine, don i o j e

RJESENJE

Zalba ponudada,,saradis" d.o.o. Sarajevo izjavljene na odluku o izboru najpovoljnijeg
ponudada broj: JNl-164-6-30121 od 12.01.2022.godhe u postupku javne nabavke uslugi
- Servisiranje vozila u vangarantnom roku ugovornog organa Agencija za statistiku BiH
se odbija kao neosnovana.
odbija se zahtje'v zapowatupla6enih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka.

OBRAZLOZENJE

Ugovorni organ Agencija za statistiku BiH je objavio Obavje5tenje o nabavci broj: 1l-7-
2'22-3-8121, Servisiranje vozila u vangarantnom roku, te je istowemeno uputilo 4 poziva na adrese
u cilju dostave ponuda- Nakon provedenog postupka evaluacije te e- aukcije, ugovorni organ
donosi Odluku o izboru najpovoljnijeg ponu<Iada broj: JNI-164-6-12/21 od 09.ll.2}2Lgodine i
dodjeljuje ugovor ponuiladu ,,Total Trade" d.o.o. Doboj. Nezadovoljan Odlukom ponuttad
,,Saradis" d.o.o. Sarajevo ulaie ia,lbu na pomenutu odluku. lJred zaraunatanje Zalbi usrila zalbu
i poniStava odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: INr-164-6-12t21 od
09.ll.202l.godine, te predmet wa6a ugovomom organu na ponovni postupak. U ponovnom
postupku ugovorni organ je pristupio ponovnom ispitivanju, ocjeni i poredenju pristiglih ponuda
za nabavku servisiranje vozila u vangarantnom roku. Nakon ocjene ponuda done5enaje Odluka o
izboru najpovoljnijeg ponudada broj: JNI-16-4-6-30121 od l2.0l.2022.godine, kojom se ugovor
dodjeljuje Total Trade Doboj, sa najpovoljnijom cijenom koja je ponudena nakon e-aukcije u
iznosu od 5.041,00 KM bez PDV-a. Nezadovoljan odlukom ponudad ,,Saradis" d.o.o. Sarajevo
ulaZe Zalbu broj: 0 I l7l22A od 17 .01.2022.godine.
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i,zliteti u ialbi navodi sljede6e:
o Ugovorni organ je donio pobijanu Odluku broj: JNI-164-G30l2l od l2.0l.2022.godine o

izboru najpovoljnijeg ponudada po predmetnom tenderu u kojoj Ugovor dodjeljuje
ponutladu ,,Total Trade" d.o.o. Doboj, a u kojoj ponovno odbacuje ponudu Zalitelj4 iako
je ovaj ponudio najniZu cijenu, a sve zbog postojanja kako se navodi ,,neprirodno niske
cijeneoo ponude ovog Zalitelj4 a o demu je ovog t:,litelja obavijestio dana
13.01.2022.godine.
Ugovorni organ je dare 30.l2.2021.godine Zalitelju uputio Zahtjev za obja5njenje
neprirodno niske cijene broj: JNI-164-6-28121, prilikom Cega je ovaj Zalitelj ugovornom
organu dostavio Akt broj: ll-1N2022. godine u kojem detaljno poja5njava ruzloge zbog
kojih je ponudio cijenu za predmetnu nabavku. Za ugovomi organ nije prihvatljivo
poja5njenje ialitelja, te ga ne fietira u wednovanju, iako je ova fulitetl- ispunio kriterij za
dodjelu ugovora po predmetnom tenderu, a to je najnila cijena.

o Nakon Sto se kroz predhodni ialbeni postupak utwdila kvalifikovanost ovog Lalitelja,
ugovomi organ, koji nesumnjivo ima zadnju namjeru da iz postupka izbwi ialitelja i
provede postupak kako ga je unaprijed osmislio, ali formalno mora provesti postupak
nabavke prilikom Eega mu je smetnja ovaj Lalitelj , zahdeva od ovog Zalitelja da mu pojasni
cijenu, aludrajudi da je ponudena cijena ,,neprirodno niska". Za5to ,,neprirodno nisku
cijenu" kao adut za eliminaciju nije evidentirao u predhodnoj Odluci (JNl-164-6-12121
09.11.2021 .godine) kada je vr5io evaluaciju, kada je lafrro i uvredljivo predstavljao da ovaj
Zalitelj nije ispunio uslove profesionalne sposobnosti? ZaSto sada poseZe za neprirodno
nisku cijenu kao adutom za eliminaciju, nakon Sto mu je adut lahe eliminacije po osnovu
neispunjavanja uslova profesionalne sposobnosti propaou predhodnom postupkui to nakon
Zalbenog postupka pred URZ eiU t

o Ne postoji zakonsko uporiSte u Zakonu da se eliminira ponuda na osnovu subjektivne
ocjene Ugovornog organa da li je ili nije neka cijena neprirodno niska. Chnom 66.Zakona
koji tretira neprirodno nisku cijenu nigdje se ovakvo nesto ne predvida. Ovaj, Zalitelj je na
upit ugovomog organq dostavio poja5njenje cijene svoje ponude i time je ispunio zakonsku
obavezu prilikom dega je dao detaljno obrazloZenje cijene. Ko moZe sprijediti na trZi5tu
rada da npr. jedan ponutlad koji Zeli da opstane i obezbijedi kontinuitet posla i referentnost
moZe ponuditi i dumping cijene, Sto ne zani da je ovaj Zalitelj u konkrenom predmetu
nabvake ponudio dumping cijene, nego se predpostavka postavlja hipotetidki?

Smatamo da bi ugovomi organ kao prvostepeni ili Ured za razrrrafranje Zalbi BiH kao
drugostepena instanca u Zalbenom postupku trebalo da ponisti Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudada broj: JNI-164-6-30121 od l2.0l.2022.godine za nabavku usluge
- Servisiranje vozila u vangarantnom roku, konadno utwdi kvalifikovanost i*ilitelja i
nastavi postupak nabavke nakon Sto poni5ti pomenutu Odluku i nakon Sto utwdi
kvalifikovanost Zalitelj4 provodeCi postupak e - aukcije i dodjeli ugovor nakon provodenja
e aukcije.

Prije nego ito se upustio u meritorno odluiivanje, ovaj organ je pristupio proujeri
formalnih pretpostavki za ulaganje ialbe, laje moraju biti ispunjene na strani ialitelja, lul<o bi se
uopte pristupilo njenom rjeflavanju, a odnose se na uslovljenl pretpostavke u sHadu sa Clanom
227. Zalrona o uprcvnom postupku, i1.109 i il.l I I hkona o javnim nabavkama BiH i utvrdio
da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na naiin lwla definiiu odredbe ponanih ilanova.

Nalan ito su prednje pre@ostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u doslavljenu
dokumentaciju, te analizom svalag doknza pojedinoino i u njihovoj meilusobnoj vezi, a u odnosu
na ialbene navode i proptsani zalanski postupah odluiio lrao u dispozitiuu odluke.



Polazef,i od Zalbenog navoda,o.....da ugovomi organ, koji nesumnjivo ima zadnju namjeru
da iz postupka izbaci lalitnlja i provede postupak kako ga je unaprijed osmislio, ali formalno mora
provesti postupak nabavke prilikom dega mu je smetnja ovaj ialitelj,zahtjeva od ovog Zalitelja da
mu pojasni cijenu, aludraju6i da je ponudena cijena,,neprirodno niskaoo. Za$to ,,neprirodno nisku
cijenu'o kao adut za elim:rl,aciju nije evidentirao u predhodnoj Odluci (INl-164-6-12121
09.l1.202l.godine) kada je wSio evaluaciju.....Ne postoji zakonsko upori5te u Zakonu da se
eliminira ponuda qa osnovu subjektivne oojene Ugovornog organa da li je ili nije neka cijena
neprirodno niska. Chnom 66. Zakonakoji hetira neprirodno nisku cijenu niga;e se ovakvo ni5to
ne predvida'.," ovaj organ je izvr5io uvid u sljede6e:

U izja5njenju ugovorni organ navodi sljede6e: ,,....lalbeu navodi koji su kleveta i takode
su netadni, jer ugovomi organ ni5ta nije unaprijed osmislio, niti imao bilo kakve namjere da bez
razloga ,,izbaci" bilo kog ponutlada iz postupka. Ugovorni organ nije ,,aludirao" da je ponudena
cijena ialioca neprirodno nisk4 zakonska obaveza ugovornog organa je da na osnovu dlana 66.
ZJN i dlana lT.stav (7) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda, haZi
obja5njenje cijene ponude koju smatra neprirodno niskom ako su ispunjeni sljededi uslovi:

a) Cijena ponude je za vi5e od 50% niZa od prosjedne cijene preostalih prihvatljivih
ponudq ukoliko su primljene najmanje tri prihvatljive ponude, ili

b) Cijena ponude je za vi5e od20%onitzod cijene drugorangirane prihvatljive ponude
Zalilac je sa ponuclenom cijenom ispunio oba uslova, tako da je ugovorni organ bio u obavezi da
traZi obja5njenje neprirodno niske cijene i postupio iskljudivo u skladu sa zakonom. Zatim,navod
Lalioca da ugovomi organ nije neprirodno nisku cijenu uzeo kao razlog eliminacije u prethodnoj
Odluci broj JNl-164-6-12121 od 09.ll.202l.godine, je iz razloga Sto Zalilac prvobitno
diskvalifikovan u kvalifikacionom dijelu zbog nepotpune dokumentacije, tako da se u toj fazi ne
vrSi evaluacija i ocjenjivanje ponuda na osnovu cijena. Nakon Stoje ugovorni organ dobio Rje5enje
Kancelarije zarazmatranje Zalbi broj JN2-01-07-l-3238-7121 od l6.l2.202Lgodine, po istom je
postupio odmah i uzeo ponudu Zalioca u razrnahanje, izvr5io evaluaciju i ocjenjivanje, g-dje

Komisija za javne nabavke konstatovala da je 2,alilac, u odnosu na druge ponudade i u odnosu na
trZi5ne cijene, ponudio neprirodno nisku cijenu... ,,....ugovorni organ nije na osnovu bilo kakvih
subjektivnih ocjena zakljudio da je ponudena cijena Zalioca neprirodno niska, zakljudak je
utemeljen zakonski i to na osnovu Elana 66. ZJN i dlana lT.stav (7) Uputstva za pripremu modela
tenderske dokumentacije i ponuda. Ugovorni organje zakljudio daLalilacnije dostavio osnovano
obrazloilenjezatako neprirodno nisku cijenu, a u dlanu 66. ZJN jasno je definisano: ,,Ako ponudai
ugovornom orgdnu ne ponudi osnovano obrazloienje, kaje moie, izmeilu ostalog, sadriavati i
poredenje s cijenama na trZiitu, ugovorni organ odbacit ie ponudu". U vezi sa svime prethodno
navedenim, ugovorni organ niti u jednoj fazi predmetnog postupka javne nabavke nije doveo
Lalioca u nepovoljan poloZaj u odnosu na ostale udesnike u postupku, niti ga eliminisao bez
razlogao nitije postupak bio nezakonit u bilo kojoj svojoj fazi."

Uvidom u Upustvo za pripremu modela tenderske dokumentacije dlan 17 stav (A ovaj
organje utvrdio sljedede: ,, Ugovorni organ obavezno od ponudaia traii objainjenje cijene ponude
laju smatra neprirodno niskom aka su ispunjeni sljedeti uslovi:

a) Cijena ponude je za viSe od 50% niia od proSjeine cijene preostalih prilwatljtvth
ponuda, ulcoliko su prirnljene najmanje tri pihvatljtve ponude, ili

b) Cijena ponufu je za viSe od 20% niia od cijene drugorangirane prihvatljtve ponude.

Uvidom u cijene koje je ponudad Saradis d.o.o. ponudio u Obrasci zacijene ponude ovaj
organ je uWrdio sljede6e:

. Cljena jednog radnog sata po wsti usluge bez PDV-a je 1,00 KM
o Ukupno zafraZene usluge iznosi 280,00 KM bez PDV-a.

Nadalje uvidom u spis, ponude prvorangiranog i drugorangiranog ponudada nakon obavljene e

aukcije, ovaj organ je utwdio sljedede:



r Total Trade d.o.o. zataienu uslugu cijena u konadnici imosi 5.M1,00 KM bez PDV-a
. Guma M d.o.o. zatrailenu uslugu cijena u konadnici izrosi 5050,00 KM bez PDV-a-

Uvidom u Zapisnik sa sastanka Komisije za nabavku usluge servisiranje vozila u
vangarantnom roku ovaj organje utwdio sljedece:

Primljene ponude do krajnjeg roka odre<Ienog za dostavljanje ponuda su:
l. Triab d.o.o. Sarajevo sa ponudenom cijenom od 9.049,95 KM sa PDV-om
2. Guma M d.o.o. Mostar sa ponudenom cijenom od 10.413,00 KM sa PDV-om
3. Total Trade d.o.o. Doboj saponudenom cijenom od 13.798,51 KM saPDV-om
4. Saradis d.o.o. Vogo5da sa ponudenom cijenom od 327,60 KM sa PDV-om.

Nakon Sto su ponude Saradis d.o.o. i Triab d.o.o. odbadene kao nepotpune, ponudad Total
Trade d.o.o i Guma M d.o.o. su pristupile 2l.l0.202l.godine e aukcije nakon koje je donesena
konadna rang lista:

I . Total Trade d.o.o. Doboj sa konadnom cijenom od 5,897 ,97 sa PDV-om
2. Guma M d.o.o. Mostar sa konadnom cijenom od 5.908,05 KM sa PDV-om.

Polazeti od ialbenog navoda da ,,neprirodno nisku cijenu" kao adut za eliminaciju
ugovomi organ nije evidentirao u predhodnoj Odluci ovaj organ je utvrdio daje ugovomi organ u
Zapisniku rada Komisije od l8.l0.202l.godine eliminisao ponudu ponudada Saradis d.o.o. zato
5to je ponuda nepotpuna, medutim nakon Sto mu je predmetna nabavka vra6ena na ponovni
postupak Rje3enjem UrZ-a, u kojemje utwdenaprihvatljivostponude Sardis d.o.o., ugovorni organ
je pristupio razmatranju iste, te da nije bio u prilici ranije uvidjeti cijenu ponude kao i zahtjevati
od ponudada poja5njenje neprirodno niske cijene. Clanom 65. stav (l) Zakona propisano je da
ugovorni organ ocjenjuje ponude koje su podnijeli kvalifikovani ponutladi, primjenjuju6i kriterij
propisan tenderskom dokumentacijom, tako da je ugovorni organ prethodnom odlukom ocijenio
ponudu kao neprihvatljivu, te nije ulazio u njenu ocjenu sa aspekta ponutlene cijene, tako daje
navod Zalitelja neosnovan.

Nadalje polazedi od Zalbenognavodaialitelja da ,,ugovomi organ ima zadnju namjeru da
iz postupka izbaci i:,litelja i provede postupak kako ga je unaprijed osmislio, ali formalno mora
provesti postupak nabavke prilikom dega muje smetnja ovaj Zalitelj", ovaj organje konstatovao
da su zadovoljena oba uslova za zahtjev za poja5njenje neprirodno niske cijene koji su utvrtleni u
Upustvo za pripremu modela tenderske dokumentacije dlan 17 stav (7), te da je ugovomi organ
postupio u skladu sa Zakonom i podzakonskim aktima. Navodi ialiteljada ugovorni organ aludira
da je ponudena cijena ,,neprirodno niska" su pau5alni i nezasnovani.

Polaze6i od fulbenog navoda Zalitelja,,.... ugovorni organ je donijeo Odluku broj: JNI-16-
4-6-30121od12.0l.2022.godine o izboru najpovoljnijegponudalapo predmetnom tenderu u kojoj
Ugovor dodjeljuje ponudadu ,,Total Trade" d.o.o. Doboj, a u kojoj ponovno odbacuje ponudu
Zalitelja, iakoje ovaj ponudio najniZu cijenu, a sve zbog postojanja kako se navodi ,,neprirodno
niske cijene" ponude ovog Zalitelja. Ugovorni organ je fulitelju uputio Zahtjev za objaSnjenje
neprirodno niske cijene broj: JNI-164-6-28121, prilikom dega je ovaj ialitelj ugovomom organu
dostavio Akt broj: 1l-1N2022. godine u kojem detaljno poja5njava razloge zbog kojih je ponudio
cijenu za predmetnu nabavku. Za ugovorni organ nije prihvatljivo pojaJnjenje Zalitelja, te ga ne

tretira u vrednovanju, iako je ova Zalitelj ispunio kiterij za dodjelu ugovora po predmetnom
tenderu, ato jenajniiacijena" ovaj organ je izvr5io uvid u sljedede:

U izja5njenju ugovomi organ navodi sljedede: .,.Z,alilac nije dao detaljno pojaSnjenje i
razloge zbog kojih je ponudio neprirodno nisku cijenu za predmetnu nabavku. Svi nabrojani
razlozii poja5njenja su samo taksativno nabrojani i uop5,teni. Navode ponudada kojima obrazlaile
neprirodno nisku cijenu, time Sto posjeduje: vlastiti servisni centar, vlastitu opremu, propise
vezane za zalliba uposlenika na radu i radnih uslova, originalnost usluge, te trenutnu ekonomsku



situaciju i dugogodiSnji obim poslovanja, ugovorni organ ne moZe prihvatiti kao osnovane i
valjane, jer isti imaju op5ti karakter i zajednidki su velikoj vedini servisnih centara koji posluju na
trZi5tu BiH, a neki poput za5tite zaposlenika na radu i osiguranja radnih uslova su obavezuju6i Sto
je regulisano posebnom regulativom. Zatim, neki od navod4 kao na primjer: ,,na bsnovu
dugogodi5njeg ogromnog obima poslovanja posjedujemo respektabilan odnos sa dobavljadima,
proizvodadima i distributerima proizvoda iz asortimana rezervnih dijelova koji su predmet fonude,
te na osnow privilegovanog i ekskluzivnog statusa moZemo ponuditi cijene niZe od ostalih
ponudada " se odnosi na auto dijelove koji trenutno nisu upitni u ovom sludaju, upitnaje cijena
usluge kojuje ponudad ponudio, kakojediniEna cijena tako i ukupna vrijednost ponudi kojaje
znatno manja od cijene ostalih ponudada i trenutnih trZi5nih cijena. Ugovorni organ nije prekr5io
bilo koji princip javnih nabavki, jerje stav i Odluka koju je ugovo.ni org* donio u skladu sa
Zakonom o javnim nabavkama, dlan 66.stav (r): ,,atro ponutlac ,gouo*i^ orgcffiu ne ponudi
osnovano obrazloienie, laje moZe, izmetlu ostalog, sadr1avati i poiedenje s cijeiaua na-friltu,
ugovorni organ odbocit ie ponudu." Ugovomi organ je i te kako vodio raduna o jednakom

lretmanu svih ponudada, zbog tegaje od Zalioca i traZeno poja5njenje neprirodno nis'ke cijene,
kako bi svi ostali ponutladi imali ravnopravan trefinan, praviCnu konkuienciju i konkurentne
cijene'S obzirom da se rad_i ojavnom postupku, svi ponudadi su bili blagovoremeno obavje5teni
pismenim putem o svakoj fazi postupk4 od strane ugovomog organa, bez-da time nanosi Stetu bilo
kome, a posebnojavnom interesu, kako Zalilac navodi.

_ Nakon Sto je po gesenju Urz-a broj: JN2-01-07-l-3238-7121 od t6.t2.2o2l.godine
predmet waien ugovornom organu na ponovni postupalg ugovomi organ je nastaiio sa
predmetnom procedurom iu39 u glnatranje ponudu ponuttada Siadis d.o.o. vogts6a. Ugovomi
organ je svojim aktom broj: JNt-164 -6-28121do3O.i.2O2l godine je od ponudada Saradis d.o.o.
traZio ObjaSnjenje neprirodno niske cijene. Ponudad Saradis alo.o. aostavga akt broj: ll-l NzO22
od 06.0 I .2022. godine u kojem navodi slj ede6e :,,

o Posjedujem iztzefrio pogodne uslove za izvodenje radova odnosno pruZanje usluge
koje se odnose na vlastiti servisni centar i vlastitu opremu koja zadovoijuuu ri"
standarde o tehnidkoj i profesionalnoj sposobnosti za usp.lesnu iealizaciju u govora
kao i propisevezxre.zaza*tituzaposlenika i radnih uslova Sto nam dale mog[r6nost
formiranja cijene rada niZe od ostalih ponudada

o Orginalnost usluge i dugogodi5nje iskustvo u servisiranju i popravci puhridkih
vozila koji su predmet ovog ugovora

o Trenutna ekonomska situacija, Zelja opstajanja na BiH ffiiStuo Na osnovu.dugogodi5njeg ogromnog obima poslovanja posjedujemo respektabilan
odnos sa dobavljadima, proizvitladima i distributerima pioizvoda iz asortimana
rezervnih dijelova koji su predmet ponude, te na oinovu priviregovanog i
ekskluzivnog statusa mozemo ponuditi cijene niZe od ostalih ponudadar Ovim gore. navedenim dinjenicama u velikoj mjeri nam je omoguCena redukcija i
amottizacija uticaja na tro5kove dime je se pruZa Aoaatni p.orto. za snrtaviqe
cijena prema krajnjim kupcima.

Iz naprijed navedenog ovaj organje konstatovaoje da ugovorni organ postupio u skladu
sa dlanom 66. stav (l) Zakona o javnim nabavkama trazlei pojisnjen;e nfrririano niste cijene
ponudada Saradis d.o.o' S timu sveziobja5njenje ialiteljanep.iroane niske cijene ni;e u skiadu
sa. dlanom 66. stav (2) u kojem stoji da je ponudad duzan dostaviti detaijne informacije o
relevantnim sastavnim elementima.ponude, ukliuEuiu6i elemente ciiene. odnosno ,12jlog"ponudenecijene,teda,,Ugovornoti1elouzi.a@aSenaprimjeJn
nadin mogu odnositi na :

a) Ekonomidnost proizvodnog procesa, pruZenih usluga ili gradevinske metode;



b) Izabrana tehnidka rjeSenja llili izlzetro pogodne uvjete koje ponuditelj ima za
dostavu roba ili usluga ili zaiztodenje radova

c) Izvornost roba, usluga ili radova koje je ponuditelj ponudio
d) Uskladenost s vaZeiim odredbama koje se odnose na zaStitu na radu i uvjete rada

na mjestu isporuke roba, usluga ili izvotlenje radova
e) Mogu6nost da ponuditelj prima drZavnu potporu.

PojaSnjenje ponutlada Saradis d.o.o je subjektivno i nije zasnovano na stvamim
dinjenicama, da za odredivanje ukupne cijene uslugejeste cijena radnLg sata izvoditelja usluge, te
da u svezi s tim ponutlaC nije posvetio dovoljnu paZnju poja3njenji radnog sata. ponud-ad je
propustio dokazati cijenu radnog sata sa aspekta elemenata ponudene-cijene, kakoje to propisano
dlanom 66. stav (2) Zakona te evertualno izvr5iti poredenje cijena sa 

"ij"narnu 
nu-tr2i5tr, kako je

to propisano dlanom 66. stav (l) Zakona. dostaviti dokaze dasu uslugl radnog sata izvedeneiz
kalkulacije poslovanj4 te s toga navodenje radnog sata usluge automef,anidark{ autolimarske...lru !", PDV-a je nelogidno i nedovoljno obja5njeno sa aspekta elemenata ponudene cijene.
Nadalje, posjedovanje vlastitog servisa nije dovoljno i odludujude obradoLenle za odrediianje
ponutlene.cijene radnog tata !a9 i Sto navodenje odnosa sa dobavljalima takodJr nema uticaja ia
cijenu radnog sata jednog radnika pri wsenju autolimarskih, automehanidarskih ....uslu gi , ta
cijenaje izmedu ostalog sporna i odludujuca u svezi sa rronui*n!.rn dostavljenog obrazliLenja,.

Iz svega navedenog ialbeni navodi su neosnovani obzirom daialitelnidlm nije dokiio
supJotno, odnosno nije dostavio osnovano obrazloZenje ponudene cijene, Stoje bio duian u skladu
sa dlanom 66. stav (l) Zakonu

osnow dinjenica utvrdenih u postupku shodno dlanu 104. i lll, z*ona o javnim
nabavkama Bosne i Hercegovine i dlanu 229. zikonao upravnom postupku, ovaj organ .ipsio 1"ialbu,kao u dispozitivu ovog rje5enja.

ilanom 108. stav (6) Zakona o javnim nabavkama propisano je da je naknada za pokretanje
Zalbenog postupka nepovratna u sludaju neosnovane Lalbi,te'je zahg* - po*ut naknade odbijen
kao neosnovan,

Pouka o pravnom lijeku

ovo Rjesenje je konadno i izvrsno. protiv ovog njq{*ju moZe se podnijeti tuzba uupravnom sporu pred sudom Bosne i Hercegovhe u rot<i od30 dar" "Jd*;Fi#;Rj;s"ii;Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

PREDSJEENIK VIJECA

Dostaviti:

Sini5a Te5arrqviC

o Saradis.d.o.o., Donji Hotonj bb, VogoSia. 
{gencija za staristiku BiH, Zelenih 6eretkih 26, Sarajevo. Tolll Trade d.o.o. , Kranjinske srpske brigade fOZ; dotojo Evidencija

o ala

sarajevo, Dubrovarka br. 6 Afl sprat; Ter: 033t259-26s;Fax: 033/259-266


