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Sarajevo, 01.02.2022. god ine

Sud Bosne i Hercegovine, u vije6u za upravne sporove sastavljenom od sudija
Jadranke Brenjo, kao predsjednika vije6a, Branimira Ora5anina i Maide Biki6, kao
dlanova vije6a, uz sudjelovanje zapisnidara Sladane Ancleli6, u upravnom sporu
tuZitelja ,,Mipex Auto RS' d.o.o. Banja Luka, kojeg zastupa punomo6nik Tatjana
Cudik, advokat iz Banja Luke, protiv rje5enja broj:JN2-01-07.1-1003-6/20 od
13.05.2020. godine, tuZenog Ureda za razmatranje Zalbi BiH, u upravnoj stuari
javnih nabavki, na nejavnoj sjednici odrZanoj dana 01 .02.2022. godine, donio je
sljede6u:

PRESUDU

TuZba se uvaZava, poniStava se stav 3. pobijanog rje$enja kojim je usvojen
zahtjev tuZitelja za naknadu advokatskih tro5kova u iznosu od 450,00 KM+17% PDV,
Sto iznosi 525,50 KM i predmet vra6a tuZenom organu na ponovno rje5avanje u tom
dijelu.

U preostalom dijelu rje5enje ostaje na snazi.

TuZeni se obavezuje da tuZitelju naknadi tro$kove postupka u iznosu od

977 ,50 KM u roku od 15 dana od dana dostavljanja presude.

ObrazloZenje

Osporenim rje5enjem tuZenog, Ureda za razmatranje Zalbi BiH, broj: JN2-0't-
07.1-1003-6120 od 13.05.2020. godine, i to stavom 1. je usvojena Zalba tuZitelja,
stavom 2. je poni5ten akt ugovornog organa Vlada Br6ko distrikta, Odjeljenje za
strudne i administrativne poslove:-tenderska dokumentac'tja, broj predmeta: 13-
000439i20, broj akta: O2-0024AK-0006/20 od 26.02.2020. godine, stavom 3. se
obavezuje ugovorni organ da tuZitelju nadoknadi troSkove postupka u iznosu od

450,00 KM+17o/o PDV Sto iznosi 525,50 KM, u roku od '15 dana od dana prijema
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fle5enja i stavom 4. se usvaja zahtjev tuiitelja za povrat sredstava upla6enih na ime
nakande za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM.

TuZitelj je blagovremeno podnio tuZbu za pokretanje upravnog spora u kojoj
navodi, da pobija rje5enje tuzenog u stavu 3. u odbijaju6em dijelu, odnosno odluku
tuZenog da odb'rje zahtjev za naknadu troskova sastava Zalbe u iznosu od 112,s0
KM, a koji se odnose na pau5alnu nagradu. Nadalje citira tarifni brg 12. Tarife te
navodi da je u izradi Zalbe, koja je u cijelosti usvojena osim u dijelu koji se odnosi na
pau5alnu nagradu, prikupljao informacije u vezi predmetne javne nabavke, vrSio
pregled TD i ostale dokumentacije, te lidno pribavljao potrebnu dokumentaciju kako bi
mogao sa6initi kvalitetnu i osnovanu Zalbu. Konadno je predloZio da se tuZba uvaZi,
osporeno rje$enje, u pobijanom d'rjelu, poni5ti i predmet vrati tuZenom na ponovni
postupak uz naknadu tro5kova postupka.

TuZeni Ured za razmatranje Zalbi BiH i ugovorni organ Brdko distrikt BiH su u
odgovoru na tuZbu predloZili da se ista odbije kao neosnovana.

Ovaj sud je ispitao pravilnost i zakonitost osporenog akta tuZenog u granicama
odredbe 6lana 35. Zakona o upravnim sporovima BiH (,SluZbeni glasnik BiH', broj
19102 do 74110), pa je odlu6io kao u dispozitivu presude iz sljede6ih razloga.

lz stanja spisa proizlazi da je ugovorni organ Vlada Brdko distrikta BiH
pokrenuo postupak javne nabavke specijalne za5titne opreme za spa5avanje na vodi,
za koji je obavje5tenje o nabavci broj: 1157-7-1-115-3-157120 od 26.02.2020. godine
objavljeno na portalu javnih nabavki. TuZitelj je nakon preuzimanja tenderske
dokumentacije izjavio Zalbu, a tuZeni je odluduju6i o istoj donio osporeno rje5enje
kojim je Zalbu usvojio, poni5tio tendersku dokumentaciju, te usvojio zahtjev za povrat
naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu od 500,00 Km i zahtjev za
naknadu advokatskih tro5kova u iznosu od 450,00 KM+17o/o PDV, Sto iznosi 525,50
KM.

Po ocjeni ovog vijeca, osporena odluka, u d'tjelu kojim je odlu6eno o

tro5kovima sastava Zalbe, nije pravilna.

lmaju6i u vidu da je odredbom 6lana 199. stav 1. Zakona o upravnom
postupku (,,SluZbeni glasnik BiH', broj 29102 do 53/16) propisano da se dispozitivom
rjeSava o predmetu postupka u cijelosti i o svim zahtjevima stranaka o kojima u toku
postupka nije posebno rije$eno, te da je dispozitiv obavezuju6i dio rje5enja kako za
stranke lo i za sam organ koji je donio rje5enje, a da ie obrazlolenje samo
obja5njenje dispozitiva koje sadrZi razloge za dono5enje odluke kao u dispozitivu, to
ovo sudsko vijece ne moZe ispitati pravilnost i zakonitost osporenog rje5enja. Ovo iz
razloga Sto iz podataka u spisu i dispozitiva rje$enja od 13.05.2020. godine proizlazi
da tuZeni uop5te nije razmatrao zahtjev za naknadu pau5ala u iznosu od 112,50 KM,
pa shodno navednom prilikom dono5enja osporenog rje5enja po6injena je bitna
povreda postupka jer je tuZeni propustio da odlu6i o osnovanosti tuZiteljevog
zahtjeva.

Odredbom dlana 3. Zakona o upravnom postupku (,,Slu2beniglasnik BiH'broj
19102 do 93/09) propisana je supsidijarna primjena Zakona o upravnom postupku
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BiH u upravnim stvarima za koje je zakonom propisan poseban postupak, ukoliko ta

pitanja nisu uredena posebnim zikonom. lmaju6i u vidu nadelo mater'rjalne.istine iz

bUni g. Zakona o upravnom postupku kojim je propisano da. se u postupku mora

ufurOiti pravo stanje sWari, i u tom cilju moraju se potpuno i pravilno utvrditi sve

einjenicl koje su od vaZnosti za dono5-enje zakonitog i pravilnog rje5enja' Sud nije

,og"o raspraviti spor na osnovu [injenici utvrdenih u upravnom postupku zato.Sto

", "n" 
u bitnim tackama nepotpuno utvrdene, izveden pogresan i nepravilan

i"f.fire"f, na nadin Sto je tuZeni piopustio_da odlu6i o zahtjevu _tuZitelja 
za naknadu

;;;3;E prilikom dono$Lnja rjeSenja'od 13.05.2020. godine, Sto je u o6iglednoj

suprotnostisa Zakonom o upravnom postupku.

ovo v'rje6e ukazuje da je Tarifnim brojem 12.Tarife o-nagradama i naknadi

tro$kova za iad advokaia RS (,,SluZbeni glasnik RS', broj 68/05) je propisano, da

advokatu pripada pau$alna nagiada u iznosu od 25o/o od iznosa nagrade odredene

ovom faritom za iadnju u poJtupku za koju su sporedne radnje obavljene za sve

"por"On" 
radnje u svlm posiupcima (prikuplianje informacija,.preglede spisa, predaja

pbOn".rf" suitu i po5ti isli6n'e radnjb), za koje lagnjg mu prip.ada posebna nagrada

;r"r; "r"j Tarifi. 
'Nlesporno je, da citiranim farifnim brojem nije propisana.obaveza

bostavljanji dokaza o predirzetim radnjama, te da se pau5alna nagrada uvijek

pripada advokatu.

lmaju6i u vidu da iz prethodno navedenih razloga ovo v'tje6e ne moze ovaj

.po|. r"rporiti na osnovu Einjenica utvrdenih u upravnom postupku jer u pogledu

uwroenin dinjenica postoji proturjeEnost u upravnom spisu te da.-se nije vodilo racuna

o'pr*lfir" postupi<a to' jJ po[ijani kona6ni upravni akt poni$tio i predmet vratio

tuZenom na Ponovno rje5avanje.

UponovnompostupkutuZeni6epostupitiponavedenimuputamaSuda,.te
pravilno i potpuno utvrditi 6inieni6no stanje.i donijeti odgovaraju6u odluku pravilnom

briri"no,ri Zakona o iavnim nabavkami- BlH, te primjenom.supsidijarnih odredbi

Zakona o upravnom pbstupfu, kao i Tarife o nagrad-ama i naknadi tro$kova za rad

advokata ("SluZbeni glasnik Republike Srpske", broj 68/05)'

odlu6uju6i u zahtjevu tuZitelja za naknadu troskova postupka ovaj Sud je

na5ao da tuZiielju pripaOl-pravo naknadu tro5kova ovog spora, a kojise sastoje.od

naknade za sastav tuZUe i od naknade za zastupanje tuZitelja,. uz tro5kove PDV-a'

trt" ton.u, tuZitelju pripada pravo na naknadu troskova koje je imao, u ovom

,pr"rnorn sporu, ;'er ;E 
'nlegova tuZba uvaZena i osporen_o rje5enje poniSteno, Sto

iii"8i o, je' tuzit6tj uspio u ovom sporu, pa je tuZen_a duZna tuZitelju oq t"ltnq9!
tro5kove upravnog 

"pir". 
Naknada za taksu na tuZbu u iznosu od 100,00 KM

oJi"O"n, jb u sriaOi sa clanom 6. u vezi sa clanom 22. Tarsfa broj 3. qdlq.:l
zakona o sudskim tarsama u postupku pred sudom BiH (,SluZbeni glasnik BiH",

broj: 39/03). Odluku o tro5kovima posiupka Sud je donio- primjenom 6lana 61'Zakona

o 
-rpr"rni, 

sporovima BiH, uvaZavaju6i zah$ev tuZitelja za naknadu tro$kova

postupka u iznosu oO $ZZ,SO'KM, koje je isti iskizao u tuZbi, obzirom da su tro5kovi

irazvini postupanjem tuZene, te troEkove dosudio primje_nom Tarife o nagradama i

naknadi troskova za rad advokata Republike srpske (,sluzbeni glasnik 
-BS-i 9l9i'

oalosl. Dosudeni troskovi se odnose na sastav tuzbe u iznosu od 600'00 KM'

tioskove pau5ala u iznosu od 150,00 KM i naknade na ime PDV-a od 17%, u iznosu
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od 127,50, uzimaju6i u obzir da je punomo6nik tuZitelja dostavio dokaz da je
obaveznik PDV-a.

Slijedom prednjih utvrdenja, ovaj sud odludio kao u izreci presude, primjenom

6lana 37. stav 2. u vezi sa 6lanom 34. stav 2. Zakona o upravnim sporovima
BiH, (,SluZbeni glasnik BiH", broj 19102 do 74110).

ZAPISNICAR
Slatlana Antleli6

PREDSJEDNIK VIJEcA
SUDIJA

Jadranka Brenjo
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