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BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: IN2-01-07-1-2635-11/21
Datum: 16.12.2021. godine

Kancelarija za razmatranje Zalbi, rjeSavajuéi po Zalbi ,HIFA PETROL® d.o.o.
Sarajevo, zastupanom po punomoéniku dr Ostoji Kremenoviéu, advokatu iz Banjaluke,
izjavljenoj na Obavje$tenje o dodjeli ugovora broj 825-4-1-350-5-502/21 od 03.09.2021.
godine, Ugovornog organa MjeSoviti holding ,.Elektroprivreda Republike Srpske” Zavisno
preduzeée ,Rudnik i Termoelektrana Gacko® a.d. Gacko, u pregovaratkom postupku bez
obavjedtenja o javnoj nabavci euro dizela za potrebe RJ Rudnik za period od 60 dana,
odnosno do okondanja otvorenog postupka, na osnovu &lana 111. Zakona o javnim
nabavkama Bosne i Hercegovine {,,Slubeni glasnik BiH®, broj 39/14) i ¢lana 230. Zakona o
upravnom postupku (,,SluZbeni glasnik BiH", br. 29/02, 12/04, 93/09 i 41/13) na plenarnoj
sjednici Kancelarije za razmatranje Zalbi, odrzanoj dana 16.12.2021. godine, donijela je

RJIJESENIJE

1. Usvaja se %alba ,HIFA PETROL“ d.o.0. Sarajevo i poniStava se u potpunosti
postupak javne nabavke i Ugovor o javnoj nabavci broj 02-6621 od 03.08.2021.
godine.

2. O povratu sredstava uplatenih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donijeée posebno rjeSenje.

4. Zahtjev Zalioca zastupanog po punomoéniku dr Ostoji Kremenoviéu, advokatu iz
Banjaluke, za naknadu tro¥kova Zalbenog postupka usvaja se u iznosu od 658,12 KM.

5. Obavezuje se ugovorni organ MjeSoviti holding ,.Elektroprivreda Republike Srpske®
Zavisno preduzede ,,Rudnik i Termoelektrana Gacko® a.d. Gacko da u roku od 15
dana od dana prijema ovog rjefenja nadoknadi trofkove Zalbenog postupka u iznosu
od 658,12 KM.

OBRAZLOZENJE

Ugovorni organ MjeSoviti holding Elektropriveda Republike Srpske* Zavisno
preduzeée ,,Rudnik i Termoelektrana Gacko® a.d. Gacko objavio je dana 03.09.2021. godine
Obavjestenje o dodjeli ugovora broj 825-4-1-350-5-502/21 za pregovaratki postupak bez
objave obavjestenja o nabavci euro dizela za potrebe RJ Rudnik za period od 60 dana,
odsnosno do okondanja otvorenog postupka, a dana 02.08.2021. godine donio Odluku o
izboru najpovoljnijeg ponudaa broj 02/2-49B-J-9318 kojom je ugovor o javnoj nabavci
dodjelio ponudagu ,,OPTIMA GRUPA* d.o.0. Banja Luka.



Zalilac ,,HIFA PETROL* d.0.0. Sarajevo, nezadovoljan sadrzajem Obavjestenja o
dodjeli ugovora o javnoj nabavci, izjavio je Zalbu protiv istog traZeéi da se Zalba usvoji,
postupak javne nabavke i ugovor o javnoj nabavci ponisti, te nadoknade tro¥kovi postupka, a
koja je putem ugovornog organa u skladu s ¢lanom 107. Zakona o javnim nabavkama,
proslijedena ovom organu na postupanje i zaprimljena kod istog dana 24.09.2021. godine.

Zalilac u Zalbi istite navode:

- Zalilac smatra da nisu ispunjeni uslovi za primjenu pregovaratkog postupka bez
objave obavjedtenja o nabavci jer se ne radi o izuzetnoj hitnosti postupka koja se ne smije
dovoditi u vezu sa ugovornim organom, niti ugovorni organ u obavjedtenju o dodjeli ugovora
precizira okolnosti na kojima zasniva ocjenu o krajnjoj hitnosti. Kada se vodi otvoreni
postupak radi nabavke istog predmeta nabavke, za vrijeme trajanja tog otvorenog postupka ne
moZe se nabavljati isti predmet nabavke primjenjujuéi osporavani pregovaratki postupak jer
razlog za primjenu ovog postupka je u vezi sa postupanjem ugovornog organa i nema
karakter hitnih okolnosti.

Takode nisu ispunjeni uslovi za neponi$tenje ugovora o javnoj nabavci jer bi to
predstavljalo nagradivanje ugovornog organa za njegovo nezakonito postupanje jer su razlozi
za nezakonitu primjenu pregovaratkog postupka u isklju¢ivoj odgovornosti ugovornog
organa.

U izjaSnjenju na Zalbene navode ugovorni organ navodi sledeée:

- Zalilac neosnovano osporava predmetno obavjestenje o dodjeli ugovora jer isto u
sebi ne sadrZi obrazloZenje pravnog osnova za izbor postupka (krajnja hitnost) jer niti jednim
imperativnim propisom koji regulife oblast javnih nabavki, a posebno Uputstvom za
pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda nije predvidena obaveza ugovornog
organa da Obavjestenje sadrZi obrazloZenje pravnog osnova za izbor odnosno vrstu postupka.

- Odlukom o pokretanju pregovaratkog postupka od 02.08.2021. godine kojom je
pokrenut predmetni postupak navedeno je da se ugovor treba zakljugiti na period od 60 dana
ili do okonéanja Zalbenog postupka po pokrenutom otvorenom postupku javne nabavke za isti
predmet nabavke, a nakon okonéanja prethodno pokrenutog postupka takode za isti predmet
javne nabavke. Dalje istitemo hronologiju postupka za nabavku dizel goriva od dana stupanja
okvirnog sporazuma na snagu do 31.12.2019. godine i preg]ed Zalbi od 04.01.2019. godine
do 30.03.2021. godine. Zalilac u predmetnom postupku nije imao za cilj dodjelu okvirnog
sporazuma veé neke druge samo njemu znane razloge, evidentno opstruktivne ciljeve, pa
upravo suprotno navodima iz Zalbe okolnost kojom se opravdava izuzetna hitnost ne moZe se
dovesti u vezu sa ugovornim organom veé iskljudivo sa Zaliocem. Dakle, nakon $to je
ugovorni organ bio prinuden da ponisti postupak Zalilac je i na poni3tenje izjavio Zalbu i time
doveo ugovorni organ u stanje krajnje hitnosti.

Ugovorni organ traZi da se zaklju€eni ugovor o javnoj nabavci ostavi na snazi jer bi
poniStenjem istog ugovorni organ ostao bez jednog od klju¥nih energenata i time bi
neminovno bila ugroZena proizvodnja elektri¢ne energije $to bi imalo dalekose#ne finansijske
posljedice po Elektroprivredu RS i nesagledive posljedice po javni interes jer bi bila ugroZena
stabilnost snabdijevanja potrofada u RS, a cijena elektri¢ne energije bi morala biti znanto
veta zbog uvoza.



Ovaj organ je po sluZbenoj duZnosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao dopuStenost,
blagovremenost, te da li je Zalba izjavljena od strane ovladtene osobe, shodno &lanu 109. stav
(1) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH, broj 39/14) i
¢lanu 227. stav (1) Zakona o upravnom postupku (,,Sluzbeni glasnik BiH*, br. 29/02, 12/04,
93/091 41/13).

Pored navedenog ovaj organ je prije razmatranja Zalbe utvrdivao ispunjenost uslova u
smislu odredbe &lana 105. i &lana 108. Zakona o javnim nabavkama i utvrdio da su ispunjeni
uslovi za postupanje po istoj na nadin kako defini$u odredbe navedenih &lanova Zakona.

Zalba je osnovana.

Ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza
pojedinatno i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode, izjaSnjenja
ugovornog organa po navodima i zakonske odredbe, utvrdio da je potrebno usvojiti Zalbu
+HIFA PETROL* d.0.0. Sarajevo, te ponistiti u potpunosti postupak javne nabavke i Ugovor
0 javnoj nabavci iz slede¢ih razloga:

Razmatrajuéi Zalbeni navod Zalioca koji se odnosi na tvrdnju da ugovorni organ
nije u Obavje$tenju o dodjeli ugovora naznagio okolnosti na kojima zasniva ocjenu o krajnjoj
hitnosti, ovaj organ je izvr§io uvid u Obavjestenje o dodjeli ugovora.

Uvidom u Obavjestenje o dodjeli ugovora broj 825-4-1-310-5-502/21 od 03.09.2021.
godine — Aneks C2 tacka a) Uslov iz Zakona za primjenu Pregovarackog postupka bez
objavljivanja obavjestenja o nabavci ovaj organ je utvrdio da je ugovorni organ naveo da se
radi o &lanu 21. stav (1) tatka d), dok je u tacki b) istog Aneksa kao razloge za primjenu
Pregovarackog postupka bez objavijivanja obavjestenja o nabavci naveo krajnja hitnost.

U izjasnjenju na Zalbeni navod ugovorni organ istie da nijednim imeprativnim
propisom nije predvidena obaveza ugovornog organa da obavjeStenje o dodjeli ugovora
sadri obrazloZenje pravnog osnova za izbor, odnosno vrstu postupka.

Imajuéi u vidu gore citirano, ovaj organ istide da ugovorni organ zaobilazi istaknuti
ginjenicu da u je spornom ObavjeStenju o dodjeli ugovora — Aneks C2 u rubrici razlozi za
primjenu Pregovarackog postupka bez objavijivanja obavjeStenja o nabavci naveo krajnja
hitnost.

Dakle, evidentno je da je ugovorni organ imao moguénost u okviru obrasca
Obavjestenja o dodjeli ugovora u navedenoj rubrici da navede razloge zbog kojih se odlu¢io
za ovu vrstu postupka javne nabavke, $to je isti i u¢inio na nain da je upisao krajnja hitnost.
Medutim, prema stavu ovog organa, ugovorni organ nije bio sprijeten da se u navedenoj
rubrici pobliZe odredi prema razlozima izbora pregovaratlkog postupka bez objave
obavjedtenja o nabavci, jer nesporno navodenje samo krajnje hitnosti, bez navodenja uzroka
iste i detaljnijeg obrazloZenja razloga, koje je u konkretnom sluaju izostalo, nije dovelo do
nedvosmislenog zakljutka o razlozima zbog kojih se ugovorni organ odlutio za ovu vrstu
postupka, pa se Zalbeni navod Zalioca ima smatrati gsnovanim.



Razmatrajuéi Zalbeni navod Zalioca kojim isti¢e da ugovorni organ nije imao osnov
za provodenje pregovaratkog postupka bez objave obavjestenja o nabavci ovaj organ je
izvr§io uvid u Posebnu odluku o pokretanju postupka javne nabavke, Tendersku
dokumentaciju, Posebnu odluku za nabavku euro-dizela za period 2021-2022. godina, kao i

Obavje$tenje o dodjeli ugovora.

Tackom 4. Posebne odluke o pokretanju postupka nabavke euro dizela za potrebe RJ

Rudnik za peirod od 60 dana. odnosno do okonéanja otvorenog postupka propisano je,
izmedu ostalog, da je zakonski osnov za provodenje postupka javne nabavke za dodjelu

ugovora pregovaracki postupak bez objavijivanja obavjestenja te ée se nabavka iz ¢lana 1.
Ove odluke provesti u svemu prema pravilima o nabavci koji predstavija vrstvu postupka
predmetne javne nabavke.

Uvodnim_napomenama Tenderske dokumentacije broj 28/21 navedeno je da su u
skladu sa &lanom 21. stav (1) tacka d) ZJN BiH ispunjeni uslovi za pokretanje pregovarackog
postupka bez objave obavjestenja o nabavci.

Clanom 1. Posebne odluke za nabavku euro-dizela za period 2021-2022, godina broj
01-123-1/21 od 13.01.2021. godine propisano je, izmedu ostalog, da ée se javna nabavka
sprovesti otvorenim postupkom.

Uvidom u ObavjeStenje o dodjeli ugovora broj 825-4-1-310-5-502/21 od 03.09.2021.
godine — Aneks C2 tacka a) Uslov iz Zakona za primjenu Pregovarackog postupka bez
objavijivanja obavjestenja o nabavci ovaj organ je utvrdio oda je ugovorni organ naveo da
se radi o flanu 21, stav (1) tacka d).

Clanom 19. stav (1) Zakona o javnim nabavkama propisano je da ugovorni organ iz
¢lana 4. ovog zakona za dodjelu ugovora o javnoj nabavei primjenjuje otvoreni ili ograniteni
postupak, kao osnovne i redovne postupke. Pregovaracki postupak sa objavom ili bez objave
obavjestenja, kao i takmiCarski dijalog mogu se primijeniti kao izuzetak, samo ako su za to
ispunjeni uslovi utvrdeni ovim zakonom.

Clanom 21. tatka d) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni
glasnik BiH*, broj 39/14) propisano propisano je da ugovorni organ moZe izuzetno ugovor o
nabavci dodjeljivati putem pregovaratkog postupka bez objave obavjestenja o nabavci kada
izuzetno, zbog dokazivih razloga kranje hitnosti, prouzrokovane dogadajima nepredvidivim
za ugovorni organ, ne mogu ispoftovati ovim zakonom utvrdeni minimalni rokovi za
otvoreni, ogranieni ili pregovaralki postupak sa objavljivanjem obavjeStenja. Okolnosti
kojima se opravdava izuzetna hitnost postupka ni u kom sluéaju ne smiju se dovesti u vezu sa
ugovornim organom,

Cijene¢i gore citirane relevantne odredbe Zakona, ovaj organ isti¢e da se pregovaraCki
postupak bez objave obavjeStenja o nabavci primjenjuje kao izuzetak samo ako su za to
ispunjni uslovi utvrdeni Zakonom o javnim nabavkama. Dakle, primjena pregovaratkog
postupka bez objave obavjestenja o nabavci nije redovan postupak i moZe se provesti samo u
izuzetnim situacijama, pod okolnostima propisanim &lanom 21. Zakona, te pojedinatnim
okolnostima za robe, usluge i radove kako je propisano &lanovima 22,23. i 24, Zakona.

Takode, ovaj organ ukazuje da se svaki postupak javne nabavke pokreé¢e donoSenjem
odluke o pokretanju postupka javne nabavke, koja obavezno sadrZi elemente propisane
&lanom 18. Zakona i to: a) zakonski osnov za provodenje postupka javne nabavke; b)
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predmet javne nabavke; c) procijenjenu vrijednost javne nabavke; d) podatke o izvoru —
nadinu finansiranja i ) vrstu postupka javne nabavke.

Imajuéi u vidu navedeno, u sludaju provodenja pregovaratkog postupka bez objave
obavjestenja o nabavei u Odluci o pokretanju postupka ugovorni organ nuZno mora posebnu
paZnju posvetiti zakonskom osnovu za pokretanje postupka javne nabavke.

Takode, ovaj organ ukazuje i na &lan 53. Zakona o javnim nabavkama koji propisuje
obavezu ugovornog organa da u tenderskoj dokumentaciji pruZ potpune informacije o
uslovima ugovora i postupku dodjele ugovora koji su kandidatima/ponudatima dovoljni za
pripremu zahtjeva za ule$ée, odnosno ponude na stvarno konkurentskoj osnovu.

Imajuéi u vidu navedene odredbe zakona i utvrdeno injeni¢no stanje u postupku,
ovaj organ smatra neprihvatljivim izja3njenje ugovornog organa kojim o ravdava provedeni

pregovaragki postupak bez objave obavjestenja o nabavci iz razloga krajnje hitnosti.

Naime, za sporni pregovaradki postupak u Odluci o pokretanju postupka naveden je
datum 02.08.2021. godine, te da se isti vodi za period od 60 dana, odnosno do okondanja
otvorenog postupka.

U izja3njenju na navode Zalbe ugovorni organ istite da pregovara¢ki postupak proveo
u skladu sa ¢lanom 21. tadka d), odnosno iz razloga krajnje hitnosti, odnosno do okontanja
Yalbenog postupka po pokrenutom otvorenom postupku javne nabavke za isti predmet
nabavke, a nakon okon¥anja prethodno pokrenutog otvorenog postupka takode za isti
predmet javne nabavke.

Daljim izja$njenjem ugovorni organ je naveo hronologiju otvorenog postupka za
nabavku dizel goriva od dana stupanja okvirnog sporazuma na snagu do 31.12.2019. godine i
pregled Zalbi od 04.01.2019. godine do 30.03.2021. godine.

Posebnom odlukom za nabavku euro-dizela za period 2021-2022. _godina broj
01-123-1/21 od 13.01.2021. godine propisano je da se javna nabavka provodi putem
otvorenog postupka.

Iz prednje navedenog u potpunosti je nejasno na osnovu ega ugovomi organ
pregovaraki postupak koji je pokrenuo dana 02.08.2021. godine veZe za hronologiju Zalbi
prethodnog otvorenog postupka kad je evidentno da je isti i nezavisno od Zalbi provedio za
period od dana stupanja na snagu okvirnog sporazuma pa do 31.12.2019. godine, a da su sami
#albeni postupci okonéani kako i sam ugovorni organ isti¢e 30.03.2021. godine.

Sa druge strane, u odnosu na drugi otvoreni postupak na koji se ugovorni organ
poziva, a koji se provodi za period 2021-2022. godina, ovaj organ istite da ugovorni organ
izuzev navodenja odredenih izjavljenih Zalbi, bez pruzanja dokaza o provodenjw/provedenom
albenom postupku, propudta da isto konkretno veZe za datum koji odgovara spornom
pregovaratkom postupku. Dakle, u odnosu na period provodenja i trajanja spornog
pregovaratkog postupka ugovorni organ je, prema stavu ovog organa, propustio na jasan i
nedvosmislen nadin zasnovati okolnosti na koje se poziva kao osnov za provodenje
pregovaratkog postupka, odnosno krajnju hitnost, jer isti niti predmetnu tvrdnju ne
potkrijepljuje dokazima niti vezuje za sporni vremenski period. Niti jednim dijelom svog
obrazloZenja ugovorni organ nije dao uvjerljivo objadnjenje o razlozima krajnje hitnosti u
periodu pokretanja spornog pregovaratkog postupka, te ovaj organ iste nije ni mogao cijeniti
u pogledu opravdanosti provodenja ovog postupka.

Cijeneéi navedeno, prema stavu ovog organa ugovorni organ nije dokazao postojanje
razloga iz tatke d) Elana 21. Zakona o javnim nabavkama, pa je Zalbeni navod Zalioca
osnovan.



U daljem toku postupka pred ovim organom, dana 26.10.2021. godine i dana
17.11.2021. godine, zatraZeno je izjaSnjenje ugovornog organa da li je zakljudio ugovor
u predmetnom postupku, te da se izjasni na specifitne okolnosti i razloge koji na
preovladujudi natin utitu na dalju odrZivost ugovora na snazi.

Dana 29.11.2021. godine ugovorni organ je dostavio izja¥njenje u kojem je naveo da
je dana 03.08.2021. godine obostrano potpisan Ugovor broj 02-6621 izmedu ugovornog
organa i ponuda¢a ,,OPTIMA GRUPA*“ d.0.0. Banja Luka, te je odmah nakon potpisivanja
otpo&ela isporuke robe po istom ugoovru. Ugovorena koli¢ina euro dizela po ovom ugovoru
iznosi 1.350.000 litara ili 1.680.000,00 KM 3ta prije istekne. Do ugovorom preciziranog roka
realizacije isporuteno je 1.319.436 litara za 3ta su ispostavljene fakture u kumulativnom
iznosu od 1.669.982,30 KM, dakle do ugovorene koli¢ine nije realizovana koli¢ina od 30.564
litra ili 10.017,70 KM.

Clanom 111. Zakona o javnim nabavkama propisane su odluke po Zalbi u postupku
pred Kancelarijom za razmatranje Zalbi, pa izmedu ostalog stavom (2) tatka a) propisano je
da ée KRZ ponistiti ugoovr o javnoj nabavci ili okvirni sporazum ako je ugovorni organ
primjenio pregovaratki postupak bez objave obavjeStenja ili postupak dodjele ugovora o
nabavci usluga iz Aneksa IT Dio B u suprotnosti sa odredbama ovog zakona, stavom (4) je
propisano da u opravdanim sludajevima navedenim u stavu (5) ovog €lana, KRZ moZe
ostaviti na snazi ugovor ili okvirni sporazum koji je predmet ponitenja, u obimu u kojem je
ugovor ili okvirni sporazum veé izvrden. U tom sludaju KRZ ¢e ugovornom organu odrediti
novéanu kaznu u iznosu naznalenom u stavu (8) ovog &lana. Stavom (5) istog ¢lana
propisano je da KRZ neée ponistiti ugovor ili okvirni sporazum ako nakon ¥to je razmotrio
sve relevantne okolnosti, utvrdi da prevladavajuéi razlozi u vezi sa op$tim interesom
zahtijevaju da ugovor treba da ostane na snazi. Stavom (6) istog &lana propisano je, izmedu
ostalog, da se op$ti interes ne odnosi na ekonomski interes u dirketnoj vezi sa ugovorom ili
okvirnim sporazumom,

Cijenedi relevantne citirane odredbe zakona i ovla$fenja ovog organa u odnosu na
utvrdenu nezakonitost u primjeni pregovaratkog postupka bez ob_] ave obav3e§ten_]a o nabavci,
ovaj organ isti¢e da je tatkom a) stava (2) &lana 111. ZJN jasno propisano da ée KRZ
ponidtiti ugovor o javnoj nabavci, ako je ugovorni organ, izmedu ostalog, primjenio
pregovaratki postupak bez objave obavijesti nezakonito.

U cilju ocjene postojanja opiteg interesa za odrZivost ugovora na snazi, shodno gore
citiranim odredbama zakona, kao i zahtjeva ugovornog organa u izja¥njenju na navode Zalbe
da zaklju€eni ugovor o javnoj nabavci KRZ ostavi na snazi jer shodno iznesenim okolnostima
navedenim predmetnim izja$njenjima ovom organu potencira okolnosti koje upucuju da bi
poni$tenjem zaklju¢enog ugovora o javnoj nabavci ugovorni organ ostao bez jednog od
kljudnih energenata i time bi neminovno bila ugroZena proizvodnja elektriéne energije 5to bi
imalo dalekoseZne finansijske posljedice po Elektroprivredu RS i nesagledive posljedice po
javni interes jer bi bila ugroZena stabilnost snabdijevanja potro3ata u RS, a cijena elektri¢ne
energije bi morala biti znanto veéa zbog uvoza.

Izja¥njenjem ugovornog organa, prema stavu ovog organa, otito je da ugovorni organ
ne daje konkretne razloge kojim zasniva okolnosti da postoje konkretni i uvjerljivi razlozi
koji zahtijevaju da ugovor treba ostati na snazi, koji su specifiéni, iznimni, te da u trenutku
zakljudenja ugovora su predstavljali realan stepen izvjesnosti o potrebi i neodgodivosti
njegovog zakljudenja. Ugovomi organ je propustio argumentovati okolnosti koje bi
eventualno upuéivale na opravdanost realizovanog cilja, odnosno zakljuenja predmetnog
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ugovora, koji se nikako nije mogao postiéi niti na jedan drugi nadin, usljed odredenih,
specificiranih okolnosti, uprkos legitimnim o&ekivanjima koja se odnose na pravila,
ukljudujuéi i nadela transparentnosti, nadela najefikasnijeg tro¥enja sredstavakonkurentnosti
postupka.

Cijene¢i navedeno, ovaj organ shodno &lanu 111. stav (2) tatka a) ZIN poniStava
Ugovor o javnoj nabavci broj 02-6621 od 03.08.2021. godine.

Imajuéi u vidu Zalbene navode, ocjene ovog organa po navodima, ovaj organ je ovaj
organ je primjenom ¢&lanova 103. i 111. Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(»SluZbeni glasnik BiH", broj 39/14), a u vezi sa ¢lanom 230. Zakona o upravnom postupku
(-»Sluzbeni glasnik BiH*, br. 29/02, 12/04, 93/09 i 41/13) odludio kao u dispozitivu ovog
rjeSenja.

O povratu sredstava upla¢enih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donijeée posebno rjeSenje, a u skladu sa &lanom 108. stav (7) Zakona o javnim
nabavkama i ¢lanom 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih
¢lanom 108. Zakona 0 javnim nabavkama.

Zalilac zahtijeva naknadu tro¥kova za sastav Zalbe u iznosu od 658,12 KM. Imajuéi u
vidu visinu postavljenog zahtjeva ovaj organ je u skladu sa odredbama Tarifrnog broja 3.
Tarife o nagradama i naknadi trodkova za rad advokata (,SluZbeni glasnik Republike
Srpske®, broj 68/05), u konkretnom sludaju pristupio odlu¥ivanju o troskovima ovog
postupka, smatrajuél da u konkretnom sléaju treba primjeniti tarife u postupcima u
neprocjenjivim stvarima. Zaliocu pripada naknada trogkova postupka za podnoSenje Zalbe u
upravnom postupku u neprocjenjivom predmetu, odnosno u iznosu od 450,00 KM u skladu sa
¢lanom 3. Tarife i Presudom Suda Bosne i Hercegovine broj S1 3 U 023495 16 U od
16.03.2018. godine, pauSal u iznos od 112,50 KM i PDV 17% u iznosu od 95,62 KM, ukupno
658,12 KM.

UPUTSTVO O PRAYNOM LIJEKU

Ovo rjesenje je konadan upravni akt. Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuzba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rjeSenja.

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

Dostaviti; = . ‘
7. »HIFA PETROL* d.0.0. Sarajevo, zastup 0 po dr st0]1 Kx‘emenc!féiéu, advokatu iz

Banjaluke, ulica Maksima Gorkog broj‘17A; 8J000 Benja L
2. Mje¥oviti holding ,,Elektroprivreda Republike Srpsk Zay,l preduzeée »Rudnik i

Termoelektrana Gacko* a.d. Gacko, Gratanica 65:-89-240 Gacko,

3. ,,OPTIMA GRUPA* d.o.0. Banja Luka, ulica Kralja Alfonsa XIII broj 37A, 78 000
Banja Luka,

4. Evidencija i

5. ala.



