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BOSNA I HERCEGOVINA

URED ZA RAZMATRAN JE ZALBI
EOCHA r4 XEPr_ErOBI,I}IA

KAI{rIEnApt4IA 34 PA3MATPABE XAJIBI4

Broj : JN2-0 I -07 -t -27 O4-Bt2t
Sarajevo, 17.1 1.2021. godine

Ylrl^:l -razmatranje 
zarbi BiH, rjesavajuii po Larbi broj: 02-DIR-r3925r2r od20.09..2021'godine ponucrada ,, JUNUZbvti - roppx,. i.o.o. Lukavac, izjavrjenu

na Odluku o izboru ryjnoy3fjile_pon_udada broj: V- S.t6O17t2t od 06.O9.202t godine,Ugovomog organa: zptlpNtcp. RS a.d. oJuo.i, u postupku lavne-nauarte .oua:Sukcesivna nabavka euro dizera EN - 590, nu ornoru drana l t i. sta, (ritacr<a d) Zakonao javnim nabavkama BiH-("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14) i tt'iaZo. Zakona oupravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH", br. 29/02, 12/04, aarcl, gzrog i 4r/r3), nasjednici odrZanoj dana 17.ll.2}rl . godine, donio je:

BOSNIA AND HERZECTOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

RJESENJE

I ) Usvaja se Zalba i poni5tava akt ugovornog organa i to:

- Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudada b.oj: V_ 5.16017l,l od06.09.202 I . god ine. te se predmet r ruiriuponovn i postupai.

2) o povratu sredstava upracenih na ime naknade za pokretanje zalbenog postupka ovajorgan donijeie posebno rje5enje.

O b r a z I o i e nje

Ugovorni organ zELJEZNICE RS a.d. Doboj, pokrenuo je otvoreni postupak javne
nabavke roba: Sukcesivna nabavka euro dizela EN _ 590 .

Ponudad ,' JUNUZO,IC - KopEx" d.o.o. Lukavac nakon donosenja odruke ot-zlgru-najpovoljnijeg ponudada broj: v- 5.16017r2r od 06.09.202r.godine, izjavio jeZalbu Ugovornom organu..

Navedena lalba je u skladu sa dranom 100. stav 5. zJN BiH prosrijedena Uredu za
razmatranje Zalbi nanadleZno postupanje.
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osporavanom odlukom odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudada, kao najpovrjnija je
ocjenjena ponuda ponurrada BATO pETRoL Doo Doboj, a ponuda ponudada
,,Junuzovii Kopex" d'o.o. Lukavac je po misrjenu komisije z-a javne nabauke i po odruci
uprave druswa ocjenjena kao neprihvatrjiva u ovom postupku nabavke te se ista
odbacuje.

Koristeii svoje pravo u skladu sa Zakonom o jawim nabavkama, dana 15.03.2021.
godine ostvarili smo uvid u ponude svih ponutraca u ovom postupku javne nabavke.

Nakon Sto je ovlasteno lice ponutlada ,,Junuzovi6 Kopex,, d.o.o. Lukavac izvrsilo uvid u
dostavljenu ponudu koja je dodatno analizirana od strane uprave drustva te su uturdili
nepravilnosti a koje se odnose prije svega na elemente ispravnost dijela dostavljene
dokumentacije kod svih ponucrada u postupku kao i nepravilnosti u procesu rada komisije
kod ocjene naSe ponude i eliminacije nas kao ponudada izdaljegpostupku

u prvom dijelu 6emo se fokusirati na propuste i povrsnost koja upu6uje i na nestrudnost uradu komisiji koja je donijela odluku o eliminacije ponudada JtTNUZovIC-KopEx,
d.o.o. Lukavac kaojednog od ponudada u postupku nabavke:

Ugovorni organ u obrazloZenju Odluke navodi:

vi se niste kvalifikovari u okviru ovog javnog nadmetanja iz srjede.ih razroga:

- Niste numerisali qaranciju za dobro izvsenje ugovora u ponudi kako je definisano
u tadki 8.1. podtadka 8.1.4. strana g. i 9. TD.
- spisak izvrsenih ugovora ne sadrZi procenat rearizacije ugovora kako je
definisano tadkom 7.3. podtadka 7.3.1 pod a) na strani 6. i 7. TD- Niste u nacrtu ugovora pravilno upisari cijene na strani 2r. ponude i niste upotpunosti popunili dlan I.

Potpuno je neprihvatljivo tumadenje Ugovornog organa o ispravnosti dostavljene
bankovne garancije u skradu sa navedenom tadkom. Ugovorni ogan se pozivanapotpuno
pogresnu tadku koja se zapravo odnosi na pripremu ponude, a ne na bankovnu garanciju,
a shodno tome naSa ponuda je u potpunosti u skladu sa tadkom g.l. TD, jerje ponuda
popunjena na bosanskomjeziku, uvezana,ovjerena, svi listovi su parafirani i numerisani,
dostavljen iprevod za tekst koji je na stranomjeziku i si. Apsolutnoje ne prihvatljivo daugovomi organ pokusava samo iz njemu poznatog razrogaaa irpru*o diijenidno stanje

lalitelj u Zalbi navodi sljedeie:
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podvede pod pogresnu tadku TD na koje se isto ne odnosi.

obzirom da ugovomi organ istide da Garancija za dobro izvsenje ugovora u ponudi nije
numerisana, ovim putem istidemo da nasa ponuda istu ne saazi vec dinjenidno stanje
ukazuje da smo u ponudi dostavili Garanciju za ozbiljnost ponude. U TD ugovorni organje tadkom 8'7 '4. TDjasno propisao na koji naein ponutladi trebaju dostaviti bezuslovnu
bankovnu garanciju sto je ponudautafirac i udinio. Navedenom tadkom nigdje nije
navedeno da se bankovna garancija mora numerisati pa shodno tome ponudadje postupio
u skladu sa TD i dlanom 57. Stav (r) zJN BiH: "U postuitcu javne nabavke
kandidat/ponudad pridrZava se zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacile.',

Bankovna garancija se ne smatra sastavnim dijelom ponude ve6 samo mora biti uvezana i
zapakovana na odgovarajuii nadin zajedno sa ponudom u skladu sa ZJN i podzakonskim
aktima pa tako da i eventualna nenumeracija iste ne predstavlja tezi propust i bitnu
povredu sto je stav i uRZ. Smatramo da ie naja bankovna garancija formarno-pravno
pihvatliiva u skladu sa dlanom 8.7.4. TD i Aneksom E TD.

2' Podnosilac i,lbe je kako to navodi i Ugovomi organ na stranama ponu de r45.. r49. i
153. dostavio spisak izvr5enih ugovora u skladu sa tadkom 7.3.1 TD uz potvrde o uredno
izvrSenim ugovorima kao dokaz.

Prije svega treba pojasniti terminspisak uredno izwsenih ugovora,, kojije naveden u TD.
,,Spisak uredno izvrsenih ugovora" je termin zJN BiH koji podazumjeva ugovore koji su
realizovani u cjelosti za odedeni wemenski period. Nema potrebe za procentualnim
izralavanjem jer je besmisleno. potpuno je neprihvatrjivo i besponebno i besmisleno
tumadenje Ugovornog organa o ispravnosti dostavljenog dokumenta u pogredu
nenaznadenosti procenta realizacije ugovora kada se iz samih potwda kupaca vidi da su
sve isporuke bile u skladu sa navedenim ugovorom u roku i na vrijeme po pravirima
struke. To znaci da su svi navedeni ugovori rearizovani u cjelosti irooy.l . Zakon ojavnim nabavkama BiH ne poznaje temin pocenat rearizacije ugovora, sto dokazuje
dinjenica da taj podatak nije elemenat propisan dlanom 4g.stav 3 zJN BiH. Samim time
ugovoni organ je napravio i grubi previd jer nije uskladio TD sa zahtjevanim potwdama
od kupac4 obzirom da elementi/podaci koji moraju po zakonu biti navedeni u potwdama
o uredno izvrsenim ugovorima nisu usklaaleni sa zahdevanim spiskom izwsenih ugovora-
Napominjemo da ugovomi organ u svojoj TD nije dostavio formu obrasca u vidu Aneksa
koji bi se odnosio na spisak uredno izvrsenih ugovora vei je ostavljeno ponudadima na
volju da sadine svoj spisak uredno izvrsenih ugovora. Nas dokumenat (Spisak izvsenih
ugovora i powrde) sadrze sve ostale elemente propisane dlanom 4g. stav t:i zrN BiH. i u
skladu sa tadkom 7.3.1.TD.
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Nasa lista uredno izvrsenih ugovora i powrde su uskladene i sadrZe sve neophodne
podatke u skladu sa ZJN BiH.

Ugovomi organ tendenciozno i pogreSno tumadi sadrZaj TD. U datom konteksu ovim
putem takoder istidemo da ugovomi organ nije dokazao da ZJN BiH ili podzakonski aktiz date oblasti sadrZe odredbe vezane za nenavoilenje elementa procenat ralizacije
ugovora u spisku uredno izvsenih ugovora kao razlog za neispavnost i odbacivanje
ponude ponudada. Navodi ugovornog organa u predmetnom stavu nisu potkrijeprjeni
zakonskim odredbama i odredbama iz TD vec su diste spekulacije i insinuacije koje
imaju namjeru da navedu na pogresno tumadenje odredbi zJN BiH isame tD. u srudaju
da ugovomi organ ima odedenih sumnji, nejasnoia ili nedoumica u pogredu dostavrjene
referens liste (spisak uredno izvrsenih ugovora) zJN BiH je predvidio moguinost
ugovornom organu shodno dlanu 48. stav 5 ZJN da moZe traZiti od kandidata/ponudada
pismeno pojasnjenje dostavrjene reference ukoliko smatra da je navedeno pojasnenje
potrebno da bi se ocjenilaprihvatljivost ponude ponutlaia.

3. ovim putem istidemo da smo na strani rg. i 2r. ponude popuniri nacrt Ugovora shodno
odedbama TD. Smatramo da se u konkretnom srudaju radi o manjem formarnom propustu
ako na stani 21. cijena nije pravilno upisana jer se iz ostarog dijera spornog nacrta
ugovora i ponude opienito moZe jasno utvrditi da se radi o manjem p.opurt, jer smo mi
na strani 19. ponude, nacrta Ugovor4 ispravno upisali cijenu ponua" identidnu iz naseg
obrasca zacijenu ponude koji se nalazi na strani I3. ponude. Takoder, Lariracjena sfiani
79. svoje ponude dostavio obradun cijena u skradu sa tadkom g,4.4.TDgdje sejasno vidi
cijena koja je u skladu sa nasim obrascem za cijenu ponude. Ne upisivanjme odredenog
polja u nacrtu ugovora nesmatamo teZim propustom shodno stavu URZ i suda BiH. uprilog navedenom istidu se i ranije donesene presude Suda BiH, kao i vei zauzetistavovi
URZ po pitanju formalnih propusta u ponudi, gdje je konstatovano da postupak javne
nabavke jeste stogo formaran postupak, ali da ponudu sto se tice forme, neprihvatrjivom
dini samo ako je propusteno da se uopste dostavi odredeni akt ili dokaz trazen
tenderskom dokumentacijom ari ne i odredeni propust unutar dokumenta ako se izsadriaja cjelokupne ponude jasno i nedvosmisleno moZe uwrditi da propust unutar
dokumenta ne utide na valjanost ponude, kao sto je srudaj sa nasom ponuaor. cijeneci
gore navedeno, smatramo daje navedeni propust iafiocaformaran propust koji nije bitno
uticao na prihvatljivost same ponude. Sve ovo nam govori da ugovorni organ nije
dokazao da ZJN BiH ili podzakonski akt iz date oblasti sadrZe odredb evezo,e zata dane
popunjavanje dijela nacrta ugovora ili pogresno popunjavanje nacrtra ugovora moZe biti
ozbiljan razlog za neispavnost i odbacivanje ponude ponudada.

4
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Kako smo ve6 istakli ovlasteno lice ponudada ,,Junuzovi6 Kopex,, d.o.o. Lukavac je
izvrsilo uvid u ponude svih ponudada. U daljem dijelu ove zalbe fokus 6emo usmjeriti
samo na neispravnosti u ponudi svih osklih ponudada u ovom postupku javne nabavke
kojih ima viSe nego li dovoljno da se ponuda proglasi neispravnom. uoeiti smo ogromne
nedostatke u ponudi ponudadq te propuste ugovomog organa pririkom provjere njihove
validnosti s obzirom na iskazane zahtjeve ugovomog organa, odnosno propuste u
vrednovanju i evaiuaciji samih ponuda u skladu sa procedurama i pravilima utvrdenim
TD i zJN BiH, a koje iemo eraborirati u nastavku. zarba se podnosi iz svih naprijed
navedenih razlogaizZakona o javnim nabavama, azasnivase na srijededim Zarbenim
navodima:

l. Ponuda ponudada,,BATO PETROL,, DOO _ Doboj

Detaljnim uvidom u ponudu ponudada,,BATO pETRoL, Doo - Doboj uodiri smo dajeugovorni organ napravio grubi previd i da nije ispravno postupio u skladu sa zakonskim
odredbama i podzakonskim aktima kao i odredbama TD piirito, samog pregleda iocjene ponude. Ponudad ,,BATO pETRoL" Doo - Doboj je u svojoj ponudi na stranamaod 5l' do 59. dostavio Izvjestaj sa ekvivarentne Ewopske brze- za dizel goivo zanavedeni period. Metrutim navedeni ponudad nije u svojoj ponudi dostavio prevod
dokumenta na jedan od sruZbenih jezika u BiH ovjeren i popisan od starne sudskogtumada shodno tadki g.1.3. TD.

Naime, TD je jasno propisano da ponuda se dostavlja na jednom od sluZbenih jezika uBiH na latinidnom iri cirilidnom pismu te sva ostala dokumentacija * pooua, mora bitina jednom od sruZbenih jezika BiH u skradu sa Zakonom. vrlo jasno je propisano i dadokumenti koje ponudad dostavi na stranomjeziku mogu biti napisani na nekom drugomjeziku koji se najdesie koristi u metlunaroinoj trgovini, ari u tom srudaju ponutrad uponudi obavezno priraie i orginalan i ovjeren i iotfir* prevod ,rirr.", *i" a za jeziksa kojeg je prevod izvrsen na jedan od sruzbenih jezika u BiH. spomi predmetni
dokumenat ponuilaca nije u skladu sa zakonskim odredbama i odredbama TD. Nadarje ,nai stav potvrtluje i stav uRZ BiH kojije naveden u Rjesenju br JN2-0t-07 -t-t064-ll/20 od04.06.2020.god. iz kojeg je jasno vidljivo da ukoliko ionutrac u ponudidostavi
dokumenat na stranom jeziku u tom srudaju ponudad u ponudi obrr"^o prraie iorginalan i ovjeren i potpisan prevod sudskojtumaEazajeziisa kojegje prevod izvrsen
na jedan od sluZbenih jezika u BiH.

U konadnici ponuda ponutrada ,,BATO pETRoL,' Doo - Doboj treba biti proglasena
neprihvatljivom. Sve ovo je i vise nego odigredan razlog za odbacivanje ponude kaoneprihvatljive jer je postupak javne nabavke-strogo formaran postupak gai" ," jasno i

E
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nedvosmisleno moze utvrditi propust koji utide na varjanost ponude. Ne ispudavajudi
gore navedene uslove, stekli su se uslovi da se ponuilad eliminise iz daljnjeg postupka
nabavke. Ponuda nije prihvatljiva jer nije u skladu sa TD i ZJN te ne ispuniava formalno
pravne zahtjeve ugovomog organa i samim tim ne moZe biti predmet vrednovanja.

2. Ponuda ponudada,,HIFA-PETROL', DOO Sarajevo

Detaljnim uvidom u ponudu ponudada,,HIFA-PETROL" Doo Sarajevo uodiri smo da je
ugovomi organ napravio grubi previd i da nije ispravno postupio u skladu sa,akonskim
odredbama i podzakonskim aktima kao i odredbama TD prilikom samog pregreda i
ocjene ponude. Ponu<Iad ,,HIFA-PETROL" Doo Sarajevo nije u svojoj ponudi dostavio
Uvjerenje-{esenje izdato od strane nadleznog organa da je ponudad registrovan za
trgovinu naftn im derivatima shodno talki 7 .2.3. TD.

Naime, ponudad je bio duZan dostaviti Rjesenje izdato od nadleftrog organa ( u ovom
sludaju Federalnog minisrarsrva trgovine) kojim se dokazuje aale ponuaaJregisfiovan za
uvoz naftnih derivata. ponudad je u svojoj ponudi na stranama od 9l .do 149. svoje
ponude dostavio Rjesenje od Ministarswa privrede Kantona Sarajevo, Licencu za
trgovinu na veliko naftnim derivatima izdatu od strane FERK, Liclncu za transport
naftnih derivata drumskim saobracajem izdatu od strane FERK i Licencu za skladi5tenje
naftnih derivata osim Lpc izdatu od strane FERK . Medutim, pored navedenih
dokumenata, da bi dokazao svoju profesionalnu sposobnost u skladu sa tadkom g.r.l rD
ponudad je bio u obavezi da dostavi i Rjesenje zawozraftnih derivata.
U ovom postupkujavne nabavke svi domaii ponudadi koji su registrovani u FBiH bili su
u obavezi da dostave navedeno rje5enje izdato od strane Federalnog ministarstva trgovine
Mostar, jer se radi o robi koja je predmet uvoza na koju ugovomi *gun n" pra6a putarinu
i naknadu za autoputeve. ponudadje u svojoj ponudi na strani 13. nalnadio porijekro robe
iz Republika Hrvatska i da robu nudi na paritetu DDp kupac.

Ponutlad ,,HIFA-PETROL' Doo Sarajevo u svojoj ponudi nije dostavio predmefiri
dokumenat i samim time ponuda ponudada treba biti prograsena neprihvatrjivom. Sve ovoje i vi5e nego odigledan razrogzaodbacivanje ponude kao neprihvatljivejerje postupak
javne nabavke strogo formaran postupak gdje se jasno i nedvosmisleno moze utwditi
propust koji utide na valjanost ponude. Ne ispunjavajuii gore navedene uslove, stekli su
se uslovi da se ponudad eliminise iz daljnjeg postupka nabavke. ponuda nije prihvatljiva
jer nije u skladu sa TD i ZJN te ne ispunjava formarno pravne zahtjev" ,goio.nog organa
i samim tim ne moZe biti predmet vrednovanja.
Ovim putem istidemo da je bitno povrijeden ZJN BiH i to:
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Clan 3, stav (l) ZJN BiH:

,,Ugovorni organ duzan je da postupa transparentno, da se u posfupku jawre nabavke
prema kandidatima,/ponudadima ponasa jednako i nediskriminirajuie, na nacm da osigura
pravidnu iaktivnu konkurenciju, s ciljem najefikasnijeg koristenjajavnih sredstava u vezi
s predmetom nabavke i njegovom svrhom."
Podnosilac i,,lbe z-ahtjeva od ugovornog organa povrat naknade (takse) za pokretanje
Zalbenog postupka ukoliko se ista usvoji kao osnovana od strane lJreda zaraznratranje
Zalbi BiH uz naknadu troSkova postupka.

S obzirom na sve izrozeno, kao podnosirac Zarbe ugovornom organu predrazemo da
prvostepeni organ usvoji naie navode iz zarbe, ponisti odluku o izuoru najpovoljnijeg
ponudada broj v-5. l6orTrzr od o6.09.202r.godine, preispita sve navode po kojima smomi eliminisani iz postupka nabavke, usvoji zarbene navode, ponudu podnositelja zalbeproglasi prihvatljivom, te ponudu ostalih ponudada odbaci kao nepriivatljivu i nascavi
postupak dodijele ugovora.

Ugovorni organ se u odgovoru naialbu izjasnio kako slijedi:

Ugovorni organ pobija navode Zarioc, te istide da su odredbe TD koje ugovomi organnavodi u obrazloZenju svoje odruke da se zarioc nije kvalifikov- , ok i, ovogjavnog
nadmeranja i da je ugovorni organ postupio u skladu sa odredbama zJN BiH tadka g.l.
podtadka 8.1.4. strana g i 9 TD, te odbio ponudu iarioca iz razrogafto isti nije u nacrtuugovora pravilno upisao cijene na stranici 2l ponude i nije upotpinosti popunio dlan r).Ugovomi organ istide da je tenderskom dokumentacijom strittnt p.opisano da se Nacrtugovora treba popuniti, Sto su svi ponudadi bili u obavezi.

Ugovomi organ osporava i navode Larioca kada je u pitanju numeracija bankarskegarancije, kojaje sastavni.d.io ponude, ari koja nije numerisana od strane ponutlada, kakoje to traZeno tenderskom dokumentacijom.

Takotler, Zalioc nije pravirno popunio Nacrt Ugovora iz razrogasto je propustio upisaticijenu po REM-u.
Yezano za Lalbeni navod da ponudad Bato petror 

.d.o.o. Doboj nije u svojoj ponudidostavio prevod dokumenta na jedan od sluZbenih jezika u BiH ovjeren i potpisan odstame sudskog tumada shodno ?iki tL 3 TD, ugovomiorgan istie! la j. irtirrornor_jer prijevod nije traZen tadkom g.4.4.TD_a. ) -o'

Yezano za zalbeni navod da ponudad Hifa petror d.o.o. Sarajevo u ponudi nije dostavioRjesenje izdato od nadleZnog organa ( u ouom-srueaiu r"a..iino! miiir,irr*u trgovine)
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kojim se dokazuje da je. ponudad registrovan za uvoz naftnih derivat* ugovomi organistiee da je zalbeni navod neo-snov*,lzrazrogasto je ponutrad , p"rraif,"rt vio Rjesenje
Y!':?Ttu priwede,. {anlo! Saraj&o brq: O7_OL_ZOil_244-BD_BV od09.02.2005.godine, koje je ovjerio kod nadlLZnog organa.

Imajudi u vidu sve navedene dinjenice i dokaze, ugovomi organ u cijerosti odbija zarbenenavode kao neosnovane.

U skladu sa dlanom r09. a u vezi sa cranom r0r. Zakonao javnim nabavkama i dlanu227 ' z*ona o upravnom postupu, ovaj organ je utwdio da je Larba dopustena,blagovremena i izjavljena od ovla5tenog lica.

Lalba je osnovana.

Uvidom u dostavrjenu dokumentaciju, te anarizom svakog dokaza pojedinadno i unjihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zarbene navode i propisani -i.onr* postupa(te na bazi cjelokupne dlkazne osnove i dinjenidnog *nju, ou4 o.ga, i, l_*odgovarajudi zakljudak ocjenivsi da je potrebno usvojiti Larb, iariterj4 sve kako jeodludeno u dispozitivu odluke.

Iz predmeta spisa proizirazi da Ugovorni organ u predmetnom postupku javne nabavkeponudu iariterja Junuzovic Kopex d.o.o. Lukauac proglasio neprihvatljivom jer u ponudinije numerisana garanciju za dobro izvsenje ,gor*u, spisak izvrsenih ugovora ne sadrziprocenat rearizacije ugovora, te .to u Nacrtu ulovora nije u potpunosti pip*:* dran r. iu Nacrtu ugovora nisu pravilno upisane cijene-ponude.

u hlbi zalitelj osporava navedene razroge neprihvatrjivosti svoje ponude, te ukazuje nanepravilnosti u ponudi izabranog ponraleu riuto'p"t ot a.o.o.'ffi;i;;;r"tlada HifaPetrol d.o.o. Sarajevo.

Yezano zaiarbeni navod u kojem Zaliterj osporava tvrdnju ugovornog organa da zaritelj uponudi nije pravirno numerisao ga.ancilu za dobro izvsenje ugoro* ffi;; definisano utadki 8'I. podtadka g. 1.4. strana g. i 9. tenderske dokumentacije, ovaj organ je utwdio daje isti osnovan.

uvidom u tendersku dokumentaciju, izvrsenom od strane ovog organ4 moZe se utvrditida je ugovorni organ adkom g.7.4. TDpropisao na koji nadin ponudadi trebaju dostavitibezuslowru bankovnu garancij u.

Garancija za ozbiljnost ponude dostavrja se u originaru, u zafvorenoj plastidnoj foriji (
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koja se npr. na vrhu zarvori narjepnicom na kojoj je stavljen pedat ponudada ili se otvorna foliji zatvori jamstvenikom, a na mjesto vezivanja zarjepi narjepnica i otisne pedat
ponudada) i uvezano u cijelinu dini sastavni dio ponude.
Garancija ne smije ni na koji nadin biti ostecena ( busenjem ili slidno) jer probusena ili
o5tedena garancija se ne moZe naplatiti.
Ukoliko Garancija za ozbirjnost ponude nije dostavljena na propisan nadin, ugovomi
organ je takvu ponudu duZan odbiti.

Zalitelj osnovano istide da je Garanciju dostavio na propisani nadin i da navedenom
tadkom nije propisano da se bankovna garancija mora 

-numerisati, 
pa shodno tomeponudad je postupio u skladu sa TD i dranom 57. Stav (l) zJN eiu ko.iim je propisano:

"U postupkujavne nabavke kandidat/ponudat pidrravase zahtjeva i urloua iz tenderske
dokumentacije."

Prema tome, Lariterj je postupio u skladu sa zahtjevom ugovornog organa imajuii u vidupostavljene uslove i dinjenicu da se bankovna garancija ,, n" ,r*nu ,astavnim dijelomponude vei samo mora biti uveTana i zapakovana na odgovarajuci nadin zajedno saponudom u skradu sa ZJN i podzakonskim aktima koji reguliraju naredenu obrast..

Yezano za ,albeni navod u kojem zaritelj osporava wrdnju ugovornog organa da spisakizvrsenih ugovora dostavljen u ponudi od shane ialiteljane sadrzi procenat realizacije
ugovora kakoje definisano tadkom 7.3. podtadka 7.3.r pod a) na strani 6. i 7. TD, ovajorganje utvrdio daje isti osnovan.

uvidom u ponudu zalitelja na stranama ponude r4s. l4g. i I53. od strane ovog organaje
utvrdeno da je Zalitelj dostavio spisak izvrsenih ugovora u skladu sa tadkom 7.3.1 TD teje uz spisak dostavio i porvrde o uredno izvrsenim ugovorima. S obzirom da je uPotvrdama o uredno izvrsenim ugovorima jasno naznadeno da su ugovori uspjesno
izvrseni, navedeno podrazumjeva da su izvrseni u cijerosti za odredeni vrJmenski period.

Sam postupak javne nabavke jeste stogo formalan postupalg ali da ponudu fto se tideforme, neprihvatljivom dini samo ako je propusteno da se uopste dostavi odredeni akt ilidokaz traien tenderskom dokumentacijom ari ne i odredeni propust unutar dokumenta
ako se iz sadrZaja cjerokupne ponude jasno i nedvosmisreno roz. utvrditi da propust
unutar dokumenta ne utide na valjanost ponude, kao sto je sludaj sa dostavljenom
ponudom' Prema tome' 

_iz 
svega navedenog proizirazi au .;" zutit"S dostavljenom

dokumentacijom jasno dokazao da ispunjava zaltleveodredene tadkom 7.3. Tenderske
dokumentacije te da je deostavrjen spisak izvrsenih ugovora sa potvrdama u kojima se
nalaze svi elementi iz dlanka 4g. stav 3. zakonao javnim nabavkama BiH..
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vezano za ta,rbeni navod u kojem zariterj osporava twdnju ugovomog organa da furitelju nacrtu ugovora nije pravirno upisao cijene na.strani 21. ponude inije u potpunostipopunio dlan I., ovaj organje ufvrdio aale zatoeni navod osnovan.

ovaj organ cijeni da se u. konkretnom sludaju radi o manjem formarnom propustu izrazloga Sto se iz ostarog dijela nacrra ugo"o*iponude moie jasno uwrditi ividrjiva jecijena ponude' Pored navedenog, zalili jenu rtruri 79. svoje ponude dostavio obraduncijena u skradu sa tadkom. g.4.4.TD gdje se;urno irtatnuta cijena koja je u skradu saobrascem za cijenu ponude. Ne upisiJanje oa."o"ro, porja u nacrtu ugovora ne smatrase tezim propusrom shodno stavu uRZ isuou siFI. i"rirr*prr.li"n"" nauarr.e.y.stestogo formalan postupak, ari da ponudu sto se tide forme, neprihvatrjivom dini samo akoje propusteno da se uopste dostavi odredeni akt iri dokaz fiaien tenderskomdokumentacijom ali ne.i odredeni o.orrr-unu*r dokumenta ako se iz sadri_ajacjelokupne ponude jasno i nedvosmislen" ,"i" ,i*aiti da propust unutar dokumenta neutide na varjanost ponude, kao sto 3. rrro"1 *-aostavrjenom p"nror* Li;eneei gorenavedeno, utvrdeno je da je nau"deri ,.oo*izuiio.a formaran propust koji nije bitnouticao na prihvatljivost same ponude.

Yezano za i,,rbeni navod da je ponudad ,,BAT. .ETROL" DOo - Doboj u svojojponudi na stranama od 51. do sq. aostavio Ifestaj sa et iuaterie riropste brze zadizel gorivo za navedeni period, ai aa nije a-ostavio prijevod dokumenta na jedan odsluzbenih jezika u BiH.ovjeren i potpisan oa *-" sudskog tumada shodno tadki g.1.3.TD, ovaj organ je urvrdio aale zaiUeni ,uuJoriruun.

Uvidom u tendersku dokumentacrju, u*rdeno je da je hdkom g.1.3. propisano da seponuda se dosravria na jednom oa ttrzu.nit ; ")rrru 
usiH. so-p""1-rirl*r.n brosure,katalozi iri sridno toje ollayrjl.porrcuc-rJ*.i, biti prevedeni na jedan od sruZbenihjezika u Bosni i Hercegovini i prijevod ,o* uiriou;"r"n..prema tome, jasno je propisanoobavezaprijevoda svih dokumenuo ,mrito ,i* napisani na jeanom oa-liuzbenih jezikau BiH te da se isti ovjere, Sro izabranio"r;";-;;" ispunio.

vezano za Larbeni navod da ponudad ,,HIFA-.ETROL" DOO Sarajevo nije u svojojponudi dostavio Uvjerenje - rjesenje izoato od 

-strane 

nadleznog organa da je ponudad

;Tfl[:fitr8winu 
naftnim a".iuutirn rnoa*,uou, 7.2.3. TD,ovaj organ je urwdio

zalitelj u zalbi navodi da je ponudad bio duZan dosraviti Rjesenje izdato od nadleforogorgana (u ovom srudaju Federarnog ministarstva trgovine) kolim se dokazuje da je

Sarajevoo DJbrovaCka a; Te |t 0331207- 6A; osslzsq-zos; Fax:033t207-756; 0$n59-266
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ponudad registrovan za uyoz naftnih derivata. Medutim, uvidom u tadku 7 .2.3. TD, ovaj

organ je utwdi da navod Zalitelja nije tadan izrazloga Sto je navedenom tadkom tenderske

dokumentacije zahdevano Uvjerenje - rje5enje izdato od shane nadleZnog organa da je

ponuilad registrovan za trgovinu naftnim derivatimq a ne Uvjerenje - rje5enje izdato od

strane nadleZnog organa daje ponudad registrovan zauvoz naftnih derivat4 kako to twdi

Zalitelj.

Ponudad je u svojoj ponudi na stranama od 9l .do 149. svoje ponude dostavio Rje5enje

od Ministarswa privrede Kantona Sarajevo, Licencu za trgovinu na veliko naforim

derivatima izdatu od strane FERK, Licencu za hansport naftnih derivata drumskim

saobraiajem izdatu od strane FERK i Licencu za skladi5tenje naforih derivata osim LPG

izdatu od strane FERK, dime je ispunio traZeni uslov iz tenderske dokumentacije.

S obzirom na sve naprijed izneseno, a i priloZene dokaze ialitelja t ialbi, ovaj organ

cijeni daje Zalbaralitelja osnovan4 zbogEega se poniStava osporavana Odluka o izboru

najpovoljnijeg ponudada, te se predmet vrada ugovomom organu na ponovni postupak.

Povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izvr5iCe se

na osnovu posbenog rjeSenja ovog organa, u skladu sa dl. 108. st. (7) Zakona o javnim
nabavkama i dl. 4. Instrukcije o nadinu uplate, kontrole ipovrata naknada propisanih dl.
108. Zakona ojavnim nabavkama BiH .

Uputstvo o pravnom lijeku:

Ovo Rje5enje je konadan upravni akt. Protiv ovog Rje5enja moZe se podnijeti tuZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rje5enja. Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.

Doslavili:

Zeljeznice RS a.d. Doboj
Junuzovid Kopex d.o.o. Lukavac
Bato Petrol d.o.o. Doboj
Hifa Petrol d.o.o. Sarajevo
Evidencija
Na

o
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