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BOSNTA AND HERZEGOVINA

PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj : JN2-01 -07 -l-7 60-20 120

Sarajevo, 02.12.2021. godine

Ured za razrnatranje Zalbi Bosne i Hercegovine, rje5avajudi po Prcsudi Suda Bosne i
Hercegovine broj: S I 3 U 036161 20 U od I2.U2AL goding vezano za Lalbeni postupak po Zalbi
Zalitelja ,,1G" d.o.o. Banja Luka, zastupan po punomo6niku Bogojevi6 Du5ki, Ul. Branka CopiCa
ll, 78000 Banja Luka, od 23.03.2020. godine, i4javljenoj na Obavje5tenje o dostavljanju
prijedloga ugovora drugorangiranom ponutladu broj: 0l-01.3493641119 S.L. od 10.03.2020.
godine, Ugovornog organa: JP ,g.utoceste FBiH" d.o.o. Mostar, u postupku javne nabavke Izrada
idejnog i Glavnog projekta brze ceste Mostar-Siroki Brijeg-granica RH, dionica Polog-granica RH
(40.5 km), za potebe ugovornog organ4 na osnovu dlana 104, I 06. stav (2) i I I I . stav ( I ) tadka
b) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine ("SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14) i dlana
59,60. i 210. stavak (l) i (2) Zakona o upravnom postupku ("SluZbeni glasnik BiH",br.29102,
12104,88107,93109,41113 i 53116), na plenaranoj sjednici odrZanoj dana 13.10.2021,17.11.2021.
24.1 l.202l.godne, 02.12202 l.godine donio je:

ZAKLJUdAK

Odbacuje se ialba Zalitelja ,,1G" d.o.o. Banja Luka, zastupan po punomoCniku Bogojevi6 Du5ki,
UI. Branka Copi6a I l, 78 000 Banja Luk4 od23.03.2020. godine, izjavljenoj na Obavje5tenje o
dostavljanju prijedloga ugovora drugorangiranom ponutladu, broj: 01-01.3493641119 S.L. od
10.03.2020. godine, Ugovornog organa: JP ,"A,utoceste FBiH" d.o.o. Mostar, u postupku javne
nabavke Izrada idejnog i Glavnog projekta brze ceste Mostar-Siroki Brijeg-granica RH, dionica
Polog-granica RH (40.5 km,) kao neuredna.

OBRAZLOZENJE

Zalitelj,,IG" d.o.o. Banja Luka izjavio je Zalbu na Obavje5tenje o dostavljanju prijedloga
ugovora drugorangiranom ponudadu broj: 0l-01.3493641119 S.L. od 10.03.2020. godine,
Ugovornog organa: JP ,rA.utoceste FBiH" d.o.o. Mostar, u postupku. Zakljudkom Urcda za
razrnahanje Zalbi broj: JN2-01-07-1-760-6120 od 12.05.2020. godine Zalbaialitelja odbatena je
kao neuredna. Protiv navedenog zakljudka fulitelj je pokrenuo upravni spor koji je okondan
Presudom broj: S I 3 U03613 I 20 U, kojom je uvaZena tuZba tuZioca Institut za gradevinarwo
,,IG" d.o.o. Banja Luka izjavljena protiv zakljudka Uredaza razmatranje Zalbi broj: JN2-01-07-l-
760-6120 od 12.05.2020. godine i poni5ten osporavani zakljudak i predmet vra6en ovom organu
na ponovno postupanje.
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U presudi Suda BiH broj: Sl 3 u036l3l 20 u od l2.0t.202l.godine ovaj organ je urwdio
sljede6e:

- daje iznetlu stranka u ovoj pravnoj swari prije svega sporna urednost dostave za[jutaka
tuZene od 01.04.2020. godine, kojima je tuZitelju naloZeno pla6anje naknade za pokretanje
fulbenog postupka i administrativne takse, u smislu dlana 105. i 108. Zakona o javnim
nabavkama (,,Sluibeni glasnik BiH', broj 39/14),

- da tuZitelj osnovano ukazuje da obrazloZenje osporenog zakljudk4 ne sadrZi razloge,
odnosne odredbe Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni glasnik BiH', broj 291027o
53/16) u pogledu dostave koje je primijenio tuZeni, kada je nespoma nakon dvije neuredne
dostave zanrtfte\a odredio da se dalje dostavljanje wsi putem oglasne table.

- da nije spomo da je odredbama Zakona o upravnom postupku koji reguli5u dostavljeni
pismena glava Y Zakona, se reguli5e mogu6nost i dostave putem oglasne table i intnetskoj
stranici institucije (dlan 78. i 85. Zakona).

- Ali da Analognom primjenom odredbi Zakona o upravnom postupku koji se odnose na
rjesenje i to dlana 233. stav 1., a u vezi sa dlanom 200. stav 2. zakonq propisano je da
obrazloi:enie rje3enja sadrZi: katko izlaganje zahtjeva stranaka, izvedene dokaze i
utwdeno dinjenidno stanje, radoge koji su bili odluduju6i pri ocjeni dol<aza,razlogezbog
kojih nije uvalen koji od zahtjevastranak4 radoge koji s obzirom na utvrdeno dinjenidno
stanje upuduju na onakvo rje5enje kakoje dato u dispozitiw i pravne propise na osnoyu
kojih je rijeSena upravna swar,

- Stoga kako osporeni zakljudak ne sadrZi razloge zbog kojih je odredeno dostavljane
pismena putem oglasne plode i web stranice tuZene, niti pravne propise na osnow kojih je
odredeno takvo dostavljanje, Sud BiH konstatuje da je osporeni zakljudak donesen uz
powede Zakona o upravnom postupka, kako to pravilno ukazuje ruZitelj.

- Shodno naprijed navedenim dinjenicama konketne dostave, takoder po ocjeni Suda u
situaciji kada je dostava neuredna, sa naznakom dostavljada da primatelj nije ,pateden-
obavije5ten", ista ne daje za mogu6nost tuZitenom da odredi da dalje dostavlja putem
oglasne table jer se ne radi o nepomatim osobama, tulenom ili osobama koji tuZeni ne
moZe odrediti.

- Nadalje Sud BiH upuduje ovaj organ da u ponovnom postupku postupi po uputama Suda
sadrZanih u ovoj presudi i nakon pravilnog i popuno utwdenog dinjenidnog stanja donese
odgovaraju6u odluku pravilnom primjenom Zakona o javnim nabavkama, te pravilnom
supsidijamom primjenom relevantnih odredbi Zakonao upravnom posrupku.

Postupajucipo presudi Suda BiH broj: S1 3 u036l3l 20 U od t2.0t.202t.godine ovaj
je uvidom u spis utwdio sljede6e dinjenice:
Dana 02.04.20,20 godine na adresu advokata Du.Ska Bogojevit (za IG d.o.o. Bonja Lulw)
ulica Branlra Copita br. 1I 78000 Banja Luka, uputenaje preporuiena poiiljka Sroi: RU
2972720 I 3BA 7 I 101, poflta 7 I 101 Sarajevo.
Ista poita je ovom organu vrotena I j.04.2020.godine sa oznakom: "OBAVJESTEN NIJE
PODIGAO POSIL]KU".
Dana l3.04.2020.godine Ured za razmatranje Zalbi ponovno Salje istu poiiljh,t na adresu
advolata Duika Bogojevit (za IG d.o.o. Banja Luka) ulica Branko Copita br.lt 78000
Banja Luka, preporuka broj: RU 2983820158A, poita 7l101 Sarajevo .

Ista posiljlw se ovom organu vrata p-o drugi put 24.04.2020.godine sa istom oznqkom
,, OBAVJESTEN NIJE P ODIGAO POSIIJKU ".'

organ
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Dana 25.M.2020.godine ovaj organ je predmetne podneske objavio na oglasnoj plodi
Uredaza razmatranje Zalbi BiH i web snanici www.urz.gov.ba adan.al2.05.2020.godine
skinuo sa oglasne plode i proslijedio na dalje postupanje.
Ured za raznratranje Zalbi BiH donosi Zakljudak broja: JN2-01-07-l-760-6120 od
12.05.2020. godine kojim se Zalba odbacuje kao neuredna.

Nadalje postupaju6i po Presudi Suda BiH broj: Sl 3 U036131 20 U od l2.0l.202l.gcd,ine
ovaj organ u cilju rje5avanja ove upravno pravne stvari, dana 20.10.2AL godine JP BH Po5ti u
Sarajevu, uputio akt traZedi slijede6e informacije:

Dqna 02.04.2020 godine na adresu advoksta Dutka Bogojevit (za IG d.o.o. Banja Luka)
ulica Branka Copita br. t I 78000 Banja Lulea, uputenaje prepontiena poiitjka broj: RU
29727201iBA 7I I0l, poita Sarajevo.
Ista polta nam je vrateno lj.04.2020.godine sa oznakom: "OBAVJESTEN NIJE
PODIGAO POSIIJKU".
Dana I3.04.2020.godine Ured za razmatranje ialbi ponovno Salje istu poSiljfu na adresu
advokata Duika Bogojevit (za IG d.o.o. Banja Luka) ulica Branks Copita br.II 78000
Banja Luka, preporuka broj: RU 2983820158A , poSta 71101 Sarajevo .

hta poiiljlca se ovom organu vrata po drugi put 24.04.2020.godine sa tstom oznakam
,, OBAVJESTEN NILE P ODIGAO POSIIJKU ",

bSto je pismonosna poiiljko watena ?

Da li je ns adresi advokatske koncelarije Dulke Bogojnit, Branlu Copita br.t I, 78000
Banja Lulra bilo istafuruto da je trenutno lwncelartja zatvoreno iz odreilenih razloga ?

Ovaj organ je u obrazloZenju svog akta naveo da su navedene informacije neophodne iz
razloga jer je primalac/ advokat Du5ka Bogojevi(, izBanja Luke, punomoCnik ,JG" d.o.o. Banja
Luka u tuZbi navodi daje u navedenom periodu koristila godi5nji odmor, daje o tome obavjestila
Preduze6e za po5tanski saobraCaj RS i da je isti dopis bio vidno istaknut na ulaznim vratima
advokatske kancelarije. TuZitelj je takoder naveo da se pismonosna poSiljka mogla uruditi i
zaposlenim u advokatskoj kancelariji bududi da ista zapo5ljava dvije osobe, te s tim u vezi je
neophodno ukoliko postoji dokaz /obavjest o kori5tenju godi5njeg odmora advokata Du3ke
BogojeviC..u navedevom periodu, dostavu istog, kao i informaciju vezano za omalet
,,OBAVJESTEN NIJE PODIGAO POSILJKU", jer je kontradiktorno predhodnom navodu
tuZitelja".

JP BH Po5ta je predmetni upit proslijedila ,,Po5tama Srpske" na izja5njenje, a nakon Sto je
od javnog po5tanskog operatera "PoSte Srpske" z-api,mila izja5njenje sa prilozima u vezi sa
prenosom i urudenjern preporudenih po5iljaka sa powatnicom broj RU2972720138A i
RU298382015BA, aktom JP BH Po5,ta broj:10.2.1.-23-14885-3121SK od 08.11.2021. godine
dostavila ovom organu dopis,,PoSta Srpske" broj: I / 2.1.-01-3515-ll2l od 04.11.2021. godine
zajdno sa prilogom ( aktom advokata Du5ke Bogojevi6), uz konstataciju da je evidentrro da je
dostava predmetnih po5iljaka izvr5ena u skladu sa poStanskim propisima, ostavljanjem Izvje5taja
o prispjedu po5iljke.

Ovaj organ je dana 10. I I .202 I .godine zaprimio odgovor od JP BH Po5ti u Sarajevu kao i
ooPoSte Srpske" a.d. Banja Luka koji su u svom aktu broj: 0l/2.1.-01-3515-ll2l d 04.11.2021.
godine, potwdile sljede6e dinjenice:

- da j" na adresu Preduze6a za poStanski saobraCaj a.d. Banja Luka dana 02.04.2020. godne
dostavljenaje obavijest o obustavi rada advokatske kancelarije mr Du5ke BogojeviC ftoju
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su dostavili u prilogu) te da nemaju saznanja da li je predmetna obavijest bila istaknuta
na ulaznim watima advokatske kanecelarije.
Za poSiljku prijemnog brqa RU2972720138A je poku5ana dostava dana 03.04.2020.
godine, primalac nije zateden na adresi, pa je ostavljen Iruje5taj o prispjedu po5iljke, a za
po5ilj ku prij emnog broja R I J2983 820 I 5BA je poku5ana dostava dan a I 4.04.2A0. godine,
primalac nije zatedon na adresi, pa je ostavljen Izvje5taj o prispjedu po5iljke. Kako se

primalac nije pojavio da preuzme navedene poSiljke u propisanom roku u poSti, iste su

wadene poliljaocu.
Dalje, u svom dopisu navode da je dostava predmetnih po5iljaka izw5ena u skladu sa

intemim aktom Preduzeda, u kome je navedeno da se urudenje po5iljaka sa registrovanim
brojem prijema za prayrla lica koja tokom trajanja vanrednih mjera izazvanih virusom
korona ne rade, vr5i ostavljanjem Izvje5taja o prispjedu poSiljke.

lzpnloga koji je dostavio'?o5te Srpske" a-d. Banja Luka ovaj organ je utwdio da advokat
Du5ka Bogojevi6 u svojoj obavjesti od dana 02.M.2020.godine navodi:
"Odlulrom o organizaciji rada u sudovima i tuiiloina Bosni i Hereegovine broj 08-02-2-1020-
2/2020 od 22.03.2020. godine koji je donio Visoki sudski i tuiilaiki saujet BiH (ta fuljem tekstu:
..VSTS"). odloienq su sva roCiSta/ pretresi zqluzani pred redovnim sudovima u Bosni i
Hercegovini. Kalo je advokatska djelatnost usko povezana sa radom sudova, to je normalno

funkcionisanje adokatske lwncelarije znotno oteiano. Shodna navedenom, advokotsls
Irancelarija mr DuSke Bogojevit je prinudena da furisti godiinji odmor dok traju vanredne
okolnosti uzrokovsne COVID-|9 (korona) virusom u Bosni i Hercegovini, odnosno sve dokje
Odluleo VSTS no snazi.
Uzimajuti u obzir nqvedeno, molim ,,Poite Srpske" da sva pismena koja budu uputena na adresu
advokatslce lwncelarije mr DaSke Bogojevit, Branka Ceptia 1i,,78000 Banja Luka vrati
poSiljaocu sa nautakom da je godlinjem odmoru dok traJu vanredne oholnosti uzrokovane
COWI-lg (korona) virwom u Bosni i Hercegovini, uz molbu pofiiljaocu da dostavljanje izvrSi
nakon vanrednih okolnostl
Predmetmt obavijest dostavljam upravi Poite Sraplce" a ista te biti istaknuta i nq ulaznim
vratima".

Nadalje polaze6i od Zakona o upravnom posnrpku i to od sljede6ih odredbi

- Odredba tlana7T stav (2) Zakonao upravnom postupku propisuje:
Aleo se dostavljanje wii na radnom mjestu osobe kajoj se pismeno ima dostaviti, a ta osoba se tu
ne zatelvte, dostavljanje se moie inrliti osobi koja je na istom mjestu zaposlena, ako ona pristine
do primi pisneno. Dostavljanje advokotu moie se izwtiti i predajom pismena osobi zaposlenoj u
advokatskom uredu

- Odredba Elwru79. Zakona o upravnom postupku propisuje:
(l) Ako se dostavljonje ne moie inriiti ni na naiin propisan u ilanu 77. ovog zakona, o nije

utvrdeno do je osoba kojoj se dostwljanje imo inrliti odsutna, dostavljai 6e predati pismeno
nadleinom organu optine na iijem se podruCju nalazi mjesto prebivalitta, odnosno borqvlu osobe
kojoj se dostavljanje vrii, ili poSti u njegovom mjestu prebivaliita, odnosno borqvl@, ako se
dostavlJanje vrfii preko poSte. Na wata stana osobe kojoj se dostavljanje ima inriiti dastavljaC te
stoviti pismeno saoptenje u lajem je naznaieno gdje se pismeno nalazi. Na saoptenju i na samom
pismenu koje se imalo dastaviti dostavljai 6e naznoiiti razlog ovakvog dostavljanja, kao i datum
lwd je saoptenje u kojem je nazuCeno stavio na vrata, i stqviti svoj potpis.
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(2) Dostavljanje se smatra irwienim kad je saoptenje stavljeno no vrata s tim da oltetenje ili
uniitenje ovog saoptenja, izvrieno nakon stavljanja no vrata, nema uticaja na valjanost
dostavljanja.
(3) O dostavljanju izvrflenom na naCin propisan u stavu 1. ovog ilana obavijestit te se organ koji
j e nare dio dost avlj anj e. :

Dostavligaie piiaena ostalim osobama
Odredba dlan 87. Zakona o upraurom postupku oropisuie:

m ene svo e
duini su o tome odmah obaviiestiti orsan kaii vodi postuoak
(2) Ako oni to ne uiine, a dostovliai ne rnoZe santati kuda su se odselili. orsan te odrediti da se

Kad stranka ili z, zas, ik u toh,t reb

sva dolinia dostavliania pismena u postwht za tu stranht wie slovlianiem Dismena na oglasnu
tablu orsona ko i vodi nostupak.I

Dos nrm 'e isteka l5 dsna od dana stsv, a rnena o
tablu organo koji vodi postupak.

Iz svega naprijed navedenog ovaj organ zakljuduje:

Uvidom u spis predmeta ovaj organ je utwdio da su zakljudci za dostavu dokazazauplatl
administrativne takse i nakrade za pokretanje Zalbenog postupka broj: JN2-01-07-1-760-2120 i
JN2-01-07-l-760-3120 od01.04.2020. godine upudivani dva puta na adresu punomoCnika Zaliteljq
advokatu DuSki Bogojevid, Ul. Branka Copi6a I l, Banja Luka. Prvi puta zakljudci su upu6eni dana
02.04.2020. godine, a vraCeni 13.04.2020. godine, te drugiputa isti su upu6eni 13.04.2020. godine
a vre6eni 24.04.2020. godine, i oba su vra6ena sa naznakom ,,nije zateden-obavje5ten".

Navedena nazrraka od strane dostavljada ,,nije zatelen-obavje5ten" (,,obavijeSten-nije
podigao po5iljku") upu6uje na nejasno6e s tim u wezi i nedoredenosti koje bliZe ne ukazuju iz
kojih konkretno okolnosti, primalac nije zateden na adresi, odnosno nije podigao po5iljku - da lije
shanka kojoj se ima dostavljanje izvr5iti priwemeno ili trajno odsutna; da li je snanka odbila
primiti pismeno ili je promjenila adresu sjedi5ta ili su drugi razloa u pitanju. Iako je pri tome od
srane dostavljada navedena prednja neodredena i nedoredena nanaka. pri tome je propu5teno
ovom organu dati bliZe oznake o razlozima ili bliZim okolnostima koji su nastupili u svezi sa
navedenom naznakom.

Nadalje, iz stanja spisa se ne zakljudujejer nije evidentan nitijedan dokaz, daje od strane
stranke kojoj je upuCeno pismeno, dostavljena bilo koja obavijest kojom bi se uputio ovaj organ
ili na promjenu mjesta/adrese sjediSta ili na bilo koje druge, zakonite razloge i okolnosti koje
sprelavaju notmalnu komunikaciju u vidu pismene korespondencije sa ovim organom, narolito
uzev5i daje stranka uputila ialbu ovom organu, teje trebala voditi raduna o tome da o bilo kojoj
novonastaloj okolnosti, kojaje u svezi sapodnesenom Zalbom, a koja bi moglaugroziti nesmetanu
i urednu komunikaciju sa organom, treba da bude upoznat organ pred kojim su radnje postupka u
svezi sa predmetnom Zalbom ipokenute.

Stranka pri tome, ne samo da nije neuka stranka, vec je zastupana od strane zakonskog
zastupnika,te ista, shodno stanju stvari, viSe puta udestvuju u postupcima javne nabavke i nisu joj
nepozlata pravila o vodenju radnji postupka pred organom, pa tako i o redovnim ili posebnim
sludajevima dostavljaqja pismena i okolnosti koje su povezane s tim u svezi.

Kako je ovaj organ od strane Suda BIH, predmetnom Presudom Suda BIH broj: SI 3

U036131 20 U od l2.0l.202l.godine upu6en da je trebao bliZe utwditi i raspraviti okolnosi po
pitanju razloga zbog kojih je odredeno dostavljane pismena putem oglasne plode i web stranice
tuZene/ovog organa/, toje ovaj organ poduzeo radnje iaktivnosti u namjeri raspravljanja svih
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okolnosti, a koje su u wezi sa predmetnom, pravnorelevatnom dinjenicom dostavljanja pismena
stanci, u odnosu na koju se, posljedidno veZu i we druge pravne posljedice.

Pri tome je, kao Sto je prednje predodeno, utvrtleno da je zastupnik Zalitelja, dostavio
Po5tama Srpske obavijest da je ista advokatska kanceladja... prinudena da koristi godi5nji odmor
dok traju vanredne okolnosti u-aokovane COVID-l9 (korona) virusom u Bosni i Hercegovini,
odnosno sve dokje Odluka VSTS na snazi...a Stoje relevantno za period na koji se odnosi i dostava
predmetnih Zaklju|*,ka od strane ovog organa (JN2-01-07-l-760-2120 iJN2-01-07-l -760-3120 od
0l.04.2020.godine).

Prednje navedena obavijest Po5tama Republike Srpske, od strane advokatske kancelarije
koja je i zastupala lalitelja ne samo da nije dosavljena ovom organu , niti je pri tome evidentna
u spisu bilo koja druga pismena komunikacija sa ovim organom prije ili u relevantnom trenutku
poku5aja dostavljanja predmetnih zakljudaka od stranke ili od dostavljada/na Sto upuCuju dokazi u
spisu/, kojom bi se ukazalo ovom organu na odredene, specifidne okolnosti koje su nastupile, a

koje su upotpunosti sprijedile ili oteZale prijem navedenih pismena, vei, navedeno nije bilo
moguce utvrditi niti na bilo koji drugi nadin koji je bio poznat ili raspoloZiv pred ovim organom.

Prednje narodito uzevSi daje ovaj organ nesmetano obavljao radnje i aktivnosti, te takode,
obavljao pismenu korespondenciju sa aktivnim Zaliteljima koji su pokenuli postupke zaStite prava

u navedenom periodu, kojeg Zalitelj istide spornim, i koji su nesmetano i redovno imali pismenu
komunikaciju sa ovim organom i u periodu naznadenih okolnosti (COVID l9), te da pri tome,
shodno pravilima Zakona o javnim nabavkama nisu propisana iztaeta u odnosu na strogo
propisane procedure i rokove vezane za postupanje pri provoilenju radnji postupkajavne nabavke.

Prema tome, raspravljene okolnosti irazlozi koji su i doveli do navedenih aktivnosti ovog
organa (edino mogudeg dostavljanja pismena putem oglasne plode/, posljedica su grubog i
neprimjerenog propusta smanke koji se oma1ava subjektivnim propustom, jer je drugadije
postupanje ovog organa, onemoguCeno pasivnim odnosom stranke, propuStanjem, te nepravilnim
odnosom stranke shodno pravilima upravnog postupkq a Stoje daljnje, posredno, onemogu6ilo i
ovaj organ da nesmetano obavlja daljnje radnje posupka.

Trebanaglasiti da inavedenirazlozi izneseni pred Preduze6em zapoStanski saobra6aj a-d.

Banja Luka od strane stranke/kako je prednje istaknuto/da se radi o obustavi rada advokatske
kancelarije, ne opravdavaju stranku da pri tome ne obezbjedi nesmetanu komunikaciju iznetlu
ovog organa i stranke koja pred ovima organom podnosi Zalbu, obzirom daje ovaj organ nonnalno
i kontinuirano obavljao radnje i aktivnosti u wim postupcima pravne za5tite koji su pokrenuti pred

istim i u oanadenom periodu kojije za stranku relevantan. Pri tome, izresena na^anaka o ,,obustavi
rada" nikako se ne moZe cijeniti zakonitim ruzloama, koji bi upu6ivali da se nesmetano

opravda/prihvati postupanje, odnosno izostanak postupanja stranke u odnosu na pravila upravnog
postupka.

Stoga, iz prednje utvrdenih okolnosti, usljed propu5tanja obavje5tavanja ovog organa o

okolnostima koje su po Zalitelju relevantne u odnosu na pitanja one/omogudavanja nesmetane

pismene komunikacije, pri okolnostima da ovaj organ nije imao saznanje oraz)ozimanepodizanja
po5iljke/pismena (naroEito uzev5i okolnosti, da je ovaj organ i sve druge stranke sa kojima je
komunicirao redovno i nesmetano obavljao svoju funkciju) a niti je to bilo mogu6e na drugi nadin
utwditi, to je u posljedici iznesenih razlog4 izvedeno zakljuEivanje u smislu da neobavje5tavanje
organa o raalozimanepodizanja poSiljke u toku postupk4 upuCuje na poseban sludaj dostavljanja
po5iljke /pismena.

Kako je obaveza stranke da obavijesti ovaj organ da bi se dostavljanje moglo efikasno

izvr5iti (a kako je pri tome i naknadno utwtleni razloa ne opravdavaju jer se ne mogu kvalifikovati
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zakonitim razlozima) toje izvedeno analogno zakljudivanje i primjenjen zakonski osnov posebnog
nadina dostavljanja pismena putem pribijanja pismena na oglasnu plodu, Sto je ovaj organ usljed
navedenih okolnosti i odredio - dostavom predmetnih zakljudaka putem web stanice i oglasne
plole ovog organa, te su stoga primjenjena pravila odredbe 77,au wezi sa t1.79 Zakonao
upravnom postupku.

Nakon Sto je isteklo zakonsko wijeme od kada dostavljanje putem ogla5avanja proizvodi
pravno dejswo, istekom istog, u skladu sa navedenim i odredbama dlana 105. i 106. Zakona o
javnim nabavama BiH, kao i dlana 60. stav (2)Zakom o upravnom postupku ovaj organ je utwdio
daje Lalba neuredn4 teje kao takvu treba odbaciti.

Treba joS naglasiti da je ovaj organ kod uwrdivanja svih okolnosti vezarih za predmetno
pitanje urednosti dostavljanja pismena i s tim u svezi utwdivanja Stefirih posljedica s tim u svezi,
uzeo u obzir momenat kada su navedene okolnosti nastupile, uzev5i daje sudskom presudom ovaj
organ i vra6en u fazu raspravljanja okolnosti i izno5enja podrobnijeg obrazloZenja o razlozima
posnrpanj a i primj ene posebnog nadina dostavljanj a.

Uputstvo o pravilom lijeku:

Ovaj zakljuEakje konadan upravni akt. Protiv ovog zakljudkamoLe se podnijeti tulba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema zakljudka-
Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM
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Dostaviti:
-Advokat Duilu Bogojevit iz Banja Luke
(h Institut za grailevinarstvo ,,IG " d.o.o. Banja Lulw) Ul. Branka iopica I l, 78 000 Banja Luka
-JP ,,Autoceste FBiH" d.o.o. MostarUL Adema Bu(a20,88 000 Mostar,
-evidencija
-u spis.
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