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BOSNA I TTERCEGOVTNA EOCHA II )(EprprOBrrHA

T]RED ZARAJZMATRANJE LNIil KAEPJIAPtrJA 3A PASMATPABE ]KAJIBU

BOSI\UA AI\D IMRZEGOVINA
PROCUREMENT REVIEW BODY

Broj: JN2-0 I -07 -l-27 52-7 l2l
Sarajevo, 10.1 1.2021. godine

urd za razrnatranje fulbi, rjesavaju6i po Zalbi ponudada BH TELECOM d.d.
lurajeyo- Direkciia Tuzla broj: 09.2.1-35-387g10/21 od IS.OS.ZOZL. godine, izjavljenoj na
iznrjeqjenu tendersku dokumentaciju broj: TD_tzM2_1157-l-241t_Zt.ap oa to.og.z6u.
godine, Ugovornog orgena vlada Brdko distrikta BIrl Breko, , postuptu javne nabavke za
usluge mobilne telefonije (vPI.| za potebe Ureda-kancelaije za r*iri.iu javne uprave i
institucija u Brdko distiktu BIH, na osnow 6l.lll. Takona oia"ni- nabavkama Bosne i
Hercegovine (Sluzbeni glasnik BiH" broj :39114), i dlana I 93.st I . i 2., El.23o stav 2. zakota o
upra\mom postupku ("Sluzbeni glasnik BiH" br:29102, 12/04,93109 i 4lll3) msjednici Ureda
zarazrnatanje lalbi, odrZanoj dana l0.l 1.2021. godine, donio je:

RJE S E NJE

t. Zalba ponudada BH TELECOM d.d. sarajevo- Direkcija Tuzla broj: og.2.t-35-
387810121 od l5.09.202L godine se usvaja.

2. Poni5tava se odluka w i:albi ponudaca broj: 0l.l-l4l3EK-0003/21 od,23.08.2021.
Bldine i izmjenjena tenderska dokumentacija broj: TD_vlvl2_1157-t-2-4lt 2l.ap
odl0.09.202L godine

3. Predmet se wada prvostepenom organu na ponovni posnrpak u fazu {esavanja ialbe
ponudada BH TELECOM d.d. sarajevo- Direkcija Tuzla od 11.09.202i. godine.

4. Povrat uplaienih sredstava na ime naknade fulbenog postupka u iznosu oJ s00,00 rvt
ponudada BH TELECOM d.d. Sarajevo- Direkcija fuzta iz.rrSit Ce se na osnoyu
posebnog \ie5enja ovog organa

OBR AZLOZNNTT

, Ugovomi organ, Vlada Brdko distikta BiH, Brdko, objavio je ObavjeStenje o nabavci
broj: 1157-1-2411-3-398121 od 04.08.2021. godine i Ispravku obavjestenja o nabavci broj:
1157-1-2411-8466/21 na Portalu javnih nabavki, datum slanja obavjester{a na objaw
10.09.2021. godine, u postupku javne nabavke za usluge mobilne telefooi.ii CWtO zapiebe
Ureda-kancelaijezareviziju javne uprave i institucija u Brdko disriktu siH.

Nezadovoljan sadrZajem Tenderskog dokumenta, ponudad BH TELECOM d.d.
Sarajevo- Direkcija Tuzla je uloZio Zalbu broj: 09.2.1-175-387812121od I1.08.2021. godine



Postupaju6i po navedenoj Zalbi, ugovomi organ donio je Odluku o djelimidnom
usvajanju Zalbe broj: 01.1-l4l3EK-0003121 od 23.08.2021. godine, koju je zalitelj zaprimio
putem e-maila na dan 30.08.2021. godine, odnosno putem poste na dan 02.og.zo2l. godine.
Ugovorni organ je sadinio Izrnjenu tenderske dokumentacije, broj: TD_vM2_1157-l-z-
411 2l.ap od 10.09.2021. godine i istu objavio na portalu e-nabavke dana lo.og.zozl.
godine, koju je ialitelj prelzeo isti dan.

Nezadovoljan sadrzajem ianjenjenog tenderskog dokumentq broj: TD_vNr2_1157-
l-2411 2l.ap od 10.09.2021. godine, nadinjenog po djelimidnom usvajanju zalbe od
11.08.2021 godine, ponudad BH TELECOM d.d. Sarajevo- Direkcija Tuzla je uloxo Zalbu
broj : 09.2. 1 -3 5-387 8l0l2l od I 5.09.202L godine

Ugovorni organje postupajudi u skladu sa odredbama dlana 100. stav (5) Zakona o
javnim nabavkanq proslijedio navedenu Zalbu Uredu a, raz:inatarrje Zalbi zajedno sa,
odlukom u kojoj se izjasnjava o Zalbenim navodima i kompletnom dokumentacijom.

Zlautery u iatbi nayodi:

ugovorni organje izvrsio izmjenu Aneksa 3- obrasca za cijenu ponude, na nadin da
nije izrnijenio obrazac. Naime ugovorni organ nije napravio nikakrnr suStinsku razliku
u odnosu na prvobitni obraac za cijenu ponude, sto je jasno vidljivo usporedbom
obrazaca za cijenu ponude. Ugovorni organ i izmijenjenim Aneksom 3, obmzac za
cijenu ponude taZi iste kolidine saobra6aj4 interneta kao i istu kolidinu aparata, koji
su takoder potpuno istih karakleristika Ugovomi organ nastav[a sprovoditi postupak
javne nabavke suprotno Zakonu o javnim nabavkama, prvenstveno jer pogre5no
predstavlja predmet javne nabavke. Naime nabavka usluga mobitne telefonije u
jedinswenom registru javnih nabavki zavedena je pod brojem: 64212000-5 , dok
nabavka mobilnih aparata u Jedinstvenom registu javnih nabavki ima sifru broj:
32250000-0, sto pokazuje da je od samog podetka nabavka mobilnih aparata
predvitlena kao zasebna kategorija u sistemu jarmih nabavki, dok je ugovomi organ u
ovoj tenderskoj dokumentaciji nastoji provesti pod uslugama mobilne telefonije, sto je
u suprotnosti sa Zakonom o javnim nabavkama BIH. I u ovom postupku ugovorni
organ ne navodi po kojem zakonskom osnovtt se uz nabavku predmetnih usluga
ukljuduje nabavka telefonskih aparata kao usputna stvar, pogotovo uzevsi da je
zakonodavac jasno odredio pojarn ugovora o javnoj nabavci uslugq pa je navedene
specifidnosti predmetoog postupka tebao jasno odrediti Sto ugovorni organ propusta
da uradi. Ugovomi organ na ovaj nadin dodatno ogranidava i ponudade mobilnih
urettaja koji bi mogli da ponude mobilne uredaje ali nizu u mogudnosti, jer ne mogu
ponuditi usluge urnreZavanja odnosno mobilne telefonije kao tetekomunikacijske
usluge, jer se ne bave tom djelatnosti.
ugovorni organ u Aneksu 3. obrazac za cijenu ponude u tabeli je detaljno opisao
karakteristike predmetnih aparutz koje nabavlja" Ukoliko analizirarno karakteristike
predmetnih uredaja jasno je vidljivo da se prema detaljnim karakteristikama radi o
dvije wste aparutai to modelima:
-Tip I - Samsung A20e i
-Tip2- Samsrrng A52,
koji savrSeno odgovaraju traZenim karakteristikama- Ukoliko pogledarno ponude
aparata 3 najveda telekomunikaciona operatera u BiH (Mtel a.d. Banjaluka, BH
Telecom d.d. Sarajevo i HT Eronet Mostar), jasno je vidljivo da predmetni ure<laj u
svojoj ponudi ne posjeduju sva ti operatera Iz ovoga proizilaz da ugovorni organ
nije w5io istraZivanje trZi5ta prije pokretanja predmeta javne nabavke, nego je
favorizirao asortiman usluga i uredaja operatera koji ima striktno navedene modele



aparz,ta' u ponudi ne nudedi opcrju da se ponude ekvivalentni modeli aparata dime jedirekho prekrsio offe principe javnih- nabavki 'u Elana 3. zakina o javnim
nabavkama. ugovomi o.Tg* j" u odluci po prvobitnoj idbi i,,rioca priznao ovajpropusq naveo je da nije naveo ekvivalent hazenom modelg i da 6; izmjenom
tenderske dokumentacije-ovaj propust ispraviti. Izmijenjeni Aneks 3-obrazac za cijeneponudeje identidan prvobitnom aneksu l-obrazac ,u riy"ou pooua" , ugonomi organpotaZuje opet iste modere., ne dozvorjavajudi nikakveiruiuur.ote tii" op"rou-o
krsi zakon o javnim nabavka,a jer * onuj nadin nastavlju a"oJroruti samo jednog
ponudada
Ugovomi organ takoder u Aneksu 3. obrazac za cijenu ponude u u koloni ,,Nazivrobe/usluga" specificira kolidinu pohebnih usluga. utotito uruliri*rro trazene
kolidine saobracaja jasno je vidrjivo da su navedeol mricir" p.ilrg"G. i doslovnoprepisane sa ponude operatera HT Eronet Mostar. Llkoliko'pogiedamo ponude 3
najve6a lsls[s6rmikaciola operatera u BiH (Mter AD Baqiar'uk; sH retecom aa
Sarajevo i HT Eronet Mostar).jasno je vidljivo da se trazene toricioe saobradaja uAneksu 3. 

_savrseno podudaraju sa tarifrrom modelima koji 
" ;;;j"j ponudi nudi

operater HT Eronet i 
1o: !p l prikrjudaka iz tehnidke specinuci;e identidan je

Poslovnoj Mix tarin 35.a Tip z priktjucaka iz tehnidke ,i""int*-i:" identidan je
Poslovnoj Mix tarifa 75 'u anafiEni ponude HT Eroneta stoj. ;;;dvo u smislu
krS"qia osnovnih natela javnih nabavti. Ugovomi organ je i ,rie*'ouuod uvaiio u
.w9joj o-dluci po prvobitnoj Zalbi i obaveio se trilqie tenders[Jmmentacije
koja ne bi favorizovala,.usluge odr-edenog operatera. Kako vidimo i u iz.mjsrdgasp
Aneksu 3-obrazac za cijenu ponude, ugoiorni organ nije napravio p.o-i*., nego jejednostavno ponovio sve..Evidentno je aa Ugovomi organ nije *sio irnuzir*.j"
rzista nriie- lokretanja predmeta javne nabavke] nego je fivoriziraro asortiman usluga
gperatera HT Eronet, dime je ponouro direktro pr"txio op6e principe 3avnin nauavtiiztlana3. !a\on9o javnim nabavkama. Kada ulovorni o.i* iup*ii.i'.oro, propust
o-vakve prirode i kada -Y :". nakon ukazivriju * propuste desi da ponovi istusituacijq tesko se ne oteti dojmu da ugovomi orgarje'u sprezi sa potencijalnim
ponudadem HT Eronet, jer ne postoji arugo objasqienje a ouuriuu postupka
ugovornog organa

Prije nego sto se upustio u meritomo odrudivanje, ovaj organ je pristupio provjerifomralnih pretpostavki adaganjeZalbe, koje moraju bitiispunjene il ir"i ialitelju.kako bi
3g 

uorig 
_n]stupilo njenom rjesavanju, u odnor. se na ustivtjeo" pr"porturke u skladu sadlanom 227. Zakonao upravnom poitupku, dr.r09 i dl.r l r za[;;;l;il- nabavkama BiHi utwdio 
-da 

su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na naein 
"kako 

definisu odredbepozvanih dlanova.
N49n sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenudokumentaciju, te analizom watog-aot-a poieainacno i ,i r.iii"*: meousobnoj vezi, a uodnosu na zalbene navode i propisani zakonski iostupalq odludio kao u dispozitivu odluke.

Polaznti od navoda ialitelia koji istide ..da ugovomi organ izrnjenjenom tenderskom
d.okumentacijom nije napravio ,ikak u sustinsku rrrril.u u odn-osu * p*"uit i obraruc za,cijenu p.onude, sto je jasno vidljivo usporedbom obrazaca- "i6;;;J; izradoga3to naziiste kolidine- saobracaja interneta tao i istu kolidinu up*utu, Lojiro tatoc", potpuno istihsuprotno zakonu o javnim nabgykama-.. ugovorni org* n" 

"auoai 
p. toj". zakonskomosnow se "z nabavku predmehih usluga ukljuduje nadavka telefonskiir aparatakao usputnastvar".ogranidavajudi tako i ponudade mobilnih uredaja koji bi .ogri au ponude mobilneuredajealinisuumogucnosti....daje.ugovomiorganuAneksu 3.oiraaczacijenuponude



u tabeli je detaljno opisao karakteristike predmetnih aparalakoje nabavlja- Te je vidljivo da se
radi o dvije vrste aparata i to modelima: -Tip I Sarnsung A20e iTip i - Samsung A52, koji
savrseno odgovaraju taZenim karakteristikama...uvidom u pon d. apara,r--3 nalveia
telekomlnikaciona operatera u BiH (Mtel ad. Banjaluka BH telecom a.a. sara.levo i rrr
Eronet Mostar), jasno je- vidljivo da predmetni urertaj u svojoj ponudi ne posjeduju sva tri
operatera-. da je favorizirao asortiman usluga i uredaja operatera koji ima snikuro navedene
modele aparuta, u ponudi ne nudedi opciju da se ponude 

"t 
uirA"nmi modeli aparatadime je

direkho prekrsio o#e principe javnih nabavki iz dlana 3. zakona o javnim
nabavtama...Ugovomi organje u Odluci po prvobitroj ,albi pirzrrao ovaj propust , ;;"o j;
da ntje naveo ekvivalent hazenom modelu i da 6e izmjenom tenderske ir6mi""otin"i.i" or"ujp]op]"t 

-ispraviti.Iznqienjeni 
Aneks 3 obrazac za cijenu ponude je identidan p*olitno,,

lneksu 3 -ugovomi organ potaZuje opet iste modele, ne dozvoljavajudi nikakve 6mi"Arrt.,
dime opetovano kriSi zakon o javnim nabavkarna jer na ovaj nacio na"taurya favorizovati samojednog ponnudaEa..da su navedene kolidine pritagocene i doslovno irepisan" sa ponude
operatera HT Eronet Mostar'.da widom u ponude 3 najveCa telekomunikaciona operatera u
BiH- '.. uodljivo je da tr,air;ne kolidine saobradaja u ao.t* 3. savrSeno poauaara.lu sadT9. modelima koji u svojoj. ponudi nudi operarer HT Eronet i to: Tip l;rikljucals iz
tehnidke specifikacrje identidan je Poslovnoj Ira-ix urin 35 a Tip z prikljucaka iz tehnidke
specifikacije identidan je Poslovnoj Mix tarifa 75 iz maru(n ponud" HT Eroneta... sto je
nedopustivo u smislu HlriS osnovnih nadela javnih nabavki. Ugovomi organ je i slidan
navod uvaZio u svojoj .odluci po prvobitnoj zalbi i obavezi se kreiraqie-tenderske
dokrunentacije koja ne bi favorizovala usluge odredenog operatera- Kako vidimo i u
iznjenjenom Aneksu 3-obrazac za cijenu por-ud", ugouorri ".!* ,ii. napravio promjene,
ne.go je jednostavno ponovig sve. Evidentno je da Ugovo-i ig* oi;" *sio isirazi"a4"
trzista p=nq pokretanja predmeta javne nabavke, oego je favirizirao asortiman usluia
operatera HT Eronet'o...ovaj organ uvidom u spis utwduji: 

-

U Izja5njenju na Zalbu ugovorni organ, izrredu ostalog navodi:

,,..-U odluci po predhodnoj zalbi i ovom hlbenom navodu je redeno sljede6e: ,xomisiia za
ialbe je izvrsila uvid u dinjenidno stanje predmeta i za ovaj zatberu*uodi" i.t iiad, Eilt
ttuu (2) Zakom o javnim nabavkama regurise situaciju kada se radi o ugovoru o javnoj
nalgayci uslug4 Eiji su predmet-i roba i usluge, ugouo. je o javnoj nabarvci ushel ako
wijednost predmetnih usluga prelazi vrijednost rob"-otunuue"n" tim igovorom. Zakonom ojavnim nabavkamaje dozvoljeno da se u okviru nabavke usluga ouuuigu.;u i robe s tim da
wijednost predmetrih us.luep obavezno prelad wijednost roba obuhvaeenih tim ugororor.
UcgY.omi o_rg9n se i4iasnio da se odludio na provottlnje predmetnog postupka oauuu[" rstule,o!il": lelefonije u okviru..paketa iz radoga sto je istim o.olguc"* ujedno i nabada
Poljloih aparata po povoljnijim uslovima u odnosu na samu nabavku uretlaja b", ugouor-ia
kori5ter{a usluge, a Sto je dokazivo uvidom u zvanidne web stanice telekomunikacionih
oP!tat".a, pa i samog lalioca" U prilog navedenom, teba ista6i da je prije pokretanja postupka
nabavke, izvrsena trZista, gdje je na osnovu uvida u -*ric* i,.i "nuoi.u iooraiu
,,Univerzalno" d.o.o., istaknuta cijerm robe koje ide u prilog ovakvoj odluci. Ako prihvatimo,
kako navodi inlilac, da se radi o 12 komadatelefona Sarisung A20tei 3 komadamobilnih
aparata Samsung A52 (navedene kolidine su preuzete iz tehnidfe specifikacije), te uvidom uyeb sEanicu jednog od ponudada mobilnih telefona na BH tZiSu
https://www.univerzalno.com/?s=samsung+A52&product caf=pametni-telefoni&post
typr-product moZemo v_i{ieti daje cijena 2g5,00 KlWkomadu Samsung A20e i 7zo,oo
KM/komad Sams"ng A52. 

__Ako te cijene pomnoZimo sa kolidinama aobijemo sljede6u
wijednost nabavke roba_(285x12)+ 3x720)=1450+2.160= 5.610,00 fV- procijlnjena
wijednost nabavke je 15.380,00 KM, Iz navedenog se nedvosmisleno moZe utwditi di je



wijednost usluga ve6a nego wijednost roba i da su ispunjeni uslovi iz Elana} stav (2) Zakon4
da bi se ugovor tetirao kao ugovor o nabavci usluga. U prilog ovoj twdnjije i stav Ureda za
raznatanje zalbi BiH u Rjesenju broj: JN2.07-t-273-6119 od 01,02.2019. godine. Navod je
neosnovan." IstiEemo da nije bilo Zalbe na taloru odluku ugovomog organa u rokovima
propisanim Zakonom, dalje.. ,J.{ije tadan navod ialioca da ugovorni organ nije promijenio
aneks 3--Obrazac za cijenu ponude. Naime uvidom u tendersku dokumentaciju ie uporeaUm
Aneksa 3 u osnovnoj tenderskoj dokumentaciji i izrnjeni tenderske dokumenkcije nisumnjiys
se moZe primijetiti da su izvr5ene ir.mjene tenderske dokumetacije:
a) Tadki l."Mobilni uredaj tip I minimalnih karakteristika-...',
- ianijenjena stavka ,, hocesor Exynos 7887" i sad glasi: ,,procesor cpU: octa core
Coretex,AT3@l,6cHz",
-Brisan opis ,Jvlobilni telefon mora biti opremljen karticom za pristup beZidnim radunarskim
mretuma(Wi-Fi) i imati Google Play store,
+tavke 15 minuta pziva prema mobilnim mreiama u Srbiji, crnoj Gori i Hrvatskoj, te 15
minuta poava prema fiksnim mrelama u Srbiji, CmE' Gori i Hrvatstol i 15 minuta-poziva
prema ostalinm zemljama u Evropi su preformulisane Sto je vidljivo iz objavljene iaijeqjene
tenderske dokumetacij e,
b) Tadka 2.:
- stavke 75 minuta poziva prema mobilnim mreiarta u Srbiji, Crnoj Gori i Flrvatskoj, te 75
minuta poava prema fiksnim mreLana u Srbiji, Cmoj Gori i Hrvatskoj i 75 mingtapoziva
prema ostalinm ze,rnljana u Europi zu preformulisane, Sto je vidljivo iz objavljene ianijenjene
tenderske dokumetacij e,
- Brisan opis ,JVlobilni telefon mora biti opremljen karticom za pristup beZidnim radunarskim
mreiama(Wi-FD i imati Google Play store.
Napominjemo da su karakteristike mobilnih telefona navedene kao minimalne upravo iz
taz)oga da se omogu6i ude56e Sto veCeg broja potencijalnih ponurtala u ovoj javnoj nabavci i
postizanja najbolje wijednosti za, javni novac.
Navod ialioca da se tehnidkim specifikacijama ponovo ukazuje na telefone Samsung A20e i
Samsung A52 nije osnovan jer je ugovomi organ izrrjenom tenderske dokumentacije u
aneksu 3- brisao sve opise koji su ogranidavali konkurenciju. Navedeno je vidijivo
uporedbom osnovne i iaijenjene tenderske dokumentacije. Na trZi5tu postoji viie mobi-lnih
telefona koji ispunjavaju postavljene tebnidke zahtjeve. Cak ni sam zatilac ne navodi nijednu
karakteristiku telefona kojq po qiemu, ovaj put ukazuje na samo jednog proizvodada- i sam
ia\lac u ponudi ima telefone koji posjeduju postavljene tehnidke karakteristike, Sto se
as5rrmnjivo moZe utwditi uvidom u zvanidnu web shanicu,,BH Telekom" dd sarajevo.,,

Uzev5i.,u obzir sve prednje izns5s11s okohosti, najprije treba naglasiti da je evidentan
nepravilan pristup ugovomog organa pri primjeni dl.l00 st 3 Zakonao javnim nabavkama , s

9!fu. da je ugovorni organ rjesavajuii prvu zalbu BH TELECOM d.d. Sarajevo-
Direkcija Tuzla broj: 09.2.1-175-387812/zt od 11.08.2021. godine koja je izjavtjeia rc
sadrZaj Tenderskog dokumenta ftojom, izmedu ostalog ialitelj istide favorizovanje
o,asortimana usluge i uretlaja operatera koji ima stiktno navedene modele aparata u ponudi ne
nude6i opciju da se ponude ekvivalentri modeli aparuta dime je direkho prekrSio op6e
principe javnih nabavki 'u El.3 Z*ona o javnim nabavkama ...da ugovomi organ iskljuduje
moguCnost ponude robe svim ponudadima koji se ne bave pruZanjem telekomgnikacijskih
usluga i ponudadima koji se bave telekomunikacijskim uslugama a koji nisu u mogu6nosti
prutiti usluge umreiavaqia kao specijaliziranu telekomunikacijsku uslugu ili isporuku
mobilnih uretlaja te tako dodatno eliminatorno suZava krug moguCin uCesnita port pt u
rlabayke"...da keiranjem detaljno opisane tehnidke specifikacije ugovorni organ je-direktno
favorizovao ponudaCa koji ima striktrro navedene modele aparata(Sarnsung A ZO e i Samsung
A52)u ponudi"...) donio Odluku o djelimidnom usvajanju Zalbe broj: 0l.l-l4l3EK-OO$127



od 23.08.2021. godine,-a da pri tome ,iako je naveo da je Lalba -djelimidno osnovan4nije
istodobno izekao konla.-etnu pravnu posljedicu usvojenih Zalbenii navoda , a 5to'nije
uskladeno izriditim pravilima s tim u svezi. Naprotiv, Lgovomi organ je naknadno *Cioio
Iznjenu tenderske dokumentacije, broj akta: or-B4gNH-0006/21 ; a io.os.zozt godine i
istu objavio na portalu e-nabavke dina 10.09.2021. gortins, pri demq nije moluCe na
nesmetan nadin dovesti u svezu hipotetske odgovore u predmetnbj odluci i iajenuipisa u
Aneksu 3.

Shodno dl.l00 st 3 Z*onzjasno je propisano da u sludaju kada ugovomi organ izvrsi
provjeru procesnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, isti, raznahaju6i Zalbq moZe utwditi da je
ista djelimidno ili u cijelosti osnovana i svojim rje5enjem ispraviti radnju, preduzeti dinjenje
ili postojeiu odluku ili rjeSenje staviti van snage i zamijeniti je drugom oatuto. ili deSeqiemili poniStiti posnryak javne nabavke, te o tome obavijestiti udesnike u postupku javne nabavke,
na nadin odreden ovim zakononr, u roku od pet dana od dana prijema rjesenja-
U navedenom smislq sagledavajuci pravila s tim u svezi, o-cito :e aa je ugovomi organ
propustio postupiti uskladeno sa propisanim pravilima postupanja io iz/ili prid ugouori-
9t-glooo,, izostavljajuCi da istodobno,izrekne konkretanpravni uCi"rf. djelimidnog-u*u;*3u
Zalbe, tako da se istom odlukom_, shodno prednjem pravilg pravna posljedica urraJarr.ya ratte
Psr-n:tano i utwdi , a protiv predmetne odluke, moZi izjavinzalba shodnodl.Igg st 4 i;1;konn
Prednje se konlaetizuje prevashodno u tome,da le sadrZajem predmetne odluke o
qie!}idrym usvajanju predmetne Zalbe, povodom navoda zatiteliaistaknutih zalbom od
11.08.2021 godine ".....-ugovomi organ nejasno i nedoredeno naveo da de ugovomi organ
,,iznjeniti tendersku dokumentaciju i istu uskladiti sa odredbam a z*irn o javim
nabavkama...sdnosno da je neophodno vratiti tendersku dokumentaciju na ispravku kako bi se
omogudilo da ponudadi ponude ekvivalentne modele aparata u.uL kuko'bi se omogu6ila
pravidna i aktivna konkurencija".-..O$je apsolutno nejasnim i nedoredenim, na koji .ili" i
kojim konkretro predlozenim sadrzajem izrrjene je u[ovomi organ ,,omogu6io daionudadi
ponude ekvivalentne modele aparata"kako je to- navio sadrzajem preddetne oa'urc, uo
osnov usvajanja Zalbenih navoda,s obzirom da je odito oteZano dovesti u sveal sadrlaj
naveden predms5sm Odlukom o djelimidnom usvajanju sa sadrZajem predloZene iqi*.
Angksa 3 Obrasca za cijenu ponude, asadriaj navediniredmetnom odlukomje hipoterski i
nedore0en.
Takode, nejasrn je i drugi razlog usvajanja Zalbenog navoda, naveden u smislu da je
,,...neophodno izvrsiti ispitivanje tzista prije poGtuqlu postupka javne nabavke i
sadinjavanja takve tenderske dokumentaciie koja ni ui omogueila fravorizovanje asortimana
usluga odredenog operatera"...te s tim u svezi je ponorrno iedoredena posljedica , odnosno
ryj3ry , neizvjestan i neutwden pravni udinak utwdene osnovanosti referentnog navoda,alitelja s tim u svezi, kojeg ugovorni organ predmetnom odlukom o djelimidnom i*":*j,
ocjeqiuje s5asvanim,a niti se nesmetano moZe dovesti u svezu sadrzaj predmehe Odlud i
p_redloZene i"mjene Aneksa 3 Obrucazacijenu ponude, s tim u svezi,
Kalo su predgetne radnje postupka nepotebno iskomplikovane, te iste dovele do nejasno6a i
nedorecenosti, tako da 

-se 
ne.moZe sa sigurnoSdu irttiuCiti Sta je konkretna posljedica

usvajaqia Zalbenih navoda, niti je nesmetanomogude dovesti u ,r"^ sadrfajkoji je oznaten
kao usvojen u Odluci o djelimidnom usvajanju Zalbe sa navedenim prijediogom pojedinih
opisa Aneksa 3 -obrasca 7 gilenu ponude ftoji je hebao predstavljlti 

"uarzui 
piedmerre

odluke, shodno d1.100 st 3 z*ona i kao takav titi j.o*w*o orpoi.o shodno dl.l00 sr 4
z,akona ) to je, u posljedici wega navedenog, potebno vratiti radnje postupka da se postupi
shodno pravilima s tim u svezi, te uvatavaju6i prednje izneseno.
Stogq iz.svih okolnosti ql{g:rr"g rl}dujq stanja dokaza i utwdenih dinjenica u poshrpku
prob)Lazi daje valjalo odluditi kao u dispozitivu odluke.



- Povrat upladenih sredstava na ime n,knade Zalbenog postupkau iznosu od 500,00 KMizvrsiti 6e se posebnim t9r,po konacnosti ovog Rjesenja-u, rriuou ,u cluoo- r0g.sdo)ZN i dlanom 4. Instrukcije 
_o._n_adinu 

uplate, koitrole i iowata natrnaaa propisanih dlanom
108. ZJN fSluZbeni glasnik Bilf,broj: AetUy.

Upuxtvo o pravnom lijehu

ovo rjesenje je konadan upravni akt. protiv ovog rjese4ia moze se podnijeti tuzba uupra\mom sporu pred sudom Bosne i Hercegovine , -roLu oi :o a^u l,o ai* prijema
rje5enja.

Taksa na hrZbu iznosi 100,00 KM.
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Dostaviti:
- BH TELECOM d.d. Sarajevo- Direkcija Tuzla
- Vlada Brdko Disrikta BiH, Brdko
- evidenciji
- ala
- u spis

Sarajwo, Dubrovalka 6; Tet {+387 33 259 265 Fax: +|3E7 33 259 Zffi
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