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Kancelarija za razmatranje ¥albi Bosne i Hercegovine, rjefavajuéi po Zalbi ponudada
»BTG* d.o.0. Tomislavgrad, izjavljenoj na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudata za LOT
4 broj 11-03-26-151-38/21 od 30.06.2021. godine Ugovornog organa Ministarstvo odbrane
Bosne i Hercegovine u postupku javne nabavke Loz ulja ektra lako ,,LUEL* BAS 1002 i
Mazuta -loZ ulje te¥ko ,,T“ za grejnu sezonu 2021. godinu, na osnovu &lana 111. Zakona o
javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (»SluZbeni glasnik BiH“, broj 39/14) i &lana 230.
Zakona o upravnom postupku (,,Slubeni glasnik BiH*, br, 29/02, 12/04, 93/09 i 41/13) na
plenarnoj sjednici Kancelarije za razmatranje Zalbi, odrZanoj dana 21.10.2021. godine,
donijela je

RJESENJE

1. Usvaja se Zalba ponudada , BTG* d.o.o. Tomislavgrad i ponistava se:
- Odluka o izboru najpovoljnijeg ponudata za LOT 4 broj 11-03-26-151-38/21 od
30.06.2021. godine
Predmet se vraéa ugovornom organu na ponovni postupak.

2. O povratu sredstava uplaéenih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donijece posebno rjedenje.

OBRAZLOZENJE

Ugovorni organ Ministarstvo odbrane Bosne i Hercegovine objavio je 11.03.2021.
godine Obavje$tenje o nabavei za otvoreni postupak javne nabavke LoZ ulja ektra lako
»wLUEL* BAS 1002 i Mazuta -lo¥ ulje tedko ,, T za grejnu sezonu 2021. godinu, a dana
30.06.2021. godine donio Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudata za LOT 4 broj
11-03-26-151-38/21 se ugovor za javnu nabavku dodjeljuje ponudatu ,BTG* d.0.o.
Tomislavgrad.

Zalilac ,BTG* d.0.0. Tomsilavgrad, nezadovoljan Odlukom o izboru najpovoljnijeg
ponudala izjavio je Zalbu protiv iste traZeéi da se Zalba usvoji, a koja je putem ugovornog
organa u skladu s ¢lanom 107. Zakona o javnim nabavkama, proslijedena ovom organu na
postupanje i zaprimljena kod istog dana 01.09.2021. godine.



Zalilac u Zalbi istite da ugovorni organ nije na pravilan nadin ocijenio
kvalifikovanost ponudaéa ,,HIFA OIL* d.o.0, TeSanj, ,,GREEN OIL* d.o.0. Sarajevo i
»JUNUZOVIC KOPEX* d.0.0. Lukavac na sledeéi natin:

=HIFA OIL“ d.0.0. Tesanj nije dostavio bankarsku garanciju za ozbiljnost ponude u
skladu sa tatkom 8.8.3. Tenderske dokumentacije. Naime, isti je na stranici 7 ponude za lot
4 dostavio bankovnu garanciju koja je dostavljena u foliji na kojoj je zalijepljena naljepnica,
na kojoj se nalazi logo drustva HIFA OIL, a ne pegat kako je to izrigito traZenom citiranom
odredbom TD. Kako se petat ponuditelja koji se koristi u pravnom prometu ne nalazi na
naljepnici kojom je osigurana folija, to je ponuda ponuditelja HIFA OIL d.o.o. Te3anj trebala
biti odbadena kao neprihvatljiva. Napominjemo da se logo otisnut na naljepnici, ne moZe
smatrati jednakovrijednim kao petat, jer usporedbom s petatom kojim je ovjerena ponuda ne
sadrZi iste podatke. Istitemo i da je navedeno potvrdeno i u praksi URZ-a u Rjedenjima broj
JN2-01-07-1-1085-9/21 od 17.06.2021. godine i JN2-01-07-1-1018-12/21 od 27.05.2021.
godine koja su objavljena na portalu javnih nabavki,

- ~GREEN OIL* d.0.0. Sarajevo nije dostavio izjavu o ukupnom prometu u skladu sa
tatkom 7.4.2.b. Tenderske dokumentacije. Pregledom iste utvrdili smo da Je ista ovjerena
kod nadleznog tijela Opéine Novo Sarajevo dana 09.06.2021. godine, a na izjavi se kao
datum iste navodi 11.06.2021. godine. Dakle izjava je dana 2 dana nakon ovjere iste, $to
ostavlja moguénost naknadne izmjene ili dopune predmetne izjave te se kao takva ne moze
uvaZiti i prihvatiti kao vjerodostojan dokument. Dapade, takva izjava izaziva opretne sumnje
kod Ugovornog tijela kao i ponuditelja u ovom postupku javne nabave, u smislu kako se
moglo ovjeriti nedto §to u tom trenutku (09.06.2021. godine) nije bilo niti napisano.

Takode, ponuda& ,,GREEN OIL* d.o.0. Sarajevo nije dostavio garanciju za ozbiljnost
ponude u skladu sa tatkom 8.8.3. Tenderske dokumentacije jer je na stranici | ponude za
LOT 4 dostavio bankovnu garanciju, koja je dostavljena u plasti¢noj foliji na koju je
zalijepljena naljepnica koje je na spoju s folijom ovjerena s prednje strane, medutim sa
straZnje strane folije naljepnica i folija nisu ovjerene. Na ovaj na&in bankovna garancija nije
osigurana u dovoljnoj mjeri, te je moguce naljepnicu odlijepiti bez o3teenja, stoga bankovna
garancija nije dostavljana na propisan nain, zbog Zega je ponuda ponuditelja GREEN OIL
d.0.0. Sarajevo trebala biti odbagena kao neprihvatljiva,

- JUNUZOVIC KOPEX* d.0.0. Lukavac nije postupio u skladu sa tatkama 7.4.1.a i
7.4.2.a Tenderkse dokumentacije jer Je podnio ponudu za LOT-ove 1,2,3 i 4, stoga je bio
duZan dokazati uredno izvr¥enje ugovora kao $to je predmetna nabavka u ukupnom iznosu od
750.000,00 KM. Pregledom ponude utvrdili smo da su u zajedni¢kim dokumentima
dostavljene dvije potvrde, to drustva Roading d.o.0. Graganica na iznos od 638.473,41 KM
bez pdv-a i Sveutilisne klinitke bolnice Mostar na iznos od 556.915,21 KM bez pdv-a.
Pregledom sadrZaja potvrde SKB Mostar broj 2209/21 od 25.03.2021. godine utvrdili smo da
ista ne ispunjava uvjete iz tenderske dokumentacije. Naime, citiranom totkom 7.4.].a TD je
jasno propisano ,,uredno izvrien ueovor" , a iz sadrZaja ponude jasno je vidljivo da predmetni
ugovor nije izvrSen. U potvrdi se jasno navodi da je okvirni sporazum zakljuden na razdoblje
od 14.05.2020. godine do 14.05.2021. godine, apotvrda je dostavljena za isporuke do
31.12.2020. godine. Takoder se, na potvrdi ne navodi da je ugovor izvrien $to je obvezan




podatak prema citiranoj totki 7.4.2a TD, nego se navodi »dobavlja& JUNUZOVIC KOPEX
d.0.0. Lukavac kao ponuditelj pouzdan partner, te da uredno j pouzdano izvriava
Ugovorom/Okvirnim sporazumom preuzete obveze. Rijed izvriava jasno oznaduje da
predmetni ugovor jo§ uvijek traje, te se stoga potvrda ne moze prihvatiti jer je ugovor jog u
tijeku. Navedeno potkrepljujemo i dodatnim materijalnim dokazom, obavijesti o dodjeli
ugovora broj 329-1-1-219-5-45/20 od 25.05.2020. godine gdje se jasno navodi period trajanja
ugovora od 14.05.2020. do 14.05.2021, godine, na iznos od 1.147.000,00 KM,

U izja$njenju na Zalbene navode ugovorni organ navodi sledeée:

folije zalijepliena veéom ¥utom naljepnicom na kojoj je utisnut Zig ponudada (mehanitki
utisnuti Zig na kojem pite HIFA-OIL d.o.o0. TeSanj sa Iogom ponudala). Na ovakav nadin
HIFA-OIL d.o.0. Tedanj je u potpunosti obezbijedio bankovnu garanciju te ne postoji
mogucnost vadenja bankovne garancije i odljepljivanja naljepnice bez njenog ofteéenja.

- Uvidom u ponudu ponudata »GREEN OIL* d.o.0, Sarajevo Komisija je ustanovila
da su svi dokumenti koje je ponuda& dostavio u sastavu ponude, koje je sam izdao kao
ovladteno lice, radio dana 11.06.202L.g., i da je taéno da Je dokument Izjava na strani 51.
ponude ovjerena od strane nadleznog organa 09.06.2021. godine. S tim u vezi, a obzirom da
Jje ponuda¥ dostavio uredno Izjavu kako je i tra%eno u TD i time ispunio sve uslove
kvalifikacije, Komisija isu prihvata kao validan dokument Jer je otito da se radi o minomoj
tehnitkoj greici te Zalbeni navod odbacuje kao neosnovan.

- Bankarska garancija ponudaga »Green oil d.o.0." Sarajevo je u potpunosti
zadovoljila tra¥eno TD tatkom 8.8.3., naime garancija za ozbiljnost ponude je zatvorena sa

onemogucen bilo kakvo narugavanje integriteta dokumenta,

- Uvidom u dokumentaciju ponude Komisija je konstatovala da Jje ponudag
JUNUZOVIC KOPEX d.o.0. Lukavac uredno dostavio spisak izvrSenih ugovora, kao |
traZene potvrde kojima se dokazuje realizacija istih, a kako Je to zahtjevano u TD, Potvrdom
0 uredno provedenom ugovoru SKB Mostar broj: 2209/21 od 25.03.2021.godine u dijelu
»Vrijeme izvrienja ugovora" stoji da je ugovor realizovan u periodu 14,05.2020. do
31.12.2020. godine, a u dijelu ,,Vrijednost ugovora" navedeni iznos 556.915,21 KM bez
PDV-a je veéi od iznosa zahtjevanog uTD za L,OT 4 (140.000,00 KM). Pored navedenog
ponuda¢ JUNUZOVIC KOPEX d.o.o. Lukavac ima jo§ jedan realizovani ugovor sa firmom
»Roading d.0.0 Gradanica" u vrijednosti od: 638.473,41 KM bez PDV-a sa vremenom
izvrSenja od 01.01.2019. g do 31.12.2019, godine, a $to je takoder veéi od iznosa
zahtjevanog u TD za LOT 4 (140.000,00 KM).



Ovaj organ je po sluzbenoj duZnosti, prije razmatranja Zalbe, utvrdivao dopustenost,
blagovremenost, te da li je Zalba izjavljena od strane ovlastene osobe, shodno &lanu 109. stav
(1) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH¥, broj 39/14) i
Clanu 227, stav (1) Zakona o upravnom postupku (,,Slubeni glasnik BiH*, br. 29/02, 12/04,
93/09141/13).

Pored navedenog ovaj organ je prije razmatranja Zalbe utvrdivao ispunjenost uslova u
smislu odredbe ¢lana 105. i &lana 108. Zakona o javnim nabavkama i utvrdio da su ispunjeni
uslovi za postupanje po istoj na na&in kako definiu odredbe navedenih &lanova Zakona.

Zalba je osnovana,

Ovaj organ je uvidom u dostavljenu dokumentaciju, te analizom svakog dokaza
pojedinano i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene navode, izjasnjenje
ugovornog organa po navodima i zakonske odredbe, utvrdio da je potrebno usvojiti Zalbu
ponudata ,,.BTG* d.o.0. Tomislavgrad, te ponititi Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada
za LOT 4 broj 11-03-26-151-38/21 od 30.06.2021. godine i predmet vratiti ugovornom
organu na ponovni postupak iz sledeéih razloga:

Razmatrajuéi Zalbeni navod koji se odnosi na prihvatljivost ponude ponudata
»HIFA OIL* d.0.0. Te$anj, u smislu dostavljene bankarske garancije za ozbiljnost ponude,
ovaj organ je izvr¥io uvid u Tendersku dokumentaciju i ponudu ponudaga.

Tackom 8.8.3. TD propisano je da se garancija ne smije busiti radi ulaganja uz
ponudu veé treba biti dostavijena na sledeéi nacin:

-Originalna bankarska garancija se pakuje u zatvorenu plasticnu foliju koja se na
vrhu zatvori naljepnicom na koju se stavija pecat ponudaca ili se otvor na Joliji zatvori
Jamstvenikom, a na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne pecat ponudaéa.

-Plasti¢na folija u kojoj je originalna bankarska garancija mora biti oznacena rednim
brojem stranice ili lista, kao i ostale siranice ili listovi ponude i kao takva ini sastavni dio
ponude.

Uvidom u ponudu ponudada .HIFA OIL“ d.0.0. TeSanj ovaj organ je utvrdio da je isti

u ponudi dostavio bankarsku garanciju u plasti¥noj foliji, te da je na vrhu folija zalijepljena
naljepnicom okruglog oblika u okviru koje se nalazi oslikan pedat ponudada. Dakle, na
naljepnicu nije stavljen originalan pedat ponudada koji se koristi u pravnom prometu, kako je
to_udinjeno u drugim dijelovima ponude u kojima se peat zahtjevao, niti je oslikani pedat
sadrZajno identi¢an sa pe&atom koji se koristio u ostalim dijelovima ponude.

Clanom 3. stav (1) Pravilnika o obliku garancije za ozbiljnost ponude i izvrienje
ugovora (,,Sluzbeni glasnik BiH*, broj 90/14) propisano je da se garancija za ozbiljnost
ponude dostavlja u originalu, u zatvorenoj plasti®noj foliji (koja se npr. na vthu zatvori
naljepnicom na kojoj je stavljen petat ponudada ili se otvor na foliji zatvori jemstvenikom, a
na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne peat ponudada) i uvezano u cjelini &ini
sastavni dio ponude.



Kako je nesporno da se na foliji nalazi naljepnica, ali da na istoj nije stavljen pedat
ponudata kako to propisuje Pravilnik, te kako je zatraeno Tenderskom dokumentacijom,
ovaj organ smatra da ista nije dostavljena na na&in propisan citiranim &lanom Pravilnika, tako
da je ovaj Zalbeni navod Zalioca osnovan.

Razmatrajuéi Zalbeni navod Zalioca koji se odnosi na ponudu ponuda¥a ,,GREEN
OIL* d.0.0. Sarajevo u smislu spornih datuma na izjavi, ovaj organ je izvr$io uvid u ponudu
ponudata.

Uvidom u ponudu ponudada ovaj organ je utvrdio da je isti na stranici 25 ponude
dostavio Izjavu sa datumom u zaglavlju 11.06.2021. godine, a da je izjava ovierena

09.06.2021. godine,

Clanom 58. stav (2) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni
glasnik BiH“, broj 39/14) je izmedu ostalog propisano da ponuda mora biti &vrsto uvezana, a
¢lanom 8. stav (2) Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda ,,SluZbeni
glasnik BiH, br. 90/14 i 20/15) propisano je da se ponuda &vrsto uvezuje na nadin da se
onemogu¢i naknadno vadenje ili umetanje listova.

Cijeneéi utvrdeno &injeni®no stanje, a na osnovu navedenog ¢lana Zakona o javnim
nabavkama, ovaj organ smatra irelevantnim datum naveden u zaglavlju izjave u odnosu na
datum koji se nalazi na ovjeri dokumenta od stane nadle#nog organa, a za koji Zalilac ni ne
spori da je u roku za predaju ponuda.

Dakle, ovaj organ ne nalazi da je upisivanjem datuma na navedni natin ponuda¢
postupo protivno bilo kojem &lanu Zakona o javnim nabavkama, niti se upisivanjem datuma
na navedeni nagin moZe utvrditi da je ponuda eventualno raspolago ponudom nakon predaje
ponude ugovornom organu ili da se omogugilo naknadno vadenje ili umetanje listova u
ponudi, 3to bi bilo protivno gore navedenom &lanovu Zakona,

Cijene¢i navedeno, ovaj organ smatra zalbeni navod neosnovanim,

Razmatrajuéi Zalbeni navod Zalioca koji se odnosi na ponudu ponudada ,,GREEN
OIL* d.o.o0. Sarajevo a koji se odnosi na bankarsku garanciju za ozbiljnost ponude, ovaj
organ je izvrio uvid u Tendersku dokumentaciju i ponudu ponudada.

Tackom 8.8.3. TD propisano je da se garancija ne smije buiti radi ulaganja uz
ponudu vec treba biti dostavljena na sledeéi nacin:

-Originalna bankarska garancija se pakuje u zatvoreny plastiénu Joliju koja se na
vrhu zatvori naljepnicom na koju se stavija pecat ponudaca ili se otvor na Joliji zatvori
Jamstvenikom, a na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne pecar ponudaca.

-Plasti¢na folija u kojof je originalna bankarska garancija mora biti oznadena rednim
brojem stranice ili lista, kao i ostale stranice ili listovi ponude i kao takva Cini sastavni dio
ponude.



Uvidom u ponudu ponudata .GREEN OIL“ d.o.o. Sarajevo ovaj organ je utvrdio da
je isti dostavio bankarsku garanciju za ozbiljnost ponude koja je zapakovana u plasti®nu
foliju koja je na vrhu zatvorena sa dvije naljepnice na kojim su otisnuti petati ponudada.
Naljepnica se nalazi i sa jedne i sa druge strane folije. Poledina naljepnice je potpisana dok na
istoj nema pedata ponudada,

Clanom 3. stav (1) Pravilnika o obliku garancije za ozbiljnost ponude i izvrienje
ugovora (,,SluZbeni glasnik BiH*, broj 90/14) propisano je da se garancija za ozbiljnost
ponude dostavlja u originalu, u zatvorenoj plasti¢noj foliji (koja se npr. na vrhu zatvori
naljepnicom na kojoj je stavljen petat ponudada ili se otvor na foliji zatvori jemstvenikom, a
na mjesto vezivanja zalijepi naljepnica i otisne pefat ponudata) i uvezano u cjelini &ini
sastavni dio ponude.

Cijeneci utvrdeno &injeni¢no stanje i relevantnu odredbu Pravilnika o obliku garancije
za ozbiljnost ponude i izvrSenje ugovora, ovaj organ smatra da je dostavljanjem garancije na
gore opisani nain ponudal ispunio zahtjev tenderske dokumentacije, te postupio u skladu sa
Pravilnikom. Naime, iz odredbe Pravilnika proizilazi da je potrebno da ponudag stavi pedat
na naljepnicu kojom je na vrhu zatvorio foliju, $to je ponuda& nesporno i udinio, dok ni
tenderskom dokumentacijom a ni iz odredbe Pravilnikom ne proizilazi da je potrebno petat
ponudaca staviti i na poledinu naljepnice.

Slijedom navedenog, ovaj Zalbeni navod Zalioca je neosnovan.

Razmatrajuéi Zalbeni navod Zalioca koji se odnosi na ponudu ponudada
»JUNUZOVIC KOPEX* d.0.o0. Lukavac u pogledu toga da je isti bio duzan odkazati uredno
izvrienje ugoovra kao §to je predmetna nabavka u ukupnom iznosu od 750.000,00 KM jer je
isti podnio ponude za Lotove 1,2,3 i 4, ovaj organ je izvr&io uvid u tendersku dokumentaciju i
ponudu ponudaca.

Tackom 7.4.1.a. Tenderske dokumentacije propisano je da $to se tife tehnicke i
Dprofeisonalne sposobrosti, ponudadi trebaju ispuniti sledéee minimalne uslove koji se mogu
potvrditi dokazima iz &lana 49. Zakona a to su:

a) Da je uredno izvrSio jedan ugoovr kao $to je predmetna nbabavka, odnosno nabavia

po lotu za kaji ponuda¢ dostavija ponudu, u poslednje dvije godine (2020 #ili 2019.

god) ili od datuma registracije, odnosno poletk aposlovanja, ako je ponudac

registrovan, odnosno podeo da radi prije manje od tri godine, a da njegov iznos nije
bio ispod:

Loz ulje ekstra lako ,, LUEL “-BAS-1002;

Lot I - 500.000,00 KM

Lot 2 - 80.000,00 KM

Lot 3 - 30.000,00 KM

Lot 4— 140.000,00 KM

Zalilac u Zalbi istide da je ponudal bio duZan da dokaZe uredno izvSenje ugovora
iznosu od 750.000,00 KM, $to predstavlja zbir iznosa za 4 lota, jer je isti dostavio ponudu na
4 Lota, a da je ponudag dostavio dvije potvrde, jednu na iznos od 638.473,41 KM i drugu na
iznos od od 556.915,21 KM za koju tvrdi da predmetni ugovor nije izvrien, &ime nije ispunio
uslov.




U izja¥njenju na Zalbeni navod ugovorni organ istite da pored navedene potvrde koju
Zalilac osporava, ponudal ima jo§ jedan realizovani ugovor sa firmom Roading d.o.o.

Grafanica na iznos od 638.473,41 bez PDV-a, a ¥to je takoder veéi iznos od iznosa
zahtjevanog za LOT 4 — 140.000,00 KM.

Dakle, sporno pitanje medu strankama suStinski nije pitanje relazacije ugovora koji
Zalilac osporava, ve¢ razli¢ito tumalenje postavljenog uslova. Zalilac smatra da je ponudad
trebalo da dokaZe uredno izvrienje ugovora u iznosu od 750.000,00 KM, dok ugovorni organ
isti¢e da je zahtijevao iznos veéi od 140.000,00 KM za Lot 4.

Cijeneci gore navedeno, ovaj organ isti¢e da osnovano ugovorni organ ukazuje da nije
bilo potrebno da se dostavi dokaz za zbirni iznos lotova, ve¢ za, u konkretnom sluéaju, za Lot
4 je bilo potrebno dokazati uspje$no iskustvo u iznosu vetem od 140.000,00 KM, $to
proizilazi iz postavljenog uslova.

Dakle, ugovorni organ je tatkom 7.4.1.a. postavio uslov da je ponuda¢ uredno izvriio
jedan ugovor kao $to je predmetna nabavka, odnosno nabavka po lotu za koji ponudad
dostavlja ponudu, pa je slijedom istog ponudat trebalo da dokaZe uspjesno iskustvo u odnosu
na Lot za koji predaje ponudu. Kako je nesporno medu strankama da postoji jedna potvrda u
ponudi ponudata koja je nesporno veéeg iznosa od zathijevanog i iznosi 638.473,41 KM,
¢ime je ponudad ispunio postavljeni uslov, pa samim tim ocjena ovog organa u odnosu na
drugu potvrdu nije ni relevantna.

Imajuéi u vidu navedeno, Zalbeni navod Zalioca je neosnovan.

U ponovljenom postupku ugovorni organ ¢e postupiti u skladu sa ocjenama ovog
organa u okviru svakog Zalbenog navoda, te na osnovu svega donijeti pravilnu i na zakonu
zasnovanu Odluku.

Imajuéi u vidu Zalbene navode, ocjene ovog organa po navodima, ovaj organ je
primjenom ¢lana 111. stav (1), tatka d) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine
(»»Shuzbeni glasnik BiH*, broj 39/14), a u vezi sa ¢lanom 230. Zakona o upravnom postupku
(,,SluZbeni glasnik BiH*, br. 29/02, 12/04, 93/09 i 41/13) odlu¢io kao u dispozitivu ovog
rjelenja.

O povratu sredstava upla¢enih na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka ovaj
organ donijeCe posebno rjeSenje, a u skladu sa &lanom 108. stav (7) Zakona o javnim
nabavkama i ¢lanom 4. Instrukcije o naéinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih
&lanom 108. Zakona o javnim nabavkama.



UPUTSTVO O PRAVNOM LIJEKU

Ovo rjedenje je kona¥an upravm akt. Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuZba u
upravnom sporu pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana prijema
rjeSenja.

Taksa na tubu iznosi 100,00 KM. -~

Dostavntl
. »BTG* d.o.o. Tomislavgrad, Kolo bb, Tom1s1av
2 Ministarstvo odbrane Bosne i Hercegovine, Sarajevo

3. Evidencijai

4. ala.




