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Broj : Sl 3 U 035672 20 U
Sarajevo, 04.1 0.2021. godine

sud Bosne i Hercegovine, u vije6u za upravne sporove sastavljenom od sudija
Jadranke Brenjo, kao predsjednika vijeca, Branimira orasanina i Maide Biki6, kao
dlanova vijeca, uz sudjelovanje zapisnidara sladane Andeli6, u upravnom sporu
tuzitelja ,,Mipex Auto RS" d.o.o. Banja Luka, kojeg zastupa punomo6nik ratjana
Cudik, advokat iz Banja Luke, piotiv rje5enja 

- 
brol:JNz-cit-07.1-T6g-6t20 od

15.04.2020. godine, tuzenog Ureda za razmatranje Zalbi BiH, u upravnoj stvari
javnih nabavki, na nejavnoj sjednici odrZanoj dana 04.10.2021. godine, donio je
sljedecu:

PRESUDU

ObrazloZenje

- ospgrenim rjesenjem tuzenog, ureda za razmatrarye zalbi BiH, broj: JN2-01-
07.1-769-6120 od 15.04.2020. godine usvojena je lalba tuzitelja i ponisten je
postupak u cijelosti, ito stavom 1. odluka po zalbi ponuda6a broj: 01.1-1141sM-
oo11l2o od 13.03.2020. godine, stavom 2. tenderska dokumentacija za javnu
nabavku tegljada i samokotrljaju6i poluprikolica za transport otpada iz Brdko Oiitrit<ta
BiH, 08-124628-oosl2o od 27.02.2020. godine, te obavjestenje o nabavci broj: 11st-
1-1-134-3-166120, stavom 3. je usvojen zahtjev tuzitelja za povrat upla6enih
sredstava na ime nakande za pokretanje zalbenog postupka u iznosu od s.000,00
KM i stavom 4. je usvojen zahtjev tuZitelja za naknadu advokatskih tro5kova u iznosu
od 526,50 KM za sastav zalbe i iste je ugovomi organ duzan nadoknaditi u roku od
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Tuzba se uvazava, poni5tava se stav 4. pobijanog rjesenja kojim je usvojen
zahtjev tuZitelja za naknadu advokatskih tro5kova u iznosu od 526,50 KM za sasiav
zalbe, dok je uz preostalom dijelu iznosa od 131,62 KM zahtjev odbijen i predmet
vra6a tuZenom organu na ponovno rje5avanje u tom dijelu.

U preostalom dijelu rje5enje ostaje na snazi.

Tu2eni se obavezuje da tuZitelju naknadi troskove postupka u iznosu od
977,50 KM u roku od 15 dana od dana dostavljanja presude.

Telefon: ++ 387 33707 100,707 596,707 597; Fax: ++ 397 33707 321



15 dana od dana izvr5nosti rje5enja, dok je u preostalom dijelu iznosa od 131,62 KM
zahtjev odbijen.

TuZitelj je blagovremeno podnio tuZbu za pokretanje upravnog spora u kojoj
navodi, da pobija rje5enje tuZenog u stavu 4. u odbijaju6em dijelu, odnosno odluku
tuZenog da odbije zahtjev za naknadu tro5kova sastava Zalbe u iznosu od 131,62
KM, a kojise odnose na pau5alnu nagradu. Smatra neosnovanim navode tuZenog da
punomo6nik tuZitelja n'lje dokazao koje su to sporedne radnje obavljene u postupku u
kojem je izjavio Zalbu, te da nema pravo na naknadu tro5kova na ime pau5ala.
Nadalje citira tarifni bq 12. Tarife te navodi da je u izradi lalbe, koja je u cijelosti
usvojena osim u dijelu koji se odnosi na pau5alnu nagradu, prikupljao informacije u
vel predmetne javne nabavke, vr5io pregled TD i ostale dokumentacije, te li6no
pribavljao potrebnu dokumentaciju kako bi mogao sadiniti kvalitetnu i osnovanu
Zalbu. Konadno je predloZio da se tuZba uvaZi, osporeno rje5enje, u pobijanom dijelu,
poniSti i predmet vratituZenom na ponovni postupak.

TuZeni Ured za razmatranje Zalbi BiH je u odgovoru na tuZbu predloZio da se
ista odbije kao neosnovana.

Ovajsud je ispitao pravilnost izakonitost osporenog akta tuZenog u granicama
odredbe 6lana 35. Zakona o upravnim sporovima BiH (,,SluZbeni glasnik BiH', bO
19102 do 74110), pa je odludio kao u dispozitivu presude iz sljede6ih razloga.

lz stanja spisa proizlazi da je ugovomi organ Vlada Br6ko distrikta BiH
pokrenuo postupak javne nabavke tegljada i samokompaktiraju6ih poluprikolica za
transport otpada iz Br6ko distrikta BiH, a tuZitelj je nakon preuzimanja tenderske
dokumentacije izjavio Zalbu. odluduju6i o Zalbi ugovorni organ je dana 13.03.2020.
godine donio odluku broj: 01.1-1141SM-0011120, kojom je Zatbu usvojio kao
djelimidno osnovanu. TuZitelj je potom izjavio Zalbu protiv navedene odluke, a tuZenije dana 15.04.2020. godine donio rje5enej kojim je Zalbu usvojio kao osnovanu,
poni5tio odluku ugovomog organa od 13.03.2020. godine itendersku dokumentaciju,
te usvojio zahtjev za povral nakande za pokretanje zalbenog postupka u iznsou od
5.000,00 KM i usvojio zahtjev za nakandu advokatskih troskova u iznosu od 526,50
Km, dok je u preostalom dijelu iznosa od 131 ,62 KM zahtjev odbijen^

Po ocjeni ovog vije6a, osporena odluka, u dijelu kojim je odludeno o
tro5kovima sastava Zalbe, nije pravilna.

Osnovano tuZitelj ukazuje, da je tuZeni pogre5no odludio kada je odbio njegov
zahtjev za pausalnom nagradom. Naime, Tarifnim brojem 12. Taife o nagradama i

naknadi tro5kova za rad advokata RS (,,Slu2beni glasnik RS', broj 68/05) je
propisano, da advokatu pripada pausalna nagrada u iznosu od 2so/o od iznosa
nagrade odredene ovom Tarifom za radnju u postupku za koju su sporedne radnje
obavljene za sve sporedne radnje u svim postupcima (prikupljanje informacija,
preglede spisa, predaja podnesaka sudu i po5ti i slidne radnje), za koje radnje mu
pripada posebna nagrada prema ovoj rarifi. Nespomo je, da citiranim Tarifnim
brojem nije propisana obaveza dostavljanja dokaza o preduzetim radnjama, te da se
pauSalna nagrada uvijek pripada advokatu, te je tuzeni izveo pogresan i nepravilan
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zakljudak da advokatu ne pripada pausalna nagrada jer nije dostavio dokaze o
obavljanju sporednih radnji.

U ponovnom postupku tuzeni 6e postupiti po navedenim uputama suda, te
pravilno i potpuno utvrditi dinjenidno stanje i donijeti odgovaraju6u odluku pravilnom
primjenom Tarife o nagradama i naknadi tro5kova za rad advokata ('SluZbeni glasnik
Republike Srpske", bro1 68/05).

odlucujudi u zahtjevu tuzitelja za naknadu troskova postupka ovaj sud je
nasao da tuzitelju pripada pravo naknadu troskova ovog spora, a koji se sastoje od
naknade za sastav tu2be i od naknade za zastupanje tuZitelja, uz tro5kove PDV-a.
Na koncu, tuzitelju pripada pravo na naknadu troskova koje je imao u ovom
upravnom sporu, jer je njegova tuzba uvaZena i osporeno rjesenje ponisteno, Sto
znadi da je tuzitelj uspio u ovom sporu, pa je tuzena duzna tuZitelju da naknadi
troskove upravnog spora. Naknada za taksu na tuZbu u iznosu od 100,00 KM
odredena je u skladu sa dlanom 6. u vezi sa dlanom 22.Tarrta broj 3.ta6ka 1.
zakona o sudskim taksama u postupku pred sudom BiH (,,sluzbeni glasnik BiH",
broj:39/03). odluku o troskovima postupka sud je donio primjenom 6lana 61.zakona
o upravnim sporovima BiH, uvazavajudi zahtjev tuzitelja za naknadu troskova
postupka u iznosu od 877,50 KM, koje je isti iskazao u tuzbi, obzirom da su troskovi
izazvani postupanjem tuzene, te troskove dosudio primjenom Tarife o nagradama i
naknadi troskova za rad advokata Republike srpske (,sluzbeni glasnik RS', broj:
68/05). Dosudeni troskovi se odnose na sastav tuzbe u iznosu od 600,00 KIti,
troskove pauSala u iznosu od 150,00 KM i naknade na ime pDV-a od 17o/o, u iznosuod 127,50, uzimajudi u obzir da je punomo6nik tuzitelja dostavio dokaz da je
obaveznik PDV-a.

slijedom prednjih utvrdenja, ovaj sud odludio kao u izreci presude, primjenom
dlana 37. stav 2. u vezi sa dlanom 34. stav 2. Zakona o upravnim sporovima
BiH, (,,SluZbeni glasnik BiH", bro1 19tO2 do 74t10).

ZAPISNICAR
Sladana Andeli6

PREDSJEDNIK VIJECA
SUD!JA
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