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BOSNA I HERCEGOVINA

I]RED ZA RAZMATRANJE ZAIBI
E@HA r,r )GPLEToBHHA

KAINEJIAPI4JA 3A PA3MATPAILE XAIIEI,I

BOSNIA AND HERZEGOVINA
PROCTJREMENT REVIEW BODY

Broj JN2-01-07-l-2014-7U
Sarajevo, I 7.0E .2021. godne

Ured za razmatranje. ralbi, rjegvajudi po ,albi ponurlada HIDEX d.o.o. Sarajevo
zastupan po punomocniku Advokatsko drustvo NedZad 

-e. 
neca Sarajevo od 13.07.2021.

999-T" - 
izjarljenoj na odluku o izboru najpovorjn[ieg ponrdndu troj*N-rz-oo 446a-7-

l?121.-od05.07.-.2021. godne Ugovornog organa: vrinistaistvo sigumosti"Bosne i Hercegovine,
Granidna Policij4 Sarajevo u posrupku jav; nabavke astav4na omow dl. 97 i cl.l I ist.l bi
Zakona ojavnim nabavkama Bosne i Hercegovine (SluZbeni giasoik niH;, b iiisstt+1,i81.2[;.
*:11) i Q),.7ako', o upravnom postupku ("sruzbeni gtasiik su,, ii:iirdz-, 12/64, g3tog i4l/13)m sjednici lJredaa raznatranfe zalbi;odrzanoj -drrrra 

17.0g.202i. goa-io" , donioje

ZAKIJUTAK

t. ialba ponutlada HIDEX d.o.o. Sarajevo zastupan po punomocniku Advokatsko
druSwo Nedzad E. Beca, Sarajevo od t3.07.202i.godin" i4iavljenoj nu oatuku o
izboru najpovorjnijeg ponutrara broj:JN-17-064-r6-2-T-iu od os.ol.zozt.
go!-q9 uqovgmog organa: Ivlinistarstvo sigurnosti Bosne i Hercegovine, Granidna
Y.iic. S11a.yevo u postupku javne nabavke zastava,odbacuj" ,.-rbog neoostatt<a
aktivne legitimacije Zalitelja-

2. Powat upladenih sredstava na ime naknade zalbenog postupka u iznosu od 500,00
KM ponudada HIDEX d.o.o- sarajevo izvrsit 6e se ni osnbvu posebnog Rjesenja
ovog organa

OBRA ZLOLENJE

ugovomi organ, 
, 
Mlnistarswo sigumosti Bosne i Hercegovine, Granidna policij4

sTui"I9, objavio je obavjestenje o nabavci broj: 136-7-t-6-i46l2i na rortatu Javn1,nabavki, dafum.

. it{a}on nlgvedenog postupka ugovomi organ je donio odruku o izboru najpovorjn[ieg
ponudada broj:JN-17-064-16-2-7-Btrt d 05.07.;021. godhe tojor]" k* od:po"Jl.iii:i
izabrana ponuda ponudada EUROVEZ d.o.o. Te5anj.

Nezadovoljan sadrZajem odlukue o izboru najpovorjniieg ponutlada broj:JN-r7-06-4-rca-T-Br2l od 05.07.2021 godine, zaritelj HIDEX d;.": S;j*ol. ir;urio rarbu od
13.07.2021. godine.

. . ugovomi organ je postupajudi u skradu sa odredbama drana 100. stav (5) zakona
??Ii, nabavkama, proslijedio navedenu Zalbu Uredu za raznatar4i zutui -;"aro ,aodlukom.u kojoj se i4iasnjava o Zarbenim navodima i dokumentacijor. " --

- lije nego Sto se upustio u meritorno odrudivanje, ovaj organ je pristupio provjeri
formalnih pretposravki zaulaganje rarbe, koje morqiu bitiispunyine ia,t"*izuritil.iu,'tuto ui
se uoffe pristupilo 4ienom rjesavanjq a odnose se na usrivljene pretpostavke u skladu sa
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llanoq 227. Zakorn o upravnom postupku, 61.109 i dl.ll l Zakona o javnim nabavkana BiH
i utwdio da su ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nadin kako de-fini$u odredbe pozvanih
dlanova.

Nakon Sto su prednje pretpostavke preispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenu
doL<umentaciiu, te analizom svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj medusobnoj vezii a u
odnosu na Zalbene navode i propisani zakonski postupah utwdio da je pohebno predmetnu
Zaltu odbaciti, zbog nedostatka aktivne legitimacije kako je ista propisana odredbom d1.97
Takon4a na osno\ru dl. 1 I I st. I b) Takonu

Polazedi od navoda ralitelja koji podnesenom Zatbom iskljucivo spori provedene radnje
postupk4 konkretrije sumnja u pravilnost procjene prihvatljivosti/kvilifikovanosti ponui"
prvorangiranog ponudada ELTROYEZ d.o.o. Tesanj, diju ponudu je ugovorni org* .i;.oio
ispravnom./kvalifikovanom i prihvatljivoq izostavljaju6i ospo.ararj" razloga za lvoje
iskljudenje'1..ovaj organ uvidom u spis utwtluje:

U Izjasnjenju na fulbu ugovomi organ,povodom zalbenih navoda navodi argumentaciiu kojom
obrazlaile razloge prihvatljivosti i kvalifikovanosti predmetrog ponudjadaEURovEZ d.o.o.
Te5anj....

Uzev5i u obzir we prednje navedene dinjenice i okolnosti,te polazd;i od toga da je
nedvojbeno da 2litelj nije ponudio prihvatljivu ponudu(a da pri tome navedenu ocjenu o
neprihvatljivosti njegove ponude nije niti osporio podnesenim Zalbenim navodima,pa se s frn
u svezi sloZio sa istom)to ovaj organ ocjenjuje da s obzirom na Iinjenicu dalalitel: nije podnio
valjanu ponudqda se ne moZe ocijeniti daje ispunio preduvjete za pokretanje postupka pravne
zaitite u predmetnom smislq kako to eksplicite propisuje odredba 81.97 Takona.

Iakoje laliteljupruZena mogudnost isti nije dokazao ili barem udinio vjerovatnim
postojaqje dinjenica i okolnosti na kojima zasniva postojanje pravnog interesa za podnoSenje
lalbe u konkretnom slutraju , lwo uobiCajenog sredstva zaltite prana i pravnog interesa
ruzadovoljnog ialiteUq ukoliko mu je takvim odabirom , prouzrodena Steta ili mu je ugroZen
njegov pravni interes.
Osim navedenog, ostaje nejasnim i nekonkretizovanim, usljed kojih okolnosti bi takvim
prijedlogom ugovomog organa odabira najpovoljnijeg ponudjada/Zalitelja/bio ugroZen
Zaliteljev pravni poloZqj . odnosno zbog Cega i na kaji naCin bi nostupila lteta zboe takvos
postuponja uqovornoq organa.Naprotiv, Zalitelj je smanjio mogu6nost na najmanje izvjestnu
mjeru njegovog odabira kao prvorangiranog ponudjada.

Stoga, imajudi u vidrr, iznesenu pravnorelevantnu diqienicq da blitelj nije ponudio
prihvatljivu ponudu(a da navedenu ocjenu o neprihvatljivosti njegove ponude nije niti osporio
podnesenim Zlbenim navodimqpa se s tm u svezi sloZio sa istom), a imajudi u vidu su5tinski
i formalni smisao odredbi iz dlana 97. Takona o jamim nabavkam4te uobidajenu doktrinu
nastupanja i nadmetanja u postupkujavne nabavke, nabazi svih prednje iznesenih dinjenica,
uzevSi svaki dokaz posebno i sve zajedno, zakljuduje se da Zalilac nije udinio vjerovahim da
mu je bila ili da mu je u konkretnom sluEaju predmefrog postupkajavne nabavke mogla biti
prouzrokovana Steta zbog postupanja ugovornog organa.

U konadnici prednje iznesenog, ovaj organ je prvoredno polaze$ od preispitivanja
pretpostavki za ulaganje 2lbe, prema odredbi dl.97,odnosno Il.l I I st I b)Z*on4 utwdio da
Zalitelj nije udinio vjerovatnom okolnost da bi mu u konkretnom postupkujavne nabavkeozbog
postupanja ugovornog organa, bila ili bi nu mogla biti uiinjeno lteta .

U odnosu na sve prednje navedeno,ovaj organje odludio kao u dispozitivu predmetne

odluke.
Povrat upladenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupkau ianosu od 500,00 KM

izvr5iti de se posebnim ak;tom, po konadnosti ovog Rje5enja a u skladu sa dlanom l08.stav (7)
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3ll l.9lygt a: !rttt.ii.: o nadinu uplare, kontrore i povrata naknada propisanih dranom 108.ZN ('SluZbeni glasnik BiIf, broj: 86/14).

Upulstvo o pravnom lijeht

Ovaj Zakljucak je konadan upravni akt Protiv ovog Zakljudka moZe se podnijeti tuZba
u upravnom sporu pred sudol-lgs-ng! Hercegovineu rot<u oo lo aanaod danaprijemi4esen;a-

Taksa na tuZbu iarosi 100,00 KM.
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Dostaviti:
- HIDEX do.o. Sarajevo zastupan po punomoCniku Advokatsko
druStvo NedZad E.Bed4 Sarajevo
- Ministarstvo sigurnosti Bosne i Hercegovine, Granidna polic[ia, sarajevo
-evidenciji
- ala

Sarajevo, Dubrova{ka 6; Tel #3t7 33 259265 Fax: +38733 259266
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